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Comil IJhmadli (27.10.1931-09.02.2010) Godaboy
rayonunun Soyldlii kondindo miisllim isloyon Mirzo Teymur
ailosindo dogulmusdur. 1938-ci ildo birinci sinifo gedon
C.Ohmadli miiharibo illorinds, moktoblorin ¢otin foaliyyat
gostordiyi dovrdo atasinin yaninda tohsil almisdir. 1948-ci ildo
10-cu sinifdo oxuyarkon respublikada kegirilon riyaziyyat



olimpiyadasinin qalibi olmusdur. Homin il yeni yaradilmisg
Moskva Fizika-Texnika Institutunun nliimayondosi
C.Ohmodlinin  oxudugu moktobin buraxilis imtahanlarinda
istirak etmis vo onun homin instituta gobul olundugunu
bildirmisdi. Lakin maddi ¢atinliklora gore Comil ©hmadli
Moskvaya gedo bilmir, sonodlorini Azorbaycan Dovlot
Universitetinin ~ (indiki Baki  Dovlot  Universiteti)  folsofo
sObasino verorok gobul olmus, homin fakiiltoni forglonmo
diplomu ils bitirmigdir.

Comil ©hmodli 1953-cii ilin yaymda SSRI Elmlor
Akademiyasinin Folsofa Institutunun aspiranturasina miisabiqo
yolu ilo imtahan verorok qobul edilmisdir. 1956-c1 ildo
Akademik Teodar Oyzermanin rohborliyi ilo “Azadliq va
zorurot” mdvzusunda dissertasiyasini miidafio edorok, folsofo
elmlori namizadi alimlik doracasini almisdir. 1960-c1 ildo
Bakida nosr edilon “Azadliq vo zorurat” (rus dilindo) kitabi
movzuya dair ke¢gmis SSRI mokaninda ilk monoqrafiya idi.

1954-1956-c1 illordo Moskva Dovlet Universitetindoa,
1958-1962-ci illordo Azorbaycan Sonaye Institutunda, 1963-
1972-ci illordo Baki Ali Partiya Moktobindos, 1959-1974-cli
illordo Azorbaycan SSR EA-nin Aspiranturasinda folsofs
kursundan  dors  demisdir. 1957-c1  ildo Falsofa
Institutunda (indiki Azerbaycan Milli Elmlor Akademiyasinin
Falsofa vo Sosiologiya Institutu) elmi katib, bas elmi isci, sobo
miidiri  vozifolorindo  islomisdir. 1958-ci  ildon etibaron
“Materialist dialektikanin qanun kateqoriyasi” movzusu
iizorinds ¢alismis, 1963-cii ilds 20 ¢ap voraqi hocminds 2 bdyiik
monoqrafiya cap etdirir. 1964-cii ildo bu osorlor filosofun
doktorluq dissertasiyasinin osasini togkil etmisdir.

Comil ©hmadlinin togobbiisii vo rohbarliyi ilo 1969-cu ildo
Azorbaycanda ilk sosioloji  laboratoriya yaradilmisdir.
Laboratoriyanin amokdaslari foaliyyat gostordiklori 15 il orzindo
10-a yaxin aktual movzu iizra todqiqat kegirmis, 100-don ¢ox
kitab, elmi mogalo ¢ap etdirmis, 10-dan c¢ox beynolxalq



konfranslarin togkilatgilari, istirak¢ilart olmuslar.

1966-c1 ildo borpa edilon Azorbaycan Xalq Tosorriifatt
Institutunun Falsofa kafedrasmin miidiri olan C.9hmadli 1990-
ct ilo godor orada miidir vozifosindo c¢alismisdir. 1990-c1
ildon 2000-ci ilo qodar Baki Dovlat Universitetinin Falsofs vo
sosiologiya kafedrasinin midiri vozifosindo islomisdir. Comil
Ohmodli Baki Dovlot Universitetindo Humanitar fakiiltolor iizro
folsofo kafedrasinin professoru olmusdur.

C.9hmadli 16 monoqgrafiyanin, 400-don artiq moaqgalonin
miiallifidir. O 12 doktor, 100-2 yaxin namizad yetirmisdir. Idrak
nazariyyasi problemlori, falsofi kateqoriyalar vo prinsiplor
problemi, miiasir tobiotsiinasligin folsofi problemlori, Elmi
Texniki Ingilabin mahiyyati vo sosial naticolori problemi
istiqgamotlorindo elmi foaliyyot gostormisdir. Alim “Azorbaycan
Sovet Ensiklopediyasi’nda 54 moqalonin miiallifidir.

Comil ©hmadli 1990-c1 ildo omokdar elm xadimi foxri
admi almis, 1997-ci ildo Rusiya Pyotr Elmlor vo Incosonat
Akademiyasinin miixbir iizvii, 2000-ci ildo iso akademik
secilmigdir. Todqiqat¢1 Azaorbaycanda tohsilin vo elmin
inkisafindaki  xidmotlorino goro 30 oktyabr 2009-cu
ildo “Sohrat” ordeni ilo toltif edilmigdir.

Comil ©hmadlinin hoyat vo foaliyyatinin osas tarixlori,
osorlorinin  siyahist haqqinda molumatlar1  oks etdiron
“Bibliografik gostorici” kitab1 2001-ci ildo capdan ¢ixmugdir.

Comil Ohmadli

falsafa elmlari doktoru, professor, amakdar elm xadimi,
Sohrat ordenli, Rusiya Pyotr Elmlar va Incasanat
Akademiyasinin akademiki



MARKSIZM-LENINIiZMIiN
KLASSIiK FOLSOFI OSORi

Hazirda biitiin qabagci1l basariyyat V.1.Leninin “Materializm
vo empiriokritisizm” osorinin ¢apdan ¢ixmasinin yetmis illiyini
geyd edir. Lenin diihasinin yaratdigi bu asor haqli olaraq
marksizm folsofosi xozinasinds on qiymatli incilordon sayilir. Bu
osar istor beynolxalq miqyasda, istorso do Rusiyada miirtoce
burjua folsofosino vo toftisciliyo qarst V..Leninin apardig
qizgn va prinsipial miibarizonin on parlaq sohifolorindon birini
toskil edir.

XIX osrin axirlarinda — XX osrin avvallorinds baser
comiyyoti kapitalizmin son morholosi olan imperializm
morholosing daxil olur. Burjua comiyyatinin ¢liriidiiyii vo 6liimo
iz qoydugu morholo olan imperializm eyni zamanda sosialist
ingilabinin orafasi idi. V.1.Lenin “Imperializm kapitalizmin on
yuksok morholosidir” adli asorindo gostorir ki, imperializm
“biitlin xott boyu” irtica dogurmusdu. Yaxinlasmaqda olan
proletar ingilabindan qorxuya diison burjuaziya hor yerds biitiin
ictimai miinasibatlor sahasinds — iqtisadiyyatda da, siyasatdo do,
ideologiya sahasindo do qgoti suratdo irticaya ol atirdi.

XX asrin avvallarinds subyektiv idealizmin ndvlerindan biri
olan empiriokritisizm, yaxud homin coroyanin banisi Ernst
Maxin ad1 ilo mashur olan maxizm falsofasi Avropa dlkolorindo
genis yayilaraq fohlo horokatina da sirayat etmoyo baslayir. Bu
coroyanin banisi Max 06z folsofasinin inkisafi {igiin Kantin
baxislarini baglangic ndqto hesab etso do, bir godor sonra bunu
kifayot bilmoyib, yeni dovrdo subyektiv idealizmin
niimayondolori olan Berkliyo vo Yuma osaslanmagi daha
miinasib saydi. Maxizmin siirotlo yayilmasinda miihiim rol
oynayan amillordoan biri do bu idi ki, o, XIX asrin axirlarinda —
XX oasrin ovvollorindo tobiotsiinasligda bas veran bohrandan
istifado edir. Tobiotsiinasliqdaki on yeni kosflori idealistcosino



sorh edirdi. Bu hal iso oslinde neokantgiliga yaxin olan
maxizmin zahiron elmi falsofi coroyan kimi goriinmosine komok
edirdi.

Bundan olavo, maxistlor folsofods osas, baslica coroyanlar
olan materializmi vo idealizmi “birtorofli” folsofo adlandirib,
s0zdo idealizmin oleyhino ¢ixir, guya bunlarin hor ikisinin
“birtarafliliyindon” yiiksoaya qalxdiqlarini va folsofados “liglincti”
bir xott tutduqlarini iddia edirdilor. Maxizm, hor seydon ovval,
miirtace burjuaziyanin ideologiyasin ifads edir vo ona xidmat
edon burjua ziyalilar1 arasinda, xirda burjuaziya arasinda
xiisusila genis yayilmisdi. Oslindo mohz homin burjua ziyalilari,
xirda burjua tUnsiirlori vasitosilo burjuaziya proletariata 6z ideya
tosirini gostarirdi.

Bir sira sosial-demokratlar s6zdo 0zlorini  “Marksin
sagirdlori” adlandirsalar da, oslindo maxizmi “elmin son
nailiyyati” kimi golomao verir vo dialektik materializm folsofosini
maxizm ilo “ovoz etmoyi” zoruri sayirdilar. Marksizm
folsofasinin osaslarin1 maxizm ruhunda toftis etmok beynolxalq
miqyasda opportunizmin slamatlorindon idi.

Bu dovr 6lkomizin tarixindo, Rusiya proletariatinin inqilabi
miibarizasi va bolseviklor partiyasmin foaliyyati tarixinds on
gorgin vo agir dovrlordon biri idi. V.i.Lenin irtica dovriindo
0lkodo yaranan voziyyotdon bohs edorok yazirdi: “Diisgiinliik,
pozgunlugq, tofrigo, daginiqliq, xoyanat bas verir, siyasatin yerini
parnoqrafiya tutur. Folsofi idealizmo torof meyl koclonir;
mistisizm  oksingilabi  ohvali-ruhiyyalorin ~ bir  Ortliyill
olur”!.Biitiin basqa ictimai hoyat saholori ilo yanas1, ideologiya
sahasini do biiriiyon irtica soraitindo marksizm falsofasine qarsi
qizgmn hiicumlar edilirdi, proletariatin diinyagdriisiinii toftis
etmok, onun canli inqilabi ruhunu c¢ixarib atmaq cohdlori
xtisusilo artmigdi, burjua ideologlar1 birinci rus ingilabinin
moglubiyyati ilo birlikdo marksizmin do guya bosa ¢ixdigin
iddia edirdilor.

1'V.I.Lenin. Osorlori, 31-ci cild, soh 12.



Homin illorde nozoriyys masalalorindo do bels bir irtica,
oksinqgilabin hiicumu miisahido edilir. Folsofo sahasindo
diiskiinliilk ohvali-ruhiyyesi marksizmin osaslarina qarsi,
dialektik materializmin osas miiddoalarina qgarst qizgin
hiicumda, dinin dir¢olmoasindo, cohalot mdvqgelorine kegmokdo
Oziinli aydin gostorir. Folsofodo genis toblig edilon on miirtoce
idealist coroyanlar tobiot vo comiyyot haqqinda qeyri-elmi
baxiglar  yaywr, tobiot vo  comiyyeotin  inkisafinda
qanunauygunluglar oldugunu, homin qganunauygunluqlar
insanlarin dork eds bilmosini inkar edir. Bu zaman miirtoce
carayanlardan biri olan “allahaxtariciliq” xeyli yayilmisdi vo bu
dini-folsofi coroyanin niimayondolori, Plexanovun dediyi kimi,
sadaca yer iizerindo yollarmi itirdiklorine gors, goylera yol
axtarirdilar.

Rusiyada irtica illori marksizm falsafasi aleyhino qizgmn
mibarizo aparildigt vo miixtolif miirtoce idealist folsofi
sistemlorin toblig edildiyi bir dévrdiir. Bu folsofi coroyanlardan
on baglicas1 maxizm 1idi. Fohlo sinfinin vo proletar
diinyagoriisiiniin diismonlorindon Lesevig, Cernov va basqalari
ilo borabor, bir sira sosial-demokrat ziyalilari, o climlodon
Valentinov, Yuskevi¢ vo s. kimi menseviklor, bolseviklora
qosulan. Bogdanov, Bazarov, Lunagarski vo basqalar1 da
maxizm movqelorindo durur, bunu tablig edir vo marksizm
folsofasini toftis etmok {i¢lin maxizmdon istifads edirdilor. Lakin
ideoloji irtica tokco bununla bitmirdi, marksizmi maxizm
ruhunda toftis edon Boqdanov vo onun moslokdaglart fohlo
sinfinin partiyast torofindon rohbor tutulan taktika prinsiplori
tizorino do qizgin hiicumlar edir, irtica illorindo hom leqal, hom
do geyri-leqal imkanlardan istifado etmok taktikasinin aleyhino
cixir, leqal imkanlardan istifado olunmasini radd edir, taktika
masalalorinds “otzovizm” mévqgeyinds dururdular. Marksizmin
canli, miibariz ruhunun ¢ixarilib atilmasi, onun maxizm ruhunda
toftis olunmasi boyiik tohliiko dogururdu, ¢iinki proletariatin
sinfi partiyasinin nozari osaslarini sarsitmagq, fohls sinfini ideya



cohotdon torksilah etmok kimi agir noticolor vers bilordi. Irtica
illorindo Azorbaycanda da bir sira burjua motbuat orqanlarinda
hakim siniflorin ideoloqglari, burjua millatgilori marksizm
nozoriyyosing, proletariat partiyasinin nozori osaslarina qarsi
hiicumlarla dolu moqalslorlo ¢ixis edirdilor. 1909-cu il do
“Baku” gozetindo dorc olunmus bir moaqalods acgiqca iddia
edilirdi ki, folsofonin osas, baglica masolosi haqqinda, siiurun
varliga miinasiboti hagqqinda marksist miiddoalar1 “hazirda 6z
doyorini itirmigdir... indi hor seyin osasini folsofi vo tarixi
idealizm toskil edocokdir’>.

Beloalikla, yeni osrin avvallorinde maxizmin elmi tonqidini
vermok, marksizmin maxist toftisini ifsa etmok, marksizmi hor
clir opportunist toftis vo tohriflorindon qoruyub saxlamagq,
tobiotsiinasligin on yeni nailiyyatlorinin materialist izahimi
vermok marksistlorin qarsisinda duran ¢ox miihiim bir vozifo idi.
Bu bdyilk vo sorofli vozifoni V..Lenin 6ziiniin moshur
“Materializm vo empiriokritisizm” adli asorinds yerina yetirdi.

V.1.Lenin holo 6ziiniin “Materializm vo empiriokritisizm”
osorini yazmazdan ovval bir sira rus sosial-demokratlarinin
maxist tobligatina qars1 koskin ¢ix1s edirdi. V.I.Lenin 1908-ci il
fevralin 12-do (25-do) A.M.Qorkiys gondordiyi moktubunda
yazird: “Indi “Marksizm falsofasinin ogerklori” ¢ixmisdir. Mon
Suvorovun moqalosindon basqa (onu oxuyuram) biitlin
moqalalori oxudum vo hor moqaloni oxuduqda lap hiddstlonib
hovsalodon c¢ixdim. Yox, bu, marksizm deyil! Bizim
empiriokritiklor, empiriomonistlor empiriosimvolistlor hey
batagliga cumurlar™.

Holo “Materializm vo empiriokritisizm” kitab1 ¢apdan
cixmazdan avval Baki bolseviklori marksizm falsofasi iizorino
miixtolif hiicumlara qarsi miibarizodo Lenin movqelorindo
dururdular. Bu dovrdo Azorbaycan bolseviklori folsofo
masalalari ilo ciddi moaggul olur vo marksizm falsofasindon ideya

2 «Baku» gazeti, 24 noyabr 1909-cu il, Ne 263.
3 V.1 Lenin. Osorleri, 13-cii cild, soh. 467.



cohotco geri ¢okilmok hallarmi  koskin tonqid edirdilor.
S.Saumyan 1908-ci il iyulun 27-do M.Tsaxakayaya moktubunda
yazirdi: “..biz Ilicin movqeyinin diizgiinliiyiino tamamilo
ominik vo ..empiriomonizmo vo sairoyo.. boyiikk bir
etimadsizliqla yanasiriq. Demok lazimdir ki, biz do burada
folsofo ilo qizgin maraglanmaga baslamisiq. Ditsgeni,
Plexanovu, Bogdanovu va basqgalarimi déna-déno oxuyuruq™.
S.Saumyan V.I.Leninin “Materializm vo empi- riokritisizm”
osorindo koskin tonqid edilon Boqdanovun (Malinovskinin)
empiriomonizmind Baki bolseviklorinin monfi munasibotindon
bohs edarak gosterirdi ki, bu yeni falsofi corayan bdyiik etirazlar
dogurur vo o 6zii bu coroyana ¢ox monfi miinasibot basloyir,
varligla stiur arasindaki qarsiligh  miinasibot haqqinda
Bogdanovun irali siirduyti idealist miiddoa marksizm folsofasino
tamamilo ziddir. S.Saumyan 1908-ci ilin noyabrinda
M.Tsaxakayaya moktubunda gestorirdi: “Onun (Bogdanovun. —
M.A.) empiriomonizming biz hor halda ¢ox sokk edirik, hotta
daha artiq... hor halda empiriomonizmin ii¢ cildi homigo monim
stolumun tistiindadir vo imkan olduqca bunlar1 oxuyuram. Onun
“Comiyyet psixologiyasindan” yazisin1 oxumusam. Indiyodok
manim rayim son doraca monfidir. Onun varligla siiurun eyniliyi
miiddoasi, zonnimca, Marksin butiin sistemini dagidir™.
S.Saumyan qeyd edirdi ki, Marksin falsofosini méhkom vo
ardicil surotdo miidafis edon V.I.Lenin ilo marksizm folsafasinin
baslica miiddoalar1 oleyhino c¢ixan miixtalif coroyanlarin
niimayondolori arasinda qizigmig olan koskin ideoloji
miibarizodo Baki bolseviklori tamamilo vo biisbiitiin V.I.Leninin
movqelorinds dururdular: “Biz tamamils Ilicin torofinds idik™®.
V.iLeninin “Materializm vo empiriokritisizm” osori
marksizm falsofasi xozinasing on boylik bir hadiyyadir.
Maxist  toftiscilors  qarst  miibarizods  V.I.Leninin

4S.G.Saumyan. Segilmis asarlori, 1-ci cild, soh 282.
5 Yenos orada, soh 306.
% Yeno orada.
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homfikirlori onun 1909-cu ilin yazinda c¢apdan ¢ixan
“Materializm vo empiriokritisizm” osarino ¢ox yiiksok qiymot
vermigdilar. 1909-cu il iyunun 5-do «Ogecckoje 0603peHuje»
gozetinin sohifalorindo V.Vorovskinin royi dorc edilmisdi vo
burada miisllif homin asars yiiksok qiymat verarok gostorirdi ki,
“maxizmin Lenin torofindon tonqidi... Rusiya iigiin xiisusilo
qiymatlidir”’. V.Vorovskinin bu royi V.i.Leninin “Materializm
vo empiriokritisizm” asari haqqinda ilk roy hesab edilirdi.

Qeyd etmok lazimdir ki, hale V. Vorovskinin maqalasindon
ovval, 1909-cu il maymn 10-da (k6hno iisulla) «bakuHCckHje
BecT» qozetinin sohifolorindo asagidaki mozmunda bir elan
dorc edilmisdi: “V.linin (Leninin) “Materializm va
empiriokritisizm” adlanan vo muollifin “miirtace folsofs”
adlandirdig1 bu axirincinin tonqidino hosr edilon yeni kitabi
cixmigdir”®. Bundan az sonra, yena do V.Vorovskinin royindon
ovval, 1909-cu il mayin 19-da (kéhno iisulla) “bakuHckuje
BecT” qozetinin sohifolorindo  “VLIilin. “Materializm va
empiriokritisizm”. Bir miirtoce folsofo haqqinda tonqidi
geydlor bashig ilo roy dorc edilmisdi.

Resenziyac1 V.I.Leninin osorinin miistosna dorocado bdyiik
ohomiyyatindon bahs edorak yazirdi: “Indica V1. ilinin (Leninin)
Max vo Avenariusun, habelo onlarin rus sagirdlorinin tolimlorini
tonqid etmayo hasr olunmus iri hacmli kitab1 ¢ixmisdir. Son iki
osrin folsofo odobiyyatina dorindon bolad olan, tobiatsiinasligin
miiasir voziyyatini do kifayot qodar bilon miisllif on gati suratds
gostarir ki, folsafods dobdos olan va heg do tazs bir sey olmayan
bu “yeni” corayanlar Berklinin vo Yumun tolimlorins gayitmaq
demokdir, belolikla, bu tolimlorin 200 illik birtarixi vardir!°.
Resenziyaci Leninin verdiyi tohlilo osaslanaraq gostorir ki,
folsofodo subyektiv idealizm coroyani olan maxizm hotta

7 «Onecckoje 0603pennje» qazeti, 5 iyun 1909-cu il.
8 “Bakunckuje Bectn” qozeti, 10 may 1909-cu il.

° Yeno orada, 19 may.

19 Yens orada.
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kantg¢iliga nisboton do irticadir, ¢linki empiriokritiklor obyektiv
surotdo movcud olan biitin alomi duygularin miixtolif
kombinasiyalarindan vo ya komplekslorindon ibarat hesab
edirlor.

Marksizmin folsofi osaslarinin  maxist toftisine qarst
miibarizodo V.I.Lenin “Materializm vo empiriokritisizm”
kitabinda nainki maxizmin subyektiv idealist mahiyystini askara
cixarmig, habelo folsofonin asas mosalasinin marksist ifadosini
daha da inkisaf etdirmisdir. V.I.Lenin yazirdi: “Olbotto,
materiya ilo siiur arasindaki oksliyin do yalniz ¢ox mohdud bir
saho daxilindo miitloq ohomiyyeti vardir: burada onun
ohomiyyati yalniz nayi birinci vo noyi ikingi gotiirmok kimi asas
qnoseologiya masolosi dairssindoadir. Bu dairadon konarda
homin oksliyin nisbiliyi siibhosizdir!!.

Resenziyac1 marksizm falsofasinin bu miihiim miiddeasinin
V.ILenin torofindon daha da inkisaf etdirilmosino ciddi
ohomiyyat verorak yazirdi: “Musllif sorh aydinligi cshatdon
nadir olan 0z Oldiiriicii tonqidi ilo yanasi olaraq, arasdirilan
masalalor haqqinda dialektik materializm baxislarini da inkisaf
etdirir, biitiin diqgotini idealizm ilo materializm arasinda ugurum
toskil edon baglica masaloys, varligin sliura miinasibati
masalosine verir”!2.

Resenziyag1 V.1.Leninin “Materializm vo empiriokritisizm”
kitabinin ¢ox bdylik ohomiyyotindon bohs edorok gostorirdi ki,
“Ilinin kitabimin meydana ¢ixmasim alqislamamaq olmaz; bu
kitab Max Avenariusu diizgiin sorh etmoyon vo Marks —
Engelsin tolimini tamamils tohrif edon bizim maxistlorin son
zamanlar orta rus oxucusuna toqdim etdiklori harcmorcliya qarsi
gozol bir silahdir!®. Resenziyaci qeyd edirdi ki, bu kitab
“burada ¢ox go6zal sorh edilon asas folsofo masalolorini miistaqil

1 «BakuHCcKHuje BecTH» gozeti, 19 may 1909-c1 il.
12 Yens orada.
13 Yens orada.
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surotdo  basa diismokdo™* oxucuya misilsiz komok

gostoracokdir. Resenziyag1 V.I.Leninin gérkomli falsofi asorinin
xiisusilo beylik shomiyyatini bunda goriirdii ki, homin asords
“materializm ilo idealizm arasindaki hadd”'> aydin vo parlaq
suratdo gostorilmisdir.

Beloliklo, irtica illorindo Azarbaycan bolseveklori marksizm
folsofasi movgelorindo mohkom vo ardicil surotdo dururdular,
Leninin dahiyano osorino arxalanirdilar, proletariatin elmi
diinyagoriisiiniin biitiin vo hor clir toftis¢i tohriflorino qarsi
V.1.Leninin apardig1 miibarizoads onun layiqli dayag: idilor.

“Materializm vo empiriokritisizm” osorindo V.i.Lenin
maxizmin ictimai, sinfi koklorini askara ¢ixarmis, proletariatin
diinyagoriisiine qars1, marksizm falsofasino qarst miibarizads
burjuaziyanin monafeyino xidmot edon maxizmin miirtoce
mahiyyatini géstormigdir. Bu asorde marksizm falsofasinin asas
miiddoalar1 daha da zonginlogdirilib inkisaf etdirilmis vo
materiyanin darin folsofi torifi verilmisdir.

Bu osordo V.I.Lenin gdstorir ki, siiur, psixika materiyanin on
yiiksok mohsuludur, insan beyninin funksiyasidir. Duygu daim
horokot vo inkisaf edon materiyanin, bizdon asili olmayaraq
mdvcud olan obyektiv realligin bizim hiss {izvlerimiza tosirinin
noticosidir. V.1.Lenin duyguya yigcam vo dorin torif verorok
gostorir ki, duygu obyektiv alomin subyektiv suratidir. V.I.Lenin
yazirdi ki, “...materiya hiss lizvlorimizo tosir edorok duygu
dogurur. Duygu beyindon, asablordon, koziin tor gisasindan vo
sairodon, yoni miloyyon sokildo qurulmus materiyadan asilidir.
Materiyanin movcud olmasi duygudan asili deyildir. Materiya
birincidir. Duygu, fikir, siiur xiisusi sokildo qurulmus
materiyanin ~ on  yilkksok  mohsuludur.  Umumiyyatlo
materializmin vo xiisuson Marks—Engelsin baxislar1 belodir”!®.

V.iLenin diinyanin insan torofindon dork edilo bilmaosi

14 «BakuHCcKHuje BecTH» gazeti, 19 may 1909-c1 il.
15 Yeno orada.
16V 1. Lenin. materialism vo empiriokritisizm, 1968, soh. 50.
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masalesinde  idealizmin  vo  aqgnostisizmin  qeyri-elmi
miiddoalarin1 ifsa etmis vo materialist dialektikani idrak
nozariyyasing moharatlo totbiq edorok, idrak prosesinin
dialektikasini otrafli surotdo askara c¢ixarmis vo 0z inikas
nazariyyasi ilo marksizmin idrak nazariyyasini olduqca yiiksaya
qaldirmigdir.

Idrak prosesinin ¢oxcahatli, dialektik bir proses oldugunu
askara ¢ixaran V.I.Lenin geyd edir ki, dialektika marksizmin
idrak nozoriyyasidir. O Oyradir ki, duygularin verdiyi
molumatda subyektiv cohot olsa da, duygular xarici alomdoki
predmetlori osason diizgiin oks etdirir. Duygularda subyektiv
cohot olmaqgla borabor, bunlar homg¢inin 6z monboyi Vo
mozmunu etibarilo obyektiv xarakter dastyir.

Idrak nozeriyyosindo dialektikaya ¢ox miihiim yer veron
V.iLenin &yradirdi: “Elmin biitiin basqa saholorinda oldugu
kimi, idrak nozoriyyasindo do dialektik surotdo diislinmok
lazimdir, yani idrakimizi hazir vo dayismoz forz etmok deyil,
biliyin bilmozlikdon neco meydana goldiyini, tam vo diiriist
olmayan biliyin neco daha tam vo daha diiriist biliys ¢evrildiyini
tohlil etmok lazimdir™!7,

V.iLenin bu osorindo &ziiniin inikas nozoriyyasini
hazirlayaraq insan idraki haqqinda materializm tolimini daha da
dorinlogdirmis vo inkisaf etdirmisdir. V.I.Lenin geyd edirdi ki,
materiyanin lap- tomolindo duyguya bonzoyan bir xassonin, oks
etdirmak. Xassosinin movcud oldugunu giiman etmok lazim
golir. Inikasla maddi alomin adekvathig1 prinsipindon belo bir
natica ¢ixir ki, siiturumuz obyektiv alomin diizgiin inikasin verir,
siurumuzun mozmununu obyektiv alom predmetlori vo
hadisalorinin inikasi toskil edir.

“Materializm vo empiriokritisizm” asarindo hom subyektiv
idealizmo vo aqgnostisizmo qarsi, hom do relyativizmo qarsi
koskin miibarizodo marksizm falsafasinin haqiqot haqqindaki
tolimi dorindon arasdirilmisdir. V.1.Lenin hoqgigeti biliyin gox

17V 1.Lenin. materialism vo empiriokritisizm, 1968, soh. 102.
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miirokkab, dialektik inkisafi prosesinin naticasi kimi nazardon
kecirarok, miitloq hoqigotlo nisbi hogigotin miinasibatini
gostorir. O yazirdr: “...insan tofokkiirii 6z tobiotino goro bizo
miitloq hoqiqgoat vers bilor vo verir, bu miitloq hoqigot iso nisbi
haqgigatlorin mocmusundan omalas golir. Elmin inkisafindaki hor
pillo bu miitlog hogigot macmusuna yeni toxumlar artirir; Lakin
har bir elmi miiddeanin haqiqiliyi hiidudu nisbidir va biliyin
daha da artmas1 naticosindo gah genisloyir, gah da kigilir”!®.
Miitlaq haqigatin nisbi haqigetlor macmusundan omals
goldiyini, biliyin daim sadodon miirokkobo dogru yiiksaldiyini
askara cixaran V..Lenin daha sonra yazirdi: “..dialektik
materializm noqteyi-nozorindon nisbi hoqigotlorlo  miitloq
hogiget arasinda kegilmoz bir hodd yoxdur”!®. Idrak
nozoriyyosindo relyativizmin vo metafizikanin oksino olaraq
V.1.Lenin “Materializm vo empiriokritisizm” osorindo &yradir
ki, insan idrak1 obyektiv alomi oks etdirir, demali, bu obyektiv
alom movcuddur, oradaki predmetlor vo hadisolor, bunlarin
ganunauygunluqglar1 obyektiv surotdo movcuddur, xarici alom
haqqindaki tesavviirlorimizdo ayri-ayr1 adamlarin subyektiv
meyllorindon asili olmayan bir mozmun vardir. V.I.Lenin
yazirdi: “Miiasir materializm, yoni marksizm ndqteyinazorindon
biliyimizin obyektiv, miitloq hoqigoto yaxinlasma hodlori
tarixon sortidir, lakin bu haqigetin mdvcud olmasi siibhasizdir,
bu haqiqoto yaxinlagdigimiz siibhosizdir. Soklin timumi cizgilori
tarixon sartidir, lakin bu soklin obyektiv mévcud olan bir modeli
tosvir etdiyi siibhosizdir... hor bir ideologiya tarixon sortidir,
lakin siibhasizdir ki, hor bir elmi ideologiyaya (dini
ideologiyadan forqli olaraq) uygun olan bir obyektiv hoaqiqgat,
“miitloq tobiot vardir... dialektika biitiin biliklorimizin nisbi
oldugunu qobul edir, lakin obyektiv haqiqoti inkar etmok
monasinda deyil, bu monada gobul edir ki, biliklorimizin homin

18V 1.Lenin. materialism vo empiriokritisizm, 1968, soh. 136-137.
19 Yeno orada, soh. 137.
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hogigoto yaxinlagmasi hodlori tarixon sortidir”?’.

V.1.Lenin “Materializm vo empiriokritisizm” asarindo idrak
prosesindo  praktikanin  ohomiyyatini askara c¢ixararaq
gostormisdir ki, idrakin asasin1 vo mogsadini praktika togkil edir,
praktika hagiqotin meyaridir. Buna géro do V.I.Lenin dialektik
materializmin belo bir miiddoasini xiisusilo qeyd edirdi ki, idrak
nozariyyesinde  praktikanin - verdiyi = molumat  osas
kotiirtilmalidir, praktika materializmin hoqiqiliyini hor addimda
tasdiq edir.

XIX  osrin  axirlarinda XX osrin  avvallorinds
tobiotsiinasliqda bir cox boyiik kosflor edilmisdi. Elmdo tam bir
inqilab demok olan bu kosflor tobioatsiinasliqda sanki sarsilmaz
goriinan baxiglarl, kohno metafizik tosovviirlori dagidirdi.
Dialektik surotdo diislino bilmoyan, bir ¢ox hallarda metafizik
materializma asaslanan bir sira fiziklor tobistsiinasliqda yaranan
voziyyatin dorin folsofi izahim1 vermokds aciz qalmisdilar. Bu
zaman idealist filosoflar vo qeyri-dialektik diislinon bir ¢ox
tobiotslinaslar  “materiyanin  yox olmasi1”, materializmin
“gsassiz”’ olmasi kimi iddialar iroli siirtirdiilor. Belo bir soraitdo
tobiotsiinasligin oldo etdiyi on son nailiyyatlorin folsofi izahini
vermak vozifosi an mithiim vozifalordon biri kimi qarsida
dururdu.

Bu vozifoni ancaq V..Lenin “Materializm  va
empiriokritisizm” osorindo yerino yetirdi. O, XIX osrin
axirlarinda — XX asrin ovvollorinds tobistsiinasliqda bas veran
inqilabin mahiyyatini agkara ¢ixardi vo elmin dialektik surotdo
inkigaf etdiyini gostordi. Materialist dialektikaya osaslanan
V.I.Lenin tobiotsiinashigin verdiyi on yeni molumat: dorindon
tohlil edorok materiyanin tiikkonmozliyi fikrini iroli siirdii.
“Darinlora getdikco materiyanin sonsuz oldugunu” sdyloyan
V.1.Lenin yazirdr: “Elektron da atom kimi tiilkonmozdir, tobiot
sonsuzdur, lakin o sonsuz da movguddur, dialektik materializmi
relyativist agnostisizmdon va idealizmdon forqlondiron do mohz

20V I.Lenin Materialzm va empirokritisizm, soh. 138-139.
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budur ki, dialektik materializm tobiotin insan siiuru vo
duygusundan xaricdo movcud olmasini—yegano qoti, yegano
qeyd-sortsiz qobul edir”?'. V.1.Leninin irolicadon sdyladiyi bu
dorin fikir elmin sonraki inkisafi gedisindo vo xiisusilo do miiasir
fizikanin alds etdiyi nailiyyatlorls gati surotds tosdiq edilmigdir.
V.iLenin “Materializm vo empiriokritisizm”  osorindo
tobiotsiinasligin falsofi problemlorino aid olan tam bir sira
mosalolori do aydinlagdirmigdir. XIX osrin axirlarinda — XX
osrin  avvellorinds  tobistsiinasliqda bas veron bdhranin
mahiyyotini askara ¢ixaran V.i.Lenin bundan ¢ixis yolunu da
gostormisdir, bu iso tobiotslinaslarin dialektik materializmo
yiyolonmosindon ibaratdir.

V.i.Leninin “Materializm vo empiriokritisizm” oasarinda
tarixi materializm masalalorino do xiisusi yer verilir. Bu osordo
dialektik materializm ilo tarixi materializmin six olaqgasi,
bunlarin bir vohdot togkil etdiyi qgeyd olunur, tarixi
materializmin tam 'bir sira miiddoalar1 daha da inkisaf etdirilir.

V.iLenin bu osorindo xiisusilo falsofonin partiyalilig
prinsipini dorin elmi surotds asaslandiraraq, hor yerds “...0z
xottini yerido bilmok va bizo diismon olan qiivvo vo siniflorin
biitiin xottino qars1 miibarizo eda bilmok™?? tolobini iroli siiriir.
V.I.Lenin proletariatin diinyagériisiiniin on yiiksok mantiqi
ardicilligini, miixtolif torkib hissalori arasinda qirilmaz bir
vohdot oldugunu qeyd edorok yazirdi: “Biitov bir polad
parcasindan tokiilmiis bu marksizm folsofosinin heg bir osas
miiddoasini, he¢ bir miithiim hissasini ¢ixarib atmaq olmaz vo
bunu etmok istoyanlor obyektiv haqigatdon uzaqlasacaq, burjua
irticas1 yalanmin pancasina kegacoklor™?.

V.1.Lenin empiriokritisizmo qiymat verarkon bu coroyana
marksistin dord ndqteyi-nozordon yanasmali oldugunu gdostorir.
V.1.Lenin torofindon irali siiriilon bu dord osas, baslica miiddoa

21'V 1.Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 278-279.
22 Yeno orada, soh. 366.
23 Yeno orada, soh. 348.
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nainki folsofs tarixindo moveud olan bu va ya digor coroyan vo
moktobo, habelo miiasir dovrdo burjua ideologiyasina, Qoarbdo
vo ABS-da yayilan bir sira burjua folsofasi carayanlarina va eyni
zamanda da toftis¢iliyo diizgiin, haqiqi elmi giymot vermok ti¢iin
ciddi metodoloji oshomiyyoto malikdir. Miiasir dovrdo hor bir
idealist folsofi nozoriyyonin mahiyyaotini agkara ¢ixararkon mohz
bu dord ssas ndqteyi-nozor rohbor tutulmalidir. “Materializm vo
empiriokritisizm” osorinde V.I.Lenin gdstorir ki, har seydon
ovval, obyektiv alom vo onun dork edilmasi haqqinda corayan vo
ya moktobin falsofi mévqeyini, onun nozoriyyslorini dialektik
materializm ilo miiqayiso etmok lazim golir, ¢iinki belo bir
miiqayiso gnoseologiya masalolorinin biitiin xatti boyu homin
idealist folsofi coroyanin basdan-basa miirtoce xarakter
dasidigin1 izlomok imkani verir. Sonra, V.I.Leninin gdstordiyi
kimi, bagsqa miiasir idealist corayanlar arasinda homin folsofi
moktobin tutdugu mdvqgeyi miioyyon etmok lazimdir. Bu yol
homin folsofi moktobin asl nozori monbalarini agkara ¢ixarmaq
imkan1 verir vo adoton belo siibhosiz bir naticoya gotirir ki,
idealizm kegmis ddvrlorin on miirtoce falsofi coroyanlarindan
nozori qida almigdir. Daha sonra, “Materializm vo
empiriokritisizm” osarindo V.I.Lenin torofindon geyd edildiyi
kimi, hor hansi bir miiasir idealist folsofi coroyanin tobiot
elmlaring, imumiyyatlo konkret elmlors, bu elmlor sahasinda
olda edilon on yeni nailiyyatlora miinasiboti nozoro alinmalidir.
Bu da bizs ister iimumiyyatls konkret elmlorin inkisafina homin
folsofi coroyanin miinasibatini asgkara ¢ixarmaqda komok edir,
istorsa do elmin toraqqisindon bu vo ya digor idealist coroyanin
0z xeyrind neca istifado etmoya ¢aligdigini anlamagimiza imkan
verir. Nohayot, V.I.Lenin torofindon gostorilon dordiincii
noqteyi-nozor ondan ibarotdir ki, hor hansi idealist folsofonin
qnoseoloji  sxolastikas1 arxasinda folsofods  partiyalarin
miibarizosi durur, bu miibarizo iso natico etibarilo muasir
comiyyatin bir-birino dlismon  siniflorinin - meyllorini  vo
ideologiyasini ifado edir.
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Folsofonin partiyalilign hagqinda V.i.Lenin torafindon irali
siiriiliib osaslandirilan prinsip miiasir dovrdo, iki ideologiya
arasinda gedon barigmaz miibarizonin xiisusilo koskinlosdiyi
indiki zamanda bdyiik metodoloji ohomiyyoto malikdir.
V.1.Lenin yazirdi: “Iki min il bundan oavval oldugu kimi, on yeni
folsofo do partiyalhidir. Yeni alimniima sarlatan adlari ilo vo ya
komagil partiyasizligla pardslonan asl masala iistiinde miibariza
edon partiyalar materializm ilo idealizmdir. idealizm tam silaha
sarsilmis, coxlu toskilatlari olan vo daim Kkiitlolora tosir
gostormokdo davam edorak, folsafi fikrin azaciq toraddiidiindon
0z xeyrino istifado edon fideizmin yalniz ince, xalis
formasidir™?*,

Burjua falsofasi ¢ox hallarda 6z partiyali, sinfi xarakterini,
hakim burjuaziyanin monafeyino xidmot etdiyini var qiivve ilo
gizlatmoayo calisir, Oziinii guya siniflordon vo partiyalardan
yiksokds duran “bitoraf” folsofo kimi golomo vermoyo can atir.
Axi1 bu falsafonin 6z partiyali xarakterini agiq etiraf etmasi onun
mirtoce mahiyyotinin dorhal askara ¢ixmasi demok olardi.
Bunun tam oksino olaraq, marksizm-leninizm folsafasi 6z
partiyali, sinfi xarakterini agiqca etiraf edir, comiyyot tizvlorinin
boylik oksoriyystinin, zohmotkes vo istismar olunan genis xalq
kiitlolorinin monafeyi kesiyindo durdugunu osla gizlotmir,
miiasir dovrds iso habelo sosializm 6lkalorinde yeni comiyyat
quruculuguna rohborlik edon kommunist partiyalarinin olindo
ictimai inkisaf perspektivlorini isiqlandiran etibarl vasito rolunu
oynayir.

V.1.Leninin “Materializm vo empiriokritisizm” kitabi onun
“Folsofo  doftorlori”, “Miibariz materializmin ohomiyyati
haqqinda” vo bir sira basqa osorlori ilo birlikdo marksizm
falsofasinin inkisafinda Lenin morhoslosinin incilorindondir. Bu
osar biitiin diinya kommunist vo fohlo partiyalarinin slindo on
koskin ideoloji silahdir, onlara miiasir ictimai hoyatin on
miirokkob hadisslorini dorindon basa diismoyi, diinya sosializm

24V 1.Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 382.
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cobhasi ilo imperializm cabhasi arasinda ideoloji miibarizonin
xtisusilo  koskinlogdiyi  indiki  zamanda, proletariatin
diinyagoriisii lizorino hor ciir hiicumlarin artdigi bir soraitdo
marksizmleninizm ideologiyasinin safligr ugrunda miibarizo
aparmagi, miirtace burjua ideologiyasini vo toftis¢iliyi ifsa
etmoyi dyradir.
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MATERIYANIN LENIN TORIiFi VO
ONUN MUASIR OHOMIYYOTIi

V.iLenin yaradici marksizmin klassik niimunosi olan
“Materializm vo empiriokritisizm” kitabinda XIX asrin sonu —
XX osrin ovvallorindo materiyanin qurulusu vo xassolori
sahasindoki kasflarin ilk miikommal vo hartarafli falsofi tohlilini
vermisdir. Homin kitabinda o, F.Engelsin vofatindan sonra
elmin, ilk nodvbade fizikanin on yeni nailiyyatlorini
imumilosdirmok asasinda “fiziki” idealizmin mahiyyatini, onu
doguran soboblori agmagla XX osr fizikasinin inkisaf yolunu
elmi uzaqgoronliklo gabagcadan miioyyon etmis, fizikadaki
“bohrandan” ¢ix1s yolunu gdstormisdir.

Tobiotsiinasligdaki  on  yeni  kosflorin  mahiyyatini
saxtalagdiran maxistlor birinci ndvbads materializmin morkozi
vo osas anlayisi olan materiyani aradan qaldirmaga vo bununla
da materializmin on yeni kosflorlo “tokzib olundugunu”
osaslandirmaga  c¢alisirdilar. Buna gdro do  V..Lenin
tobiotsiinasliqdaki kosflori imumilosdirarkon osas cohatlori halo
F.Engels torofindon formulo olunan materiyanin dialektik-
materialist anlayisindan ¢ixis etmis, materiya haqqinda Lenin
ionsepsiyasi adlandirilan biitév bir tolim yaratmisdir.

V.1.Leninin tobiatsiinasligin nailiyyatlornni
iimumilosdirmok asasinda marksizm folsofasini zonginlosdirdiyi
bir sira nozori-metodoloji miiddealar icerisinde materiya
haqqinda falsofi tolim mithiim vo morkozi yer tutur. Bu da tobii
olub, bir torofdon, “fiziki” idealizmin tonqidi vazifslorindon,
digor torofdon iso homin konsepsiyanin osasini togkil edon
materiya kateqoriyasinin dialektik-materialist falsofodos vo tobii-
elmi biliklor sistemindo tutdugu 6ziil mévqgedon irali galir.

V.1.Lenin 6z kitabinda materiyanin klassik torifini vermis,
onun materiya haqqindaki tobii-elmi tosovviirlorlo miinasibatini
arasdirmis vo bununla olagodar olaraq tobii-elmi vo folsofi
todgiqatlarin spesifikasini agmigdir. O, miiasir fizikanin vo
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biitovliikde tabiatslinaslhigin nailiyyatlorinin
iimumilosdirilmasinda, buradan irsli golon bir sira imumfolsofi-
metodoloji masololorin - hollindo, habelo tobistsiinasligin
nailiyyatlorinin idealistcosino tohrifino qars1 miibarizodo
prinsipial metodoloji shamiyyati olan bir sira mithiim ideyalar
iroli slirmiisdiir. Bu ideyalar 6z inkisafin1 “Folsofo doftorlori”,
“Miibariz materializmin ohamiyyati haqqinda” vo basqa
osarlordo tapmigdir.

Insan siiurundan xaricdo va ondan asili olmadan mévcud
olan, bizo duygularimiz vasitosilo balli olan obyektiv realligi
ifado etmokdon 6trii materialist folsofo 6ziiniin ¢oxasrlik inkisaf
tarixi orzindo todricon materiya anlayisini islomisdir. Mark-
sizmdon avvalki falsefads, bir qayda olaraq, materiya eziiniin
novlorindon vo xassalorindon birino miincor edilir, falsofi
kateqoriya olan materiya anlayisi iso onun qurulusu vo xassalori
haqqindaki  tarixon  doyiskon  tobii-elmi  tosovviirlorlo
eynilosdirilirdi.

Yalniz K.Marks vo F.Engels materiya aplayisinin folsofi
mozmununu acaraq gostordilor ki, materiya sliurdan asili
olmayan vo duygu orqanlarimiza tosir edorok stiurumuzda oks
olunan obyektiv realligdir. Buna goro do materiyanin falsofi
anlayisini materiyanin névlorindon vo ya xassolorindon biri ilo,
yaxud materiya haqqindaki konkret tabii-elmi tasavviirlorlo
eynilosdirmok olmaz.

Lakin metafizik tobiotslinaslar vo filosoflar XIX asrin
sonlarinadok materiyan1 onun ndvlorindon olan madds ils, o
vaxt on kigicik hissocik sayilan atomla eynilogdirir, falsofi
materiya tolimini onun xassalori haqqindaki mexaniki-metafizik
tosovviirlors miincor edirdilor. Buna gora do tobistsiinasligda on
yeni inqilab torodon kosflor (radioaktivliyin, elektronun, isiq
tozyiqinin, kvantlarin kosfi vo s.) sayasinds materiyanin névlori,
qurulusu vo xaseolori haqqindaki ovvalki tosovviirlorin
mohdudlugunun askara ¢ixmasi vo aradan qalxmasi bozi
tobiotsiinaslar torofindon “materiyanin yox olmas1” kimi
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qiymatlondirilirdi. Fiziklorin qnoseoloji cohotdon
mivoffoqiyyotsiz vo ndgsanli olan bu ifadolorindon dorhal
yapisaraq maxistlor bildirdilor ki, 6ziiniin osas anlayis1 olan
materiyanin “yox olmas1” ilo materializm do aradan galxmus,
iflasa ugramisdir.

Belo bir goraitdo materiya hagqqinda ovvalki tosovviirlori
osasli suratds doyisdiron tobii-elmi kosflorin imumilogdirilmosi,
materiya anlayigina folsofi kateqoriya kimi torif verilmosi, onun
qnoseoloji mozmununun ag¢ilmasi, materiyanin folsofi anlayisi
ilo onun qurulusu vo xassolori haqqindaki tobii-elmi
tosavviirlorin nisbatinin aydinlasdirilmas: aktualliq vo zorurat
kasb etdi.

Bu miihiim vozifoni V.I.Lenin yerina yetirdi. O, folsofs vo
tobiotslinashigin  ¢oxosrlik tarixi inkisafini, materializmin
idealizma vo aqnostisizma, dialektikanin metafizikaya qarsi
mibarizosini, fizikadaki on yeni kosflori, habelo insanlarin
ictimai-istehsal praktikasin1  imumilogdirorak materiyanin
hortorafli vo dorin elmi torifini verdi: “Materiya insana 6z
duygusu ilo verilon, duygularimizdan asili olmayaraq mdvcud
olan vo duygularimizda surati alinan, sokli alinan, oks olunan
obyektiv reallig1 géstormak iigiin falsofi bir kateqoriyadir™®.

Materiyanin folsofi anlayisi biitiin seylor iiglin imumi olan
xassolorin  nozori limumilogdirilmosi noticosidir.  Obyektiv
realliq olan materiya keyfiyyotco miixtolif formalarda
movcuddur. Bizi ohato edon tobistin biitlin ndvleri materiya
movcudlugunun konkret tozahiirloridir. Materiyaya verilon
folsofi torifdo onun konkret xassolorindon sorf-nozor edilorok
materiyanin biitiin konkret ndvlori iiclin imumi olan xassa asas
gotiiriilmiisdiir. Dialektik materializmo gors, bizim do daxil
oldugumuz maddi alom yegana hoqiqi alomdir, materiya anlayisi
da mohz bu alomin inikasidir.

Materiyanin folsofi anlayisi ¢ox genis olub, diinyanin on
imumi mahiyystini ifado etdiyindon hortorofli vo dorin

25V 1.Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 131
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iimumilogdirmo osasinda islono bilor, bu anlayis iiclin osas
kotiiriilon alamot do timumi vo genis olmalidir. Xiisusi elmlorin
askar edib Oyrondiyi olamot vo xassolordon he¢ biri belod
timumiliyo malik deyildir. Yalniz xiisusi elmlorin nailiyyotlorino
osaslanan vo onlart tmumilogdiron falsofi tofokkiir qeyd
etdiyimiz {imumi xassoni agkar edo bilor. Materiya anlayisina
elmi torif verorkon marksistleningi folsofonin osas gotiirdiiyii
belo imumi “xasso” — “obyektiv-real movcudluq” xassosidir.
Buna géro do V.ILenin homin xassoni osas gotiiriir vo
materiyaya “bizo duygularimizda verilmis obyektiv realliq”?®
kimi torif verir. Obyektiv-real mévcudluq slamatini materiyanin
osas vo yegano “xassosi” kimi gétiirarok V.I.Lenin yazirdi ki,
“...materiyanin yegano “xassosi”’ — folsofi materializm torofindon
gobul edilon “xassosi” onun obyektiv realliq olmagq,
siiurumuzdan xaricdo mdvcud olmaq xassasidir”.?” Materiyanin
Lenin konsepsiyasinin osasinda duran homin torif materiyanin
konkret novlorinin hamisina xas olan, onlar1 vohdot halinda
baglayan obyektiv realliq olmaq, insan stiurundan xaricdo vo
ondan asili olmadan mdvcud olmaq kimi timumi xassoni aks
etdirir.

Maosolonin folsofi va tabii-elmi cohati arasinda hadd qoyan
dialektik materializmo gora, gercokliyin sonsuz dork olunmasi
prosesindoki hor bir yeni kosf tosovviirlorimizdo doyisiklik
omolo gotirorok alom haqqinda biliklorimizi daha da
zonginlogdirir  vo  dorinlosdirir.  Miiasir  tobiotsiinasliq
materiyanin ¢ox mixtolif novlorini, struktur soviyyelorini,
tozahiir formalarini asgkar etmis vo dyronmisdir. Lakin biitiin bu
miixtoliflik materiyanin Lenin torifi ilo ohato olunmagla onun
konkret novlori kimi ¢ixig edir vo materiyanin tiikkonmoazliyini,
imumiyyatlo materiyanin 6ziiniin konkret formalarindan birino
miincor edilmazliyini gostorir.

Gostarilon bu miiddoaalarin, bir torofdon, miiasir fizikanin vo

26V I.Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 149.
27 Yeno orada, soh. 276.
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biitovliikde tabiatslinasligin on yeni kosflorinin
tiimumilosdirilmasi vo falsofi problemlarinin islonmasindo, digor
torofdon do onlarin idealistcosine tohrif edilmasino qarsi
miibarizodo ¢ox miihiim metodoloji chomiyyati olmus vo indi do
vardir.

Materiya  anlayisinda  materialist ~ diinyagoriisiiniin
mahiyyatini gdron miiasir burjua filosoflar1 onu har vaghls
aradan qaldirmaga vo ya he¢ olmazsa, onda ¢atismayan, ndgsan
cohatlor “tapmagqla” timumi ohomiyyatini azaltmaga c¢aligirlar.
Maxizmin miiasir ardicillar1 (F.Frank, P.lordan vo b.) 6z ideya
saloflorinin ardinca dialektik materialistlori onlarin baxislarinin
kohnolmosindo, ehkamgiligda, guya kvant mexanikasi,
elementar hissaciklor fizikast vo miiasir pozitivizm torafinden
“tokzib edilmis” Lenin torifindon yapismaqda itttham edirlor.
Onlarin  fikrincs, fizikanin yeni nailiyyatlori dialektik
materializmin anlayislart  ¢orgivosine  sigismir.  Masalon,
V.Heyzenberq yazir: “Yeni ideyalar1 ovvolki falsofonin
(dialektik materializm nozordo tutulur — V.K.) anlayislar
sistemina zorla yerlosdirmok neco do ¢otindir... Saglam diisiinco
noqteyi-nazorindon gdzlomok olmaz ki, yiiz ildon do ¢ox bundan
ovval dialektik materializmi yaratmis olan miitofokkirlor kvant
nozoriyyosinin inkisafin1 goéro bilordilor. Materiya vo realliq
haqqinda onlarin tosovviirlori bugiinkii doqiq eksperimental
texnikanin naticolori ilo uzlasa bilmoz”.?

Marksizm folsofosini “inkisaf etdirmok™ iddiasinda olan
miiasir toftiscilor do materiyaya V.I.Lenin torafindon verilon
torifin birtorafliliyindon, natamamligindan danisir, onun yenidon
nazordon kegirilmali, tamamlanmali oldugundan bohs edirlor.

Materiya anlayisinin elm vo falsofodon ¢ixarilmasini baslica
moqsadlori sayan miiasir pozitivistlor guya miasir elmin
monafeyi mévqeyindon bildirirlor ki, materiya onun qurulusu vo
xassolori haqqindaki miiasir biliklorimizin yenico inkisafa
basladig1 zaman materiyaya verilon Lenin torifi biliklorimizin

28 B.I'eiien6epr. ®usnka u Gunocndus, M., 1963, ¢.112
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osashi suratdo inkisaf etdiyi indiki goraitdo kohnolmis vo 6z
ohomiyyatini itirmisdir, materiya anlayisi miiasir elmlorin
nailiyyatlorina uygun olaraq doyismali, yeni torif almalidir.
Pozitivistlorin bu iddiasinda onlarin materiya anlayisinin aradan
qaldirilmast kimi gizli maqgsadlorinin ifadssini gérmayan bazi
sovet filosoflar1 guya materiya haqqinda Lenin konsepsiyasini
daha da inkisaf etdirmok niyyati ilo bildirirdiler ki, materiyanin
folsofi anlayisi ilo yanasi miistoqil fiziki anlayis1 da vardir. Hom
ds bu iddialarin1 osaslandirmaq iigiin onlar V.I.Leninin 6ziino
“istinad etmoyo” ¢alisirdilar.

Yuxarida gostordiyimiz kimi, V.I.Lenin “fiziki” idealistlora
qars1 ¢ixaraq bildirmisdi ki, materiya haqqinda tobiatsiinasligin
inkisafi ilo doyisilon tobii-elmi tosovviirlorlo materiyanin folsofi
anlayis1 basqa-basga seylordir vo onlar1 eynilogdirmok olmaz.
Materiyanin guya iki anlayisi oldugunu iddia edenlor
V.1.Leninin bu miiddoasina “istinad edorok” ondan bels bir
natica ¢ixartdilar ki, materiyanin qurulusu ve xassolori
haqqindaki tolim mohz elo materiyanin fiziki anlayisidir.

Materiyanin folsofi anlayisi ilo yanasi onun xiisusi fiziki
anlayisinin  da  oldugunu sdyloyon sovet filosoflarindan
V.M.Pozner, M.A.Leonov, A.A.Maksimov va basqalar1 guya
V.ILeninin miioyyon etdiyi bu iki anlayis arasinda forq
qoyulmasini hotta dialektik materializmi miihiim metodoloji
miiddoalarindan biri kimi qiymatlondirir, onu tobistsiinasliqgdaki
metdoloji ¢otinliklordon, bohrandan yegana ¢ixis yolu hesab
edirdilor’® Eyni mdvgedon ¢ixis edon V.Q.Fridman da
V.i.Leninin “fiziki” idealizmo qarsi miibarizosini nozordo
tutaraq yazirdi ki, “Leninin bu miibarizosindo mohz materiyanin
folsofi vo tobii-elmi anlayislarinin forglondirilmasi birinci
doracali ohomiyyato malikdir...”°

2 Bax: A. A. M ak cuM o B. BeeilcHue B COBPEMEHHOE YYEHHE O MATEPUH M
newkeHnd, M., 1941, coh. 154; M. A. LeonoB. Ouepku nualeKTuaeckoro
Matepualuszma. [ocriolutiznar, 1948, coh. 416—423.

30 Ba x: «Ycnexu pusndeckux Hayk», T. 49, Boin. I, nuBaps, 1953, coh.624
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Oslindo iso materiyaya V.l.Leninin verdiyi torifdo
materiyanin fiziki anlayisina dair he¢ isaro do yoxdur vo
materiyanin iki anlayis1 oldugunu sdyloyon miislliflorin istinad
etdiklori fikirlor onlarin osassiz iddialarina tamam ziddir.
V.1.Lenin déno-déns geyd etmisdi ki, materiyanin qurulusu va
xassolorino dair mosolo konkret elmlorin solahiyyotindo olub
onlarin hall edacayi sirf tabii-elmi masalodir. Materiyanin falsofi
anlayis1 1so tamamils idrakin monbayi mosalosi ilo bagli oldugu
qnoseoloji masoladir.

Materiyanin iki anlayismin olmasi fikri halo 50-ci illordo
tonqid edilmisdir, ogor onun residivlori olmasaydi, onun {izorino
gqayitmaga doymozdi. Lakin hazirda istor 6lkomizdo, istorso do
xaricda bozi filosoflar materiyanin Lenin torifini “inkisaf
etdirmok” hovosino diisorok onu yenidon miizakiro etmoyo
baslamiglar. Bu miizakiralorin gedisinda iki sayls qarsilasiriq: 1)
bir qrup milliflor homin torifi toftis etmoyo calisaraq onun
ancaq subyektiv idealizmo qarst yonolmis oldugunu,
materializmlo idealizm arasindaki forqi sildiyini bildirirlor; 2)
ikinci soyin niimayondolori isa bohs etdiyimiz torifi ancaq
gnoseoloji torif kimi natamam sayaraq, onu ontoloji alamotlorlo
tamamlamaga ¢aligirlar.

Birinci soyin torofdarlarindan  E.Q.Hendelin, Polyak
filosoflarindan Yelena Eylsteynin, S.Amsterdamskinin fikrinca,
materiyaya bizim siiurumuzdan xaricdoki obyektiv realliq kimi
torif verilmosi subyektiv idealizma qars1 yonoaldilmisdir vo bizi
obyektiv idealizmlo miibarizods torksilah edir. Amerika filosofu
3. A.Cordan da materiyanin Lenin torifinin ancaq subyektiv
idealizmo qars1 yonoldiyini diisiinorok bildirir ki, guya
“...materiyanin Lenin torifi materializm ilo obyektiv idealizm
arasindaki forqi silir’.3! “Linqvistik falsofs” corayaninin
niimayondasi A.Flu iso “Praksis” adli yuqoslav jurnalinda dorc
etdirdiyi “Linqvistik filosofun Leninin “Materializm vo
empiriokritisizm”ino baxist adli moqgalesindo yazir ki,

31 B ax: «Bonpocs! duloeoduny», Ne 5, 1970, cah. 35.
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“materializmin belo dar anlasilmasinda dindar adamlarin, eloco
do dindar filosoflarin oksoriyyati materialistlordir”.*?

Diqgetlo yanasdiqda iss aydin olur ki, materiyanin Lenin
torifi yalmiz subyektiv idealizmo qarsi deyil, eloco do obyektiv
idealizmo gars1 yonoldilmisdir. Homin torifdo diinyadaki biitiin
seylorin vo hadisolorin stiurdan (hom do ayrica bir subyektin
deyil, iimumiyyatlo bogor siiurundan) asili olmadan vo ondan
xaricdo obyektiv surotdo movcud olmaq kimi timumi vo mithiim
xassosi qeyd olunmusdur.

Materiyaya torif verorkon onun obyektiv realligini, insan
siiurundan xaricdo vo ondan asili olmadan mdvcud olmasini
V.I.Leninin yegano xasso adlandirmasi onunla sortlonirdi ki,
homin torif idealizmin konkret ndviine, mohz materiyanin
obyektiv realligini rodd edarak, onu insan siiurundan asili sayan
subyektiv-idealist maxizm coroyanina qarst miibarizads
verilmisdi. Buna géro do V.I.Lenin materiyanin obyektiv realliq
olmaq xassosini xiisusi qeyd edorok onu “yegana” xassa
adlandirmisdi. Halbuki Materiyanin Lenin konsepsiyasinin
tadqiqi sahasinds dialektik materializmin nailiyyatlori, materiya
haqqinda miiasir baxislar aydin gostorir ki, qeyd etdiyimiz
“xasso” materiyanin he¢ do yegano xassosi deyildir. Bunu
materiyanin torifi otrafinda miiasir sovet folsofo odobiyyatinda
gedon miizakirslor do aydin gostarir.

Bu miizakirolorin gedisindo “obyektiv-real movcudluq”
xassosinin materiyaya miinasiboti mosalosine  dair  iki
noqteyinozor formalagmigdir. Onlardan birincisine  gora,
“obyektiv-real movcudluq” materiyanin yegano  Xxassosi
olmayib, onlardan ancaq biridir. Masalon, bu mdévgedon ¢ixis
edon N.F.On¢innikov materiyanin siiurdan asili olmadan, ondan
xaricdo obyektiv realliq kimi mévcud olmaq vo siilurumuza tosir
gostormok xassasi ilo tilkonmadiyini, hor bir maddi predmetin
coxlu basqa obyektiv xassoloro malik oldugunu sdylomisdi.** Bu

32 B ax: «Bonpocs! ¢puloeoduny», Ne 5, 1970, soh. 38.
3 Bax: H. ®. Opuunnukos. K Bompocy o noumtuu koluuecrsa marepuu. C6.
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masaloni daha gati qoyan prof. S.T.Melyuxin materiyanin Lenin
torifinin guya materializm ilo obyektiv idealizm arasindaki forqi
sildiyini ~ sOyloyonloro  qarst  ¢ixaraq  “obyektiv-real
movcudlugun” he¢ do materiyanin yegana xassosi olmadigini
bildirir. “Materiyaya ilkin iimumi yanagmada onun biitlin
xassolori icorisindo, hor seydon ovvoal, obyektiv realliq, insan
stiurundan asili olmamaq askara ¢ixir. Lakin bu he¢ do o demok
deyildir ki, obyektiv realliq materiyanin, gobul edilmasi ilo
dialektik materializmin bagli oldugu, yeganos xassasidir. Bundan
basga, materiyanin miihiim xassolori, habelo onun miitlogliyi,
yaradilmazligr vo mohvedilmazliyi, qarsiliqh tosir vo horokat,
mokan vo zaman, keyfiyyot vo komiyyotco sonsuzlug,
strukturaliliq, 6z-6ziino inkisafa vo gqarsiligqlt tosir osasinda
miixtolif struktur formalar1 tdrotmoya qabil olmasidir’™* va s.

Ikinci ndqteyi-nozerin torofdarlart  (prof. V.V.Orlov,
N.N.Sukin vo b.) bildirirlor ki, “obyektiv real moévcudluq”
xassosi V.I.Leninin anlamasinda sdziin adi monasinda basa
diigiilon xasso olmayib “mahiyyat olamotidir”. “Obyektiv-real
movcudluq” materiyanin ¢oxlu xassolorindon biri olmayib, onun
on iimumi, hor seyi ohato edon inteqral vo demoli, bu monada
basa diisiilon yegano olamati, xassosidir.>

Axtarilan hoqiqot fikrimizco, qeyd etdiyimiz hor iki noqteyi-
nozor arasindadir.  ©Ovveala, materiyanin  “obyektiv-real
movcudluq” xassasi onu saciyyalondiron yegano xasso deyildir;
materiyanin digor olamotlori, atributiv xassolori do vardir.
Ikincisi, materiyanin ¢oxlu xassalori igorisindo “obyektiv-real
movcudluq” onun yegans timumilssdirici, inteqral alamatidir ki,
digor olamotlor ii¢lin miioyyan edici rolda ¢ixis edir vo onlari
vohdot halinda birlosdirir. V.I.Leninda gériiniir, “obyektiv-real

«®Pulocogckue BOnpocs! ecTecTBO3HaHUWY, T. 2, M., 1959, eah. 59.

34 C. T. Melroxun. MaTepuH B €€ €IMHCTBE, GECKOHEUHOCTH M pa3BuTuu, M., 1966,
coh. 48.

35 Bax: B. B. Op los. Marepuu, pazsutue, uelosek. M3a. Ilepmcko- ro YHusepcurera,
1974, coh. 8; C6. «Ilonltne matepun B MapkcuctckoH |pulocodum», «CoBpeMeHHbIE
acnektel». [lepms, 1977, coh. 7—S8, 68.
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movcudlugu” mohz bu monada materiyanin yegana “xassasi”
adlandirmis vo “yegano” sOziinli kursivlo vermoklo, “xassosi”
sOziinli dirnaga almaqla bunu nozors ¢atdirmaq istomisdir.

Materiyanin  xassolorinin ~ ¢oxlugunu qeyd edorkon
S.T.Melyuxin materiya torifinin guya ancaq subyektiv idealizma
qars1 yonoldilmis olmasi ideyasi iiglin “osas” veron belo bir
cohati geyd edir ki, materiyanin “yegano” xassasi kimi gotiiriilon
“obyektivliyinin etiraf edilmasi yalniz materializm ¢orgivasindo
deyil, hekelin tolimindo vo miasir neotomizmds do
miimkiindiir...”*® Dogrudan da, xarici alomin, materiyanin insan
sliuruna nazaran obyektivliyini, birinciliyini obyektiv idealizm
do gobul edir. Bunu holo V.i.Lenin qeyd edorok yazmisdi ki,
“hekelin miitloq idealizmi insan olmadan Yerin, tobiotin, fiziki
alomin movcud oldugunu gobul edorak, tobioti miitloq ideyanin
ancaq “basqa varligi” hesab edir”.>’” Miiasir neotomizm do
materiyanin  obyektiv realligini, insan sliurundan asil
olmadigini gabul edir, lakin bu zaman onu ali realliq hesab etdiyi
allaha nozoron ikinci realliq sayir. Demoli, materiyanin obyektiv
realliginin obyektiv idealist, neotomist anlayis1 onun dialektik
materialistcosino anlasilmasindan kokiindon forqlonir. Mohz
bunu gostormak {i¢iin, S.T.Melyuxino gora, diinyanin maddi
vohdotini  siibut etmok, materiyanin miitlogliyini  vo
substansionalligini, onun yaradilmazligini Vo
mohvedilmozliyini, zaman etibarilo obaodiliyini, mokanda
sonsuzlugunu asaslandirmaq, materiyan1 yuxarida qeyd olunan
miihiim ontoloji xassalarilo birlikde gotiirmok lazimdir.

Bundan yapisan prof. V.V.Orlov iddia edir ki,
S.T.Melyuxinin fikri Leninin miiddoasmma ziddir, ¢iinki
S.T.Melyuxin “obyektiv realligin marksist vo obyektiv idealist
anlayislar1 arasinda” forqq oymur.*® V.I.Dolqix do yazr:

36 C. T. Melroxun. Marepuu B €€ eMHCTBE, OECKOHEUHOCTH U Pa3BUTUH, coh. 48.

37 B. W. L e # u 0. Marepualusm B9 eMIMPUOKPUTHCH3M, coh. 70.

38 Bax: B.B.Oploe. O HEKOTOPBIX BOMPOCAX TEOPUM MATEPUHU, PA3BUTUH, CO3HAIIMH.
«®Dulocodckue Haykm», Ne 5, 1974, coh. 47—48.
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“Belolikls, agor prof. S.T.Melyuxino inansaq, onda bels alinir
ki, hom hekel, hom do neotomistlor — materialistdirlor. Halbuki
bu, V.1.Leninin sézlorilo desok, askar cofangiyatdir”.* Oslinda
iso onlarin bu ittthami osassizdir. S.T.Melyuxindon homin
miolliflor torofindon yarimeiq gotirilon fikrin arxasi beladir:
“Lakin idealizm materiyan1 miitlogq ruhun basqa varhigi, ilahi
yaradiciligin mohsulu sayir, yoni onun yaradilmazligmi vo”
mohvedilmozliyini, zaman etibarilo obodiliyini, horokoatlo vo
onun bir sira basqa atributlari ilo ayrilmaz slaqosini inkar edir”.*°

V.iLeninin materiyaya siiurumuzdan asili olmayan
obyektiv realliq kimi verdiyi torif hor hansi bir qeyri-maddi
baslangict rodd edir vo buna asaslanir ki, materiya 6z-6ziinlin
sababi olan yegana vo obadi substansiya, biitiin mévcudatin son
osasidir.

Biitiin dediklorimiz aydin gostorir ki, materiyanin Lenin
torifi 6z mozmunu etibarilo hor cilir idealizmo qarsi
yonaldilmisdir. Ciinki V.I.Lenino gora, diinyada 6z qanunlart
iizro mokan vo zaman daxilindo harokot edon materiyadan basga
he¢ no yoxdur.

Ikinci soy mdvqgeyindan ¢ixis edon miiolliflorin iddialar1 da
materiyanin  Lenin  torifinin  ohomiyyatini  azaltmaga
yonoalmisdir. Hom do bu miinasibatlo gotirilon dolillorin 6z
xarakterina gora miixtolifliyi vo baslicasi, miislliflorinin no kimi
mogsad izlomolorino baxmayaraq, homin miislliflor materiya
anlayisinin folsafi-qnoseoloji kateqoriya oldugunu anlamir va
maosalonin  tobii-elmi  vo  folsofi-qnoseoloji  cohatlorini
eynilosdirmoyin yolverilmozliyino dair V.I.Leninin gdstorisini
nazors almirlar. Homin movgedon ¢ixis edon polyak filosoflar
Yelena Eylsteyn, S.Amsterdamski, Yuqoslav filosofu
K.Markovi¢, macar filoooflarindan Yanos Sipos vo Tomas
Feldesi va b. fikrinco, Lenin torifi sirf gnoseoloji torifdir vo onu

40 B. U. Jlolrux. B. U. Lenun o emunctse Mupa. M., 1970, coh. 120.
16 C. T. Memoxun. Martepuu B €€ eJMHCTBE, OECKOHEYHOCTH B. pa3BUTHH, coh. 48.
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ontoloji alamatlorlo tamamlamaq lazimdir. Bunun yolunu isa
onlar materiyanin 6z atributiv xassolorino miinasibotinin askara
cixarilib materiya torifino daxil edilmosindo goriirlor.
V.1.Leninin materiyaya verdiyi torif oslindo he¢ do suf
qnoseoloji  torif deyildir. Dogrudan da, V.i.Leninin
“materiyaya... obyektiv reallifi gostormok iigiin folsofi bir
kateqoriyadir” sozlori aydin gostorir ki, sohbet idrakin
predmetini, obyektini toskil edon seyi gostormok ii¢iin islodilon
anlayisdan, folsofi kateqoriyadan gedir; materiya deyorkon
siiurumuzdan xaricdo vo ondan asili olmadan moévcud olan bir
sey basa diigiiliir: “materiya, hios tizvlerimiza tosir edorak duygu
omolo gotiron seydir, materiya duygumuz vasitosilo bizo verilon
obyektiv realliqdir vo s.*' Yaxud V..Leninin asagidaki
fikirlorino nozor salaq. Diinya getdikco daha dorindon dork
etdiyimiz harokot edon materiyadir. Atomun pargalana bilmasi,
onun tiitkonmozliyi, materiyanin vo horokotin biitiin formalariin
dayiskonliyi homiso dialektik materializmin dayagi olmusdur.
Materiyanin qurulusu, atomlar vo elektronlar masolosi idrakin
fiziki aloma miinasibatindon ibarat qnoseoloji masalo olmayan,
yalniz bu “fiziki” alomo aid olan bir mososlodir. Hor hansi
doyismoz; elementlori, “seylorin doyismoz mahiyyatini” va s.
gobul etmok materializm deyildir, metafizik, yoni dialek-tikaya
zidd bir materializmdir. Materiya... insan siiurundan asili
olmayaraq movcud olan vo bu siiur torofindon oks etdirilon
obyektiv realliqdir... dialektik materializm israr edir ki,
materiyanin qurulusu vo onun: xassalori haqqindaki hor bir elmi
miiddoa toqribi, nisbi xarakterdodir, tobistdo miitloq hadlor
yoxdur, harokat edon materiya bir haldan bagqa bir hala ¢evrilir.
Seylorin “mahiyyati” vo ya “substansiya” da homg¢inin isbidir;
bunlar insan idrakinin obyektlori dork etmokdo dorinlogmaosi
doracasini ifads edirlar... Elektron da atom kimi tiikonmozdir,
tobiot sonsuzdur*? vo s. vo i. a. Biitiin bunlar aydin surotdo

41'V.I.Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 149.
42 Bax: V.I.Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 294, 299, 275, 276, 277, 278.
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gostorir ki, V.I.Lenin; materiyam yalmz sirf qnoseoloji deyil,
eyni zamanda ontoloji cohatdon do nozordon kegirir.

Materiyaya V.l.Leninin verdiyi torif folsofonin osas
mosalosinin  hor iki — hom ontoloji, hom do qnoseoloji
toroflorinin dialektik vohdatindon alinir. Buna goérs do onu bazi
miuolliflorin  toklif etdiklori kimi, ontolo-qnoseoloji torif
adlandirmaq daha diizgiin olardi.* Bu iso gostorir ki, materiya
torifini ontoloji olamatlorlo tamamlamaq soylori asassizdir.

Yuxarida geyd etdiyimiz kimi, materiyanin folsofi anlayigini
genislondirmok torafdarlarindan bozilori bu yolu materiyanin 6z
atributlar1 olan horokot, mokan, zaman ilo miinasibatini torifo
daxil etmokdo goriirlor. V.I.Lenin materiya anlayisinin
mozmununu yalniz siiura nozoron deyil, eyni zamanda 6ziiniin
universal xassolori, mévcudluq tsullar1 olan horokot, mokan,
zamana nozoron do agir. “Diinya horokotdo olan materiyadir”,
“diinyada horokot edon materiyadan basqa heg bir sey yoxdur vo
harokat edon materiya ancaq makan vo zaman daxilinde harakat
edo bilor” 4

V.iLeninin bu miiddealarma osaslanan N.F.Ovg¢innikov
materiyanin 6z atributlar1 ilo miinasibotini materiya torifino
daxil etmaya ¢agirir: “Materiya anlayisina... aid olan masalslorin
biitin mocmusunu nozordon kecirorok, biz yoqin edirik ki,
materiya”, mosolon, horakatsiz aglasigmazdir. Demali, materiya
anlayis1 miiasir materializm noqteyi-nozorindon horokat,
doyismo olamaotini 6ziino daxil etmolidir. Materiya homginin
mokan vo zaman xaricinds do aglasigmazdir. Mokan-zaman
varlig1 marksist folsofodo materiya anlayisinin zoruri olamatidir.
Ogor yalniz xatirladilan slamatlorlo mohdudlasilsa, onda demok
olar ki, materiya bizo duygularimizla verilon, mokan vo
zamanla, haorokotlo ayrilmaz vohdstdo movcud olan obyektiv

BPpax:T.B.Kauabe 60, B.M.C TpaHuKO B. MaTepuu JABMKXEHHUE, TEXHUKA,
Mumnck, 1977, coh. 11.
4V.I.Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 181.
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realliqdir”.*> Bu halda materiya torifi ovozino onun miixtolif
xassolorinin sadalanmasi vo onlarin materiya ilo miinasibatinin
acilmasi alinir. Belo sadalama tosadiifi vo ixtiyaridir.
Materiyanin tiikonmozliyi ideyasina goro materiyanin
xassolori sonsuzdur, bizim idrakimiz iss homigo mahdud miqdar
xassalori ohato edir, hom do homin xassolordon daha mihiim
olanlarim1 segmok do c¢ox ¢otindir. Dogrudan da, no {igiin
N.F.Ov¢innikoyun geyd etdiyi horokot, mokan, zaman kimi
olamaotlor materiya anlayisina daxil edilsin, lakin materiyanin
yuxarida qeyd etdiyimiz xassolori (fasilosizlik, diskretlik,
imumi olage vo qarsiligh tosir, komiyyot vo keyfiyyaet,
sonsuzluq, strukturaliliq, yaradilmazliq vo mohvedilmozlik,
ozinkisaf vo s.) iso daxil edilmosin? Mogor onuncular az
mithiimdiirmii? Olbatto, yox! Bu ciir soylor sadoco olaraq elmdo
toriflorin rolunun sisirdilmi anlasilmasindan, torif garsisinda
onun imkanlarindan konara ¢ixan toloblor qoymaqdan irali golir.
Molumdur ki, elmi toriflor miihiim idraki shoamiyyoto malik
olsalar da, mohdud xarakter dasiyir, torif verilon obyektin
mozmununu biitiinliiklo agib gdstormir vo demoli, homigo
natamam olur. Elmi toriflor oslindo yalniz anlayiglarimizin oks
etdirdiyi mahiyyati qisa sokilds ifado etmok {i¢iin lazimdir. Buna
gorodo onlar torif verilon obyektlorin olamatlorini sadoco
sadalamaq deyil, onlardan zoruri, 9sas, miithiim, on saciyyovi
olanlarini 6ziins daxil etmolidir. Biitiin bunlar1 materiyanin torifi
haqqinda daha artiq osasla demok olar. Materiya anlayisina
verilon torifo onun ifado etdiyi obyektiv gergokliyin biitlin
miihiim, hoatta atributiv olamoatlorinin hamisim1 daxil etmok
olmaz. Buna goro do materiyaya verilon torif materiya
haqqindak biitiin biliklor sistemini shato eds bilmoz.
V.1.Leninin materiyaya verdiyi torif hom materialist
folsofonin, hom do tobiatslinasligin materiya haqqinda taliminin
osas1 vo ¢ixis noqtosidir. Tobiotslinasliq homin torifdon ¢ixis
edorok materiyanin miixtolif formalarin1 vo ndvlorini, onlarin

B ax: C6. «Pulocodckre BOIPOCH ECTECTBO3HAHUAY, T. 2, M., 1959, coh. 59.
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xassolorinin  ¢ox miixtolifliyini agkara c¢ixarir. Dialektik
materializm folsofosi 1so homin torif osasinda 6ziiniin
kateqoriyalar sistemini igloyir vo inkisaf etdirir; Natico etibarilo
dialektik materializmin, onun morkozi anlayisi olan materiyanin
mozmununun acilmasina xidmot edon kateqoriyalar sistemi
siiura miinasibatdo materiya haqqinda tolim kimi ¢ixis edir.

Materiyanin falsafi anlayisinin vo onun torifinin verilmasi
ilo materiya hagqinda folsofi tolimin konkretdon abstrakta
yliksolmao pillosi basa catir. Materiyanin abstraksiya kimi ¢ixis
etdiyi bu pillods o, artiq 6ziinlin miioyyon hissi konkret formalari
ilo olagosindon “azad olmusdur”. F.Engelsin ifadosilo desok, bu
clir, “ozliiylindo goétiiriilon materiya xalis fikir mohsuludur vo
abstraksiyadir. Biz seylori cismon movcud olan seylor kimi
materiya anlayis1 altinda birlogdirdikdo onlarin keyfiyyot
forglorindon sarf-nazar edirik. Belsliklo, miisyyon mdvcud olan
materiyalardan forqli olaraq, ozliiylindo gotiiriilon materiya
hisslorlo duyulan mévcud bir sey deyildir”.*® Lakin idrak bu
abstraksiya pillosindo dayanib dura bilmoz, o, elmi idrakin
bdyiik nailiyyati olan materiya anlayisinin mozmununu agmali,
onu ato-gana doldurmalidir. Bundan 6trii homin abstraksiyadan
cixis noqtosi kimi istifado edorok abstraktdan konkreto
yuksalmok, onu horokot, mokan, zaman, miinasibot, olago vo
qarsiligl tesir, sababiyyat, ziddiyyat, inkisaf vo s. kateqoriyalar
vasitosilo ifado olunan konkret mozmunla zonginlosdirmak,
onun mozmununu ag¢maq lazimdir. Beloliklo, materiya
kateqoriyasinin mozmunu homin kateqoriyalar vasitosilo
acilmaga baslayir, homin kateqoriyalarin mozmunu iss yeni-
yeni cohatlorin, olamot vo xassolorin; askara ¢ixmasi vo dork
olunmasi hesabina sonsuz va tiikonmoz olur. Bu da materiyanin
Oziiniin ontoloji monada sonsuzlugu, gnoseoloji monada iso
tiitkonmozliyi ilo sortlonir.

Deyilonlor gostorir ki, materiya haqqinda dialektik
materializm tolimi onun ilkin torifi ilo kifaystlonmir, ayri-ayri

46 F.Engels. Tabistin dialektikasi. Baki. Azarnosr, 1966, soh. 224.
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bilik saholorindo oldo edilon faktlarla homin anlayisin ¢ox
zongin mozmununun agilmasini tolob edir. Noticodo materiyanin
torifi geniglonorak materiya anlayisinin mozmununu daha tam
acmaga imkan veron biitov tolimo ¢evrilir. Bu da belo bir fakti
ifado edir ki, materiya anlayisinin mozmunu onun tarifi ilo shato
oluna, acila bilmoz. Bu sonuncusu materiyan1 miixtolif
cohatlordon dyranak ¢oxlu konkret elmlarin solahiyyastindadir.
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MATERIYA VO HOROKOTIN AYRILMAZLIGI.
“ENERGETIZMIN” TONQIDI

Folsofo vo tobiotsiinasligin garsiligh slagosini bariz sokildo
oks etdiron vo tobii-elmi vo folsofi idrakin daim diqqot
morkozindo olan harokot, onun materiya ilo miinasibati masalosi
on godim falsofi problemlordondir. Elmi diinya goriisiiniin bu
mithiim maosolosi ayri-ayri tarixi dovrlordo elm vo insanlarin
omoali tocriibasinin nailiyyatlori asasinda miixtalif sokilde hall
edilmisdir. Diinyagdriisliniin bir sira digor 6ziil masalslori kimi,
materiya vo horokatin miinasibati masalesini do ilk dofs
marksizm klassiklori axiradok elmi sokildo qoyub hoall etmisglor.

Folsofo vo tobiotsiinasligin tarixinde qodimdon qoyulan
materiya vo horokotin miinasiboti mosolosi marksizmo qodor
baslica olaraq iki movqedon—metafizik materialist vo idealist
movqgedon arasdirilmisdir. Metafizik materialistlor horokotin
obyektivliyini gobul etsolor do, onu materiyaya nozoron xarici
bir sey saymis, materiyaya qeyri-foal, horokotdon mohrum,
donugq, inert bir kiitlo kimi baxmislar K.Marks vo F.Engels
miasiri olduqlart XIX osr tobiotsiinasliginin nailiyyatlorini
dialektik materializm mdvgeyindon timumilosdirmak osasinda
materiya vo horokotin ayrilmazligi miiddeasini elmi cohotdon
osaslandiraraq horakotin materiyanin ayrilmaz xassasi, atributu
oldugunu stibut etdilor. Materiyant horokotdon mohrum, inert
kiitlo sayan metafizikanin Y.Diirinqin timsalinda tutarl
tonqidini verarok F.Engels gostorirdi ki, materiya vo horakat bir-
birindon ayrilmazdir, horokot materiyanin ‘“varliq formas1”,
movcudluq tsuludur, materiyasiz horokot olmadigr kimi,
horakatsiz do materiya yoxdur.*’

V.1.Lenin materiya vo horokotin miinasibati sahasindoki on
yeni  kosflori  Uimumilosdirmok  osasinda  horokotin
obyektivliyino, onun materiya ilo qirilmaz olaqesino dair

47 Bax: F.Engels. Tobiotin dialektikasi. soh. 50, 217; Anti-During, soh. 56.
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marksizm miiddoasin1 konkretlosdirorok daha da inkisaf
etdirmis, materiya vo horokotin miinasiboati maosolosini
metafizikaya oks movqedon saxtalagdiran “fiziki” idealizmin,
onun ndvlorindon olan “energetizmin” koskin va tutarli tonqidini
vermisdir. Burjua folsofosinin idrak nozoriyyasi mosaloaloring
daha artiq diqget yetirdiyi yeni tarixi soraitdo materiya vo
harokotin miinasiboti mosalosini 9sas qnoseoloji masalolor
planinda nazordon kegiron V.I.Lenin materiyanin “yox olmas1”
vo yalniz he¢ bir maddi dasiyicist olmayan “xalis” harokatin
galmas1 haqqinda maxist baxislarin genis toblig edildiyi dovrdo
osas diqqetini horoksti materiyadan ayirmaq tosobbiislorinin
tonqidino verir. Horokoti materiyadan ayirmaq kimi 06z
“energetik” baxiglarini osaslandirmaq iiglin “fiziki” idealistlor
tobiatsiinasligin on yeni kogflorino “istinad edirdilor”. Masalon,
alman idealisti K.Kohen elektronun kosfini nazordo tutaraq
bildirirdi ki, “elektrik nozoriyyosi... materiya anlayisinda on
bdyiik bir ¢evrilis yaratdi vo materiyan1 qlivvaya c¢evirmaklo
idealizmo qolobo gazandirdi”. Goriindiiyti kimi, “elektrik
idealizmin amokdas1 elan olunur”.*3

“Daoyismoz” vo “boliinmoz” atomlart materiya ilo
eynilosdiron “fiziki” idealistlor atomlarin daxilinds elektronlarin
kosfindon sonra iddia etmoyo basladi- lar ki, atomlarla birlikdo
materiya da “yox olaraq” elektrona cevrilmisdir. Sonra isa
elektronu elektriklo, yoni materiya horokotinin konkret bir novii
ilo eynilogdirarak onlar bildirirdilor ki, guya “materiya yox
olmusdur”, tokco he¢ bir maddi dasiyicisi olmayan “xalis”
horakat qalmisdir. V.1.Lenin yazmigdir: “Falsofi idealizmin yeni
fizikadan istifado etmosino vo ya bundan idealist naticolor
cixartlmasina sabob madds va qiivvonin, materiya vo harokotin
yeni novlorinin  kosf edilmasi deyil, horoksti materiyasiz
diisiinmok tasobbiisiinda olmaqdir”.*® Materiyadan ayrica fikrin

48 Bax: V.I.Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 301.
4 Yenos orada. Soh 282.
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oldugunu irali siirmok iso mohz falsofi idealizmdir.*° °!

V.1.Lenino géro materialistin idealistdon osas forqi horokati
qobul vo ya inkar etmokdo deyildir, ¢linki horokoti idealist do
qobul edir. O yazirdi: “Idealist diinyanin horokot do oldugunu,
yani monim fikirlorimin, tasavviirlorimin, duygularimin horakati
oldugunu he¢ do inkar etmok fikrino diismoz. Noyin horokot
etmosi sualini idealist rodd edor, monasiz bir sey sayar vo deyar:
monim duygularim doyisir, monim tosovviirlorim yoxa ¢ixir vo
meydana golir, vossalam. Mondon xaricdo he¢ no yoxdur,
“horokat”dir — qurtardi getdi”.> Ingilis maxisti K.Pirson “Elmin
grammatikas1” kitabinin “Biitiin seylor harokot edir — lakin
ancaq anlayisda” adli paraqrafinda yazir: “Noyin horokot etmosi
Vo noyo gora horokot etmasi suali gavrayislar sahosindo bos bir
sualdir”.’? Beloliklo, o, horokot edonin maddi seyloro deyil,
anlayislar sahosine monsub oldugunu bildirir, yoni horakatin
obyektivliyini rodd edirdi.

V.iLenin tokco horokoti materiyasiz diisiinon “fiziki”
idealistlori deyil, habelo energiyani yegano substansiya kimi
galoma vermok yolu ilo materiyan1 aradan qaldirmaga calisan
V.Ostvaldin “energetizmini” do koskin tonqid etmisdir.

Kegon osrin 80-ci illorindon etibaron materializm vo
idealizmdon yiiksoyo qalxmaga ¢alisan moghur alman kimyagisi
va fiziki V.F.Ostvald (1853-1932) materiya vo ruhu, tobiot vo
comiyyatin biitiin hadisolorini enerji anlayisina miincor etmoyo
calisirdi. Onun baslica naticasi beladir: energiya alomin yegano
substansiyasidir. Lakin homin noticoni Ostvald birdon-biro
cixarmamigdir; onun diinyagdriisii kortobii materializmdon
energetizm vasitosilo subyektiv idealizmo dogru tokamiil
etmisdir.

Alman tobiotsiinaslart  vo  hokimlorinin  1895-ci il
qurultayindaki “Elmi materializm tizorinds qoslabs” adl1 nitqinds

50 Bax: V.I.Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 285.
31 Yenos orada. Soh 283.
2 Yenos orada. Soh 285.

39



Ostvald, hor seydon ovval, Oziinlin “energetik” folsofosinin
baslica prinsipini irali siiriib osaslandirmis”, sonra iso onlara
istinad edorok masrializmi “tokzib etmoys”, onu yararsiz bir sey
kimi aradan qaldirmaga, “dofn etmoyo” calismisdir. Ostnald
materiyani  6zlimiliz  i¢lin  yaratdigimiz  fikir mohsulu
adlandiraraq onun obyektiv reallifim1 rodd edir no bizo tosir
edonin angaq enerji oldugunu bildirarok deyirdi ki, materiya va
energiya anlayiglarinin no kimi miinasibotdo oldugunu nozordon
kegirdikds “...bela bir siibhasiz natico oldo edirik ki, “realdir”
xobari ancaq energiyaya aid edilo bilor”.>

Enerjinin saxlanmasi va gevrilmasi qanununun kosfi vo ¢ox
genis bir sahodo totbiqi enerji anlayisini 6n plana ¢okdi, bu
osasda da fizikada materiyanin horaketi haqqinda iimumi tolim
olan “energetika” yarandi vo inkisaf edorok fizikanin xiisusi
bolmasina — termodinamikaya c¢evrildi. Termodinamika iso
tobiotdo bas veron g¢evrilmolorin dyronilmosi ilo olagodar olan
fiziki vo kimyovi proseslori maddenin qurulusu haqqindak:
tosovviirloro ol atmadan, yoni homin proseslorin daxili
“mexanizmini” agmadan tasvir etmoyo imkan verirdi. Bu da
nozordon kegirilon obyektlorin (molekula vo atomlarin) daxili
qurulusunun holo kifayst qgodor miisyyonlogdirilmadiyi vo
Oyronilmadiyi hallarda xiisusilo vacib idi. Bu ndqteyi-nozordon
kortobii materialist olan alman fiziki Hersin energetikaya baxisi
maraqlidir. Hers yazirdi: “Ogor biz, mohz no sobobo miiasir
fizika 6z miithakimolorinds energetik ifads tisulu islotmoyi sevir
— deyo sorussaq, cavabi belo olar: o sobabo ki, ¢ox az
molumatimiz olan seylor haqqinda danismaqdan bu vasito ilo
daha asan yayinmaq olur...” V..Lenin hersin dediklorindon
asagidaki noticoni ¢ixarir: “Buradan goriinlir ki, energiya
haqqinda geyri-materialist baxisin ola bilacayi hersin heg aglina
da golmir... fiziklorin, belo demok miimkiinss, atomdan
uzaqlasdigi, lakin holo golib elektrona ¢atmadigi bir dovrde
tobiotsiinas energetikaya maddi horokstin qanunlarin1  gorh

33 B. OctBanba. [ToGena Hag Hayunsiv Matepualusmom. Onecca, 1896, coh. 11.
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etmok iiciin alverisli bir {isul nozori ilo baxir”.>*

Bu o demokdir ki, energetikanin osasinda materialistcosino
sorh edilon energiya anlayisi durur. Enerji cevriliging
tobiotsiinasliq inoan siiurundan vo basoriyyetin tocriibosindon
asil1 olmayan obyektiv bir proses kimi baxir; “energetik” folsofa
iso  energiyaya dair fiziki tolimin hoqiqi mozmununu
saxtalagdirmaq osasinda “fiziki” idealizmin xeyrino olaraq
cixarilan qnoseoloji noticodon basqa bir sey deyildir.
V.i.Leninin gostordiyi kimi, “energetik fizika indiyodok
parcalanmaz sayilan materiya hissociklorinin pargalanmasi ilo
olagadar olaraq horokoti materiyasiz diistinmok ii¢ilin edilon yeni
idealist tosobbiislor monboyidir”.”> Basqa sozlo desok,
energetika, tobiatsiinasligin oksine olaraq, bozi filosoflar {igiin
“...materializmdon idealizmo gagmaqdan otrii bir bohano
olmusdur”.>

“Energetizmin” meydana golmasinin miihiim sobablorindon
biri do bundan ibarstdir ki, horoketin fiziki vo kimyavi
formalarinin maddi dasiyicilar1 olan molekullari, elektron vo
ionlari, fotonlari, atomlar1 alimlor o zaman holo eksperimental
surotdo askara ¢ixarmamigdilar. Buna gora do V.Ostvald fiziki
vo kimyovi proseslori Oyronorkon onlarin baglica olaraq,
energetik cohotini gormiis, enerjinin istilik, elektrik vo kimyavi
ndvlarinin dagtyicilarini iss dovriiniin basqa alimleri kimi o da
gormomisdir.

Ostvald soyloyir ki, diinyagoriisii mosalolorindon bohs
edorkon yalniz xalis energiya anlayisi ilo tamamilo keginmok
olar. O vyazirdi: “Beloliklo, biz diinya gorlisii materiya
anlayisindan istifado etmodon xalis energetik materialdan
qurmaga c¢alisacagiq... Materiya anlayisinin mokandan asili olan
molum energiyalarin komoke¢i anlayist ilo ovoz olunmasi
energetik baxislarin xiisusilo miihiim noticosidir. Beloliklo,

54 Bax: V.I.Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 302—303.
53 Yeno orada, sah. 290—291.
%6 Yeno orada. soh. 303.
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miixtolif energiyalarin ononovi “dasiyicisina” olan tolabat
getdikco daha artiq dorocods aradan qalxir vo eyni zamanda
“materiya” anlayisi enerkiya anlayist ilo ovoz 6dilir”.’

Deyilonlordon aydin goriiniir ki, E.Maxin ardinca V.Ostvald
da Oziiniin “energetik” folsofasi ilo materializmi “tokzib”
etmoyo, onun osas anlayisi olan materiya anlayisin1 aradan
qaldirmaga calisir. Bu magsadls, o, “fiziki” idealistlor arasinda
XIX-XX osrlorin hiidudunda genis yayilmis basga bir {isula da
ol atir: “fiziki” idealistlor kimi o da materializmi mexanistik
diinyagoriisii ilo eynilosdirir vo isi elo gostormayo ¢alisirdi ki,
guya materializmin mahiyyati mohz alomo mexaniki baxisdan
ibaratdir. Buna goro do, 0, yuxarida gatirilon nitqindo deyirdi ki,
mexaniki baxislarin  mohdudlugunun askara ¢ixarilmasi
sayosindo alomin mexaniki monzorasinin aradan qaldirilmasi
biitiin materialist diinyagdriisiiniin osas miiddoasina toxunur.>®
Oslindo iso Ostvald belo bir haqigoti anlamirdi ki, mexaniki
maohdudluq har clir materializma deyil, yalniz Marksdan avvalki
materializmo xasdir.

Ostvaldin “energetik” folsofasinin idealist mahiyyatini o
dovriin bir cox gabaqcil tobiotsiinaslar1 diizgiin basa diismiis vo
ona qarst mibarizo aparmiglar. Noticods “energetizm”
tobiotsiinaslar arasinda 0Oziino ¢ox az torofdar tapmisdi.
Haqqinda danisilan qurultayda, masslon, Ostvaldi yegana bir
natiq — onun homfikri olan Keorq helm miidafio etdi. Ostvald
0zii do toossiiflo etiraf etmoyos mocbur olmusdu ki, tobiotsiinaslar
arasinda hakim vo daha artiq yayilmis olan diinyagoriisii “elmi
materializmdir”. Ostvald xarici alom hadisolorinin realligina
olan baxislarda hals heg bir zaman o dovriin tabiatsiinaslarindaki
godor  birlik  olmadigimi  qeyd  edorok  gostorirdi:
“...Riyaziyyatgidan tutmus praktik hokimo gador hor bir adam
diinya binasinin “daxili mahiyyastini” onun necs tosavviir etmosi
sualina cavab verar ki, onun fikrincs, seylor miisbat atomlardan

57 B. OctBanba. ®unocodun npupoasl, CI16., 1903, coh. 119, 176, 190.
38 « Bax: B. Octanba. [ToGena Hag HAYYIHBIM MaTepUAIU3MOM, coh. 9.
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ibarotdir vo homin atomlar bizim aramizda tosir gdstoron
qiivvolorlo birlikdo ayri-ayr1 hadisolorin torkibino daxil olan
sonuncu realliqdir... Materiya vo horokat tobiotin miixtolif
hadisolorinin miincor edilo bilocoyi sonuncu tosovviirlordir. Bu
baxis1 elmi materializm adlandirmagq olar”.>° Basqa bir nitqindo
o soyloyir: “Mon bilirom ki, vulkan {izorindo durmusam.”
Sizlordon ancaq ¢ox az adam (kursiv bizimdir — H.A.) mono
etiraz etmoyocokdir. Yerdo galan oksoriyyoti iso “atomlar
nozoriyyasi” tamamilo qane edir vo onlar homin anlayis1 bagqa
birisi ilo ovoz etmayo ehtiyac duymurlar”.%°

Energetizm tabiotsiinaslar arasinda genis yayilmasa da o,
bozi tobiotsiinaslar torofindon qobul edilmisdi. Xiisusilo,
spiritualistlor Ostvaldin diinyagoriisiinii qizgin surotds miidafia
edirdilor. Moasolon, ingilis spiritualisti Uord deyirdi ki, o,
diinyada harokotdon basqa he¢ bir miioyyon sey gormiir: istilik,
is1q, magnetizm — biitiin bunlar horokotin ndvloridir. Uorda
goro diinyanin bu ciir anlasilmasi yekano diizgiin anlayisdir.
Onun fikrinco, “...Biz quru mexanizm vasitosilo heg¢ bir zaman
golib allaha cata bilmorik”.%! Gdzal etirafdir: demoli, mexanizm
(basqa sozlo, materializm) din vo idealizmin allaha aparib
¢ixaran yolunu baglayir!

Energetizm Rusiyaya fiziklordon Siskin, Sukaryov, Xvolson
vo bagqalart torofindon kecirilmisdi. A.Sukaryov 6ziiniin
“Materiya problemi vo idrak nozoriyyosi” adli moqalasindo
“professor Ostvald torofindon irolisiiriilon corayanla —
materiyanin  movcudlugunu inkar edon coroyanla bagh
oldugunu” geyd edirdi.®> Boqdanov, Valentinov, Yuskevic,
Suvorov vo bagqa rus maxistlori do energiya haqqinda idealist
baxisin qizgin torofdarlari olmuslar. Rus maxistlori energiyanin
saxlanmasi vo ¢evrilmasi ganununu moalum universal “qiivvoyo

% Bax: B. OctBanbn. [Tobena Ha HAyYHBIM MaTEpUAIU3MoM, soh. 3.

0 B. OctBansa. Hacyomnan norpe6HocTB, M., 1912, coh. 262.

61 Bax: V.I.Lenin. Materializm va empiriokritisizm, soh. 298—300.

92 B a x: «C6opHuk 110 dunocodun ecrecTBozHanus», M., 1906, cah. 32.
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gonaot” ganununa g¢evirorok, bu asasda marksizmi maxizm vo
energetizm ruhunda sorh etmoyo, onu maxizm vo energetizmlo
tamamlamaga calisirdilar. Mohz belo bir soraitdo gorkomli
tobiotsiinaslardan Fransada Kornyu, Almaniyada Bolsman vo
Plank, Inkiltorado Fitscerald, Rusiyada Mendeleyev, Stoletov,
Umov, Timiryazev, Siolkovski, Lebedev vo basqalari
energetizmin idealist mahiyyatini acaraq onu koskin tonqid
etmislor. Homin tobiotsiinaslar horokotin materiyasiz movcud
ola bilmasi haqqinda Leninin fikrins lap yaxinlasmigdilar. Lakin
no rus tobiotsiinaslari, no do o zaman kortobii materializm
movqgeyindon “energetizma” qarst ¢ixis edon basqa alimlor
(Bolsman, Plank, hers vo b.) onun hortorofli tonqidini vers
bilmomislor.

Energetizmo sarsidic1 vo qoti zorboni “Materializm vo
empiriokritisizm” kitabinda V.I.Lenin endirmisdir. V.I.Lenin
gostormisdir ki, “energiya” terminindo hom materialist, hom do
idealist noqteyi-nozorlor ifado oluna bilor. 9sas masalo homin
termino no kimi mozmun verilmosindon ibaratdir. Dogrudan da,
yuxarida gordiiylimiiz kimi, XIX asrin ikinci yarisinda kortobii
materializm movqgeyindo duran tobiotsiinaslar (mosalon, hers)
energetikaya fiziki bir tolim kimi baxirdilar. Digar torafdon do
aclq idealizmi rodd edon tobiotsiinaslarin bir qismi
“energetizmin” idealizma aparan yol oldugunu gérmoyarak onu
ancaq fiziki tolim kimi qobul etmisdilor.

“Energetizm” biitovliikdo falsofi idealistlor torofindon
dialektik materializma qars1 miibarizods istifado edildi. Bu da
aydindir, ¢iinki Ostvaldin inkisaf etdirdiyi “energetik” baxislar
materiya vo horakotin olaqgosinin, horokotin maddiliyinin inkar
edilmosi xotti ilo gedirdi. Mohz buna goro V.I.Lenin o vaxt
fizikada materialist vo idealist meyllorin miibarizosini tohlil
edorok “energetizmi”, birincisi, bazi yerlords idealizmo qovusan
dolasiq aqgnostisizm kimi, ikincisi, horokoti materiyasiz
diisiinmok {igiin edilon yeni idealist togobbiislor monbayi kimi
saciyyolondirirdi.
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“Energetizm” vasitasilo materializm va idealizm arasindaki
oksliyi aradan qaldirmagi 6z qarsisina mogsad qoyan Ostvald
anlamamigdir ki, materializm ii¢lin materiyanin bu va ya basqa
“xassosinin” gobul edilmosi deyil, onun osas “xassosinin” —
mokan vo zaman daxilindo obyektiv surotdo movcud olmaq
“xassosinin” gobul edilmosi vacibdir. ©Okor enerji insanin
siurundan asili olmadan mokan vo zaman daxilindo
movcuddursa, onda, o obyektiv realliqdir, yoni folsofi monada
maddidir. Dialektik materializm tobiotsiinasliga tam uygun
olaraq energiyaya mohz bu ciir baxir. V.I.Lenin yazmusdr:
“Energiyanin ¢evrilmasina tobistsiinasliq insan siiurundan va
bosoriyyatin tocriibosindon asili olmayan obyektiv bir proses
kimi baxir, yoni materialistcosino baxir”%,

Demoli, materialistlorin fikrinco, energiya ¢evrilisi suurdan
xaricdo, insandan vo basariyyatdon asili olmayaraq bas verir. Bu
150 0 demokdir ki, materialistlor energiyanin maddiliyini qobul
etmoklo tobiotdo energiya ¢evrilisinin ancaq materiya ilo
olagodar olaraq bas verdiyini, heg bir xalis energiya xalis horokot
olmadigint qobul edirlor. Leninin gdstordiyi kimi, “Ostvaldin
0zii do bir ¢ox hallarda, hotta ehtimal ki, on ¢cox hallarda energiya
deyorkon, maddi horokoti nozordoe tutur”®*. Lakin bu baxis
Ostvald ardicil yeritmomisdir. Enerkiya maddi horokot
oldugundan o, 6zlinun maddi dasiyicisina da malik olmalidir.
Demoli, energiyanin maddiliyini gobul etmoklo Ostvald
materiyani da biitiin diinya binasinin yegana substansiyast kimi
qobul etmoli vo mahiyyatco mohz buna garst yonoaldilmis olan
0z energetizmini yararsiz bir sey kimi konara tullamali idi.
Oslindas is9, 0, energiyanin maddiliyi masalasini axiradok ardicil
hall eds bilmayarak idealizmo yuvarlanmigdir.

V.iLenin “Materializm vo empiriokritisizm” kitabinda
Ostvaldin “energetik” diinyagoriisiiniin ziddiyystli xarakterini
gostormis vo eyni zamanda bu ziddiyyotdon istifado edorok,

63V 1.Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 289.
% Yenos orada.
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onun materialist cahatini idealizm ndqteyi-nozorindon tonqid
edon Bogdanovun idealizmini do ifsa etmisdir. Ostvaldin sagirdi
olan Bogdanov Maxin torofino kec¢dikdon sonra miisllimini
“sagdan” tonqid edorok, onu energiya hagqinda materialist
baxis1 ardicil davam etdirmadiyine goro deyil, energiya
haqqinda materialist baxisa yol verdiyino goro, bazon hoatta bunu
osas gotiirdilyiino goro tohmotlondirir.

Ostvaldi tonqid edon ardicil idealistlor energiyanin
saxlanmasi vo ¢evrilmosi qanununun tobistin imumi ganunu
olmasi fikrino qars1 ¢ixirdilar. Bu mogsadlo onlar 1896-c1 ildo
kosf olunmus radioaktivlik hadisosindon istifado edirdilor.
Ovvollor fiziklor radioaktiv maddoslorin stialandirdiglart kiilli
miqdarda energiyanin menbayini bilmadiklorinden radioaktiv
proseslordo enerkiyanin “he¢don” yarandigimni diisiinmoyo
basladilar. Demoli, onlarin fikrinco, energiyanin hecdon
yaranmadigina vo hego ¢evrilorok itmomosinag dair iimumi tobiot
qanunu radioaktiv hadisslords 6z qiivvesini itirir; fiziklorin
bozilorinin diisiindiiylinoe gora bu o demok idi ki, materializmin
osas miiddealarindan biri sayilir. Mosolon, fransiz fiziki
Puankare iddia etmoyo basladi ki, “bdyiik ingilabgi-radium”
energiyanin itmomosi ganununu sarsidir.®® Bu baxislarin sohv
oldugu tezliklo aydin oldu.

Artig 1902-ci ildo miioyyon edildi ki, radioaktivlik
energiyanin he¢cdon yaranmasi deyil, kimyoavi elementlorin 6z-
0ziino parcalanmasi vo ¢evrilmosi prosesidir ki, bu zaman
maddonin atomlarinda moévcud olan kiilli miqdarda daxili
energiya azad olur; hom do radioaktiv elementlorin parcalanmasi
prosesi dayanan kimi, energiyanin ayrilmasi da dayanr.
Beloliklo, energetik fiziklorin iddialarinin oksins olaraq, askar
edildi ki, elementlorin radioaktiv pargcalanmasi prosesi
energiyanin saxlanmasi vo ¢evrilmasi ganununu tosdiq edir vo
homin qganun biitiin tobiot proseslori liglin 6z Umumiliyini
saxlayir.

%5 Bax: V.I.Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 267.
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Mohz belos idealist xarakter dasidigina vo folsofodo miirtoce
rol oynadigma goro “energetizm” fizikanin inkisafina heg bir
somorali tosir gostors bilmomisdir. Mashur fizik V.Vin 6ziiniin
“Fizikanin on yeni inkisafi” adli osorindo yazir: “Energetika ¢ox
cotin ki, fizikanin inkisafina bu vo ya basqa ciir tosir
gostormisdir. O, yerino yetiro bildiyino nisboton ¢ox sey vad
etmigdi... Energetika torofdarlarinin atomist forziyyoni aradan
galdirmaq soylori do miivoffoqiyyatsiz oldu. Energetikanin heg
bir moahsul vermadiyi son illordo mohz atomistika ¢ox bdyiik
miivof-foqiyyatlora gotirib ¢ixarmigdir.

Osrimizin avvallorinds atom-molekulyar nazariyysnin yeni
mivoffoqiyyetlori o zaman, A.Eynsteynin geyd etdiyi kimi,
spektiklordon bir ¢oxunu (Ostvaldi, Maxi vo b.) atomlarin
realligina inandirdi.®® Mosalon, A.Puankare etiraf etmoli
olmusdu ki, “...atomlar artiq olverisli fiksiyalar deyildir...
Kimya¢inin atomu hazirda realliqdir”™®’. Inandirict faktlarm
tozyiqi altinda V.Ostvaldin 6zii do agiq suratds bildirirdi: “Mon
inandim ki, bu yaxinlarda biz maddonin, atomist forziyyonin yiiz
vo min illor boyu obos yero axtardigi fasiloesiz, donovar
xarakterinin tosdiqini almisiq... Qazlarda ionlarin ayrilmasi vo
saymnin hesablanmasi... habelo Broun harokati ganunlarmin
ginetik nozoriyyonin tolobati ilo uygun golmosi... indi on
ehtiyathh alimo do maddenin atomist nazoriyyasinin tasdiqi
barodo danigsmaga haqq verir. Bununla da atomist forziyyo elmi
surotdo osaslandirilmis nozariyya soviyyasing yiiksoldildi.”®®

Atom-molekulyar nozoriyyoni, atom vo molekullarin
realligin1 gobul edon V.Ostvald materiyanin qurulusu sahasinda
bas veron on yeni kosflordon radioaktivliyin vo elektronun
kosfini do giymatlondirir. O, 1910-cu ildo “Elektrokimyanin
tarixi” kitabinda elektrona ayrica bir fosil ayirir vo burada belos
naticoyo golir ki, elektronlar haqqinda tolimi kimyovi

% Bax: A. DiiHmrenn. ®U3KKa U peatbHOCTh, M., 1965, coh. 149.
7 bax: A. [yankape. [Tocnennune muicim, I1r, 1923, coh. 102, 103.
%8 B. Octanba. OcHoBHI pusnueckoi xumum, CI16., 1911, coh. XII.
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birlogsmolorin  hamisma samil etmok lazimdir.®® Lakin bu
sOyladiklorimiz heg do “energetizmin” moglub olduguna va tarix
sahasindon tamamilo ¢ixdigina dolalot etmir. Elmin
nailiyyatlorindon dialektik materializmo qarsi miibarizodo
istifado  etmoyo ¢alisan miasir  idealistlor  Ostvald
“energetizmini” yenidon dirgoldirlor. Hom do miiasir
“energetizm” mahiyyatca Ostvald “energetizminin” eyni olsa
da, onlar arasinda miioyyon forq do vardir. Bu forq, hor seydon
ovvoal, homin coroyanin niimayondolorinin 6z baxislarini irsli
siirorkon istifado etdiklori elmi faktlarin miixtalifliyindodir.
Ostvald 06z ‘“energetizmini” yaradarkon baslica olaraq,
radioaktiv parcalanmanin, habelo kiitlonin doyiskonliyinin
kosfina osaslanirdisa, miiasir “energetizmin” niimayondalori 6z
baxiglarinda materiyanin bir novii olan maddo hissaciklorinin
onun basqa novii olan isiq — elektromaqnit sahosi hissocikloring
vo torsino ¢evrilmosi “faktina” osaslanirlar. Onlar materiyani
madda ilo eynilogdirarak sahoys qeyri-maddi, xalis horokot kimi
baxirlar. Bu asasda da onlar madds hissociklori olan electron-
pozitron ciitiiniin elektromaqnit sahasi hissociyi olan fotona
cevrilmosini materiyanin annihilyasiyasi, yoni yox olmasi,
“ciitlorin” saha kvantlarindan amalo golmasini iso fotonlarin
“maddilogsmosi” kimi sorh edirlor. Bu ciir idealist, geyrielmi
iddialarin sobabi odur ki, muasir “energetiklor” maddonin
“elementar” hissociklorini materiya saydiglar1 halda, is1q
kvantlarma maddi dasiyicisi olmayan xalis horokat kimi
baxmaqda davam edirlor. Miiasir fizika materiyanin maddos va
saho kimi iki osas formada mdvcud oldugunu siibut etmisdir.
Materiyanin qiritlmaz vohdotdo olan bu iki ndvii spesifik
xiisusiyyatlorindon basqa hor seydon ovval, maddilik kimi
umumi xassoyd do malikdirlor. Maddiliyin muhiim fiziki
xarakteristikas1 olan Kkiitlonin hom madds, hom do saho
hissaciklorine — fotonlara xas olmast madds ilo sahonin
iimumiliyinin on miihiim ifadosidir. Bundan basqa materiyanin

% B. Octsanba. Uctopus snexrpoxumun, CI16., 1911, coh. 246.
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bu ndvlarinin har ikisi miivafiq enerjiys do malikdirlor.

Bir vaxtlar odobiyyatda belo fikir yayilmisdi ki, materiya
yalniz madde vo elektromaqnit sahosindon ibarotdir. Lakin
elmin sonraki inkisafi bu tosnifatin mohdudlugunu askara
¢ixararaq materiyanin homin tosnifata sigismayan yeni novlarini
askar etdi. Noticodo molum oldu ki, saha anlayis1 yalniz elektro-
magqnit sahasi ilo mohdudlagmay1b nuklon, yaxud niiva sahasini,
mezon sahasini, elektron-pozitron sahasini, qravitasiya sahosini
va s. do 0zilino daxil edir; 2) anti-hissociklorin askar edilmosi
gostordi ki, onlar materiyanin iki konkret formasi kimi miioyyon
olunan maddo vo sahonin he¢ birino daxil deyildir.
Antihissociklorin kosfi ilo olagodar olaraq son zamanlar belo bir
forziyyo irali siirtilmiisdiir ki, bizim diinyadaki atomlar togkil
edon hissaciklorin antihissociklori kimi, onlarin (pozitronlarin,
antiprotonlarin  vo  antineytronlarin) da omolo gotirdiyi
antiatomlar mévcud ola biler; demoali, homin antiatomlar da 6z
ndvbasinde bizim diinyamizdaki maddadon keyfiyyatca forqli
olan antimaddoni omolo gotira bilor. Yeri golmiskon geyd etmok
lazimdir ki, antiagomlarin mévcudlugu fikri indi artiq cosaratli
forziyyo olmayib, tocriibi surotdo miioyyonlogdirilmis elmi
faktdir. Bu yaxinlarda diinyada on giiclii olan Serpuxov
siirotlondiricisindo antitritium niivosi askara cixarilib qeydo
almmigdir.”

Miiasir fizika siibut etmisdir ki, materiyanin bu {i¢ néviiniin
“elementar”  hissociklori  bir-birindon  kecilmoz  sadlo
ayrilmamislar; qarsiligh alagods va tosirdo olmagqla onlar bir-
birlorins ¢evrila bilir. Maddo, antimadds va saha hissaciklorinin
bu ciir qarsiliqlt ¢evrilmasi keyfiyyotco miixtolif olan maddi
obyektlorin qarsiligh ¢evrilmosinin dialektik
ganunauygunlugunu siibut edir.

Miiasir “fiziki” idealistlor 06z ‘“‘energetik” baxislarini
yeridorkon, A.Eynsteynin formulo etdiyi kiitlo ilo enerjinin
olagosi qanununun mahiyystini do saxtalasdirirlar. Riyazi

0 Bax: «IIpaBna» qozeti, 19 may, 1963-cii il, soh.4
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ifadesi E=tS? olan bu ganun miioyyon edir ki, hor hans1 bir maddi
obyektin enerjisi onun kiitlosi ilo diiz miitonasiblik
nisbotindodir: homigo miioyyan miqdar kiitloys miivafiq miqdar
enerji uygun golir.”! Tobiotds bas veron hor hansi bir prosesdo
horokat vo ya enerjinin mohvedilmozliyi ayrilmaz surotds
kiitlonin mohvedilmazliyi ilo baglidir. Tobiotds bas veran biitiin
cevrilma proseslarinds 6z qiivvasini saxlayan bu qanun miiasir
fizikanin boyiik nailiyyoti olub, materiya vo horokotin
ayrilmazlig1 vo mohvedilmazliyi haqqinda dialektik materializm
miiddoasini tosdiq edir.

Miiasir “fiziki” idealistlor iso kiitlo vo enerjinin olagosi
ganununun hoqiqi mahiyyetini tohrif edorok ona kiitlo ilo
energiya arasindaki derin keyfiyyat forqinin aradan qalxmasi
kimi baxir vo kiitls ilo enerjinin maddi vohdatini onlarin eyniliyi
haqqinda geyri-elmi miiddoa ilo avoz edorak bildirirlar ki, E=tS?
formulast guya enerjinin kiitloyo (notico etibarilo hotta
materiyaya) vo kiitlonin (yaxud materiyanin) enerjiys g¢evrilo
bilmosini ifado edir. Lakin ogor energiya kiitloya ¢evrilo
bilsaydi, onda bu zaman kiitlo artdiqda energiya azalmali idji,
clinki “kiitlo artim1” adlandirila bilon olava kiitlo ona ¢evrilon
energiyanin hesabina yaranmali idi. Lakin mohz E=tS? formulasi
buna heg ciir yol vermir. Homin formula kiitlonin artmasi ilo
energiyanin da ona miivafiq miqdarda artmasin tolob edir. Bu
150 mohz o demokdir ki, kiitlo energiyanin yox olmasi hesabina
arta bilmoz. Buna gora do kiitlonnn (xiisusilo do materiyanin)
enerjiys ¢evrilmosi miiddoast no folsofi, no do fiziki ndqteyi-
nazordon diizgiin deyildir.

Qeyd etmok lazimdir ki, kiitlo ilo energiyanin olaqasi
qanununun mahiyyetini “energetizm” movqgeyindon sorh edon
miasir “fiziki” idealistlor homin qanunu kosf vo formuls edon
A Eynsteynin sohv miiddealarina istinad edirlor. Malum oldugu
kimi, Eynsteyn cismin kiitlosino sixlasmis energiya kimi baxirdi:
“Nisbilik nozoriyyasina goro kiitlo ilo energiya arasinda miihiim

" A Diinrreiin u JL.Uadensa. Dsomonus Gpusuku. M., 1956. ¢.196
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forq yoxdur. Energiya kiitloys malikdir, kiitlo isa 6zliiylinda
energiyadir.”’? Bundan istifado edon miiasir “fiziki” idealistlor
kiitlo ilo materiyan1 eynilogdirir vo bu osasda da energiya ilo
materiya arasindaki forqin miithim olmadiginmi iddia edirlor.
Masolon, Eynsteynin nazoriyyasini Amerikada “yayanlardan”
Barneto goro “Eynsteyn siibut etdi ki, kiitlo vo energiya eyni
monali anlayiglardir:  kiitlo adlanan xasso, sadoco olaraq
sixlasmis energiyadir. Basqa sozlo, materiya energiyadir,
energiya iso materiyadir”.

Son illords niiva fizikasinin nailiyyotlorilo olagodar olaraq
bazi fiziklorin xiisusi qlivve ils tablig etdiklori on yeni energetik
baxislar1 daha aydin sokildo V.Heyzenberq ifado etmisdir. O,
oziinlin “Atom fizikasinin falsofi problemlori” kitabinda yazir:
“Son illordo oldo etdiyimiz biliklor bizi atomist tolimin lap
moqgsadine  yaxinlagdirir. Mohz indi godim yunanlarin
tapilmasina timid etdiklori seyin dogrudan da mévcud oldugunu
bilirik. Bu substansiyaya ad versok, onda onu basqa sey deyil,
“enerkiya” adlandirmaq olar. Lakin bu substansiya — energiya
miixtolif formalarda mdvcud ola bilor. O, homiso biitiin
maddoalarin ki¢ik boliinmoz torkib iinsiirlori kimi vo sirf tarixi
miilahizalors gora atom deyil, elementar hissaciklor adlandirilan
diskret paylarla tozahiir edir. Energiyanin osas formalarindan
ticii — elektronlar, protonlar va neytronlar 6z dayaniqligina gora
forqlonirlor. Materiya soziin asl monasinda homiso horokot
energiyasinin olava edilmali oldugu bu energiya formalarindan
toskil olunmusdur.”® Biitiin elementar hissociklorin kginetik
enerjidon amolo golmasi vo slialanma enerjising ¢evrilo bilmosi
fikrini o, sonralar da yeritmisdir. Madds vo saha hissaciklorinin
cevrilmosindon energetik notico ¢ixaran Heyzenberq kiitlo vo
enerjinin alagoasi qanununu da bu ruhda sorh edorok yazir:
“Molum oldugu kimi, nisbilik nozoriyyosino goroe maddo

2 A Dttnnrreiin u JL.Undensa. Dsomouus dpusuku. M., 1956. ¢.196
73 B. leiizentepr. dunocodekue mpodiaembl aromuoi ¢usuku, U, M,, 1953, coh.
98—99.
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enerjiyo vo enerji maddoyo cevrilo bilor. Biitiin elementar
hissaciklor eyni bir substansiyadan — energiyadan ibaratdir”.”*

Qeyd etmok lazimdir ki, kiitla va enerjinin qarsiliqlt alagasi
ganununun bu ciir “energetizm” ruhunda sorh edilmosi miiasir
“fiziki” idealistlorin fizikadaki yeni koagflorin haqiqi mezmununu
idealistcosino tohrif etmok iigiin istifado etdiklori tisullardan
biridir. Hom do bu zaman hocmco miixtalif olan materiya va
maddo anlayislarinin fiziki vo folsofi odobiyyatda rast golinon
eynilosdirilmasi iso gotiyyon yolverilmozdir. Kiitlo vo enerjinin
olagasi ganunundan kiitlonin, xiisusilo do materiyanin enerjiyo
cevrilmosi naticasi asla ¢ixmir.

Deyilonlordon aydin olur ki, miiasir “energetizm” soklini
dayisorak 0z iddialarinda elmin yeni faktlarina istinad etso do,
onun horokoti materiyadan ayiraraq miistoqil, hom do yegano
substansiyaya c¢evirmokdon ibarot olan idealist mahiyyati
doyismoz qalir. Bu zaman “energetizmin” miiasir ardicillarinin
“istinad etdiklori” kiitla ilo enerjinin alagasi qanunu iso materiya
vo horokotin ayrilmazligi, horokotin materiyanin atributu,
movecudluq iisulu olmas: barods V.I.Lenin torofindon daha da
inkisaf etdirilib  konkretlosdirilon dialektik materializm
miiddoeasinin diizgiinliiyiinii tobii-elmi cohotdon osaslandirir.

74 Bax: B. TeiizenGepr. ®usuka u punocopust. M.. 1963, coh. 131.
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MUASIR ELMi iDRAK
VO MOKAN-ZAMAN TOLIMi

V.1.Leninin “fiziki” idealizmo qars1 miibarizosi materiyanin
atributu, mévcudluq formalar1 olan mokan vo zaman masaloesini
do ohato edir. “Materializm vo emliriokritisizm” kitabinda
mokan vo zamanin dialektik materialist anlayisinin islonmasino
xiisusi yer verilmigdir. XIX osrin sonu — XX asrin avvallorindo
mokan vo zaman haqqinda marksist tolimin “tokzibedicisi”
rolunda ¢ix1s edon maxistlorin biitiin iisul va dalillorinin mantiqi
vo faktik osassizligini acib gdstoron V.I.Lenin tobiotsiinashigin
nailiyyatlorini {imumilosdirmok osasinda mokan vo zaman
hagqqinda marksizm tolimini yaradici suratds inkisaf etdirmigdir.

V.1.Lenin xiisusi qeyd edir ki, mokan vo zaman problemi
ardicil qurulmus hor bir folsofi sistemin osas ideyalarindan
ayrilmaz olmalidir. Bu osasda da o, maxist Bogdanovun elmo vo
ictimai praktikaya zidd olan bels bir fikrini tokzib edirdi ki, guya
mokan vo  zamanmm  mahiyyoti  hagqinda = mosalo
“diinyagoriisiiniin baslangic noqtesine” oks olaraq “ayri-ayri
baxislar” sirasma aid edilo bilor. V.I.Lenin elmi surotds siibut
etmigdir ki, bu masalaya “diinyagoriisiiniin baglangic noqtosina”
doxli olmayan, bagsga sozlo, materiyanin obyektiv realligimin
qabul edilib-edilmomasindon asiliolmayan birmasalo kimi
baxmaq olmaz. “Mokan vo zaman tolimi gnoseologiyada osas
masolonin, yoni duygularimiz cisimlorin vo seylorin suratidir,
yoxsa cisimlor duygularimizin kompleksidir — deyon mosalonin
halli ilo qirilmaz suratds alagadardir”.”® Buna géra do mokan vo
zamanin obyektivliyinin gobul edilib-edilmomasi mosalasi “asas
folsofo mosloklorini bir-birindon ayiran osas gnoseologiya
masolosi”’dir. Materializm stiurumuzdan asili olmayan obyektiv
reallig, yoni horokot edon materiya movcud oldugunu qgabul
etmoklo gorak har seydon ovval... zaman vo mokanin da obyektiv

75V 1.Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 185.
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realligini  miitloq gobul etsin...””® Idealizm iso onlarm

obyektivliyini inkar edir. Obyektiv idealizm onlar1 varligin ideal
formalari, diinya ruhunun, “miitlaq” ideyanin mohsullar
adlandirir.

Subyektiv idealizm iso mokan vo zamani insan stiurunun
mohsulu sayir. Mosolon, C.Berkli mokan vo zamani hissi
toossiiratlarin  subyektiv  formalar1 adlandiraraq, onlarin
obyektivliyini rodd edir. I.Kant idealizm torofindo durmaqla
“..zaman vo mokani obyektiv realliq deyil, insan seyrinin
formalar1 hesab edir”, yoni Kanta goro, mokan vo zaman
tocriibodon ovvol vo ondan asili olmadan insan siiurunda
movcuddur.

XIX osrin sonu — XX osrin avvallorindo meydana ¢ixan
maxizmin niimayandslori do ideya soloflori olan Berkli, Yum vo
Kantin ardinca gedorok mokan vo zamanin obyektiv realligini
inkar edirdilor. “XX osr tobiotsiinasliginin on yeni folsofosi”
bayragi altinda ¢ixis edon maxistlor makan vo zaman haqqinda
avvalki tasavviirlorin, xlisusilo onlar1 bir-birindon vo harokot
edon materiyadan ayiran Nyutonun metafizik tosovviirlorinin
mohdudlugunu askara ¢ixaran on yeni tobii-elmi faktlarin
mahiyyotini saxtalagdirirdilar. Onlar miitloq mokan vo zaman
haqqinda Nyuton baxiglarini tonqid etmok pordosi altinda mokan
vo zamani obyektiv hesab edon klassik fizikanin materialist
miiddoalarina gars1 hiicuma kegirdilor. Moasalon, Maxin fikrinco,
maokan va zaman obyektiv realliglar olmayib, miintozom (vo ya
ahongdar) duygu siralari sistemloridir. Maxin bu sodzlorinin
mahiyyotini agaraq V.l.Lenin yazir: “Bu, askar idealizm
moanasizlig1 olub, labiiddon, cisimlorin duygu komplekslorindon
ibarat olmasi tolimindon irali golir. “Maxin dediyindon bu ¢ixir
ki, insan 6z duygular1 ilo mokan vo zamanda mdvcud deyil,
oksino, maokan vo zaman insanda movcuddur, insandan asilidir
vo bunlari insan tdrodir”.”” Maxin ardinca onun torofdarlar:

76V 1.Lenin. Materializm va empiriokritisizm, soh.182.
77 Yenos orada. Soh. 184.
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K.Pirson, A.Puankare, V.Ostvald da mokan vo zamani
subyektivcasina sorh edirlor.”

V.i.Lenin gostorir ki, elmin inkisafi ilo mokan vo zaman
haqqindaki tosovviirlorin doyisilmoasi onlarin obyektivliyini
ifado edon folsafi anlayisi osla tokzib etmir. “Bizim inkisaf edon
zaman vo mokan anlayiglarimiz obyektiv real zaman vo mokani
oks etdirir vo limumiyyatlo oldugu kimi, burada da obyektiv
hoqigoto yaxinlasir™.”® “Materiyanin  qurulusu vo horokot
formalar1 haqqinda elmi biliklorin doyismosi xarici alomin
obyektiv realligin1 tokzib etmodiyi kimi, mokan vo zaman
haqqinda insan tasavviirlorinin doyismesi do onlarin obyektiv
realligini tokzib etmir” %

“Insanin mokan vo zaman haqqindaki tosavviirlori nisbidir,
lakin bu nisbi tosovviirlordon miitlog hogigot omolo golir, bu
nisbi tosovviirlor inkisaf edir vo miitlog hogigot xotti ilo
iroliloyorok ona yaxilasir™.%!

Mokan vo zaman miixtalif elmlor — geologiya, kimya,
biologiya, astronomiya vo s. torofindon Oyronilir. Bu elmlor
icarisinds fizika mokan vo zaman problemi ilo daha derindon va
ciddi mosgul olur. Bunun iso sobobi odur ki, fizika maddo vo
sahonin fimumi xassalorini vo horokot ganunauygunluqlarini
Oyronorkon maddi diinyanin mokan-zaman miinasibatlorini
todqiq etmodon, bu miinasibotloro xas olan {Umumi
ganunauygunluqlar1 agkara ¢ixarmadan ke¢ino bilmoz. Materiya
vo onun konkret varliq formalarinin, o ciimlodon mokan va
zamanin xassalori yalniz konkret elmlorin dialektik materializm
ilo qarsiligl olagasi asasinda miivoffoqiyyatlo todqiq oluna bilor.

Dialektik materializmo gors, mokan vo zaman horokotdo
olan materiyanin obyektiv varliq formalaridir. V.I.Lenin bu

78 Bax: K. I u p ¢ o H. 'pammaruka nayku. Usa. «lunosuux», CII6.. 1911, coh. 220;
A. Tlyankape. [TennoctB Hayku. M., 1906, cah. 7; B. OcrBanba. Hatypduiocodus.
CIIb., 1910, coh. 58.

7 Bax: V.I.Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 183.

% Yeno orada. soh 182.

81 Yeno orada, soh. 181—182.
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formalarin imumi xarakterini vo materiya ilo iizvi slagesini
geyd edorak yazir: “Diinyada horokot edon materiyadan basqa
he¢ bir sey yoxdur vo horokot edon materiya ancaq mokan vo
zaman daxilindo horokot edo bilor”.%

Mokan vo zamanin miiasir tobii-elmi nozoriyyasi sayilan
nisbilik nozoriyyasi alomin mokan vo zaman miinasibatlorinin
cisimlorin horokot siirotindon vo qravitasiya sahosindon
asililigini, mokan vo zamanin {izvi alagosini vo vohdotini agkara
cixarmaqla dialektik materializmin miivafiq miiddealarini
parlaq surotdo tosdiq etmisdir. Nisbilik nozoriyyosi, olbatto,
mokan vo zaman haqqmnda o6ziindon ovvalki tosavviirlora
osaslanmadan yarana bilmozdi.

Mokan vo zaman haqqinda materialist tosavviirlor az
mongayini antik dovriin natur folsofosindon alsa da, mokan vo
zaman nozoriyyosi tobii-elmi osasda ilk dofo klassik fizikada
islonmisdir. Klassik fizika mokan vo zaman tosovviirlorinin
inkisafinda bdyiikk rol oynasa da, onun nilimayondslorinin
(Q.Qaliley, R.Dekart, I.Nyuton va b.) tobioto baxislarina osason
metafizik vo mexaniki mohdudluq xas olmusdur. Tobisti
metafizik metodla yronmok cohdi vo bunun sayossinds yaranmis
materiya vo harokot haqqinda mohdud tesovviirlor klassik
fizikanin mokan vo zaman tolimindo 6z izlorini buraxmis vo
noticodo klassik fizika mokan vo zaman ilo insan siiuru
arasindaki: miinasibati materialistcosino hoall etso do, onlarn
metafizikcosino  bir-birindon ayr1 salaraq, materiya Vo
harokotdon asili olmayan miistoqil vo miitloq varliglar kimi
qobul etmisdir.

Bu hal Qalileyin, xtisusilo Nyutonun mokan-zaman
tolimindo daha qabariq nozoro carpir. Nyutonun “Natural
folsofonin riyazi osaslar1” osorindo iroli siiriilmiis mokan vo
zaman tosovviirlori iki asr miiddstinds klassik fizikanin asasini
togkil etmis vo yalniz nisbilik nozoriyyesi torofindon osash
doyisikliya ugramisdir. Nisbilik nozoriyyasinin yaradilmasi ilo

82 V 1.Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 181.
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materiyanin movcudluq formalart olan horokot, mokan va
zamanin bir-biri vo horokot edon materiya ilo olaqosi
tokzibolunmaz bir fakt kimi tosdiq edildi. XX asrin avvallorinda
yaradilmis nisbilik nozoriyyasi klassik fizika prinsiplori ilo yeni
eksperimental materiallar arasinda meydana ¢ixan ziddiyyatlori
dialektik yolla hall etmisdir. Bu nozoriyyonin yaradilmasinda
Eynsteynin bdyiik xidmaoti bundadir ki, o, is1q siirati ilo yayilan
elektromaqnit proseslorini alomin mexaniki monzorasinin dar
cor¢ivasing yerlogdirmoyo calisan biitiin cohdlori bir konara
ataraq alomin mexaniki monzorasinin 6ziino vo onun asasini
toskil edon prinsiplore elektromaqgnit hadisolori alominds
baxmisdir.®

Mokan vo zaman haqqinda dialektik materialist tolimin
tobii-elmi osas1 kimi ¢ixis edon vo buna gorodo bozi
todgiqatgilarin mokan vo zamanmn miiasir fiziki nozoriyyasi
adlandirdiglar®  nisbilik nozeriyyesi 6z inkisafinda iki
moarhaladon kegmisdir: xiisusi nisbilik nozeriyyesi vo iimumi
nisbilik nozariyyosi.

Xiisusi nisbilik nazoriyyasi deduktiv nozeriyyadir. Bu, o
demokdir ki, homin nozoriyyonin mozmunu ag¢ilmamis sokildo
onun osas miiddealarinda verilir. Bu nozoriyyo mokan va
zamanin izvi vohdoatini oks etdiron vo haqiqiliyi fizikanin biitiin
inkisafi ilo tasdiq olunan iki asas postulat tizarinds qurulmusdur:
xiisusi nisbilik prinsipi vo bosluqgda isiq siirotinin sabitliyi
qanunu.

Xiisusi nisbilik nozoriyyosinin osasini toskil edon bu
postulatlardan birincisi holo Qalileyin “Dialoglar”inda irali
stiriilmiigdiir. Forq yalniz burasindadir ki, Eynsteyno qodor bu
prinsipin totbiq sahosini mohdudlasdirib, onu ancaq mexaniki

8 Bax: A. Ditnmrreiin. CymHOCTs TEOpMH OTHOCHTENbHOCTH, M3n. UL, 1955, cah.
26—217.

8 Bax: B. A. @ o k. CoBpeMeHHas Teopysi IPOCTPAHCTBA U BpeMeHu. «IIpuponay, N
12, 1953; A. [1. AlexcarnpoB. Teopusi OTHOCHTEIFHOCTH KaK TEOPHsI aOCONIOTHOTO
npocTpancTBa — BpeMeHH. CO. «Duocodcknue BOIPOCH COBPEMEHHOI (GU3UKI»,
uszn. AH CCCP, 1959.
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hadisalor sahasino samil etmiglor. Nisbilik nozoriyyosindo iso
mokan vo zamanin yeni sokildo basa diisiilmosi ilo olagodar
olaraq nisbilik prinsipinin do mezmunu zonginlagmis va o, yeni
cohatlor kasb etmisdir.

Xiisusi nisbilik prinsipinin obyektiv mozmununa gérs maddi
inersial sistemlordo coroyan edon fiziki proseslor oistemin
siikunot vo ya boraborsiirotli diizxotli horokot halindan asili
olmayaraq homiso eyni ganunlar osasinda bas verir.
A.Eynsteynin tobirinco desok, “biitiin inersial koordinat
sistemlorinda tobiot qanunlar1 bir-birine uygundur”.®> Mexaniki
proseslori ohato edon klassik nisbilik prinsipinden farqli olaraq,
xiisusi nisbilik prinsipi biitiin proseslori, climlodon is1q stiratli
elektromaqnit proseslorini ohato edir.

Xiisusi nisbilik nozoriyyosinin ikinci postulatini Eynsteyn
belo ifado etmisdir: “Isigin boslugda siiroti bir-birino nisboton
borabarsiiratli vo diizxatli horakot edai koordinat sistemlorindo
eynidir”.36

Xiisusi nisbilik nozoriyyasi mokan vo zaman haqqin- da
ovvalki tosovviirloro asaslanmig, Evklid, Qaliley vo Nyutopun
adi ilo bagh olan klassik nozoriyyonin osasinda yaranmisdir.
Mbolumdur ki, klassik fizikada mokan vo zaman tosavviirlori 6z
riyazi ifadosini inersial hesablama sistemlorindo mexanika
qanunlarmin kovariantligini tomin edon Qaliley
cevrilmalorinda:

X'=x—vt;)y'=y; 72 =z;t'=t

tapir. Lakin Qaliley ¢evrilmolori hadisalorin mohdud bir
sahasini ohato etmoklo yalniz kigik siirotli mexaniki horokotlor
ticin dogrudur. Xiisusi nisbilik nozoriyyesi iso isiq siiratli
elektromaqnit proseslors aid oldugundan nisbilik prinsipinin
elektromaqnit proseslorino totbiqi onui riyazi ifadosinin

85 bax: A. Ditrmreiin. CymHOCTL TeopuH oTHOcHTeNbHOCTH, M3n. UL, 1955, coh.
25—26.

8 A Ditnmreiin u JI.Mndensa. Dsomonus gusuku. Uz, «Haykan, M.,1955,
c.147.
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doyisilmosino  vo bu c¢evrilmolorin inersial hesablama
sistemlorindo  Maksvell tonliklorinin kovarianthigini 6doyon
Lorens ¢evrilmolori ilo:

vXx

I_x_vt . r . r . I_t_c_z
X' =— ¥y =y, zZ=2z,; t'=——
102 1Y

c? c?

ovaz olunmasina sobab olur.

Burada x, u, 2, ndqtonin horokatsiz, x', u', x', V 1so horokotdo
olan inersial sistemdo miivafiq mokan vo zaman
koordinatlaridir. Lorens ¢evrilmolorindon  eynivaxtliligin,
uzunlugun va vaxt miiddstinin nisbiliyi kimi folsofi shomiyyot
kasb edon ¢ox miihiim noaticalor alinir.

Gilindolik hoyatda vo elmdo hadisolorin mokan-zaman
minasibotlorini ifado etmok Tic¢lin tez-tez eynivaxtliliq
anlayisindan istifado olunur. Hadisalarin zaman
miinasibatlorinin ayrica bir torofinin miicorrod ifadosi olan bu
anlayis nozordon kegirilon hor hansi bir “L” hadisasine nozaoron
digor hadisolorin zaman ardicilligini miioyyon edon kegmis,
onda, golocok kimi {i¢ miinasibatdon birini — indiki zamani ifado
edir.

Molumdur ki, klassik fizikaya goro mokanin miixtolif
noqtolorindo eyni vaxtda bas veron hadisolor biitiin inersial
sistemlords eyni bir vaxtda geyd edilmolidir. Bu, o demokdir ki,
klassik fizikada hadisolorin eynivaxtliliq miinasibatlori inersial
sistemin secilmasindan (yani siiratindon) asilt olmay1b, miitloq
xarakter dasiyir. Klassik fizika {i¢lin sociyyovi olan bu cohot
orada miitlaq eynilik miinasibatlorinin qobul edilmasi va
qarsiligl tosirin sonsuz siiratlo, ani yayilmasimin forz edilmosi
ilo sortlonir.

Lorens ¢evrilmolorino asaslanan xiisusi nisbilik nozoriyyasi
eynivaxtliliq haqqinda metafizik tosovviirlori aradan qaldiraraq
mioyyon etdi ki, horokotsiz inersial sistemin miixtolif
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noqtalorindo eyni vaxtda qeyd edilon iki hadiso bu sistema
nisboton horokot edon digor inersial sistemlordo horokot
stiratindon vo hadisolorin bag verdiyi noqtelor arasindaki
mosafodon asili oldugu iigiin eyni vaxtda deyil, ardicil geyd
olunmalidir. Demoli, “eynivaxtliliq anlayisina miitloq mona
vermok olmaz, bir koordinat sistemindo eyni vaxtda bas veron
iki hadisa bu sistema nisbaton horakot edon digor sistemds artiq
eynivaxtll olmayacaq”.?” Bu, o demokdir ki, hor bir inersial
sistemin xiisusi “indiki an1” vardir. Kainatda ke¢mis hadisalori
golocok hadisolordon ayiran timumiyyatlo vahid “indi” yoxdur.
Nisbilik nazariyyasinin miisyyon etdiyi bu fakt eyni vaxtliliq
haqqinda metafizik tosovviirlorin mohdudlugunu askara
cixarmaqla dialektik materializmin belo bir miiddeasini tosdiq
edir ki, mokan vo zamanin mahiyyati horokot vasitosilo tozahiir
edir vo buna goro do mokan vo zamanin xassolorinin
Oyronilmosinin osasint horokotin xassolorinin todqiqi toskil
etmolidir. Hadisalorin miisahide olunan eynivaxtliligi da makan
vo zamanin 6zii kimi obyektivdir. Biitliin digor anlayislar kimi
eynivaxtliliq anlayis1 da obyektiv mozmuna malik olub,
hadisalorin obyektiv mokan-zaman miinasibotlorini. ifads edir,
onun nisbiliyi iso real eynivaxtliligin obyektiv xassalarindon
yalniz biridir. Eynivaxthiligin obyektiv mozmuna malik olmasi
fakt1 oslinds bu anlayisin insanin idrak formalarina nozaoron
miitlog mozmuna malik olmasina, basqa sozlo desok, folsofi-
qnoseoloji planda onun miitlog olmasina dolalot edir. Lakin
eynivaxtliliq mozmunca timumi olsa da, materiyanin horokot
halindan asili olaraq homiso konkret forma kosb edir — bu
monada isa o, nisbidir. Beloliklo, eynivaxtlilig, V.1.Sviderskinin
dediyi kimi, “mozmunun timumiliyi néqteyi-nazarindon miitlaq,
tozahiir formalariin konkretliyi ndqteyi-nozorindon iso nisbi
olub”,® miitloqlo nisbilik vohdatini oks etdirir.

87 A.Diimmreiin n JL.Undensa. DBomonus pusuku. c.178.
8 Bax: B. U. Cunepckuii. ®uinocod)ckue 3HaYEHHE TPOCTPAHCTBEHHO-BPEMEHHBIX
npexcrasiennii B pusuke. LI'Y, 1956, coh. 54.
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Eynivaxtliligin nisbiliyi hadisalorin mokan-zaman metrikasi
ilo sobab-natico miinasibatlori arasindaki daxili slagoni agmaga
imkan verir.

Xiisusi nisbilik nozoriyyosi isigin boslugdaki siiratinin
qarsiligh tesirlorin yayilmasi tigiin hiidud oldugunu miioyyon
etmoklo, hadisolorin sobabiyyot olagosinin mokan vo zaman
xaricindo bag vero  bilmoyocoyini  siibut  etmisdir.
A.D.Aleksandrov hadisolorin zaman ardicilligi ilo onlarin sobab-
natica olagalari arasindaki {izvi olagoni nozare alaraq, “alomin
imumi mokan-zaman qurulusunu onun  sobob-notico
qurulusunun tozahiirii” adlandirir.®’

Hadisalorin sobob ardicillig ilo mokan-zaman miinasibatlori
arasindaki olagonin falsafi sarhine kegmoazdaon avval, bu slaganin
aydinlagdirilmasi iigiin zoruri olan bir masoloya diqqat yetirok.
“A” hadisasi “V” hadisosindon avval bas vermisdir — dedikdo,
biz, adoton bunu basa diisiiriik ki, “A” hadisasi “V”-lo tosir
gostorib onun sababi ola bildiyi halda, “V” hadisasi “A”la tosir
gostorib onu dogura bilmoz. Bu halda baxilan hadisoys nisbaton
digor hadisolorin zaman ardicillig1 bu hadisonin digar hadisalora
tosirinin miimkiin olub-olmamasi ilo miioyyon edilir: baxilan
hadisonin tasirine maruz qalan hadisalor ona nisbaton “golocok”,
baxilan hadisoya tosir gdstoronlor iso onlar nisboton “ke¢mis”
hesab edilir. Demali, baxilan hadisoys nozoron kegmiso, yaxud
golocoyo aid edilon hadisolor bilavasito baxilan hadiso ilo
qarsiligli tesirds olan, basqa sozlo, sabab-natice alagasinds olan
hadisolordir.  Eynivaxtli hadisolor iso  bir-birino  tosir
gostormoyan vo buna goro do sobob-natico slagesindo olmayan
hadisalor olacaqdir.

Alomin  mokan-zaman qurulusu ilo  sobab-natico
qurulusunun daxili olagesini nisbilik pazoriyyssinin markozi
anlayislarindan olan dorddlgiilii mokan zaman anlayist aydin
gostorir. Polyak alimp K.Mip kovski mokan vo zamanin

8 Bax: A. JI. Alekcauapos. ®unocod)ckoe cOpepKAHUE U 3HAYECHHE TEOPUH
OTHOCHUTENbHOCTH, M., 1958, coh. 25.
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ayrilmaz olaqesinn nazors alaraq, real alomi ti¢ol¢iilii mokan (x,
u, q) ilo birdlgiilii zamanin (I) kontinuumu soklindo tosvir
etmisdir. O gostormisdir ki, mokanin ii¢ Olgiisiino zaman
dordiincti bir 6l¢ii kimi olava olunarsa, bu komiyyatlori 6ziindo
ehtiva edon
ds? = dx? + dy? + dz? — c?dt?
Vo ya
ds? = dI? — c?dt?

komiyyati biitiin inersial sistemlords invarpapt (yeoni
doyismoz) qalir. Mokan va zaman daxili olagosini oks etdiron vo
dordolgiilii  kontinuumda hadisalorin - “mokan vo zaman”
intervali adlanan ds komiyyatinin ifadesinde mokan (dl) va
zaman (dt1) intervallarinin nisbatindon asili olaraq tobiotdo ki
ciir interval “uygunmokanl’” (ds?>0) vo “uygunzamanl”
(ds?<0) nn tervallar bir-birindon farglondirilir.

Tobiotdo iki hadisonin sobab-nstico miinasibatindo olmasi
ticlin bu hadisolorin miioyyan signal vasitosilo alagolonmasi
lazimdir. Bu mogsadlo istifads olunan on alverisli signal isiq
signallaridir. iki hadisonin bir-birilo sobob-notico olagesinda
olmast ii¢lin is1q signali hadisolorin bas verdiyi anlar arasindaki
miiddotdo bu hadisolorin bas verdiyi noqtelor arasindaki
masafodan ¢ox, ya da ona barabar yol kegmalidir. Oks halda,
mosafonin  boyiikliiyli, ya da zaman miiddotinin kigikliyi
iizindon hadisalor sobab-natico slagosinds ola bilmozlor. Bu
sonuncu miiddoaya osaslanaraq deyo bilorik ki, tobiotdo
“uygunmokanli” interval ilo xarakterizo olunan hadisolor sobab-
natico  olagosinds  olmayan, “uygunzamanli” interval ilo
xarakterizo olunanlar iso sobab-notico olagesindo ola bilon
hadisalordir. Digor torofdon, eynivaxtli hadisolorin qarsiligh
tosnrdo olmadiqglarint nazors alsaq, deys bilorik ki, miioyyon
inersial sistemdo bas veron hadisalor igorisindo yalniz
“uygunmokanli” interval xotti ilo xarakterizo olunanlar
eynivaxtli olacaqdir. Eynivaxtliligin bu ciir sorh edilmosi zaman
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miinasibatlorinin maddi obyektlorin real fiziki slagelorindon
asil1 olmasi1 vo maddi garssiligli tosirlorin sonlu siiratlo verilmosi
tasavviirlorine asaslanir.

Xiisusi nisbilik nazariyyasinin miihiim naticolorindon biri do
uzunluq vo siirokliliyin nisbiliyini agkara ¢ixarmasidir.

Molumdur ki, Qaliley cevrilmolorino osaslanan; klassik
fizikada mokanin iki ndqtesi arasindaki mosafs, yaxud cismin
uzunlugu miitloq olub, biitiin inersial sistemlordo doyisilmoz
qalir. Bu miiddea miitloq mokan vo miitloq eynivaxtliliq
haqqindaki metafizik tosovviirloro tam uygun golir. Lorens
cevrilmalorine asaslanan xiisusi nisbilik nazoriyyasi iso makan
vo zaman miqyaslarinin hor bir sistemin horokotino miivafiq
olaraq doyisdiyini, yoni bir inersial sistemdon basqasina
kecdikdo ¢ismin uzunlugunun vo hadisonin miiddstinin
dayisdiyini miioyyen etdi.

Tutaq ki, siikunat voziyyatindo olan “K” inersial sis temindo
cismin uzunlugu onun eyni vaxtda dl¢iilon kenar noqtalorinin
voziyyatlori arasindaki mosafoys borabordir. Bu cismin K
sistemina nisbaton baraborsiiratlo vo diizxatlo haroket edon K'
sistemindo uzunlugunu 6l¢ok. Cismin horokot edon sistemdoki
uzunlugu da onun konar neqtolorinin eyni vaxtda Olciilon
voziyyatlori arasindaki mosafoys borabor olacaqdir. Zamani
mokandan vo harokstdon ayiran klassik fizikaya goro cismin
uzunlugu hom siikunat, hom do horokat halinda olan sistemlorin
har ikisinds miitlaq eyni olacaqdir.

Xiisusi nisbilik noazoriyyssinin miioyyon etdiyi eyni-
vaxtliligin nisbiliyindon belo bir notico ¢ixir ki, horokoatsiz
sistema nisbaton V siiratilo borabarsiiratli horokst edon sistemdo
cismin uzunlugu horakat istigamatindo

S T

qanunu uzra qisalir, proseslorin zaman ritmi iso
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ganunu lizro yavagiyir, yani horokot edon sistemdo zaman
miiddoti boyliylir. Buradan belo notico ¢ixir ki, uzunluq vo
zaman miiddoti sistemin horokot siirotindon vo buna goro do
harokotsiz sistem ilo horokot edon sistem arasindaki real
kinematik olagolordon asili olan nisbi komiyyastlordir. Demali,
mokan vo zaman materiya vo horokotdon asili olmadan 6z-6ziino
miioyyon olunan miistoqil varliglar olmayib, materiyanin,
mahiyyatlori horokat vasitasilo tozahiir edon daxili xassoloridir.

Horokotsiz sistem ilo miiqayisado horokot edon sistemlordo
uzunlugun qisalmast vo zamanin yavagimasinin mahiyyastini
anlamaq U¢lin mokan vo zamana dialektikcoasino yanagsmaq
lazimdir. Hom do unudulmamalidir ki, relyativist effektlor
horakot edon sistemin daxilinds deyil, xaricinds no bas verdiyini
gostorir.  Hoaqgigoton K vo K' sistemlorindo  yerlogon
miigsahidagilor relyativist effektlori 6z sistemlorindo deyil, ona
nisboton harakot edon basgqa sistemdo miisahids edir. Bu hal bir
torofdon, relyativist effektlorin donon oldugunu, digor torafdon
159 moxsusi uzunlugun vo moxsusi zamanin (moxsusi uzunluq
vo moxsusi zaman dedikdo inersial sistemlo birlikdo horokot
edon vo ona nisbaton siikunotds galan cismin uzunlugu vo saatin
gostoricisi nozordo tutulur) deyil, ancaq nisbi asili oldugunu
gostorir.”

Deyilonlordon aydin olur ki, xiisusi nisbilik nozoriyyasi
mokan, zaman vo harokotin qarsiligl slagosinin klassik fizikaya
molum olmayan yeni cohatini agaraq mokan vo zamanin bir-
birilo, habelo horokotlo iizvi olagosini oks etdirir. Relyativist
effektlor iso homin daxili alagonin inikasi olur.

Mokan vo zamanin nisbiliyini oks etdiron relyatvist
effektlorin kosfindon 70 il kegmasina baxmayaraq, bu effektlor

% Bax: B. I'. Ky3uenos. Becensl 0 Teopuu oraocurensuoctu. Usn. AH CCCP,
M., 1963, cah. 140.
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bu giina gador do filosof vo fiziklorin koskin miibahisa va
miizakiro obyektin olaraq qalmaqdadir.

Olkomizdo belo miizakiralor 1954-1955-ci illords’ “Voprosi
filosofii” jurnalinda®', 1958-ci ildo iso” tobiotsiinashigin falsofi
problemlorino hosr olunmus I Umumittifaq miisavirasindo
kecirilmisdir. Xaricdo iso belo miizakirolor 1943-cii ildo
“American Journal of Physics” jurnalinda Amerika fiziklorindon
Ensteynlo Dingl arasinda, 1956-c1 ildo iso “lalige” jurnalinin
aprel ndmrasinds Makkri ilo Dingl arasinda aparilmigdir. Biitiin
bu miizakirolor relyativist effektlorin tobioti ilo bagl olan
mosalolarin falsofi xarakterli masalolor oldugunu gostormisdir.”

Molumdur ki, relyativist effektlori ifado edon riyazi diisturlar
ilk dofo Lorens torofindon verilmisdir. Lakin Lorens efirin
timsalinda miitloq hesablama sistemino oasaslandigindan
horokatsiz sistemo nisboton harokot edon sistemdo cismin
uzunlugunun qisalmasin1 vo proseslorin. Zaman ritminin
yavasimasini nisbi deyil, miitloq hesab etmigdir. Buna gors do o,
relyativist effektlorin sobobini axtarmis vo bu sobobi horokot
zamani cismin elektronlarinin efir ils qarsiligh tasiri naticasinda
cismin ugradigr deformasiyada, yoni real fiziki proseslordo
gormiisdiir. Halbuki relyativist effektlori cisimlordo bas veron
maddi-fiziki proseslorin naticasi kimi izah etmok olmaz. ©Ovvala,
ona goro ki, hor bir real fiziki prosesin, o ciimlodeon
deformasiyanin bas verib qurtarmast miioyyon vaxt tolob
etdiyindon relyativist effektlor cisim horokoto basladigi anda
deyil, miioyyan zaman kec¢dikdon sonra bas vermali idi. Oslindo
159 is1q sliratino yaxin horokatlor soraitinds relyativist effektlor
cismin harokoto basladig1 anda bas vermolidir. Ikincisi, ona gora
ki, eyni qiivvonin tosiri altinda cisimlorin ugradigi sixilma
deformasiyasinin qiymati cismin sixligindan asili oldugu halda,

ol Bax: «Bompockl ¢uuocohun», Ne 3, 4, 5, 1954, Ne 1, 3, 1955, C6,.
«®Dunocodckre BOMPOCH coBpeMeHHOI (uznkn», Kues, 1956.
92 Bax: JI. Uudenba. HeckonbKko 3aMeyaHnu 0 TEOPHU OTHOCUTEIBLHOCTH. «BOIpPOCH
¢dunocodum», Ne5, 1954, coh. 176.
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relyativist effektlor cismin tobistindon asili deyildir, Relyativist
effektlorin donon olmas1 gostorir ki, bu effektlor cismin
daxilinde gedon real fiziki vo kimyoavi proseslorlo deyil,
sistemlor arasindaki real kinematik olaqgolor osasinda yaranir.
Mohz buna goro do relyativist effektlor horokotdo vo ancaq
horokot vasitosilo tozahiir edir. Bu effektlor miioyyon inersial
sistemo nazoran bas verdiyindon, onlar cismin 6zlinden deyil,
sistemlor arasindaki obyektiv miinasibotdon asilidir. Bu
effektlori zahiri bir sey hesab etmok olmaz: harokot edon
cisimlor nisbi slikunatdoolan sistemo nisbaton hogigoton qisalir,
proseslorin zaman ritmi iso hoqigoton zoiflayir. Relyativist
effektlorin izahinda dialektik materialist movqgedon ¢ixis edon
sovet fizik vo filosoflarindan V.A.Fok, A.D.Aleksandrov,
M.F.Sirokov, 1.V.Kuznetsov, V.i.Sviderski, R.D.Steynman vo
b. harakatsiz sistemo nisbaton horokot edon sistemlords harakot
istigamotindo cismin uzunlugunun qisalmasin1 vo zamanin
yavagimasini real, lakin nisbi effektlor hesab edirlor. Relyativist
effektlor mokan vo zamanin kigik siiratli horokotlords gizli galan
va yalniz is1q siiratino yaxin horokotlor soraitindo tozahiir edon
obyektiv xassoloridir. Bu effektlorin mahiyyoti haqqindaki
masala iso har seydon ovval, horokatin mahiyyati ils bagli olan
folsofi masoladir. Uzunlugun “Lorens qisalmasini” real hesab
edon Engsteynlo bu qisalmani real hesab etmayon Dingl
arasindaki miibahisodo A.Eynsteynin yaxin dostu vo komokgisi,
moshur polyak alimi L.infeld uzunlugun relyativist “Lorens
qisalmasimnin” real oldugunu, onun mahiyyotino aid olan
masolonin is9 folsofi masals oldugunu geyd edorak yazirdi: “Bu
masaloys dair fikirlorin miixtslifliyinde mon, hor seydon avval,
realizm vo idealizm adlar1 ilo mashur olan iki miixtolif baxisin
niimunasini goriirom. Dogrudur, mon Ensteynlo raziyam vo bu
qisalmant real hesab edirom. Halbuki bunu mantiqi dolillorlo heg
kosa siibut eda bilmirom”.%* Dialektik materializmo gora horokot

93 JI. Undenba. HeckolBko 3amMeuannu o TeOpuH OTHOCHTElH- HOCTH. «Bompocst
¢dulocodum», Ne 5, 1954, coh. 176.
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0z mahiyyati etibarilo ziddiyystlidir. Sads, mexaniki harakato
xas olan ziddiyyot, F.Engelsin tobirinco desok, bundan
ibaratdirki, “cisim eyni bir anda hom oldugu yerdo, hom do
basga bir yerds olur, cisim hom eyni bir yerdo olur, hom do
homin yerds olmur*. Ilk baxisda qoribo goriinan “Lorens
qisalmas1” hadisosini do mexaniki horokotin ziddiyyatlori ilo
baglamaq vo onu isiq siiratino yaxin siiratlor soraitinds cismin
yerdoyismo horokotino xas olan daxili ziddiyyatlorin riyazi
ifadosi hesab etmok lazimdir. Yalniz bu zaman aydin olur ki,
uzunlugun relyativist D/=/o0—/ “Lorens qisalmas1” harakot
zamanl cismin “itirdiyi” mokan pargasi, yaxud “mokanin
harakoto ¢gevrilmis hissasi” olmayib, cismin eyni bir anda hom
tutdugu, hom do tutmadigi mokan pargasidir, daha dogrusu,
horokot zamani cismin miitloq deyil, nisbi tutdugu mokan
parcasidir. Siirotin kicik giymotlorindo shomiyyatsiz doracoda
kicik olan bu mokan pargasi siirot is1q siirotino yaxinlasdiqda
artaraq elo bir qiymat alir ki, artiq onu nozere almamaq olmur.

V.iLenin “Materializm vo empiriokritisizm” osorindo
gostorir ki, riyazi diistur vo tonliklorin monasi real gercoklikdo
bas veron hadisolordon koskin forglono bildiyindon, onlar
biitovliikde hadisonin mahiyyati haqqinda diizgiin tesovviir
vermoayo do bilor. Bu miiddoas1 “Lorens qisalmasinin® riyazi
ifadosini samil edorok deys bilorik ki, “Lorens qisalmasini”
ifado edon riyazi diistur gergokliyin ziddiyyotlorindon yalniz
birini horokot zamani cismin A / parcasini tutmadigini oks
etdirir, cismin horokot zamani A / pargasini hom do tutdugunu
159 oks etdirmir.

Zamanin relyativist “Lorens yavasimasi” da miioyyan folsofi
mona kasb edir. Belo ki, klassik fizikada adadi qiymatlori sifir
olan zaman “anm1” vo mokan “ndqtosi” anlayislart nisbilik
nozoriyyssindo mokan vo zamanmm metrik  xassolorinin
nisbiliyinin miioyyon edilmasi ilo olagadar olaraq doqiq adadi
qiymot alirlar. Nisbilik nozoriyyssindon molum olur ki, vaxt

%4 F.Engels. Anti-During. Baki, 1953, soh. 114.
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an1” no qader kicik olsa da, yena miioyyen vaxt intervalidir,
“noqta” anlayisi iso no qodor sonsuz kigik mokan sahasini ifado
etso do, mahiyyat etibarilo yeno miioyyon mokan pargasidir.
Mokan “ndqtosi” ilo zaman “aninin’ qarsiliqli alagosine xas olan
bu ziddiyyast 6z ifadasini horokatin mahiyyatinds tapir, bels ki,
miloyyon vaxt intervali olan zaman “an1” cismin eyni vaxtda
mokanin iki ndqtesinds olmasint oks etdirir. Bu sonuncu
miiddoan1 zamanin relyativist “Lorens yavasimasi” hadisasino
totbiq etsok, bu effektin folsofi monasi aydinlasar: zamanin
relyativist “Lorens yavasimasi” horokot edon cismin D/
pargasini ham tutdugu, hom do tutmadigi eynivaxtliliq animi
ifado edir.

Gorilindiiyli kimi, xiisusi nisbilik nazariyyesi makan, zaman
vo harakotin qarsiligl alagesinin yeni cohatlorini agaraq onlarin
vohdotinin konkret fiziki monzorasini verir. Bir inersial
sistemdon digorino kegdikdo hadisolor arasindaki mokan vo
zaman intervallar1 doyisdiyi halda, vahid mokan-zaman intervali
doyismoyib, “mokan-zaman koordinatlarinin ¢evrilmasino
nozoron invariant qalir”.”

Demoli, “mokan-zaman” anlayis1 mokan vo zamanin
vohdatini oks etdirsa do, xiisusi nisbilik nozoriyyasi ¢or¢ivosindo
materiya vo harokotdon asili olmadigi ii¢iin miitlogdir.*® Bu
gostorir ki, xiisusi nisbilik nozariyyesi mokan vo zamanin
nisbiliyini agmaqla fiziki monada onlarin miitlogliyini inkar
etmir. Bagqa sozlo, mokan vo zaman ayri-ayriligda nisbi
olduglar1 halda, onlarin vohdsti miitlogdir. Xiisusi nisbilik
nozoriyyssindo mokan vo zamanin nisbiliyi ilo onlarin
miitlogliyi bir-birini tamamlayir; mokan vo zamanin miitlogliyi
onlarin nisbiliyi ilo, nisbiliyi iso materiyanin bu modvcudluq
tisullarinin miitlagliyi ilo sortlonir. Bu xassalor dialektik vohdot

%5 b.A.MBanos. Hosas ¢usuka, «Hayka», M., 1965, coh. 34.

% Bax: A. JI. Alekcanapos. IIpocTpaHCTBO U BpEMs B COBPEMEHHOE (PU3UKE B CBETE
¢mnocopcknx wuneit Lenmna. CO6. «LeHMH M COBpPEMEHHOE €CTECTBO3HAHUE,
«MBbICJIb», M., 1969, coh. 211—212.
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toskil edirlar.”’

Xiisusi nisbilik nozoriyyasi mokan vo zamanin vohdatinin
konkret fiziki monzorasini yaratsa da, mokan vo zamanin
xassolorini biitliin zonginliyi ilo oks etdira bilmir, nozoriyyado
todbiq olunan zaman vo mokan, klassik fizikada oldugu kimi,
bircinsli vo izomorfdur, “mokan vo zaman” kontinuumunun
metrikasi evklid va ya psevdaevklid xarakterlidir. Burada mokan
vo zamanin xassalorino cazibo sahosinin tosiri  nazors
alinmadigindan mokan vo zamanin xassolori ilo maddi
obyektlorin xassolori arasindaki daxili olaqo agilmamis qalir.
Mokan vo zamanin klassik fizikada miisahido olunan fiziki
maddiliyi qismon olsa da saxlamlir.”® Mokan vo zamanin miitloq
varliglar kimi anlagilmasi bu nazariyyado aradan qaldirilsa da,
vahid “mokan-zamanin” inersial horokstlordon vo maddi
kiitlalorin paylanmasindan asili olmamasi onu materiyaya qarsi
duran miistoqil vo miitloq varliga gevirir.

Xiisusi nisbilik nazariyyasinin bu msahdudiyyatlori: mokan
vo zaman miinasibatlorinin todqiqinds cazibs sahosinin tosirini
nozoro alan lUmumi nisbilik nozeriyyesi torofindon aradan
qaldirildi. Bu nozoriyyo mokan vo zamanin caziba sahosindon
asililigint miioyyon etmoklo xiisusi nisbilik nozoriyyesi ilo
miiqayisodo mokan vo zamanin qarsiligl olagesinin daha dorin
fiziki monzorasini yaratdi.

Yalniz xiisusi vo iimumi nisbilik nozoriyyosi deyil, habelo
miiasir elementar hissaciklor fizikasinin nailiyyatlori do mokan
vo zaman tosovviirlorinin inkisafinin materiyanin qurulusu vo
xassalori haqqinda tobii-elmi baxislarin inkisafi ilo bagh
oldugunu siibut edir. Mikroalomds yeni materiya hissaciklorinin
vo onlara moxsus xassolorin kosf edilmosilo slagodar olaraq,
alomin bu sahosindo mokan vo zaman miinasibatlorinin

97 Bax: M.M. MocrenaHeHko. MaTepHalUCTHIECKass CYIIHOCTh — TEOPHH
otHocurenbHocT, M3a. C6. UDKIIUIIL, M., 1962.

% Bax: A. Dinwreiin. K enexrponunamuke nswkymuxcs ten. C6. «[lpusimn
OTHOCHUTEIILHOCTHY, coh. 240.
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spesifikliyi agkara ¢ixarilmigdir.

Beloliklo, mokan vo zaman haqqinda tobii-elmi tosovviirlor
dayisib inkisaf edorak miitloq hoqigets daha ¢ox yaxinlasir. Bu
inkisafin gedisindo nozoro carpan osas gostorici iso budur ki,
tobii-elmi nozariyyslorin he¢ biri mokan vo zamanin obyektiv
realligin1 inkar etmir. Miiasir elmi nozoriyyolor mokan vo
zamanin obyektivliyi, onlarin imumiliyi, materiya vo harokat ila
olagosi hagqinda Lenin ideyalarinin haqiqiliyini vo bu ideyalarin
bir sira elmi problemlorin holli iigiin evristik vo metodoloji
ohomiyyat kasb etdiyini siibut edir.
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MATERIYANIN TUKONMOZLIiYi PRINSiPi VO
ONUN METODOLOJi OHOMIiYYOTIi

V.1. Leninin klassik folsofi osori: olan “Materializm vo
empiriokritisizm” kitabinda irali siirtilon, marksizm folsofssinin,
habelo tobii-elmi idrakin sonraki inkisafi iiclin ¢ox bdyiik
ohomiyyati olan miiddoalar i¢orisindo materiyanin tilkonmozliyi
ideyas1 morkozi yer tutur.

Molum  oldugu kimi, XIX osrin  sonlarinadok
tobiotsiinasligda hakim olan alomin mexaniki monzarosindo
materiya maddo ilo eynilogdirilir, maddoys iso on sads,
doyismoyon, ¢evrilmoyon, bdliinmoyon atomlarin mocmusu
kimi baxilirdi. Yalmz XIX osrin sonlarinda materiyanin
qurulusu vo xassolori sahosindo bas veron. Oziil kosflor, ilk
novbodo radioaktivlik vo elektronun kosfi atomlarin
mirokkobliyini vo onlara avvalki mexaniki-metafizik baxislarin
mohdudlugunu askara ¢ixartdi.

Elektron kosf edildikdon sonra metafizik mévgedo duran
tobiotsiinaslar belo miilahizalor yiiriitdiilor: {imumiyyatlo,
materiyanin sonuncu, doyismoz hissociklori, diinya binasinin
bilindvrasinds duran ilk korpiclor vardir. Lakin bu vaxtadok biz
diizglin olmayaraq elo giiman etmisik ki, bu hissociklor
atomlardir, miiasir elm iso sohvimizi diizoldorak gostordi ki, belo
hissociklor atomlar deyil, onlarin 6zlorini do omolo gotiron
elektronlardir. Masalon, fransiz filosofu Abel Rey “Miiasir
folsofo” kitabinda yazirdi: “Elektronlar har ciir fiziki realligin
son elementloridir... Materiya elektronlar sistemindon bagqa bir
sey deyildir.”” Ingilis kimyacis1 vo fiziki U. Ramsey iso yazirdi:
ki, “elektronlar 6zliiyiinde kimyovi elementin atomlaridir”!%,
Bununla da oavvallor atomlara isnad edilon mexaniki-metafizik
tosovviirlorin mahiyyotco saxlanilaraq elektronlara kegirilmosi

9 Bax: V.I.Lenin. Folsofa doftarlori. Osarlori, 38-ci cild, soh 461-463.
100 Bax: C6. «MeToo00ruueckie MpuHUMIILL Gusukuy. M. «Hayka», M.,
1975, c.483
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tohliikosi meydana cixirdi. Bu tohliikoni duyan vo ona qarst
miibarizo aparan V.I. Lenin elmin inkisafin1 oninkisafi ii¢iin son
daraca illorls gabaglayan vo miiasir fizikanin inkisafi ti¢iin son
doraco boylik evristik shomiyyati olan asagidaki ¢liddoan irali
sirdii: “Elektron da atom kimi tiikonmozdir, tobiat sonsuzdur,
lakin o sonsuz da movcuddur...”'%!. V.iI. Lenini n materiyanm
dorinine sonsuzluguna dair iroli siirdiiyli vo tobiotsiinasligin
inkisafinin obyektiv mozmununa tam uygun golmoklo materiya
haqqinda folsafi tosovviirlorin inkisafinda miihiim morhala toskil
edon bu dialektik ideyanin elmin sonraki inkisafi iigiin ¢ox

bdyiik metodoloji vo evristik ohamiyyati oldu.

«V. 1. Lenin osrin ilk miitofokkiridir ki, 0z dovriindoki
tabiatslinasligin nailiyyatlorinds nahong elmi ingilabin baslangicini
gormiig, boyiik tobiot tadqgiqatgilarinin sanballi kosflarinin ingilabi
monasint agkara ¢ixarmagi vo falsofi cohatdon iimumilesdirmoyi
bacarmisdir. O, tobistsiinasligin osas sahslorinds prinsiplorin koskin
suratdo «dagilmasi» dovriinds yeni elmi noticolorin parlaq falsofi
izahini vermisdir. Materiyanin tiikenmozliyi hagqinda onun soyladl i
fikir tobiotin elmi surotde dork edilmosinin {imumi prinsipi oldu».'

Materiyanin sonsuzlugu vo tiikonmozliyino dair ideyani siiurlu vo
bozon do kortobii surotdo 6z todqiqatlarinda osas tutan gabagqcil
fiziklor ¢ox kegmoadon materiyanin yeni-yeni hissociklorini agkara
cixartdilar. Atom daxilindo elektronun kosfi basqa atom
hissociklorinin do mévcudlugu fikrine gotirib ¢ixarirdi. Bu fikri
reallagdiraraq fiziklor avvalca niive hissaciyi olan protonu, sonra isa
neytronu kosf etdilor. Neytronun kosfindon sonra sovet fiziki D. D.
Ivanenko vo ondan asili olmayaraq alman alimi V. Heyzenberq atom
niivesinin proton-neytron modelini iroli siirdiilor. Bu modelo goro
atom niivasi proton vo neytronlardan ibaratdir, niive otrafinda isa
protonlarin say1 gadar elektronlar firlanir.

Niive daxilinde proton vo neytronlari ¢ox boyik qiivve ila
baglayan xiisusi niiva qiivvalarinin tobistini agmaga calisan fiziklor
gotiyyatla atom niivasinin tadqiqins girisirlor. Naticade 1932-ci ildon
etibaron fizikada materiyanin qurulusu vo xassolori sahasindo
idrakimizi asashi suratdo dorinlogdiran vo fizikanin yeni sahosinin —

101V I. Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, soh.278
102y 1. Leninin anadan olmasimim 100 illiyi miinasibatilo Sov.IKP MK-nin tezislori.
Baki1, Azarnasr, 1970, sah. 14.
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miiasir elementar hissociklor fizikasinin asasini qoyan bir sira mithiim
kosflor edildi. 1932-ci ilin sonunda yeni materiya hissaciyi — miisbat
yiiklii elektron kosf edildi vo pozitron adlandirildi. Pozitronun ardinca
neytrino, miixtolif kiitloli vo yiiklii (habelo neytral) mezonlar,
hiperonlar vo demok olar ki, onlarin hor birine miivafiq antihissaciklor
kosf olunmaga bagladi. Stabil vo nisbaton uzun 6mra malik bels
hissacik va antihissaciklorin say1 hazirda 35-a ¢atir. Son illordo ¢ox
qisa (10~*— 107 san.) 6miirlii 200-don artiq rezonans hissaciklor
kosf edilmisdir.

Materiyanin qurulusu vs xassolorinin tilkkenmazliyi 6ziinii yalniz
yeni-yeni hissaciklorin kosf olunmasinda deyil, habelo «elementar»
hissociklorin garsiliqghh ¢evrilmosi faktinda da tapir. Miioyyon
edilmisdir ki, materiyanin osas ndvlori olan maddo vo saho
hissaciklori, habelo maddenin 6z hissaciklori ve antihissaciklori
qarsiligl tasir prosesinds bir-birina gevrilir. Bu fakt aydin gostarir ki,
diinya binasmin biinovrasindo duran hor hansi bir ilkin, sads,
bagqalarima ¢evrilmoyan hissaciklor movcud deyildir. Malum
elementar hissociklorin hamisi miivafiq soraitde garsiligh gevrilir vo
bu prosesds 6zlorinin yeni-yeni xassalorini biiruzs verirlor.

Materiya qurulusunun mikrosaviyyads Oyronilmasi sahoasindoki
nailiyyotlor gostorir ki, materiya haqqindaki biliklorin inkisafi V. 1.
Leninin gabaqcadan sdyladiyi istigamatdo getmis vo materiyanin
qurulusunun miirakkabliyini, xassalarinin tiikoanmazliyini, ndvlarinin
miixtolifliyini askara ¢ixarmigdir. Biitlin bunlar materiyanin
tikonmoazliyino dair dialektik ideyan1 tosdiq etmoklo materiya
haqqindaki biliklerimizin nisbi haqigatlordon miitloq haqigatlora
dogru iralilodiyini gdstarir. Bu, materiyanin tiikonmoazliyi ideyasinin,
demok olar, hami torofindon qobul olunmasina gotirib
cixarmigdir. Homin miiddoa 6lkomizds vo hotta bir sira gorkomli
xarici tobiotsiinaslar torafindon (ipbul edilmis vo ciddi konkret
todgigatlarin  osasinda  durur'®.  Elementar hissociklora
baxislarinin “materialist dlalektlkamn miiddoalarina
osaslandigin1” sdyloyon yapon fiziki S.Sakata elektronun
tiikonmozliyine dair Lenin miiddeasinin evristik shomiyyatini
yliksok giymotlondirorok onu neytrinoya totbiq edir: “Neytrino

103 Bax: C. C a k a T a. HoBble mpecTaBieHus 00 eleMEHTApHEIX YaCTHIAX.
«Bompocsr punocopuny, Ne 6, 1962; Hexoropsie dumocodckre BOIpoCh
Teopun  djeMeHTapHblXx yacthn. CO6. «LeHMH H  CcOBpeMEHHOe
ecTecTBO3HaHKE». «MbICIIBY. M., 1969.
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da atom kimi tikonmozdir’.!* Sovet fiziklorindon

V.S.Baragenkov vo D.I.Bloxintsev materiyanin tiikonmozliyino
dair Lenin miiddeasinin shamiyyatindon bohs edarak yazirlar ki,
“bu ¢ox miihiim folsofi miiddea fiziklorin bir ne¢o naslinin
diinyagoriisiino dorin tosir gostormisdir vo hazirda fiziki
todgigatin rohbar metodoloji prinsiplorindon biridir”. Daha
sonra onlar homin ideyan1 ‘“mahiyystco biitiin elementar
hissaciklor fizikasimin program miiddoasi” adlandirirlar.!®
Biitiin bunlarla yanasi materiyanin tiikonmozliyi anlayisinin
sorhindo miixtalif ndqteyi-nazarlor vardir.

Bozi mislliflor titkonmozlik anlayisini birtorofli olaraq ya
ontoloji, ya dagnoseoloji monada basa diistirlor. Tiikkonmaozliyi
ontoloji monada baga diisonlor elementar hissociklorin
tikonmozliyinin tozahiir etdiyi materiyanin = strukturu vo
xassalori problemini biitiinliiklo tobiatsiinasligin salahiyyotindo
olan sirf tobii-elmi masalo sayirlar. Siibhosizdir ki, materiyanin
miixtalif struktur soviyyelorindo maddi obyektlorin konkret
qurulusunun vo xassolorinin neco oldugunu, sistem Vo
elementin, tam vo hissonin konkret miinasibatini ayri-ayri tobiot
elmlori Gyronir. Lakin bununla belo “struktura” kateqoriyasi,
hissa vo tam, sistem vo element anlayislari, onlarin miinasibati
masolosn imumfalsafi anlayis soviyyasing yiiksalir vo buna gors
eyni zamanda falsofa torafindon do dyranilir.

V.A.Bosenko va bagqalar1 buna oks mévqgedon ¢ixis edorak
bildirirlor ki, homin masolo gnoseoloji mosolo olmagla
falsofonin solahiyyetindadir. Onlar elektronun tiikkonmozliyi vo
sonsuzlugu mososlosini vo buna miivafiq olaraq ontologiya vo
qnoseolokiyani osassiz suratdo bir-birindon ayiraraq bildirirlor
ki, struktura tobiotslinasligin, tiikonmozlik iso folsofonin
solahiyyotindadir; buna géro do homin masalalorin hallinds bu

104 B a x: «Bonpocsl punocopum», Ne 6, 1962, coh. 134, 140.

105 B. C. Bapamenkos, JI. M. Broxunues. LeHHHCKas Ua€sd HEHUCYEPIAEMOCTH
MaTepuH B coBpeMeHHO# ¢usuke. CO. «LeHWH M COBPEeMEHHOE €CTECTBO3HAHHUE,
coh.171, 185; Co. «®Dusnueckas Hayka u Qurocopus», Uzn. «Hayka», M., 1973,
coh.95.
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bilik saholori bir-birinin isino miidaxilo etmomolidir.!%
Masaloys bu ciir miinasibot belo tosovviiriin naticosi idi ki,
falsofonin vazifalorine guya ancaq materiya anlayisinin falsofi
xarakteristikasi aiddir, onun qurulusu mosolosi iso biitlinliiklo
xiisusi elmlorin vo birinci novbads fizikanin salahiyyotindadir.
Aydindir ki, bu vo ya digor maddi sistemin strukturu hagqinda
konkret tosovviirlor xiisusi elmlor torofinden wverilir. Maddi
sistemlorin {imumi xassasi olmagq etibarilo onlarin strukturlulugu
masalasi 189 folsofi masaladir. Bu va ya bagqa sistemin konkret
strukturu hagqindaki tosovviirlor maddi sistemlorin strukturu
haqqinda falsafi tasovviirlori zoanginlogdirir.

Gatirilon birtorafli ndqteyi-nozarlordon forqli olaraq, bir cox
sovet miiolliflori'®” Lenin miiddoasina ontoloji vo gnoseoloji
cohatlorin vohdotinds baxir vo onu falsofs ilo konkret elmlorin
birko holl edocoyini bildirirlor. Homin miislliflor torofindon
tiikonmozlik ideyasi miiasir tobiotsiinasligin zongin tobii-elmi
faktlar1 osasinda iglonir, onun miixtolif aspektlori agilib
arasdirilir. Bu aspektlor igorisindo horokot edon materiyanin

196 Bax: B. A. B o c e H k 0. K Bompocy o HeucueprnaeMoctu elexrpona. CO.

«®Dunocodckre BONpOCH coBpeMeHHOW ¢(usukm», Kues, 1964, coh. 254-257;
IIpo6lems! rHOCeolornn B comepxaHum moHsATHS Martepun. CO. «/luamexTnka u
JIOTHKa HAy4YHOTO TIo3HaHuH». 131, «Hayka», M., 1966, coh. 156-167.

107 Bax: C. Y. Basunos. Co6p. cou., T. III, coh. 31; B. B. Bepecreuxuii. [Ipo6aema
CTPYKTYpBI 2JIEMEHTapHBIX YacTUI B coBpeMeHHOW ¢m3uke. «BD», Ne 9; B. C.
bapamenkos, [I. . bnoxuHues. JIeHMHCKass uies HEMCUEPNAEMOCTH MaTepUu B
coBpemenHost pusuke. CO. «JIeHUH M COBpeMEHHOE ecTecTBO3HaHue», cah. 170—
185; habelo; C6. «Pu3nyeckas Hayka u punocodus», M., 1973, coh. 78— 101; 1. U.
Bnoxunnes. LeHHMHCKOE ydeHHE O HEHUCUEPIAEMOCTH MAaTepHUM H COBPEMCHHAS
¢usuka.Co. «Benukoe mpou3BecHHE BOMHCTBYIOIIETO MaTepuaim3ma», M., 1959,
coh. 103—110; B. C. I'oTt. LeHNHCKHIT MPUHIUIT HEUCYESPIIAEMOCTH JBIKYIICHCS
Matepun. CO. «Lenun u dunocopckue npodbaembr Matepum». 3. «3Hanue», M.,
1969, coh. 3 —24; I. I. U B aH ¢ H k 0. O equHOi HU3UUCCKON KapTHHE MHUPA,
HEHCYEPIIaeMOCTH MAaTepUu M HEKOTOPBIX MpodjeMax TEOpPUH 3JIEMEHTAPHBIX
yactul. «B®», No 6, 1959; b. M. Kenpos. Lenun u auanekTrka ectecTBo3HaHus XX
Beko. M3n-Bo «Hayka», M., 1971, ¢.81-169; C.T. Menroxun. O TpaKTOBKE TOHITHUS
«QIEMEHTApPHOCTH» M «CTPYKTYpbl» B TPHMEHEHHH K MHKpooObekTam. CO0.
«®Dunocodcekre BOMpochkl coBpeMeHHOW ¢(usukny, Kues, 1964, ¢.223-234; T .A.
CBeunukoB. beckoneunocts Mmarepuu. M., 1965.
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boliinma haddinin olmamasi, sonlu vo sonsuz maddi obyektlorin
struktur soviyyolorinin, xasso, olago vo qarsiligh tosirlorinin,
komiyyat vo keyfiyyot, mokan vo zaman miinasibatlorinin
sonsuz  miixtolifliyi, materiyanin  horokot ganunlariin
tiilkonmozliyi vo s. gostormok olar. Lakin miixtalif aspektlorin
hamisi ontoloji vo gnoseoloji cohatlora malikdir. Buna goro do
iimumiyyatlo materiyanin vo onun har hansi konkret obyektinin
geyd etdiyimiz cohatlordon tilkonmozliyi mahiyyatco ontoloji vo
qnoseoloji aspektlorin vohdatinds ¢ixis edir. Hom do elementar
hissociklorin vo {imumiyyotlo idrak obyektinin ontoloji
tiikonmozliyi onun gnoseoloji tilkonmozliyinin ilk sarti olub, bir
ndév onun obyektiv asasimi togkil edir. Bu fikir sovet alimlori
V.S.Baragenkov, D..Bloxintsev, V.S.Gott, B.M.Kedrov,
M.E.Omelyanovski, Q.A.Sve¢nikov vo b.-nin todqiqatlarinda
osasli surotds siibut edilmisdir.

Materiyanin ontoloji tiikonmozliyi dedikds, bir gayda
olaraq, onun O&zliiylinds tiikonmazliyi, yoni onun ndvlerinin
(kosmik obyektlor, maddo, saholor, molekullar, atomlar,
niivolor, elementar hissociklor vo s.) vo ndvlorindon hor birinin
strukturunun, qarsiligl tosirinin vo ¢evrilmo prosesindo {izo
cixan xassd Vvo miinasibotlorinin vo s. sonsuzlugu vo
tilkonmozliyi nozordo tutulur. Demali, tiikonmozlik hom biitiin
tobiotin  xassolorinin, olage vo  qarsilighh  tesirlorinin
sonsuzlugunu, hom do konkret obyektlorin strukturasinin
sonsuzlugunu, xassalarinin tiikkoanmozliyini ifads edir.

Obadi horakot, doyismo va inkisafda olan maddi alom daim
yenilogir, avvallor mévcud, yaxud molum olmayan yeni-yeni
xassolorini biiruzo verir. Maddi obyektlor arasindaki universal
qarsiligh slags vo tosirlor onlarin yeni-yeni xassalorini dogurur,
strukturunda, xassolorindo miixtalif doyisikliklor toradir,” bu
sonuncular isa gostorilon garsiligl tosirlorin doyismosino sabab
olur vo bu hal sonsuz davam edir. Materiyanin bunda ifado
olunan ontoloji tilkonmazliyini hazirda elmo molum olan ¢
alom sahasinin faktlar1 aydin gostorir. Homin diinya (mikroalom,
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makroalom vo meqadiinya) sahalorine moxsus obyektlor, onlarin
askara cixarilan yeni-yeni ndvlori vo xassolori, mdvcudluq
tsullar1  olan  mokan-zaman  miinasibatlori,  horokot
ganunauygunluqlarinin ~ 6zlori  sonsuz vo tilkonmozdir.
Materiyanin ontoloji tlikonmazliyini yalniz onun dorinina
tilkonmozliyi kimi deyil, daha genis olan belo monada basa
diismok lazimdir ki, insandan iki istiqgamatdo — ham meqadiinya,
hom do mikroalom istiqgamotindo materiya 6ziiniin yeni-yeni
ndvlorini, xassolorini sonsuz askara ¢ixarir. Boyiik niifuzetmo
qabiliyyaeti, ifrat yiiksok siialanma, yiiksok sixliq, ifrat agirliq vo
s. kimi ¢ox qgariba xassolorls saciyyalonon yeni-yeni obyektlor
kost edilir. Masalon, bir ¢ox illordon bari fiziklori, astrofiziklori
“qara desik” adlandirilan ifrat sixliqlt maddodon ibarot hesab
edilon kosmik obyektlorin tobioti diisiindiiriir. Bu yaxinlarda
“Vagington post” gozetinin xobor verdiyino goros, Arizona
statindaki Kitt-Pine milli rosadxanasinin astronomlart Deva
biircline daxil olan “M-87” qalaktikasinin merkozinds Giinos
kiitlosindon 5 milyard dofo agir olan ¢ox yiiksok sixligh “qara
desik” agkar etmislor. Kaliforniya statindaki Palomar dagindaki
rosadxananin astronomlart homin qalaktikanin morkozinds ¢ox
bdyiik sixliqlt maddanin vers bilocayi parlaqliga malik stialanma
kosf etmislor. Orada kiitlonin sixlig1 eladir ki, onun bir nego kub
santimetrinin ¢okisi 1 milyard tona yaxindir.'%

Materiyanin tiikonmozliyinin gnoseoloji aspekti iso sonsuz
olan, eyni zamanda elmin vo ictimai-tarixi praktikanin konkret
soviyyasi ilo mohdud olan idrak prosesinin sonsuzlugu ilo
baghdir. insan idrakinm, tofokkiiriiniin suverenliyi vo qeyri-
suverenliyino dair F. Engelsin, diinyanin dork olunmasi
prosesindo miitloq vo nisbi hoqigatlorin  nisbotino  dair
V.I.Leninin molum miiddealarina géro, ontoloji monada sonsuz
olan obyektiv realligin dork olunmasi prosesinin 6zii do fasilosiz
vo sonsuz olub, nisbi haqigotlordon miitloq hogigato dogru
irolilomaklo obyekti adekvat oks etdirmoys yaxinlasir.

108 Bax: «IIpaBua» qozeti, 8 may 1978-ci il. soh 5.
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Miiasir kvant mexanikasi vo yiiksok enerjilor fizikasi elmin
hazirki  morhslesindo  “elementar” adlandirilan  maddi
hissaciklorin 6zlorinin struktur vo xassoco miirakkabliyini,
tilkonmozliyini askara ¢ixarmigdir.

Osrimizin 30-cu illerindon baglayaraq, texniki vo energetik
imkanlarin artmasi sayasindo mikroalomin daha dorindon
todqiqi yeni-yeni elementar hissociklorin kosfi ilo yanasi onlarin
miixtolif xassolorini do agkara g¢ixarmagi miimkiin etmisdir.
Masolon, elementar hissociklorin qurulusuna dair miiasir
tosovviirloro gora, hor bir hissocik istonilon digor hissociklorlo
qarsiligli alagada va tasirde olub, onun strukturuna, xassaloring
0z payin1 verir vo basqalarinin eyni tosirino moruz qalir. Bu bir
daha gostorir ki, maddi obyektlorin, xiisusilo qarsiliglh tesir
qiivvolori daha boyiik olan elementar hissociklorin ontoloji
tiilkonmozliyi, sonsuzlugu biitiin basqa cohatlorlo yanasi, bir do
onlarin universal garsiligh tosirlorindon irali golir.

Hor bir maddi obyekt miirokkob téromo olmaqla miixtolif
qarsiligl tosirloro qadildir. Hom do obyekt no qodor miirokkob
olursa, onun basqalari ilo homin tosiri, alagolori do bir o godor
hartorafli vo dorin olur. Mohz ona géro do hor bir maddi obyekt
universal qarsiligh  olago vo miinasibatlor  sistemindo
movecuddur. Miiasir fizika miioyyon etmisdir ki, mohz {imumi
olan bu qarsiligl tasir prosesindo elementar hissociklor 6zlorinin
yeni-yeni xassolorini agkara ¢ixarir. Heg no ilo qgarsiligl tosirdo
olmayan vo demoli, 6z movcudlugunu askara ¢ixartmayan
obyekt struktur togkilino do malik olmaz, ¢iinki hor ciir struktur
elementlor arasindaki daxili slagolorin miioyyan tipidir, bu iso
qarsiligl tosir etmoyan obyektlords ola bilmaz. Daxili vo xarici
olagoalordon mohrum olan obyekt iso he¢ bir xassoyo do malik
olmaz. Xassolorsiz vo strukturca toskil olunmayan, 06z
movcudlugunu heg ciir agkara ¢ixarmayan obyektlor gercoklikdo
he¢ noyo uygun golmoyon, he¢ bir analoqu olmayan bos
abstraksiyalar, oqli quragdirmalardir.'®

19 Bax: C. T.M e 110 x 1 H. O JUANEKTUKE Pa3BUTHS HEOPraHUUECKOM mpupobl. M.,

78



Beloliklo, dialektik materializma gors, ontoloji  vo
gnoseoloji aspektlorin vohdoti kimi ¢ixis edon tlikonmozlik
miitloqdir, daim harokatda, doyismods, qarsiligh tesirde olan
mikroalom, meqadiinya obyektlori yeni-yeni xassolorlo
saciyyolonon miixtalif ndvlorini agkara ¢ixarir. Idrak iso alomin
bu horokotindon miivoqqgoti do olsa sorf-nozor etdiyino, alomi
“sabitlikdo” 6yrondiyino vademali, nisbi miihafizokar olduguna
goro homin alomi tam vo basa catmis sokildo inikas etdiro
bilmaz, idrak obyekto daim yaxinlasmaqdadir. Elmlorin
differensiasiyast noticosindo yeni-yeni spesifik elmlorin
yaranmast idrakin dinamikliyini, nisbiliyini, obyekti getdikco
daha dorindon inikas etdirdiyini gozol surotdo gostarir. Idrakin
hayata keg¢diyi har bir konkret pillods idrak obyektinin qarsiliqli
tosirlorinin  hamist molum olmur; digor torofdon, idrak
obyektinin 6zii vo onunla qarsiligh tesirdo olan predmet vo
hadisolor daim doyismao, inkisaf vo yenilosmodo oldugu li¢iin
qarsiligh tesirin Ozlinlin do xarakteri vo daracasi durmadan
doyisir. Buna goro do idrakin hor bir konkret pillosindo bu
qarsiligl tesirlorin hamisim1 ne askara c¢ixarmaq, na do
biitiinliikla, axiradok dork etmok olmaz. Buna ns insanlarin idrak
qabiliyyotinin tarixi mohdudlugu, no do idrak vasitolorinin
texniki inkisaf soviyyosi imkan vermir. Odur ki, insanlar idrakin
konkret soviyyosindoki movcud biliklors vo idrak imkanlarina
uygun olaraq 6z garsilarina konkret idrak moqsodlori qoyur,
tadqiq etdiklori obyektlora mohz bu magsad ndqteyi-nozarindon
yanagirlar. Buna goro do hor bir tadqiqat¢ini idrak obyektinin
ancaq miioyyon alagolori maraqlandirir, yerds qalanlarindan iso
0, sarf-nazar edir.

Ontoloji sonsuzlugun miihiim olamatlorinden biri bundan
ibarotdir ki, seylorin xassolori 6z daxili strukturu vo mdvcud
olduglar1 miihitlo miioyyon olunur. Ona goro do maddi

1960, coh. 48—49; P. O. KypbanoB. I'Hoceomormdeckass pojb KaTErOpUH
B3aMMOJICHCTBHS B Hay4yHOM 1o3HaHuu. CO. «[Ipobiemsl pritocopun U METO0IOTHI
COBPEMEHHOTO ecTecTBO3HaHMs». U3, «Haykan, 1973, coh. 402.
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obyektlorin xassolorinin tiikkonmozliyi maosalosinin  agarini
onlarin daxili anatomiyasi ilo xarici miihit arasindaki garsiligh
tosirdo axtarmaq lazimdir. Buradan iso belo bir natico ¢ixir ki,
sonlu seyin tilkonmozliyi mosolosi biitin maddi alomin
tiikonmozliyi masalasi ilo baglhidir.

V.1.Lenin gostormisdir ki, tobiot he¢ zaman insan qarsisinda
“biitlinliikle”, “bilavasite biitevliiyiinde” durmur, buna goérs da
idrak hor bir ayrica pillodo “...sado, bilavasito, tam inikas
deyildir, bir sira abstraksiyalar prosesidir, anlayislar, qanunlar
togokkiilli yaranmasi prosesidir ki, mohz bu anlayislar,
qanunlar... daim horokotdo olan vo inkisaf edon tobiotin
universal ganunauygunlugunu sorti suratdo ohato edir... Insan
biitiin tabiati, onun “bilavasito biitovlilylinii” biitiinliiklo ohato
edo bilmoz oks etdiro bilmoz tosvir edo bilmoz, buna o,
abstraksiyalar, anlayislar, qanunlar, diinyanin elmi monzarasini
va i. a. vo s. yaratmagqla daim yalniz yaxinlasa bilor”.!'* idrakin
bu dialektik xarakterini V.I.Lenin dialektika iinsiirlorindo
“...seylori, hadisalori, proseslori vo saironi insanin hadisolordon
mahiyyato dogru vo az dorin mahiyyatdon ¢ox dorin mahiyyata
dogru dork etmosinin sonsuz dorocodo dorinlogmosi prosesi”,
“yeni toroflorin, miinasibotlorin sonsuz askara c¢ixmasi
prosesi”!!! kimi ifado etmisdir.

Idrakin tiikkonmozliyini anlamaq {i¢iin asagidaki cohotlor
nozoro alinmalidir. ©vvalon, idrak obyekti todqigatgini, hor bir
konkret halda miioyyon cohatlori vo keyfiyystlori ilo
maraqlandirdigindan o, homin obyektin yalniz bu cohot vo
keyfiyyotlorini 0yronmoklo digorlorindon sorf-nozor edir vo
hesab edir ki, obyekt ancaq sonlu xassoloro, struktura malik
olub, ontoloji vo gnoseoloji cohstdon tlikonondir. Bununla da
mohdud xassolorlo sociyyolonon idealizo olunmus nozori
obyektlor alinir. Masolon, klassik mexanikada maddi ndqts,
miitlog bork cisim, kvant mexanikasinda kiitloya, spino, yiikovos

110y 1.Lenin. Osarlori, 38-ci cild, soh. 183—184.
"' Yeng orada, sah. 226.
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malik olan, lakin he¢ bir mokan Olgilisii olmayan (noqtovi)
elementar hissocik anlayisi yaradilir. Bu anlayislardan istifado
edon todqiqatet yaxst bilir ki, tabiotdo no heg bir dl¢iisii olmayan
maddi ndqto, no miitloq bork cisim, no do ndqtovi elektron va s.
vardir. Bununla bels real obyektlori onlarin miinasibatlorini oks
etdirmoyo imkan verdiyindon homin anlayislardan somorali
istifads olunur.

Ikincisi, elmin inkisafi ilo seylorin xassolori, strukturas
haqqinda biliklorimizin darinlogmasi naticesindo yeni idrak
pillosindo  ovvollor molum olmayan, yaxud miihiim
say1lmayaraq sorf-nozar edilon bazi xassalar indi miithiim olur va
artiq onlar1 nozoro almadan obyektin tam dork edilmosindon
sohbat keda bilmaz. Masalon, avvallar elektron manfi elektriklo
yuklonmis son doraco kigik kiirocik sayilirdi. Sonra malum oldu
ki, o, yiik vo horokot siiratindon asili olaraq doyison kiitlodon
basqga, digor xassoloro do malikdir. Miioyyon edildi ki, elektron
moxsusi horokot momentino — spino malikdir. Bu da miioyyon
edildi ki, o, diskret tobiotlo yanasi dalga tobiotino do malik olub,
bu oksliklorin vohdotindo mdvcuddur. Pozitronun kosfindon
sonra iso molum oldu ki, o, bu antipodu ilo birlogorok saho
hissaciyi olan fotonlara cevrilir vo onlardan amals golir. Daha
sonralar elektrona lepton yiikii, izotopik spin, goribalik vo basqa
komiyyatlorls ifads olunan digor xarakteristikalar1 isnad etmoayin
miimkiinlilyii miioyyon edildi.!'? Hazirda belo giiman edilir ki,
elektron vir- tual proseslor saysoinde daxili ¢evrilmalors maruz
qalir, yoni o, materiyanin ndqtovi, doyismoz, sonuncu struktur
saviyyosi olmayib, daxili struktura malikdir vo s. Beloliklo,
elektronu dork etmoyimiz dorinlosdikco onun sorf-nozor
edilmosi miimkiin olmayan yeni-yeni xassoalori, cohatlori agkar
edilir vo onu daha tam vo adekvat dork etmok ii¢lin bu xassolorin
hamisin1 nazors almaq lazimdir. Bunu basqa “elementar”
hissaciklor vo timumiyyatlo biitiin idrak obyektlori haqqinda da

12 Bax: B. B. Bepecreukuil. [IpoGiema CTPyKTyphl JJIEMEHTAPHBIX YACTHUI[ B
coBpeMeHHoH pm3nke. «Bompockr punocodum», Ne 9, 1959.

81



demak olar.

Ucgiingiisii, predmet vo hadisolori dork etmok {i¢iin biz onlari
imumi olage va qarsiligh tesir sistemindon ¢ixararaq sanki
tocrid edirik, dayandiririq, kasiblagdiririq. Lakin predmet vo
hadiso 6zli daim doyismado vo inkisafda oldugundai todqiqat
miiddotindo onun xassalori, olago vo qarsiliqli tosirlori miioyyon
doyisikliyo moruz qalir. Inikasin daha adekvat olmasi iigiin
idrakda bu doyisikliklor do hokmon nozors alinmalidir. Hor bir
predmet vo hadiso, yaxud miioyyan sinif predmetlor vo hadisslor
bir sistem togkil edirlor. Onlarin digor sistemlorlo qarsiligl slaqgo
va tasirindoki doyisikliklor strukturunu togkil edon elementlorin
miinasibatinds do doyisiklik toradir. Bu doyisiklik do idrakda 6z
oksini tapmalidir. Mahz qeyd etdiyimiz bu cohatlor idrak
prosesinin 6ziiniin do sonsuz vo tiikonmoz oldugunu sortlondirir.

Bunu da nozors almaq lazimdir ki, obyekti dork edarken
onun basqalar1 ilo iimumi olagosi vo garsiligh tosirindon sorf-
nazar edilmasi hamiso eyni derocedo miimkiin olmur. Bunun
gismon miimkiin oldugu klassik fizikadan forqli olaraq, obyekti
kvant mexanikasinda eyni doracads tocrid etmok, onun bagqalari
ilo, o ciimlodon cihazlarla qarsiligli tasirindon sorf-nozor etmok
miimgiin deyildir.

Hor hansi obyektin vo iimumon materiyanin sonsuzlugu vo
tiilkonmozliyi birinci névbado onun mahiyyastinin sonsuzlugu,
coxpillaliyi, ¢oxdoracaliliyindo &ziinii gostorir. Buna miivafiq
olaraq mahiyyatin darinliklorine niifuz edon vo sothi tosvirden
daxili va dorin inikasa dogru gedon idrak prosesi do sonsuzdur.
V.i.Lenin bu prosesi belo ifado edir: “Insamin fikri daim
hadisodon mahiyyoto dogru, neco deyorlor, birinci sira
mahiyyatdon ikinci sira mahiyyato dogru vo intohasiz olaraq bu
ciir dorinlogir”.!®

Elektronun da atom kimi tiikkonmozliyino, materiyanin
dorinina sonsuzluguna dair Lenin ideyasinin on asasli siibutu vo
tosdiqi  “elementar” hissociklorin = strukturlulugunun agkara
cixarilmasi oldu. Mahz bu kosf naticosindo miioyyaon edildi ki,

82



homin hissaciklorin “elementarli§1” nisbi xarakter dastyir;
“elementar” anlayis1 6zliniin boliinmaz, bosit, struktursuz va s.
kimi basa diisiilon klassik monasini itirmisdir, hazirda elementar
adlandirilan hissaciklor elementar vo miirokkobin dialektik
vohdatindon ibaratdir. M.E.Omelyanovskinin yazdigikimi,
elementar vo miirokkob anlayislari mikroalomo totbigon 06z
klassik, miitloq monasini itirir, onlar “klassik monada
elementar''® olmay1b, klassik miirokkaob sistemloro banzoyirlor,
lakin belo deyillor. Elementar hissaciklordo elementar vo
miirokkob kimi oks xassolor vohdotdo gulgalasir, yoni elementar
hissociklor eyni vaxtda hom elementar mahiyyotdir, hom do
sistemdir”.'®

Mosolon, hazirda miisyyon edilmisdir ki, boliinmoz,
struktursuz sayilan proton hoqgigotdo struktura malik miirokkob
bir sistemdir: onun morkozinds “kern” adlandirilan vo miisbot
pimezonlarla ohato olunmus six niivocik yerlosir. Bu fikro
istinad edarok M.Hell- Mann, A.Rozenfeld, C.Cu halo 1964-cii
ildo yazirdilar: “Indi fiziklor arasinda belo bir fikir yayilmisdir
ki, osason bu mogalonin hasr olundugu hissaciklordon (giiclii
qarsiliglt tosirdo olan hissociklor nozordo tutulur — A.V. vo
N.X.) heg biri elementar sayila bilmoz... Onlar bir-birlorindon
toskil oluna bilorlor”.!14 115 116

1964-cii ildo bels bir forziyyos sdylonmisdir ki, miinasibatlori
giliclii garsiligh tosir qiivvolorilo sociyyalonon hissociklor
(proton, neytron, hiperonlar) yiikii elektron yiikiiniin tigdo birino
vo licdo ikisino barabar olan va kvark adlandirilan {i¢ nov daha
sado hissaciklordan toskil olunmuslar, hom do homin kvarklarin

113 1.Lenin. Osorlari, 38-ci cild, soh. 264—265.

114 M. D. Omenbanosckuil. [luanektuka B coBpeMeHHO# Qusuke. M., 1973, coh.
188—189.

S M. T e11-M a n n, A. Posendensa, [{ x. U y. ConbHO-B3aMMOAEHCTBYIOIIME
gactunbl. (O030p COBpEeMEHHOTO pa3BUTHA (PU3MKK BBICOKHX dHepruid), «YDH»,
1964, Boim. 4, coh. 695.

16 Bax: H. T. Bonpaps. MeTononoruueckoe 3Ha4€HHE JICHMHCKOTO MPUHIIMIIA
HencueprnaeMocT Marepun. Uz, «MbICIby, M., 1976, coh. 66.
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hor birino miivafiq olan antikvarklar da vardir. Kvarklarin
miixtolif kombinasiyalar1 geyd olunan hissaciklori omalo gatirir.
Kvarklar agkar etmak iiclin qoyulan tacriibalor halolik miisbat
noticolor vermoaso do, onlarin reallifinin siibuta yetirilmasi
materiyanin qurulusuna dair mdvcud tosovviirlordo osash
doyisiklik yaratmaqla materiyanin tiikonmozliyi ideyasinin yeni
parlaq tontonasi olacaqdir.

Qeyd etmok lazimdir ki, son vaxtlar adobiyyatda protonun
niivasinin — “kernin” 6ziiniin do miirokkab olub, proton, neytron,
hiperonlardan vo onlarin antihissociklorindon togkil olundugu
fikrina rast golinir.!*"

Elementar hissociklorin N.S.Akulov torafindon verilon
modelino goro, kvarklar da miirokkob sistemlor olub, ii¢ ciir
digor elementar hissaciklordon reonlardan toskil olunmusdur.!!’
Kvarklarin miitloq elementar deyil, daxili qurulusa malik
mirokkob  hissocik olmasi  fikrini  V.Heyzenberq do
soylomisdir.''® Nuklonlarin strukturunun Syronilmesi iizro
todqgiqatlar davam edir. Masolon, ifrat yiiksok (21 Qev) enerjili
elektronlarin proton vo neytronlarda sopolonmaesi lizro xatti
siirotlondiricilorin ~ Stenford morkozindo (ABS) aparilan
todqiqatlarin ilkin naticalori gdstordi ki, homin niivo hissaciklori
mirokkob struktura malik olub, R.Feynman torafindon parton
(ingilisco hissocik, pay demokdir) adlandirilan ndqtoyobonzor
toromolori ehtiva edir. Belo forziyyo sOylonilir ki, partonlar
kvark adlandirilan hipotetik hissociklorlo eynilogdirilo bilar.
Parton modeli nuklonlarin strukturunun agilmasina gatirib
cixaracaqmi, yoxsa burada tamamilo yeni ideyalar tolob
olunacaqdir — bunu qoti demok halolik ¢otindir.!"® Lakin

17 Bax: H. C. Ak y 10 B. O peoHax Kak CTPYKTYPHBIX COCTABIISIONIMX 3JIEMEHTaPHBIX
yactull. «J{okmaaer AH CCCPy», 1968, T. 12.

118 B, Teiisenbepr. Pasutne nomstus B Qusuke XX cronerus. «Bonpocsl
¢dumocodum», Ne 1, 1975, coh. 88.

19 Bax: T. B. Kenpamwi, B. K. Ilanosckuii. CTpykTypa HpOTOHa M HEHTpOHA.
DnemeHTapHble YacTupl. Hax dem nymarotr ¢usukw, Bein. 9, Msn. «Hayka», M.,
1973, coh. 19.
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kvarklar forziyyasi kimi, parton modeli do nazariyyagi fiziklorin
nuklonlarin miirokkobliyine vo strukturaliliina inamini vo onun
acilmasi sahasindo soylorini gostorir.

Materiyanin tiilkonmozliyi prinsipinin miiasir elmi idrak
ticlin metodoloji shomiyyati haqqinda bahs etdiklorimizs yekun
vuraraq, homin rolu asagidaki noticolordos ifado etmok olar:

1. Tikonmozlik  ideyast  metafizik  tobiotsiinaslarin
materiyanin  vo onun ayri-ayrt novlori vo soviyyolorinin
qurulusunda har hansi sonuncu “haddi” tapmaq soylorini radd
edir, alimlori yeni soviyyolorin, strukturlarin, sistemlorin,
hissaciklorin, olaga vo qarsiligh tosirlorin vo i. a. askara
cixarilmasi sahosindoki vo golocok soylorinin miivoffoqiyyatine
inandirir. Yuxarida gordiiytimiiz kimi, fizikanin son 80 ildoki
inkisafi buna parlaq siibutdur.

2. Materiyanin tiikonmozliyi ideyast insan idrakinin
nisbiliyino dair, onun biliksizlikdon bilikliyo dogru, birinci
tortibli mahiyyoti bilmokdon ikinci vo daha yiiksok tortibli
mahiyyoti vo s. bilmoys dogru horokoti hagqinda marksist
miiddeanin asasidir. O, materiyanin sonsuz v abadi xarakteri ila
insan stiurunun (idrakinin) tarixon konkret, kegici xarakteri
arasindaki ziddiyyati hall etmak ii¢iin bir acardir.

3. Materiyanin tiikonmozliyi ideyasi stiurun (onun anlayislar
aparatinin) nisbi miihafizokar, horokotsiz, durgunluq hali ilo
diinyanin miitloq horokatli, doyiskon, ¢evik xarakteri arasindaki
ziddiyyaeti aydinlagdirir. Bundan da, 6z ndvbasinds bels ¢ixir ki,
anlayislarimiz, tosovviirlorimiz (“stiurumuz”) tiikkonmoz vo
obadi doyisilon diinyam1 daha tam, diizgiin, adekvat oks
etdirmokdon 6trii son daraca ¢evik, elastik olmalidir.

4. Elmi idrakda boyiik evristik shomiyyatini askara ¢ixaran
tikonmozlik prinsipi alimlori materiya, onun qurulusu vo
xassalorinin, ganunauygunluglarinin  dyronilmasi sahosindo
qazanilan biliklorlo kifaystlonmoyorak, idrak obyektinin dork
olunmasini daha da doinlosdirmoys, onun yeni-yeni toraflorini,
olago vo miinasibatlorini agkara ¢ixarib yronmaya sdvq edir. Bu
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da idraki metafizik birtoraflilikden, donuglugdan qoruyur, elmi
todgiqatin  yeni-yeni aspektlorini, istigamotlorini, inkisaf
perspektivlorini miioyyanlosdirmaye kdmok edir.
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MUASIR TOBIOTSUNASLIQDA ELEMENTARLIQ
KONSEPSIYASI

V.ilLeninin folsofi ideyalar1 tobiotsiinashgin miiasir
problemlorinin tadqiqinds, tabiot elmlorinin metodoloji va
diinyagoriisii mosaloalorinin islonmasindo ¢ox bdyiik yaradici rol
oynayir. V.I.Leninin “elektronun tiilkonmozliyi” haqqindaki
ideyas1 miiasir fiziki todqigatlarin inkisafin1 vo istigamotini
miioyyan edon mithiim bir prinsipdir. Bu prinsipa gors, miitloq
“elementar” obyekt ola bilmoz, biitlin fiziki obyektlor sonsuz
miqdar miixtolif xassalors, miirokkab daxili struktura malikdir.
Hom do bu xassa vo struktur 6zlori abadi vo sabit olmayib, daim
dayisir va yenilasir.

Elementarliq haqqindaki tosovviirlor miiasir tobii-elmi vo
xisusilo fiziki biliyin strukturunda miihiim yer tutur. Bu
tosovviirlor osasinda diinyanin  struktur vohdoti, bizim
biliyimizin biitdv nozari sistemlords togkili prinsiplari hazirlanir,
ona goro do onlarin islonmosi maddi alomin 6ziil xassolorinin,
qarsiligh tesirlorinin vo qanunauygunluqglarinin tadqiqi ile”
baghidir. Elementarliq anlayis1 V..Leninin “Materializm vo
empiriokritisizm” asorinde moarkazi yerlordon birini tutduguna
g0ro biz bu moqgalodo garsimiza elementarliq haqqindaki miiasir
tasavviirlari: sorh etmak, elementarliga bir hadise kimi baxmaqla
onu tobii-elmi bilik dialektikasinin osasli anlayiglarindan biri
kimi xarakterizo etmok mogsodini qoymusug.

Elementarliq haqqinda ilkin tesovviir onu bilavasito maddi
obyektlorlo, yaxud miisyyon sinif obyektlorlo olagoslondirirdi.
Homin obyektlor struktursuz tosovviir edildiyino goro onlar
elementar adlandirirdilar. Demoli, bu ndqteyi-nozors gora,
struktura malik olan har bir obyekt elementar deyil, miirokkob
obyektdir. Elementar obyektlor miirokkobi toskil edir, miirokkob
obyektlor iso elementar obyektloro ayrilir. Miirokkablo
elementarliq arasinda digor “kecidlor” gobul edilmir. Belo
oldugda alom bozi struktursuz sado mahiyyotlordon toskil
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olunmus kimi tasavviir edilir. Bu ndqteyi-nozer elementarligla
bagli olan biitlin mosalolorin izahinda metafizik materializm
movqeyinin osasini togkil edir.

Fizika elminin inkisaf ilo elementarliq tosovviirii nozori
sistemlor ¢or¢ivosindo yalniz hor hanst maddi obyektlo
olagolondirilmir. Elementarliq tokco obyekt formasinda deyil,
eyni zamanda, fiziki cisimlorin xassalarinin tozahiirlori kimi do
basa diistliir. Bununla olagadar olaragq, fiziki biliyin strukturuna
elementarligin xarakteristikasi olan hadiso anlayis1 agkar sokildo
daxil olur.'?® Bu anlayis bilavasito garsiligh tosir vo doyismo
kateqoriyalar ilo xarakterizo olunur ki, bununla da onun totbiq
dairasi miioyyanlosir. Hadiso anlayis1 miioyyon fiziki mahiyyati
onun tozahiirlori cohatdon ifado edir. Umumiyyotlo istonilon
fiziki obyekt homiso 6ziiniin xassolorinin ¢oxlu tozahiirlori ilo
xarakterizo olunur ki, onlara asason obyektin obraz1 yaradilir.
Hadiso dilinin mahiyyatinin, onun miiasir elmi biliyin
strukturundaki yerinin basa diisiillmasinds belo bir faktin qeyd
edilmosi vacibdir ki, miiasir elmi nozoriyyolor — nisbilik
nazariyyasi, kvant mexanikasi, ehtimal nozariyyasi vo s. homin
dillo sorh olunur.

Nisbilik nozariyyesi mokan vo zaman haqqinda miiasir
nozoriyyadir. Mokan vo zaman miinasibotlori obyekt vo
proseslorin maddi olagoelorinin xarakteri ilo miioyyon edilir.
Bununla bels timumi mokan vo zaman nozariyyasi fiziki obyekt
va sistemlorin konkret xassolorindon sorf-nazar edir, ¢iinki mohz
bu yolla mokan vo zaman miinasibatlorinin iimumi ganun va
xassolorini askar etmok miimkiindiir. Demoali, nisbilik

120 Bax: A. Diinmreiin. Co6p. cou., T. 1V, 1966; E. Burnep. CoObITHE, 3aKOHBI
IpUpoAbl M MNpUHUMN HHBapuaHtHocTH. Y®H., 1. 85, BhIN. 4, 1965; A. [l
Aunexcanpos. [IpocTpaHCTBO U BpeMsi B COBpEeMEHHOM (H3nKe B cBeTe QHI0COPCKUX
uneit B. U. Lenuna. B k. Jlenun u coBpemenHoe ectectBo3Hanue. M., 1969; B. A.
®ok. KBanToBas ¢uzuka n ¢punocodcekue npodiaemel. B xH. JIeHHH U coBpeMeHHOE
ectectBo3HaHue. M., 1969; B. TIeiizenOepr. ®usnka U B3aHMOJCHCTBYIOIINE
gactupl. YOH., 1. 83, Bomn. 4, 1964; b. Pymep u Ander. Teopun yHurapHOM
cummMerpuu. M., 1970.
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nozoriyyasi obyekt vo sistemlorin maddi slagolorinin {imumi
strukturunun ganun vo xassolorini ifado edir.

Qeyd etmok lazimdir ki, nisbilik otrafinda gedon biitiin
folsofi diskussiyalarin asasinda belos bir masolo durur ki, Lorens
cevrilmalorinin 0ziinii, miasir ndqteyi-nezarden iso onlarin
universal xarakterini neco basa diismok vo izah etmok olar.
Nisbilik nozoriyyassi zomanotdo inkisaf etdirilon mokan vo
zaman tolimi Lorens ¢evrilmolorinin, mona vo ohomiyyotco on
imumi sokildo miimkiin olan osaslandirilmasidir, bu
osaslandirilma iso “hadisolor dilindo™ qurulur. “hadisslor diline”
kecid ohomiyyatli dorocodo onunla olagodardir ki, nisbilik
nozoriyyosi 0z mahiyyatinin adekvat ifadosini vermok {i¢iin
dordolgiilii mokan tosovviirindon — Minkovski alomindon
istifado edir.

Elementarliq hagqinda diger miithiim tesovviir atom miqyasl
fiziki proseslor nozoriyyasi olan kvant mexanikasinda
movecuddur. Bu tasovviirii kvant mexanikasinin asas tayinedici
xilisusiyyotlori  olan  korpuskul-dalga  dualizmi, onun
qanunlarmin  ehtimali  xarakteri vo  mikroobyektlorin
xarakteristikasinin =~ miisahido  vasitolorino  (makrosoraito)
nazaran nisbiliyi ils alagodardir.

Qobul olunmus sorhlora goro kvant hadisslorinin tosvirinin
osasinda mikroobyektla cihazin!?!, daha {imumi halda cihazin
mikromiihit obyektlori ilo qarsiliglt tosir akti durur. Kvant —
mexaniki formalizmin sorhi, onun tocriibays nisbati bu qarsiliql
tasirin xiisusiyyatlorinin tohliline osaslanir. Kvant nozoriyyasi
ticlin belo bir cohot prinsipial shomiyyato malikdir ki, verilmis
xarici soraitdo qarsilighi  tosirin  noticosi Umumi halda
ehtimallarin  bolgiisii ilo qabaqcadan miioyyon olunmur.
Qarsiligh tosirin hadiso adlanan bu ayri-ayri naticolori mohz
nozoriyyanin ilkin empirik bazisini toskil edir. Lakin olave
etmok lazimdir ki, kvant nozoriyyasi 6z natico vo xiilasalorini

121 Bax: B. A. @ o k. KBanrtoBas Qusuka u ctpoenne matepun. «CTpyKkTypa u gpopma
Matepum», M., 1967, coh. 167—192.
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kvant  hadisolori alomindo mévcud olan mioyyon
miintozomliklor, qanunauygunluqglarin 6zlori mikroobyektlorin
daha dorin xassolori ilo sortlonmoklo kvant mexanikasinin
spesifikasini togkil edir. Kvant hadisalori alomindo bu gaydanin,
miintozamliyin vo gqanunauygunluqlarin olmast o demokdir ki,
kvant mexanikasi strukturunda “obyektlor dili” do miihiimdjir.

Elementar hissociklor fizikasinda elementarliq masalasinin
halli tokco “boliinmoz”, “kicicik”, maddi obyekt anlayisina
osaslanmir. Elementar hissaciklorin tobisti onlarin qarsiliqlt tasir
vo qarsiligl ¢cevrilmoalorindon ayrilmazdir. Buna miivafiq olaraq
burada da hadiso anlayis1 miioyyon formada istifads olunur.
Homin anlayisla elementar hissociklorin miixtolif eksperiment
vasitalari ilo qeyds alinan qarsiliqlt ¢evrilmalori akti ifads edilir.
Mbohz c¢ixis materiali olan bu reaksiyanin tohlili osasinda
elementar hissociklorin xassolori, baglicast iso onlarin daxili
strukturu hagqinda miixtolif nozori tosovviirlor yaradilir.
Elementar hissociklorin qarsiliqli tesirinin tohlilinde genis
istifado edilon virtuallig haqqindaki tosovviirlor do homin
mogsadlors xidmat edir.!??

Miiasir fizika elementarliq haqqindaki tosovviirii artiq sado,
boliinmaz, struktursuz fiziki obyektlorin, yaxud hissaciklorin
movcudlugu ilo baglamir. Elementarliq haqqindaki bu ciir
ononovi tosovvir hazirda hadiso anlayisina samil edilir.
“Atomlar” hadisesi miiasir fizikanin nozari sistemlarinin an sads
vo ilkin elementlori kimi ¢ixis edir. Elementarliq haqqindak:
tosavviir burada tokco maddi obyektlorin 6zii ilo deyil, habels
onlarin xasso vo miinasibotlori ilo olagolondirilir. Fiziki
nozoriyyolorin  mozmun analizi gostorir ki, baslica fiziki
miiddoalar miioyyon proses sistemlorinin analizino osaslanir,
ayrica hadiso iso yalmiz struktur olagolori vo sistemo daxil

122 Bax: I'. Kenpnan, B. ITanosckuii. CTpykTypa npoToHa B Heutpona. YOH., 1. 106,
Boim. 2, 1972; L. ®oLpju. Crpykrypa HykiaoHa. Y®H., T. 88, Bem. 3, 1966; B.
C.Torru A. ©. Ileperypun. O ¢punocodcknx BOIPocax TEOPHU BUPTYATHBIX YaCTHII,
n nponeccoB. Punocodekue Hayku, 1965, Ne 4.
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olduglar1 sarait noqteyi-nazorinden maraq dogurur.

Molumdur ki, riyaziyyat biitiin elmlor tigiin giiclii todqiqat
alotidir. Fizikanin, kimyanin va s. elmlorin bir sira mosololori
riyazi anlayislar vo riyazi aparatla ifado olunur. Hadiso
anlayisinin getdikco artan, ohomiyyat kasb etdiyi riyazi nozari
sistemlordon biri ehtimal nozoriyyosidir. Hazirda ehtimal
nozoriyyasi riyaziyyatin on miithiim vo genis totbiq olunan
istiqgamotlorindon biridir. Ehtimal nozoriyyasi miioyyon 6l¢iilii
mokanda verilmis mohdud miisbat Olgiilor vo funksiyalar
(funksiyalar ailasi) hagqinda tolimdir. Aydindir ki, bu ciir torif
ehtimali hadisalarin biitlin zonginliyini, onlarla bagli olan biitiin
problemlori, biitliin strukturlar1 vo onlar ifado edon xassolori
miifossal izah edo bilmoz. Ehtimal nozoriyyoesi do digor
nozariyyolor kimi, ayri-ayr1 hadisolorin fordi xiisusiyyatlorindon
sarf-nazor edorok onlardaki iimumi cshatlori miioyyen riyazi
modellordo  ifado edir. Ehtimal nozoriyyosinin  osas
anlayislarinin — ehtimal vo hadiso anlayiglarimin metodoloji
osaslandirilmasi1 vo onlarin 6zlorinin  metodoloji rollarmin
aydinlasdirilmasi ¢ox miithiim bir vozifodir. Homin anlayislar
nozariyyonin tosadiifi vo zoruri miiddoalar1 arasindaki olagonin
miloyyon edilmasi vo gostorilmosi ii¢lin elementar vasitolordir.

Ehtimali modellords miisahido, tocriibs, doyismo vo s. kimi
anlayislar onlarin imumilogmis obrazi olan simaq anlayist ilo
ovoz olunur. Bu anlayisla bir vo ya bir ne¢o tosadiifi komiyyatlo
olagolondirilir. Digor komiyyatlor kimi tosadiifi komiyyatlor do
0z xassalori vo toriflorino malikdir.

Bu toriflor mohz ehtimal anlayisinin daxil edilmosini tolob
edir. Ehtimal anlayisim1 daxil etmok asagidaki qaydada olur:
smnag1 tokrar etmoklo gqeydo almaq lazimdir ki, bizi
maraglandiran “A” tosadiifi hadisosi bas verir, ya yox. Onda
hadisonin bag vermasini gostoron ododin sinaqlarin imumi
sayini gostoron “p” adadino nisbati “A” tosadiifi hadisosinin bag
vermosi tezliyi adlanir. Tezliyin doyansti tosadiifi hadisonin
obyektiv xassosini oks etdirir ki, bu da onun imkan doracosidir.
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Tosadiifi “A” hadisasinin obyektiv imkanin1 xarakteriza edon
Ol¢ii onun ehtimali adlanib, (R/A) kimi isaro edilir.

Qeyd edak ki, tezliyin doyanati, yaxud miisyyon ehtimalin
olmasi tosadiifi hadisolorin miioyyon amilloridir. Homin amillor
ehtimal nozariyyasinda tosadiifi hadisalori xiisusi obyektlor (asas
tosovviirlor) kimi 0yronmoyo imkan verir. “Ehtimal nozoriyyosi
kiitlovi hadiselor haqqinda tslimdir. Onun metodlar1 orada va
yalmiz orada totbiq edilir ki, real hadisado az-cox
boraborhiiquqlu ¢ox boyiik sayda inqrediyent istirak etsin. Onun
osas anlayist homin ingrediyentlordon bu vo ya digor olamoto
malik olan nisbi sayidir. Oyronilon hadisonin maddi mozmunu
necadir, bu ingrediyentlorin real tobioti necodir, onlarin tosnif
olundugu osas olamot hansidir — biitlin bu suallar belo bir
mithakimo tiglin biganadir ki, verilmis bu proses ehtimal
nozariyyesinin salahiyyatino aiddir, ya yox”.!?

Ehtimal nozoriyyosi 6z kiitlovi hadisolorini todqiq edorkon
onlar1 miiayyan qaydanin olmasi ndqteyi-nazorindon xarakterizo
edir (yoni onlara miioyyon bir sistem kimi baxir). Ehtimal
nozoriyyasinin asas (baslangic) anlayisi tosadiifi hadisslordir ki,
bunlar da elo miioyyon kiitlovi hadisoalori toskil edir. Hadiso
miloyyon soraitdo bas vero bilon, yaxud bas vero biimoyon
istonilon faktdir. Abstrakt riyazi anlayls kimi ehtimal
nozoriyyosindo hadiso onun fiziki tobioti ilo deyil, onunla
mioyyon olunur ki, hadiso bas verib, ya yox. Y.V.Sackov
tosadiifi hadisoalori xarakterizo edorok yazir: “..onun az-¢ox
genig torifi homin hadisonin biitiin kiitlovi hadisolora daxil
olmasinin miioyyan tisul vo soraitini ehtiva edir. Analoji suratdo
coxlugun elementinin ardicil torifi g¢oxlugun oOziiniin vo
strukturunun da torifini ehtimal edir. Ehtimal nazariyyosinds bu
clir sintezedici baslangic rolunu tosadiifi komiyyot anlayisi
oynayir: bu anlayis hom kiitlovi hadisalori biitovliikkdo, hom do
ayri-ayrt hadisolori imumi hadisoyo proyeksiyasi cohotdon

123 A. Xunuun. YacrorHas teopud P. Museca ¥ COBpEMEHHBIE HJIEU TEOPHH
BeposaTHOcTel. «Bonpocs! ¢punocodun», 1961, Nel, c.67.
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Oyronmays imkan verir. Maddi obyekt kimi hadiso do
0zgolosmis sokildo deyil, sistemin elementi kimi dyronildikdo
daha dorindon xarakteriza olunur”.!?*

Beloliklo, ehtimal nozoriyyasinds todqigatin miioyyonedici
“obyekti” kimi tosadiifi hadisalor ¢oxlugu qobul edilir. Bizim
ticlin belo bir cohot vacibdir ki, ehtimal nozoriyyasindo nozori
idrak “hadiso diline” osaslanir vo onun vasitosi ilo hoyata
kecirilir. Qeyd edok ki, smaqla tosadiifi komiyyatlorin
miistaqilliyi tarixon riyazi aspekt olmagqla ehtimal nozariyyosina
xiisusi bir ¢alar verir. Masolon, Laplasin, Puassonun, Cebisevin,
Markovun, Lyapunovun, Mizesin vo Berngteynin asarlori asason
mistoqil tosadiifi komiyyatlorin 6yronilmosing hosr edilmisdir.

skeksk

Molumdur ki, kimyovi g¢evrilmo dedikds, biz atomlarin
birlosmo vo ayrilmasini, maddonin torkibindo atomlarin
komiyyat va keyfiyyat nisbotinin doyisilmasini basa diisiirtik.

Bu  g¢evrilmalorin  tadqiqi  (kimyevi  hadisalor)
tobiotsiinasligin belo bir miithiim maosolosi ilo olagodardir ki,
xassolor “Ozliiylinde” movcuddur, yoxsa obyektiv surotdo
movcud olan maddi sistemlarin tozahiirloridir? Maddi sistemlor
homin xassalorin tokco dasiyicist deyil, hom do onlarin
monboyidir. Kimyovi hadisolordo do “kohno” xassolor itir,
“yeni” xassolor yaranir. Mohz kimyovi proseslorin osasinda
duran reaksiyalar osnasinda kimya elminin osas miiddoalar
formuls edilir. Buna miivafiq olaraq sdylays bilarik ki, kimyovi
horokot “soviyyasindo inikasin elementar formasi kimyovi
olagalorin, kimyovi qarsiligh tosirin inikas momentidir. Bu
moment iso bir-birilo kimyovi olage formasi ilo bagli olan
elementlorin qarsiligli miinasibatlorinds biiruzs verir.

X3

Hoyatin  molekulyar osaslarimin  Oyronilmosi  bioloji

proseslorin determinasiyasinin idrakinda yeni morhalo agir.

124 10. B. CaukoB. «BBe/ieHue B BEPOSTHOCTHBIA MUp». M., 1971, cah. 104.
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Fizika vo kimyadan forqli olaraq, molekulyar biologiya
materiyanin togkilinin strukturunu todqiq etmokdon olava
molekullara yaranmis hoyat proseslorinin elementar asas1 kimi
baxir. Umumiyyatlo miioyyen hadisolorin digorleri ilo miioyyen
edilmasi (determinasiyasi) molekulyar biologiya problemloarinin
iizvi hissasidir.

Molumdur ki, miixtolif bioloji toskilat saviyyelori
(molekulyar, hiiceyra, ortanizm va s.) determinasiyanin spesifik
tozahiirlori ilo baglidir. Bununla yanasi onlar biologiyani digor
elmlordon forglondiron vo onun dyrondiyi qanunauygunluglar
“lizvi determinasiya”'®® kimi xarakterizo edon bir sira {imumi
cohat va slamatlora malikdirlor.

E.Mayr 0ziiniin “Biologiyada sobob vo notico”?® adh
mogqalosindo  biologiyada qeyri-miioyyanliyin  sobablorini
aragdirir; bunlar asagidakilardir: bioloji prosesin 6ziindon irali
golmoyon tosadiifi hadisolar, bioloji inteqrasiyanin daha yiiksok
saviyyasinda viicudlarin nadirliyi, bioloji sistemlarin strukturca
fovgolado dinamik miirokkobliyi; inteqrasiyanin yiiksok
soviyyolorindo yeni xassolorin meydana golmosi. Qeyri-
mioyyonliyi qgabagcadan soylonilo bilmomok kimi (lakin
sababsizlik yox) goloma verarak, o, mikro vo makrosaviyyalori,
yaxud daha doqiq, sobabiyyatin fiziki-kimyavi vo tokamiil tosir
sahalorini ciddi suratdo ayirir. “DNT replikasiyasindaki
sohvlordon irali golon spontan mutasiyalar soklinds tosadiiflorin
mdvecud olmasina baxmayaraq, molekulyar saviyyoads hadisslor
miigayiso edilmoz dorocodo doqiq, qabaqcadan sdylonilo
bilondir. Ontokenez prosesindo proqramin kodlagdirilmasi va
onun agilmasi fiziki-kimyovi analizo moruz qalir. Bunu
biitdvliiklo tokamiil prosesi haqqinda sdylomok olmaz. Belsliklo,
qeyri-miioyyonliyin  rolu son doroco artir, hadisolorin

2. T. ® p o 1 0 B. O NPUUMHHOCTH U LENECOOOPa3HOCTH B 3KMBOI npupose. M.,
1961.

126 3, M a ii p. Ilpuunna u cnencreue B OGuonoruu. «Ha myTu K Te€OpeTHUECKON
ouosorumn», M., 1970.
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gabaqcadan sdylonmosi ehtimalla olur”.!'?’

Elementar anlayislar ilkin tosovviirlor rolunda ¢ixis edir ki,
miirokkob bioloji sistemlorin tofsiri hoyata kecirilir. Tokamiil
nozoriyyosinin yaradilmasinda da ilkin rolda elementar
anlayislar ¢ixis edir. Bu anlayislara: struktura, hadisa, material
vo tokamiil amili daxildir. Elementar tokamiil strukturu
populyasiyasidir; elementar tokamiil hadisosi — onun kenotip
torkibinin doyismasidir; elementar tokamiil materiali miixtolif
clir mutasiyalardir; elementar tokamiil amillori iso mutasiya
prosesi, populyasiya dalgalari, tocrid vo tobii segmodir.

S.S.Cetvertikov ~ torofindon  populyasiya  kenetikasi
yaradildigdan sonra tokamiiliin elementar “obyekti” rolunda
populyasiya ¢ixis edir. Populyasiyalarda mutaspyalar yaranir vo
toplanir, yenidon kombina edilir, orqanizmin irsi 9sas1 yenidon
qurulur, reaksiyanin irsi sortlondirilmis normasi doyisir.

Miirokkob toskilatlt sistemlorin  Oyronilmosi prosesindo
elementlorin funksional slagasi todricon monimsonilir, basqa
sozlo desok, agirliq morkozi morfolojidon funksionala kegir.
Yeni keyfiyyotdo obyekt Oziinii proses, toskilolunma kimi
gostorir, eyni zamanda hom morfoloji, hom do funksional
mozmuna malik olur. Elementar slagalor haqqindaki biliklor
inkisaf etdikco, onun mahiyyati vo strukturu zonginlosdikco
miloyyon monada strukturla funksiya (mokan vo zaman)
birlogirlor. Aydindir ki, bu hagda elementarliq “obyekt dolills”
tosvir edilo bilmoz. Bu elementar hadisolor (horokotdo olan
obyektlor) digor miinasibatlor sahasindoki todgigatlarin
naticolorini, onun  sociyyesini  gdstoron  elementarliq
formalaridir.

Beloliklo, goriiriik ki, miiasir elm elementarliq haqqindaki
ononavi tosovviirdon uzaqlasmis, onu struktur vo funksional
aspektlorin vohdoti kimi izah edir. Miiasir tobistsiinasliqda
elementarliq tosovviirii miioyyan tobii-elmi prinsiplor zominindo

127 H. B. Tumodees, H. H. Pecosckuii, A. B. Bopouuos. Kpatkuii ouepk 3BONONUH.

M., 1969, cah. 200.
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yaradilan nazari konstruksiyalar soklindo sorh edilir. Bu ciir
elementar tosovviirlora “maddi noqte”, “fiziki sistemin horokot
hal1”, “coxluglar noazariyyesinde bos ¢oxluq”, “kimyovi
qarsiliglt tesirin, olagonin inikas momenti”, “populyasiya”,
“mutasiya”, “elementar hadise” vo s. aid, etmok olar. Bu
anlayislarda omoliyyat qaydalari rolunu ayri-ayri nozori
sistemlordon riyazi kontinium strukturu aksiomlar1 oynayir.

Formulos edilmis fundamental anlayisin statusu vo elmdoki
rolu nodon ibaratdir? Bu masolo ciddi folsofi chomiyyat kosb
edir, c¢linki fundamental anlayislar Oyronilon gergokliyin
mahiyyatini oks etdirir. Requlyativ qaydalar kimi foaliyyaot
gostoron bu anlayislar elmi qanun vo nozoriyyolorin
yaradilmasinda miihiim evristik vo metodoloji rola malikdirlar.
Masalon, onlarin bu vo ya digor ciir baga diisiilmosi asasinda
gercokliyin miixtolif cohotlorini inikas edon nazariyyalorin
tiplori miioyyonlosdirilo bilor.

Noticodo qeyd edok ki, hadiso anlayist miasir
tobiotsiinasliqgda xiisusi koskinliklo qoyulur ki, bu da: homin
kateqoriyanin genis diinyagoriisii planinda aragdirilmasi ii¢lin
zongin material verir. “hadisonin” todqiqi falsofi cohotdon hall
edilmoli olan bir sira miihiim masalalor irali siiriir ki, onlarin
holli do 06z ndvbosindo hadiso anlayisinin mahiyyating,
xassaloring, strukturuna aid olan bir sira fundamental folsofi
mosalolor ortaya atir.
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FiZiKi IDEALIZMIN LENIN TOROFINDON
TONQIDININ KVANT MEXANIKASININ
MATERIALIST SORHI UCUN OHOMIYYOTI

Fizika inkisaf etdikco tobii sistemlorin daha inco qurulusunu
askara ¢ixarmaga nail olur vo onun obyekti do adi — “bilavasito”
qavrayls imkanlarindan  uzaqlasmis olur.  Hadisalorin
mahiyyatino varilmasi tobii duygu lizvlorinin getdikco daha
miirokkab ~ vo  c¢oxpilloli  eksperimental  vasitolorls
tamamlanmasini tolob edir vo todricon sadolovh realizmin
qnoseoloji koklori aradan qalxmus olur.

Fizikanin inkisafinda bu meyl holo XIX asrin axirlarindan
Oziinii gostormoys baslamisdi vo elo o vaxtdan da sadolovh
realizmo vo mexaniki materializmo giiclii hiicum tigiin obyektiv
zomin yaranmigdi. Fizikadaki yeni kosflor obyektlorin
materiyaligin1 onlarin maddi substansiya olan atomlardan toskil
olunmasinda vo miitloq mokan-zaman miioyyanliyinds goron
folsofi baxisin qiisurlugunu bir daha siibut etdi. Tobioto realist
baxisin mohz “sadolovhlitylinden™ iroli golon bu qiisur
idealistloro 6z diinyagoriiglorini elmi faktlarla “osaslandirmaq”
ticiin bir vasita rolunu oynadi.

XIX osrin axirlart — XX asrin oavvollorindo meydana golmis
belo falsofi coroyanlart tongid edorkon V.I.Lenin osason
dialektik materializmin “sadslévh realizm” vo mexaniki
materializmdon forqi {izerindo dayanmis vo sonuncularin
movqeyinin hagigaton tonqids layiq oldugunu, lakin maxistlorin
diisiindiiklori kimi materializmino goérs deyil, mexanikliyina,
metafizik xarakterino, “sadolovhlilyiine” goro layiq oldugunu
gostormisdir.

Obyektlorin bilavasito vo bozon hotta bilvasito idraka
milyossor olmayan daxili xasso vo olagolorinin yronilmasi
getdikco daha ¢ox doracodo simvolik obrazlardan istifado
olunmasini zoruri edir. Bilavasito qavranila bilon bu obraz —
modellor fizikanin inkisaf prosesinds getdikco tokmillagir vo
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daxili ganunauygunluq vo xassalarin ayani tosovviirii vasitasing
cevrilir (analogiya vasitosi ilo olagolorin iizo c¢ixarilmasi).
Moasalon, atomun miirokkob zarrocik olmasi kosf edildikdon
sonra onun qurulusu ovvolco Tomson, sonra Rezerford, daha
sonra Bor modellari ilo ifado olunmusdu. Bor modeli do 6z
novbasindo Zommerfeld torofindon  tokmillosdirilmisdi.
Modelin tokmillogmasi istigamatindos atilan har bir addim yeni-
yeni xasso vo qanunauygunluglarin askar edilmosino
apardigindan belo bir tosovviir {iglin “zomin” ola bilordi ki,
model tokmillosdikco atomun identik obrazina ¢evrilir.
Sadolovh realizmin (fiziklorin ¢oxu mohz bu mévqgedon ¢ixig
edirdilor) niimayondoslori atomun maddiliyini onu toskil edon
zarraciklorin maddiliyinds, bu zarraciklor arasindaki slagenin
doqiq mokan-zaman miinasibotlori vo klassik mexanika
tosavviirlori ilo izahinda goriir, bu sahods cotinliklora rast
goldikds 1so atomun maddiliyine siibho ilo yanagirdilar.

Lakin hoalo Bor modelinin 6ziinds klassik tosovviirlorlo bir
araya sigmayan vo metafizik materializm ndqteyi-nozorindon
tamamilo anlasilmaz olan diskret enerji kecidlorindon s6éhbat
gedirdi ki, bu da atom hagqindaki metafizik tosovviirlori giiclii
idealist hiicumlar qarsisinda aciz qoyurdu. Spontan enerji kegidi
faktt mexaniki determinizmo vurulan ilk zorbs idi. Bu ilk zarba
elektronlarin  horokotindo  “6ziino  trayektoriya se¢mok
mistoqilliyi” kosf olunduqdan sonra ardicil indeterminizm
corayaninin 9sas istinad ndqtosi kimi ¢ixis etmisdir.

Bu faktlar bir daha gostorir ki, miiasir dovrdo kvant
mexanikasinin miixtolif idealist sorhlorini tokzib etmoya
calismaqdansa, onlarin timumi tonqid hodofi olan mexaniki-
metafizik materializmo vo sadolovh realizmo, fiziklorin
Ozlorinin mosaloys baxislarina xas olan qiisurlarin1 aradan
qaldirmaq somorolidir. Bununla biz idealist coroyanlarin
materializmo qgarst hiicumlarinin “qnoseoloji osaslarini” da
aradan qaldirmis olariq.

Miuiasir kvant fizikasinin falsofi sorhindoki miibahisalor
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osason “fiziki realligin” neco basa diisiilmosi, elementar hissocik
vo proseslorin  obyektivliyi, mikrohadisolordo 6l¢gmonin
xiisusiyyetlori, kvant mexanikasinda sabobiyyatin spesifikasi,
geyri-miioyyonlik, tamamlama vo uygunluq prinsiplorinin
tobioti, mikroalom kontintumunun anlasilmasi va s. problemlor
otrafinda gedir. Biitlin bu mosalolorin dialektik materializm
movqgeyindon izah olunmasinda Lenin torofindon fiziki
idealizmin tonqidinin misilsiz chomiyyati vardir.

Ovvalon, kvant fizikasinin miiasir inkisafindan irali golon bir
sira yeni masalolorin folsofi qoyulusu mahiyyot etibarilo XX
asrin avvallorinds meydana ¢ixan falsafi problemlorin eynidir va
Lenin homin masololors 6z miinasibatini konkret surotdo
bildirmisdir. Masalon, kvant mexanikasinin inkisafi noticosindo
xiisusi mona vo shomiyyat kosb edon “qavranilanliq”, “oyanilik”
vo “miisahidoolunanliq” prinsiplorinin materialist sorhi,'*® ayani
vo abstrakt metodlarin, ilk ndvbodo riyazi metodlarin vohdati vo
eyniyyati'?® kimi problemlor Lenin torofindon “fiziki”
idealizmin baglica soboblorindon biri  kimi  gostorilmis
abstraktlagdirma, riyazilosmo meylinin miiasir davamidir. Bu
gobildon olan problemlorin diizgiin sorhi {i¢lin osas sort yeni
fiziki nailiyyatlorin izahinin “kéhna” folsofi problemloras
gotirilmosidir. Belo folsofi problemlorin idealist izahinin asaslh
tongidi iso V.I.Leninin “Materializm vo empiriokritisizm”
osaorindo artiq verilmisdir.

Ikincisi, bir sira yeni folsafi problemlorin (mosalon, qeyri-
miiloyyonlik prinsipi vo mikroalomda 6l¢monin spesifik xarakteri
ilo olagodar olaraq obyektiv halin miioyyonlosdirilmosinin dork
edilmosinin slibho altina alinmasi) materialist holli ti¢lin vo ya

128 Bax: M. D. OmenbsHoBckuu. JuanekTuka B coBpeMenuil gpusuke, i 11, 111, IX,
M., 1973; JI. T. Autunenxko. IlpoGiema ¢usuueckoit peansroctu. M., 1973; A. B.
ClaBun. Harnsublii 06pa3 B crpykrype nosunauus, ri. I, M., 1971 Ba c.

19 Bax: B.M. CBupu e H K 0. O6 5BpHCTHYECKOH pold MaTeMaTHYecKoro
ammapara pu (GOPMHUPOBAHUH KBAHTOBOTO criocoba onmcanus. «Pu3ndeckas HayKa
n ¢uwiocopms», M., 1973; M. B. Mocrenanenko. ®usmdeckas TeopHs Kak
MaTemMaTHdeckoe rnocrpoenue. «dunocodus u puznaeckas reopus». L. 1969.
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folsofada balli olan, lakin yeni fiziki dolillor sayesindo guya
idealizmin xeyrino “holl olunan problemlorin” (elementar
hissaciklarin harokatinin onlarin fiziki halina asason birqiymatli
mioyyonlosdirilo bilmomasi fakti indeterminizmin
canlanmasima, yeni zomindo inkisafina sobob olmusdur'’,
annikilyasiya hadisosi guya energetizmin diizgiinliiyilinii siibut
etmisdir vo s.) Materialist tonqidi {i¢iin V.l.Leninin
imumfalsafi, metodoloji, ideoloji vo gnoseoloji mévgeyinin son
daraca bdyiik shamiyyati vardir.

Bu problemlordon bir ¢oxu dialvktik materializm noqteyi-
nozarindon 0z qoti sorhini artiq tapmis vo hazirda diizgiin
istiqgamotdo islonilmokdodir. Bozi problemlor iso, bizim
fikrimizco, halo do miibahisali sokildo galmaqda davam edir.

Tobiotsiinasligdaki nailiyyatlorin falsofi gorhindo Lenin
prinsiplorini osas tutaraq asagidaki qeydlori etmoyi zoruri
sayiriq:

1. Kvant mexanikasinda sobabiyyatin sorhi ilo slagadar
olaraq sovet filosoflarinm indiyadok tutduglari moévqe'3!, bizco,
xeyli kaskindir vo Leninin idrak nozariyyasinin he¢ da biitiin
momentlarini nozors almir.'3? Kvant mexanikasinda sobabiyyot
masalosinde  sovet filosoflar1 bir qayda olaraq statistik
determinizm movqgeyini miidafio edirlor. Olbotto, o fikir ki,
kvant fizikasinda mikroproseslorin statistik qanunla idars
olunmasi fikri Ozliilylindo sobobiyyot haqqindaki materialist
tolimo zidd deyildir'®®, ona tamamilo uygundur. Lakin tokco

130 Bax: P. Kapuam. ®wunocodckue ocHoBamusi (usuxu, M., 1971, 4. VL 3a
npenenamMu perepmunusma; B. T'eiizenbepr. ®dumocodckue mpobieMbl aTOMHOH
¢muku. M., 1953 Ba c.

BB a x: Bonpockl IPUYMHHOCTH B KBAaHTOBOW MexaHuke, M., 1955; A. A. TankuH.
K pasButuro craTucTUUecKOl HHTEpIpETallud KBAaHTOBOM MeXaHMKM Ha OCHOBE
COBMECTHOT'O KOOPJMHATHO-UMITYJILCHOTO IpecTaBieHus. «Puinocodckue BOIpock!
KBaHTOBOM ¢pu3ukm», M., 1970; I'. A. CBeunuxoB. [[pyuuHHOCT U NETEPMUHU3M B
KBaHTOBOW MexaHuKke. «Pumocodckre npodiaeMs! GU3UKK IEMEHTAPHBIX JaCTHAY,
M., 1963 Boc.

132 Bax: V.1,Lenin. Materializm vo empriokritisizm II vo III fasillar.

133 . Ceunnkos. Ungerepmunnsm. «Puinocodckas SHIMKIONEMI», T. 2, coh. 259.
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bunu osas gotlirmok vo dinamik sabobiyyet axtarilmasini
mikroobyektlorin spesifikasinin nozors alinmamasi kimi golomo
vermak diizgiin deyildir.

Fizikanin miiasir nailiyyotlori gostorir ki, elementar
hissaciklor he¢ do miitloq monada elementar deyil vo onlarin
qurulusunun Oyronilmosi hor bir hissociyin horokotlorini
birqiymatli sorh etmoys imkan vera bilar.

2. Lui de Broyl energetizm coroyaninin niimayondolorini
tonqid edorak yazir: “Kvant fizikasinin miiasir nozariyyagilori
energetizm movqeyindo dayanmagla kvant fizikasini aksiomlar
sistemina osaslanan vo yegano mogsadi miisahidoolunan
hadisolori xobor vermok olan abstrakt nozoriyyo kimi toqdim
etmok mocburiyystindadirlor vo diinyanin fiziki monzarasinin
mokan-zaman tosovviirlori osasinda qurulmasini faydali, yaxud
hotta qanuni hesab etmirlor”'**. Gériindiiyii kimi, L.Broyl fiziki
sistemlorin dyronilmasindo mokan-zaman tosovviirlorinin deyil,
basga mosalon, enerji-impuls tosovviirlorinin asas gotiiriilmosini
energetizm U¢iin xarakterik sayir.

Lakin fiziki idealizmin Lenin tonqidini otrafl: tohlil edarken
gortrik ki, fiziki hadisalorin folsofi gorhindo materializmin osas
gotiirdliyll yegana zoruri sort fiziki obyektlorin “obyektiv realliq
olmasi, siiurumuzdan xaricde mdvecud olmasi xassesidir”.!*> Bu
baximdan  fiziki  hadisolorin  gsorhindo  mokan-zaman
tosovviirlorinin osas tutulmamasi 6zliiyiindo holo materializmin
osas prinsipi ilo ziddiyyat toskil etmir. Dogrudur, bizo etiraz edib
deyo bilorlor ki, mokan vo zaman materiyanin mdvcudluq
formalar1 oldugundan onlarin inkar1 dolay1 yolla elo materiyanin
da inkaridir. Hom ds bu etiraz tamamils diizgiin olar. Lakin galin
gorok, fiziki komiyyat kimi konkretlogdirilmis olan koordinat vo
fiziki zaman folsofi monada materiyanin mévcudluq formalari
hesab edilon mokan vo zamanin eynidirmi? Yox, eyni deyil,
onun xiisusi halidir.

134 Lyu ne Bpoiins. [To tponam nayku, M., 1962, c. 176.
135y 1.Lenin. Osorlori, 14-cii cild, ssh. 279.
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Digor torofdon, kvant mexanikasinda koordinat-zaman
fozas1 ilo yanasi, enerji-impuls fozasindan da eyni
miivoffoqiyyatlo istifads edilmasi inkar edilmaz bir faktdir va bu
fakti riyazi abstraksiyanin noticosi, “abstrakt foza” vo s.
ifadolorls izah etmoyo calismaq osla gonastlondirici deyildir.
Bizco, enerji-impuls fozasi da materiyanin movcudluq formalari
olan mokan vo zamanin real fiziki tozahiiriidiir vo bu baximdan
koordinat-zaman fozasindan he¢ no ilo forglonmir. Demali,
miiasir energetizmin baglica nogsan1 enerji-impuls fozasini asas
gotiirmokds yox, diinyanin fiziki monzarosinin yaradilmasinda
onu yegano osas gotiirmosindos, mokan-zaman tosovviirlori
osasinda bu monzoronin qurulmasini qgeyri-miimkiin hesab
etmasindadir.

3. Yeri golmiskon, onu da qeyd edok ki, mokan
kateqoriyasinin fizikada koordinat anlayisi ilo eynilosdirilmasi
vo ya birqiymatli olagolondirilmosi kvant mexanikasinin
sorhinds basqa dolasiqliq da yaradir.

V.S.Qott yazir ki, ¢coxlu sayda hissociyin “hal funksiyasi —
iic mokan koordinat1 vo zamanin deyil, koordinat vo zamanin
funksiyasidir. Yoni o, real iicol¢iilii fozada deyil, 3 “p” dlgiili
konfiqurasiya fozasinda verilmisdir vo bu zaman hal funksiyasi
Oziinlin bilavasito oyani xarakterini itirmis olur. Beloliklo, hal
funksiyas1 anlayisiin qarsiligh tosirds olan ¢oxlu hissaciys do
aid edilmasi oyanilikdon mohrum olan miioyyon abstraksiyaya
gotirir”.*® Goriindiiyli kimi, miiollif hal funksiyasinmn 3 “p”
sayda koordinatdan asililigini abstraksiya adlandirir, “zira, real
mokan Tti¢Olgiiliidiir’. Lakin neco olur ki, miiasir elmi imkan
baximindan homin “simvolik sarhlor” on miinasib izahat vasitosi
kimi ortaya c¢ixir? Miiollif bu ciir voziyystin geyri-zoruri vo
kegici oldugunu qeyd edir. “Elmin inkisaf tarixi gostorir ki, nisbi
monada oyani olmayan simvolik sorhlor zaman kecdikcs fiziki,
mokan-zaman interpretasiyasi ilo ovoz olunur va diinyanin real

136 B, C. Torr. ®unocodckue BOnpock! coBpeMerHos dusuku, M.,. 1972, cah. 59.
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monzarasinin {insiirlorine cevrilir”.!*” Buradan acig-askar belo
cixir ki, simvolik sorhlor diinyanin real monzorssino uygun
golmir vo bu monzoronin ¢okil- masi {iglin osas sort yalniz
mokan-zaman interpretasiya- sidir. Biz burada yeno do folsofi
mokan-zaman kateqoriyalarmin fizikadaki koordinat-zaman
(zaman da dordiincii koordinat kimi) anlayiglar1 ilo
qarigdirtlmasinin -~ sahidi  oluruq. Moker koordinat-zaman
tosovviirlori 0zii abstraksiya deyilmi vo “simvolik sorh” ifadosi
eyni hiiqugla koordinat-zaman tosovviirlorine do aid olmurmu?
Axi1, abstraksiya heg¢ do oyanilikdon uzaglasma monasinda deyil,
birtoroflilik monasinda basa diisiilmoalidir. Ax1, materiyanin
movcudluq formalar1 olmaqla mokan vo zaman materiyasiz dork
edilo bilmaz vo maddi hadisalardon har ciir tacridetma (masalan,
Ozliiylindo koordinat) abstraksiyadan basqa bir sey deyil.
Oksing, 3 “p” sayda koordinat real mokan vo zamani daha otrafl
oks etdiro bilar, ¢ilinki bu halda mokan xalis abstraksiya kimi
deyil, real garsiligl tosir saholori ilo birlikdo sorh edilmis olur.
Bizco, gravitasiya sahosinin nozoro alinmasi sayosindo Evklid
fozasina verilon diizaliglor bu fikrin dogruluguna on parlaq
misaldir.

Fiziki problemlorin folsofi sorhi, yuxarida geyd etdiyimiz
kimi, sadoco olaraq elmdo goti miioyyonlogmis nozoriyyslorin
diinyagoriisii mévqgeyindon izah edilmosi deyil, habels: a) tam
elmi holli tapilmamis holo miibahisali olan bozi problemlorin
Oyranilmasi tiglin daha diizgiin yolun vo metodun secilmasini; b)
malum problemlor zomininds yeni keyfiyyatli vo yeni soviyyali
elmi problemlor qoyulmasini da ohats edir.

Materialistik dialektika kvant mexanikasinda bir sira
miibahisali problemlarin halli {i¢iin metodoloji cohatdon diizgiin
todqiqat istigamotlori miioyyonlosdirmaya boyiik imkanlar agir.

Miiasir morholodo mikroobyektlori eksperimental suratds
todqiq edorkon biz hissociyin doqiq horokot trayektoriyasini
deyil, yalniz horakatin baglangic va son voziyyatlorini geydo ala

137 Yeno orada.
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bilorik. Hansi nodqtads biz elektronun yerini doqiq
miuoyyonlosdiririkso, masolon, horokot artiq dayandirilmis olur
vo ya hor halda doyisdirilir. Araliq ndqtelorin  doqiq
miuloyyonlosdirilo bilmomaosi bu voziyyatin nozori ifadssi liglin
miioyyan sarbastlik verir, mahiyyatco nazariyyas elo olmalidir ki,
eksperimentin noticosini izah etsin, yoni elektronun ilkin
voziyyatino osason onu bilavasito qeyd oluna bilon son
voziyyatini  mioyyonlosdirmok  miimkiin  olsun. Ogor
eksperiment eyni goraitds tokrar olunarkon elektron homigo
miloyyon noqtoys diigorso vo homin ndqtonin koordinatlari
nazariyyadon birqiymatli alina bilarss, ekstrapolyasiya yolu ila
hissociyin ~ biitiin ~ zaman anlarindaki  yerini,  doqiq
trayektoriyasini hesablamaq olardi. Lakin biitiin ¢atinlik
bundadir ki, eksperiment tokrar olunduqca hissociyin diisdiiyii
noqto hor dofo doyisir vo hissociyin 16vhonin miixtolif lokal
hissolorino diismo ehtimali miixtolif olur. Tobii ki, nozoriyys do
elo qurulmali idi ki, bu gercok voziyyati oks etdirsin. Ona gora
do kvant mexanikasinda hissociyin hansi noqtoys diisocoyini
yox, miixtolif noqtolors diismo ehtimalin1 hesablamaq miimkiin
olur.

Bu baximdan Eynsteynin Borla miibahisodo kvant
mexanikasinin statistik xarakterini onun bir nozoriyys kimi
geyri-mikkommolliyindo axtarmasi meyli, siibho yox ki,
qusurludur. Zira, nozoriyyadoki bu cohot gergokliyin 06z
xisusiyyotlorindon iroli golir. Lakin bu xiisusiyyastin
mikroobyektlorin daxili xassasi kimi izah edilmasi cohdi do
siibhalidir.

Olbotts, daxili xasss, 0ziinomoxsusluq anlayislart miixtolif
clir basa diisiilo bilor; ogor biz bunlart mikroobyektin daxili
qurulusunun holo miioyyon olmamasi vo miixtalif hissociklor
iiclin bu qurulusun he¢ olmazsa komiyyst xarakteristikalarinin
miixtolif ola bilmosi monasinda basa diissok, bu, dialektik
montiq baximindan miimkiindiir vo elmi faktlar bunu iqrar vo
inkar etmoadikco bu barads gati fikir yiiriitmok olmaz.
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Lakin folsofi odobiyyatda bu Ozlinomoxsusluq basqa
monada, mikroobyektlorin  horokotinin  doqiq  sorhinin
iimumiyyotlo miimkiin olmamas1 monasinda qobul edilir. Onu
da qgeyd edok ki, birqiymotli sorhin geyri-miimkiinliiyt
naticasine basqa miihakimalordon do golinir. Bels ki, bu hal
hissaciya edilon konar tasirlo, 6lgmo prosesinin obyektin halinda
yaratdigr doyisikliklo do izah olunur. “Mikroobyektlorin
harakotinin doqiq sorhinin timumiyyatlo miimkiin olmamasini”
hissaciklorin 6ziino-moxsus daxili xassosi hesab etmok dialektik
materializm miiddoalarina iki aspektdo ziddir:

a) hoqigatin obyektivliyi vo nisbi haqigotin daim miitloq
haqiqgoto yaxinlagmasi haqqinda marksist tolimo ziddir. Zira,
“miiasir materializm, yoni marksizm ndqteyi-nozarindon
biliyimizin obyektiv, miitloq hogigoto yaxinlasma hodlori do
tarixon sortdir, lakin bu haqigatin mdvcud olmasi siibhasizdir,
bu hogigote yaxinlasdigimiz siibhosizdir”.!*

b) Makroobyektlorin tobisti etibarilo basqa qanunlara,
mikroobyektlorin iso bagqa ganunlara tabe olmasi fikri diinyanin
vohdati haqqinda materialist tolimlo uzlagmir. Diinyanin biitiin
hadisolorini eyni fundamental baxis movqgeyindon izah etmadon,
vahid moakan-zaman oldugunu, spesifik horaket prinsiplari ilo
yanagi, on limumi horokot prinsiplorinin do oldugunu stibut
etmadon diinyanin vohdsti haqqinda tolimin daxili tamligina,
yi1gcamligina nail olmaq olmaz.

Masolonin dialektik ~ materializm qnoseologiyasi
movqgeyindon Oyronilmosi gostorir ki, kvant mexanikasi ilo
klassik mexanika arasindaki keyfiyyot miixtalifliyi he¢ do mikro
vo makroalomds miixtalif ganunlarin moveud olmasindan irali
golmir. Burada osas forq ondan ibarotdir ki, mexanikada
cisimlorin horakoti “obyektiv suratdo” oldugu kimi, 6zliiyiindo,
labiid gqarsiligh tosirin torotdiyi labiid doyisikliklori nozors
almadan sorh edilir, ¢linki burada mikrodtiiriictiniin tasirini nisbi
monada nozors almamaq homiso miimkiindiir, mikrocihazin

138 v 1.Lenin. Osarlori, 14-cii cild, soh. 136.
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tosiri 1S9, ogor varsa, homiso hesablana bilor. Kvant
mexanikasinda iso mikrotasir mikroobyektin horokatindo ciddi
dayisiklik yarada bildiyindon onlarin macmusu — yekun harokat
Oyronilir. Yoni burada obyektin 0Ozliiyiindoki miidaxilosiz
vaziyyati yox, qarsiliglt tosir prosesinin noticasi ilo birlikdoki hal
sorh edilir. Kvant mexanikasinin spesifikasinin da mohz buradan
irali golmasi (slibhosiz ki, oks etdirilon obyektlorin keyfiyyot
mixtolifliyi  nozoriyyonin, qanunlarin  da  keyfiyyot
miixtalifliyini dogurmalidir) fakti no {i¢iinse ¢cox vaxt nazardon
qacirilir. Yalniz Bor interpretasiyasinda bu cohot 6z oksini
tapmuis, lakin sonraki tadqiqatgilar tarafindon Borun bu mdvqeyi
on plana cokilmomis, kolgodo qalmusdir. 1.S.Alekseyevin
yazdig1 kimi, Bor ‘“cihazin hadisoni doyisdirmesi fikrinin
oleyhino ¢ixmugdir, zira, cihaz 6z bir iinsiir kimi hadisoyo daxil
olur”.1*? Lakin bunu belo basa diismok lazim deyil ki, guya Bor
dogrudan da cihazin obyekto tosirini inkar edir. Bor oaslindo
hadiso dedikds obyektin 6l¢ma tosirinin daxil oldugu harakatini
nozordo tutur, “fiziki realliga O6lgmo proseslorini do daxil
edir”. 140

Lakin hor halda 6lgmo prosesi olmasaydi, “6zliyiindo
hadiso” neco olardi suali qalir. Marksist idrak nozoriyyaosi
baximindan bu suala necs cavab vermak olar?

Dialektik materializmin “6ziinde seylor” haqqinda Kant
nozariyyasing miinasibatindon, malum oldugu kimi, biz heg bir
qarsiligh tosirdo olmayan obyektin necaliyi haqqinda, dogrudan
da, fikir yiiriido bilmorik; ona goro yox ki, “6ziindo seylor”
dorkedilmozdir, ona gors ki, tam tocrid olunmus obyektin varligi
imumiyyatlo geyri-miimkiindiir. Lakin biz “6zliiyiindo
hadisadon” danisarkon “6ziinds seylori” nozordo tutmurug.
Hadiss soziinilin 6zii aslinds har hansi qarsiligh tesir slagslorini
do ohats edir. Biz “6zlilylindo” dedikds, obyekto 6l¢mo mogsadi

39 . C. Alekcees. HekoTopsle cOOOpaXkeHHUs 0 HOBOLY JMCKYCCHM DHHIITEHA 1

Bopa. «Bompocsr punocodum», 1979, Ne 1, ¢. 102.
140 Yeno orada.
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ilo edilon “subyektiv miidaxiloni” istisna edirik. Bu ciir istisna
iki variantda miimkiindiir:

1. Olgmo prosesi bu mogsads xidmot edon “konar miidaxilo”
hesabina deyil, obyektin 6z zoruri garsiligli slagolorindon dolay1
yolla istifado etmok hesabina aparilir. Bu variant osason ideal
tocriibo sistemlorindo miimkiindiir vo he¢ do homiso miimkiin
olmur.

2. Komiyyot xarakteristikalar1 goti miioyyon olan konkret
tosir {isullarindan istifado edilir, bu zaman tosir obyektiv
voziyyati doyisdirso do, biz riyazi yolla bu doyisikliyin
“miqdarint” hesablaya bilorik, yoni 6l¢iilon yekun hadiso va tasir
hadisolori komiyyotco molumdursa, “cixma” yolu ilo obyektiv
hadisonin 6zlinli 6yronmak olar.

Olbatto, biz belo bir miimkiinliiyli yalniz ehtimal edirik, yoni
folsofi baximdan belo bir variant istisna olunmur. Bu masolodo
son s0zii yalniz elm 6zii deya bilar.
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TOBIOTIN MONIMSONILMOSINDO
MATERIYANIN TUKONMOZLIiYi
PRINSIPININ METODOLOJIi ROLU

Miiasir elmi-texniki inqilab dovriindo miixtalif soboblor
iizindon planetiminzdo ekoloji soraitin koskinlogmosi tobiot
gercokliyinin texniki monimsonilmosinin strateji  yollarinin
miioyyanlosdirilmosinn miithiim bir masale kimi irali siiriir. Bu
mosalonin miivoffoqiyyatli halli igiin materiyanin tiikonmozliyi
hagqqinda Lenin ideyas1 ¢ox bdyiik falsafi metodoloji ohamiyyat
kosb edir. “Aqrar mosolo” vo ‘“Marksin tonqgidgilori” adh
osorlorindo V.I.Lenin tobii ehtiyatlarm nisbi tiikonmozliyi
noticosing golir. Maltusgularla miibahisods o yazir: “Torpagin
miinbitliyinin azalmasit ganunu” texnikanin toraqqi etdiyi vo
istehsal tisullariin doyisildiyi hallara gotiyyon totbiq oluna
bilmaz; bu qanun ancaq texnikanin doyismoz qaldig: hallara,
hom do son daraco nisbi vo sarti olaraq totbiq edilo bilor”.!#!
“Materializm vo empiriokritisizm” osorinds V.1.Lenin homin
ideyan1 dorin folsofi monaya qodor timumilogdirarok gostorir ki,
materiyaya doyigsmoz, 0z inkisaf hiidudlari ilo mohdudlasan
donuq bir substansiya kimi baxan metafizik baxis osassizdir.
Seylarin doyismoz mahiyyati, horakatsiz substansiya haqqindaki
miilahizolor dialektikan1 bilmomok mohsuludur. V.I.Lenina
gora, doyismoz yalniz bir sey vardir: bizdon asili olmayaraq
movcud olan vo inkisaf edon xarici alomin insan siiuru
torofindon inikasi, heg bir “basqa doyismozlik™, he¢ bir “bagqa
mahiyyat” vo he¢ bir “miitloq substansiya” yoxdur. Seylorin
“mahiyyoti” vo ya “substansiya” da homgi- nin “nisbidir”;
bunlar yalniz obyektlori insanin getdikco daha dorindon dork
etmosini gostorir vo bu dorinlik diinon atomdan o yana
kegmirdiso, dialektik materializm israr edir ki, tobisti “toraqqi
etmokds olan insan elminin dork etmok yolunda keg¢diyi biitiin

141V 1.Lenin. OTK, soh. 114.
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bu dévrlor miivaqgati, nisbi, togribi xarakterdodir”.!*?

Hazirda materiyanin tiikonmozliyi haqqinda V.I.Lenin
miiddeast elmdo qobul edilmis timummetodoloji bir prinsip
olmagla kergokliyin nozori monimsonilmasindo miihiim evristik
ohomiyyoto malikdir.'*®* Tobioto ictimai istehlak obyekti
baximindan bu miiddoanin insanin texniki foaliyyotinin
anlagilmasina samil edilmasi ¢ox miithiim shomiyyat kosb edir.
Biz bu mogalodo belo bir cohoti gostormoyo calisacagiq ki,
dialektik materializmin tobiotlo comiyyetin qarsiliqli olaqesi
konsepsiyasini iizvi surotdo tamamlayan tiikonmozlik prinsipi
miiasir soraitdo comiyyatin texniki inkisafinin optimal istigamat
vo meylini miioyyanlosdirmoyos vo hortorofli osaslandirmaga
imkan verir.

<

Insanin mogsadlori {igiin tobiotin texniki monimsonilmaosi
yollarinin osaslandirilmast  mosalolori  dévriimiiziin - folsofi
odobiyyatinda morkazi yerlordon birini tutur. Tosadiifi deyildir
ki, 1978-ci ildo Diisseldorf sohorindo kegirilon XVI
Umumdiinya folsofi kongresinin giindoliyindoki miihiim
mosalolordon  biri  “Elmi-texniki toraqqiye yiyoelonmo™!#
adlanirdi. Bu mévzuya artmaqda olan diqqgat, hor seydon avval,
miasir ekoloji soraitlo izah olunur. Lakin ondan da c¢ox bu
masala konkret futuroloji tadqiqatlarla, texniki cohatdon inkisaf
etmis sivilizasiya ilo tobiot miihiti arasindaki qarsiligh tosirin
yaxin perspektivlorinin prognozlari ilo sortlonir. C.Forresterlo
D.Medouzun Roma klubu ii¢iin hazirladiglar1 moruzo diinya
folsofi, elmi va siyasi dairalorinde xiisusilo giiclii oks-sadaya
sobab oldu.'*® Sistem analizi metodlarindan va giiclii hesablama

142y 1. Lenin. Osorlori. 14-cii cild, soh. 274.

143 Bu barodo bax: B. C. Torr. DBpuctuueckas polb JEHUHCKOTO MPMHIMIA
HeHcYepnaeMocTH ABWXKyIuedcs marepuu. M., 1969; B. C. bapamenkos, . U.
BroxunueB. JIeHUHCKas Ues HEMCUEPHAEMOCTH MATEPHH B COBPEMEHHOS (DU3HUKE.
«JlennH u coBpeMeHHOE ecTecTBo3HaHue». M., 1969.

144 Bax: ,, X VI, Weltkongress fiir Philosophie”, (sektions-vortrage), Diisseldorf, 1978.
145 J. Forrester. World Dynamics, Camburg, 1971; D.Meadows et al. The Limits to
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vasitolorindon istifado edorok onlar tabii ehtiyatlarin istifads
olunmasi, tobiot miihitinin c¢irklonmasi, ohali artimi vo s.
gostoricilor asasinda global “diinya modellorinin” ilk variantini
yaratmislar. Bu modellorin todqiqi badbin noticolor vermisdir.
Forrester vo Medouz belo bir fikra golirlor ki, XXI asrin ortalar1
ticlin bogariyyat otraf miihitin ¢irklonmasi vo tobii ehtiyatlarin
tiitkonmasi noticasindo mohv olacaqdir. Voziyyatdon ¢ixis yolu
olaraq milliflor “global miivazinoti”’, “sifir artim”
konsepsiyasini irali siiriirlor ki, bu zaman hom istehsal, hom do
istehlak azalir vo miimkiin olan minimum soviyyado sabitlosir.
Lakin bu ciir tovsiyanin qobul edilmasi miiasir bagariyyat i¢iin
labiid pozulma vo mohv olma ilo naticolonordi. Tobiot qarsisinda
passivlik, horokatsizlik, ona volyuntaristcosing, vohsicasine
yanasmaq qodor yolverilmozdir.

Forresterin vo Medouzun oasarlori istor bizim 6lkomizda,
istorso do “diinya modellorinin” yaradilmasi probleminin
vaxtinda qoyulmasindaki ohomiyyati osla azaldilmadan ilk
“diinya modellorinin” metodoloji folsofi osaslarinin zoifliyi
gOstorilmigdir, 4

Forrester vo Medouz modellosdirilon sistemin bir sira
miihiim amillorini unutmuslar. Onlar, masalon, comiyyatlo tobiot
arasindaki miinasibotlorin inkisafin1 nozora almirlar. Miioyyon
tobii sorvat ehtiyatlarini, insan foaliyyatinin mokan hadlorini,
moveud texnoloji strukturlar1 onlar bosoriyyotin inkisafini
mohdudlasdiran doyismoz amillor kimi qobul edirlor. Bundan
olavo gostarilon “diinya modellorinds™ ekoloji problemin sosial
aspektlori, istehsal wvasitolori iizorindo ictimai vo xiisusi
miilkiyyot soraitindo tobiotin monimsonilmasino yanasma
iisullarindaki dorin forq vo oksliklor sayilmir. Bu ciir ilkin
miiddoalardan alinan naticolorin mdtobarliyi modellosdirma
vasi- tolorindon asili olaraq, tobii ki, real miimgiin olan- dan

Growth, N. Y., 1972.
146 Bax: E. K. ®enopos, . B. Hosuk. [IpoGuembl B3aumomelcTBus deloBeka ¢
NIpUPOIHOH cpenoit. «Bompocs! pumocopun», 1972; Ne 12.
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forqlonacakdir.

Forrester vo Medouzun metodolokiyasinin  tonqidi
tohliliglobal modellosdirmo  metodologiyasinda miioyyon
tokamiilo gotirib ¢ixartdi. Belo ki, Mesarovi¢ vo Pestelin'¥’
moruzasinda Forrester vo Medouzun nazardon qacirdiglart bazi
amilloro diqget verilmisdir. Mesarovig-Pestel modelindo miiasir
sivilizasiya qarsilighi tosirde olan 10 region soklindo gotiiriiliir
ki, bunlarin da inkisaf mogsadi onlarin biitiin diinyanin sosial-
iqtisadi, madoni vo tobii strukturuna “lizvi daxil olmalar1” ils
mioyyon olunur. Miislliflorin fikrinco, regionlarin inkisafinin
tonzimli idars edilmasi inzibati yolla hor hansi bir fovgslada
organi torofindon hoyata kecirilmolidir. Mesaroviglo Pestelin
kapitalizm sistemi daxilinds ekoloji problemin hallini
axtarmalarinin utopikliyi bizim folsofo adobiyyatimizda lazimi
osaslarla gostorilmisdir.'*

Lakin Mesarovi¢ vo Pestelin moruzosindo miisbat cohot
ondan ibarotdir ki, mialliflor bizim planetimizin tobii
sorvatlorinin holo uzun miiddot basoriyyoto xidmot edocoyini
gostarirlor. Onlarin fikrinco, bu yeni texnoloji prinsiplorin
yaradilmast miixtolif xammal vo enerji monbalorinin istifado
edilmasini tolob edoagokdir. Osardos 6tari do olsa, isbat edilir ki,
miasir  sivilizasiyanin ~ texnologiyasinda asasli  inqilab
comiyyatin sosial strukturunun doyigdirilmasini tolob edir. Bu
natico oslindo Mesarovig vo Pestelin alomds sosial inkisafin
olmamasi haqqindaki ilkin miiddealarina ziddir.

Miuiasir burjua folsofosi yaranmis ekoloji soraitin hoqiqi
sobablorinin arasdirilmasinda, onunla olagedar problemin
zokaya uygun hollinds giicsiizdiir. Burjua adobiyyatinda ekoloji
problemin hollino dair verilon tdvsiyalor ¢ox rongarong olub,
tobiotin azad doyisdirilmosi haqqinda osassiz texnokratik
xiilyalardan baslamis insan foaliyyotinin naticalorindon

“4TM.Mesarovic,E.Peste 1.Mankind at the Turning Point. N.Y., 1974.
148 Bu barada bax: JI. M. I'suinuanu. MeTog010r14ecKre mposIeMbl MOIETHPOBAHKS
rinobansHoro passutus. «Bompocs! dpumocodum», 1978, Ne 2.
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qorxmaga qodor sopolonir. Bununla belo, géstormok lazimdir ki,
badbin ndqteyi-nozorlor ¢oxluq toskil edir, onlar elmi-texniki
toraqqini longitmays, miitoraqqi inkisafi yavagitmaga, miiasir
sivilizasiyanin sorvotlor sistemini doyisdirmoyo ¢agirirlar. Hom
do mosoaloni belo golomo vermoyo calisirlar ki, sosial vo elmi-
texniki toraqqiyo elmi cohotdon osaslandirmig inam “xristian
tofokkiir iislubunun” tozahiiriidiir. Bu cohotdon asagidaki
miilahizo xeyli sociyyovidir: “Biz xristianligdan sonraki dovrdo
yasasaq da va bizim dilimizin va tafokkiiriimiizlin formalar artiq
xristianliq formalar1 olmasa da, bizim giindolik vordislorimiz,
foaliyyotimiz aramsiz toraqqiye gizli inamla toyin olunur. Bu
inam no yunan-Roma dovriine, no do Sorgo xas deyil, onun
koklari yohudi-xristian teologiyasindadir”.'#

Toraqqi ideyasini xristianligla olagolondirmoys c¢alisarkon
burjua filosoflar1 limumiyyotlo toraqqi  konsepsiyasinin
sxolastikliyini osaslandirmaq moqsadini giidiirlor. Mohz bu
yanlis baslangic miiddoadan ¢ixis edorok onlar belo bir notico
cixarirlar ki, toraqqi ideyasi insan varliginin tobii ilkin sortlori ilo
bir araya sigmazdir. Buradan da comiyyst iiclin miivafiq
tovsiyolor irali golir: “sifir artim”, “qlobal miivazinot”, “iizvi
arttim” vo s. zaruriliyi. Filosof E.Laslonun rohbarliyi ilo Roma
klubu iiglin hazirlanmis “Bosoriyyatin moqgsadlori”'*® adli
moruzada siibut etmoayo ¢alisirlar ki, yalniz biitiin diinyanin
godim Sorq sivilizasiyalar1 kimi yasamasi vo diislinmosi
soraitindo bosoriyyat lablid ekoloji katastrofdan yaxa qurtara
bilor. Moruzodo insan comiyyatinin inkisafinda asagi
formalardan yuxar1 formalara inkisaf meylinin olmamasi
naticasi ¢ixarilir, guya gqodim dovrds hakim olmus “qizil asr”
haqqindaki tasovviirlors hoddon ¢ox mena verilir.

Lakin godim dovriin hoyat soraitino qayitmaq oslindo no
demokdir? V.I.Leninin yazdig1 kimi “...Bizdon gabaq heg bir

149 1. White. The Historical Roots of our Ecologic Grisis. “Philosopy and

technology”, N.Y., 1972, p. 262.
150 . Laszlo. The Goals of Mankind. N. Y., 1977.
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qizil osr olmamisdir vo yasayis cotinliyi, tobioto qarsi
miibarizonin ¢otinliyi ibtidai insan1 tamamilo ozmisdi”.'>!

Belolikla do, yalangi dilemma yaranir: insanin varligi, yaxud
toroqqi. Oslindo iso mosoloni kapitalizm, yaxud toroqqi
dilemmasi soklinds qoymagq lazimdir. Qorbin qabaqcil alimlori
mosaloni belo do qoyurlar.'>? Toraqqi haqqinda elmi konsepsiya
xristianliq tolimindon téromo deyil, oksino, o, comiyyatin
harakotindo transsendental mogsadin inkarindan vo onun sosial-
strukturunda daxili miitoraqqi prosesi sortlondiron obyektiv
dialektik  ziddiyyeotlorin  miioyyonlogdirilmasindon  dogur.
Tarixin materialistcosino anlagilmasina asaslanan vo mohsuldar
qiivvalorin soviyyasi, istehsal miinasibatlorinin xarakteri kimi
obyektiv meyarla 6l¢giilon toraqqi konsepsiyast sosial inkisafin
imumi montiqini oks etdirir. Mohz ona goro do toroqqi
konsepsiyasin1 xristian teologiyasi ilo yalniz sofist metodlar
osasinda olagolondirmok olar.

Tabiot gercokliyinin optimal monimsonilmasi imkanini
inkar edon giicsiiz burjua folsofosinin oksino olaraq marksist
folsofs odabiyyatinda insanla tobistin qarsiliqh tesiri haqqinda
dialektik  materialist  konsepsiyast  zominindo  ekoloji
problemlorin  hollinin konkret metodoloji yollar1 islonib
hazirlanir. Dialektik materializm konsepsiyasina goro insanla
tobiatin qarsiliqlt tesiri zoruri tobii-tarixi bir proses olmaqla
mohsuldar qiivvolorin inkisaf soviyyesindon vo comiyyatin
sosial-iqtisadi strukturundan asilidir. Comiyyatlo tobiot bir-
birino qars1 duran, biri digori iiclin yabanci olan fonomenlor
deyil, vahid bir sistemin elementloridir ki, onun da inkisafi
oziinli togkil edon elementlorin dialektik ziddiyystlorindon
dogur. Insanla tobiotin vohdoti insamin predmet-praktiki
foaliyyatindo — amokdo biiruzs verir. Bu foaliyyat naticosinds
“insan 0z foaliyyatilo bu prosesdo 6zii ilo tobiot arasinda
maddoslor miibadilasing sabab olur, bu miibadiloni tonzim edir vo

151V 1. Lenin. 8TK, 5-ci cild, soh. 116.
152 Bax: B. Kommownep. Texuonorust npubsum. M., 1976.
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onu nozarot altinda saxlayir. Insan 6zii bir tobiot qiivvesi olmagla
tobiot maddosine qgars1 durur”.!>?

V.i.Leninin materiyanin tilkonmozliyi haqqindaki ideyasi
insanla tobiotin qarsiligh tosiri konsepsiyasini konkretlosdirir vo
daha tam acir. V.I.Lenin geyd edir ki, “tobiot-sonsuzdur, habelo
onun on ciizi bir hissociyi do (o climlodon elektron da)
sonsuzdur, lakin zoka da sonsuz suratds “6zilinds seylori” “bizim
ficiin seyloro” gevirir”.!>*

Demoli, tobistin texniki monimsonilmosinin mohdudlugu
haqqindaki hor bir iddia (vo bu praktik monimsonilmonin
konkret mohdudlugu) ya bizim konkret tarixi-qnoseoloji
mohdudlugumuzdan, yaxud mdvcud sosial-igtisadi soraitdon
dogur. Isin aslindo iso tokco makrotobiatin yox, mikro vo meqa
alomlorin do qiivvalorinin monimsonilmosi yolunda he¢ bir
prinsipial manes yoxdur. Tobistin insanilogmis hissasi hazirda
bizim planetimizi demok olar biitiin ohato edir, okeanin vo yerin
dorinliklorine niifuz edir. Comiyyot mikroalom enerjisindon
genis istifado etmoklo yanasi, yerotrafi vo kosmik fozani foth
edir. Tobiotin texniki monimsonilmasi hom intensiv, hom do
ekstensiv yolla hoyata kecirilmoalidir, bu iki inkisaf yolunu bir-
birina gars1 qoymaq olmaz.

Bizim planetimizin sothinin mohdudlugu soraitindo texnika
elo bir soviyyoyo catmigdir ki, bundan sonra onun inkigafinda
ciddi yeni keyfiyyot hali yaranmalidir. Mohz ona goro do indi
texniki toroqqinin baglica istigamoti biitiin  vasitolorlo
texnologiyanin keyfiyyat vo somaraliliyini yiiksaltmokdir. Onun
strukturu elo doyisdirilmolidir ki, biosfera tosiri hego, yaxud
minimuma endirilsin. Texnikanin intensiv inkisafi prinsipco
sonsuzdur, c¢iinki oslindo o, materiya horokotinin miixtalif
formalarinin istifadosino, onlarin dorinino  sonsuzluguna
osaslanir. Tobii sorvetlorin tiikonmozliyindon do mohz bu
monada danigmaq lazimdir, zira eyni bir magsads nail olmaq

153 K. Mapkc. Kamrann, I cild, Baki, 1969, coh. 129.
154V 1. Lenin. Osarlori, 15-ci cild, soh. 327.

114



liclin tamamilo miixtolif név xammaldan istifado etmok, bu
osasda da alternativ texnologiya yaratmaq olar. Miasir insan
0ziino lazim olan enerji vo maddoni adice qayadan da hasil eds
bilor. Belo ki, “bir ton granitdo 15 ton komiir ekvivalent olan
asan oldo edilon uran vo torium, habels texniki cohatco yiiksok
inkisaf etmis bivilizasiyanin varligint davam etdirmok {igiin
zoruri olan biitiin elementlor vardir”, 15315

Hazirda texniki inkisafin intensiv yolu qapali texnologiyaya
kegmoyi, texnikada materiya horokatinin bioloji formalarinin
genis istifado edilmasini, texniki foaliyyotin strukturunun
optimallagdirilmasin1 vo s. tolob edir. Lakin insanin istehsal
foaliyyoti eyni zamanda miihitin entropiyasinin miioyyon doraco
yliksolmosi ilo miisayiot olunur. Bu, termodinamikanin ikinci
baslangict ilo izah edilir. Yuxarida gostorilon todbirlor
texnikanin inkisafindaki bu obyektivprosesi yalniz longida bilor,
onu dayandira bilmoz. Ona goro do tobiot muhitindo notico
etibarilo insan hoyati {i¢iin alverissiz bir voziyyot yarana bilor.
Bununla olagodar biosfer proseslorinin gedisino mogsodyonlii
tosir gostormak, onlar1 dayisdirmak, insanin tolobino miivafiq
idars etmok zoruridir.

Bogariyyetin biitlin ovvalii tarixindo comiyyatlo tobistin
qarsiliglt tosiri kortobii olmusdur. ©mok mohsuldarliginin asag:
soviyyasinda, insan foaliyystinin naticolori tobiot miihitinda
yalniz ciizi, lokal doyisikliklor yaradirdi, tobiot miihiti texniki
faaliyystin inkisafinin nisbaton asag1 siiratino uygunlasa bilirdi.
Miiasir dovrda iso tobiot miihiti texniki inkisafin yiiksok stirotino
daxilon adaptasiya edo bilmir. Buradan boyiik bir vozifo —
comiyyatla tobiot arasinda maddo vo enerji miibadilossini stiurlu
tonzim etmok vozifasi irali galir. Insan bizim planetimizin tobiot

155 X Bpays. IIpou3BOBCTBO IIPOMBIILICHHBIX MaTEPHAIIOB YEJIOBEKOM KaK
mpornecc B 6nocdepe. «buocdeparn, M., 1972, c.181.

16 Bu barodo bax: E. T. ®anees. Hay4uno-TexHu4IecKas PEBOMIONUS M HEKOTODPBIE
npobsIeMbl  CONMANBHOM  dKonmoruu. «ColHanbHble MPOGIEMbI  3KOJOTUH U
COBPEMEHHOCTEY», M., 1978, coh. 120.
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miihitinin  xiisusiyyatlorini tokca NaZora almagqla
kifayotlonmoyarak, onu borpa etmoli, 6z foaliyyot miqyasina,
texniki toraqqinin siiratine uygunlagdirmalidir.

Ekoloji problemin holli texniki inkisafin intensiv formasi ilo
yanasi (hor seydon ovval, texnikanin biosferdoki proseslorlo
miinasibatinin ahongdarligi) tobiotin miihitino labiid antropogen
tosirlori 6doyacok tamamils yeni texnika yaradilmasi zomininda
mimkiindiir. Yeni texnika osasinda ekoloji istehsal yaranmalidir
ki, burada biitdvliikdo gotiiriilmiis tobiot miihiti omok cismi,
istehsalin mohsulu iso insana lazim olan tobii sorait olur.’
Masolon, yaxin golocokdo atmosferdoki artiq karbon qazini
oksikeno ¢eviron, ozon hasil edon, biokeosenozu barpa edon vo
istehsal saholori yaradilacaqdir. Beloliklos, goriiriik ki, texniki
foaliyyotin intensiv inkisafi ilo yanasi, onun ekstensiv inkisafi da
hoyata kegirilocokdir. Bu da tamamils yeni istehsal ndviiniin
yaradilmasi vo yerdon konardaki fozanin monimsonilmosi ilo
olagodardir.

Kosmosa ¢ixig ekoloji problemin hollinin on vacib
sartlorindon biridir. Artiq indi kosmik texniki vasitalorlo insani
ohato edon tobiot miihitinin voziyyati haqqinda imumi molumat
almaq tg¢iin informasiya sistemlori yaradilir. Bu ciir malumat
planetimizin miixtolif yerlorindo tobii miihito nozarat etmoyo,
lazim goldikdo miivafiq todbirlor gormoys imkan verir.
Perspektivdo belo sistemlor ekoloji istehsalin osasini toskil
edacokdir. Bununla yanas1 kosmonavtika insan faaliyystinin
hiidudlarini genislondirarak basoriyyatin asl kosmik mahiyyatini
askar edir, basqga planetlorin monimsanilmosino kdmaok etmokls
bosoriyyoti miimkiin kosmik katastroflardan azad edorok
“6lmozliyini” reallagdirir.

Notico olaraq gostorok ki, ekoloji tolobata miivafiq olaraq
texnikanin inkisafi asagidaki biitov sortlor sistemindo
miimkiindiir:

1. Sosial gorait (istehsal wvasitolori iizorindo ictimai
miilkiyyatin zoruriliyi).
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2. Igtisadi sorait (comiyyatin yeni texnikanin islonmasini,
proyektlosdirilmasi vo yaradilmasini maliyyslogdirmok imkani).

3. Elmi-texniki sorait (tobiotsiinasligin vo texniki elmlorin
problemin zoruri konkret texnoloji hollini vermok imkani).

Demali, comiyyatin ictimai-siyasi birliyi, istehsal vasitolori
iizorindo ictimai miilkiyyatin oldugu soraitdo ekoloji problem
sirf elmi-texniki problem olacaqdir ki, bu da comiyyatlo tabiatin
qarsiliglt tosirino dialektik materialistcosino yanasildigda hall
edils bilacokdir.
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V. i. LENINININ iIKAS NOZORIYYOSININ IKAS VO
INFORMASIYA

Leninin idrak nozoriyyosi adi ilo molum olan tolimo daxil
olan masalalor sobokesinde inikas prinsipi vo onun iizorinda
qurulan inikas nozoriyyasi diiylin ndqtolorindon birindo
yerlosmaklo biitlin diger masalalorin hallinin istigamat va
xarakterini miioyyonlosdirir. Marksizm qnoseologiyasinin
diismonlori 6z miibarizolorinds baglica hadof olaraq inikas
nozoriyyosini secir, onu mohv etmoyo calisir (obyektiv vo
subyektiv idealizmin miixtalif moktoblari, agnostisizma meyl
edon biitiin poqteyi-nozorlor), marksizm-leninizm klassiklori 1so
inikas prinsipi hiicumlardan miidafis etmok vo onun miixtalif
toloblorini miifassal todqiq etmok vo osaslandirmaq p.> zifosini
homiso diqget morkozinds saxlamiglar. Demoli, inikas va
informasiya anlayislarinin gnoseoloji rolu vo onlarin ideyalar
miibarizosinds dasidiqi ideoloji funksiya problemin aktualligina
doalalot edon miihiim cohatlordir. Problemin islonmasi zoruratini
osaslandirmag iiciin iki cohoati do geyd etmok vacibdir. Inikas vo
informasiya problemlori otrafinda son zamanlar folsofo
odobiyyatinda gedon miibahisolor vo problemo daxil olan
mosalalorin qoyulusu vo hollindo mévcud olan miixtalif ndqteyi-
nozorlor, bir torofdon, kibernetika, bionika, semsotika va s.
elmlorin  yaranmast ilo inikas foaliyyotinin  §ziliniin
miirokkoblosmasini, digor torofdon, problemo diqgotin getdikco
artdigini gostoron amillordondir.

Bilavasito inikas vo informasiya probleminin sorhino
ke¢mozdon ovval todgiqatda 6ziil rolunu oynayan bir nego
moshur fikirlors istinad edok. Holo Marks, Engels qeyd etmislor
ki, “biitin ideyalar tocriibadon gotiriilmiisdiir, bunlar
gergokliyin diizgiin vo ya tohrif olunmus inikasidir”.!>’

Obyekt-subyekt miinasibatini, subyektdon obyekto getmok
istigamotindo arasdiran hekeli tonqid edorok, Engels yazirdi ki,

157 F Engels. Anti-During, cah. 342.
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onun ‘“nazorinca beynimizdoki fikirlor gercok seylorin vo
proseslorin az-¢ox abstrakt inikaslar1 deyil, oksino, seylor vo
onlarin inkisafi, hekelin nozorinco, ancaq holo diinya omolo
golmomisdon ovvol harada iso movcud olan “ideyanin”
tocossiim etmis inikaslar1 idi”.!*® Engels subyektiv dialektikani
obyektiv dialektikanin inikasi sayaraq qeyd edir ki, “basin
dialektikas1” — real alomin, hom tobiatin, hom do tarixin horakat
formalarinin  yalmiz  inikasidir. Empiriokritisizmin  idrak
nozariyyasini tanqid edorkon V.i.Lenin belo bir miiddsadan ¢ixis
edir ki, “bizdon xaricdo vo bizdon asili olmadan obyektlor,
seylar, cisimlor movcuddur vo bizim duygularimiz xarici alomin
suratloridir... Biitlin materialistlorin fikrinca... “hadisalor”
“bizim lg¢iin seylordir” vo ya “ozliiylinde olan obyektlorin”
surotloridir”."® “Insan idraki insandan asili olmayaraq movcud
olan tobiati, yoni inkisaf etmokdo olan materiyani oks etdirdiyi
kimi, insanin ictimai idrak da... comiyyatin iqtisadi qurulusunu
oks etdirir”, 16

Inikas prinsipini inkar eden maxistlori, yaxud inikas
prinsiplorini  gorti isarslors, “‘simvollara” miincor edon
simvolistlori tonqgid ederok V.I.Lenin gdstorir ki, siiur daim
harokat vo inkisaf edon materiyanin mohsulu olmaqla onu inikas
etdirir, demoli, idrak nozoriyyosindo seylorin doyismoz
mahiyyotindon vo doyismoz siiurdan yox, tobisti oks etdiron
siurla stiurun oks etdirdiyi tobiot arasindaki uygunlugdan vo bu
uygunlugun doracosindon bohs edilmolidir. “Oks edonin oks
etdironlordon asili olmayaraqg moévcud olmasi (xarici alomin
stiurdan asilt olmamas1) materializmin asas miiddoasidir... Oks
edon sey olmasa, inikas ola bilmoz, lakin oks edon sey oks
etdirondon asili olmayaraq mdvcuddur”.!®!

Séyladiklorimizdon aydin goriiniir ki, V.I.Leninin inikas

158 Yeno orada, soh. 19-20.

159 V. 1. Lenin. Osorlori, 14-cii cild, soh. 101—102.
160 v 1. Lenin. Osarlori, 19-cu cild, soh. 5.

161 Yeng orada, 14-cii cild, soh. 123.
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nozoriyyasinin 6ziil prinsiplori asagidakilardir: a) xarici alom
obyektlori insandan vo onun siiurundan ovvol, ondan konarda
movecuddur; b) xarici alom predmetlori bizim hiss tizvlerimiza
tosir etmoklo sliurumuzda oks edir, onlarin suratlori, sokillori
alinir; v) inikas formalar ils inikas edon predmetlor arasindaki
nisbot daim yaxinlasmaqda olan adekvatliq, identiklik
nisbatidir; q) inikas formalar1 obyektiv alomin subyektiv
suratloridir, yoni onlar obyektivlo subyektivin vohdotidir; d)
inikasin asasinda nazariyya ile praktikanin vehdati durur.

Olbatto, gostorilon bu prinsiplor todqgiqatda
miitloglogdirilmomali, idrak obyektindon, idrakin hoyata ke¢diyi
soraitdon, iimumi vo fordi zoka soviyyosindon asili olaraq
onlardan yaradici surotdo istifado edilmolidir. Inikas
nozoriyyosinin  bazis anlayist inikasdir. Ona goro do
nazoriyyonin 6ziindon bohs etmozdon ovval inikas anlayisinin
mozmun vo hocmi barodoki fikirlori arasdirmaliyiq. Cixis
noqtasi kimi yena do V.I.Leninin inikas haqqindaki iki mashur
fikrino istinad edocoyik: “...Aydin sokildo nozors ¢arpan duygu
materiyanin ancaq ali formalar1 ilo (lizvi materiya ilo)
olagodardir vo “materiya binasinin lap tomolinds” duyguya
bonzor bir gabiliyyot mévcud oldugunu ancaq ehtimal etmok
olar”.

V.iLeninin bu fikirlori inikas probleminin todqiqgi ilo
mosgul olan filosoflar torofindon iki ciir izah edilir. Onlardan bir
qismi inikas1 materiyanin imumi xassosi sayir, ikinci qismi is9
onu yalniz uzvi alomo vo insan comiyyatino nozoron qobul
etmoklo geyri-lizvi alomdo inkar edirlor. Bu masals haqqinda biz
fikrimizi sonradan otrafli sorh edacoyik. Burada iso onu ilkin
qeyd soklindo sdylomokdo mogsadimiz inikasa vahid cinsi torif
vermayin ¢otinliyini gdstormokdon ibarotdir. Hor halda bir sey
soksizdir ki, inikas anlayisi hom mozmununa, hom do gedisino
goro son doroco miirokkab, coxcohotli vo ¢oxsoviyyali bir
anlayisdir. Mohz ona goro do biz inikas anlayisinin torifindon
yox, onun iimumi xarakteristikasindan ¢ixis edocayik.
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1. Obyekt-orijinalla onun inikas1 arasindaki miinasibot
birinci ilo ikincinin, asili olmayanla torodilonin miinasiboti
kimidir. Bagqa so6zlo desok, bu miinasibat istigamatlidir, hom do
funksional miinasibot kimi qiymatlondirilo bilor.

2. Orijinalin strukturu ils onun inikasinin strukturu arasinda
uygunluq miinasibati olmalidir, hom do bu uygunluq asasinda
bir strukturdan digorin ke¢id funksiyasini ifade eden qarsiligh
tosir ganunauygunluglari durur. Aydindir ki, bu uygunluq
inikasin miixtalif saviyyolorinds miixtalif mozmun kasb edir, ali
fikri inikas formalarinda iso daim zonginlasir vo doqiqlosir.

3. Hor hansi formadan va saviyyadon olan inikas “se¢gma” ilo
bas verir. Bu iso o demokdir ki, qarsiligli tosir prosesindos yalniz
onun soraiting, qanunlarmma ve mexanizmind cavab veron
miloyyon xassolor, olamotlor, olagolor oks etdirilir. Bundan
ovvalki halda oldugu kimi, inikasin bu xassesi do
yuksalmokdadir. Canli alomin vo sonra insanin yaranmasi ilo bu
cohot ciddi keyfiyyot doyisikliklorine moruz qalaraq yeni
prinsiplor osasinda hoyata kegcirilir — inikasda olan
informasiyanin qavranilmasi, toplanmasi, islonmasi va istifads
edilmasi mogsadydnlii olur.

4. Inikas prosesindo oks edonin oks etdirondo “izlori”,
niganalori h6kmaon qalir. Qeyri-iizvi alomdo bu, fiziki donmozlik
vo doyanatlilik, miintozomlik vo dovriliilikk kimi xassolora
osaslanir. Hom do geyri-lizvi alomdo hadisalor getdikco toplanan
bu “izlore” sanki bigana olur, ona goro do bu “izlor” avvalki
qarsiligl tasirlorin naticasi kimi hazirki qarsiligli tesirde macmu
soklindo istirak edir. “Qeyri-lizvi tobiotdo inikas prosesi: 1)
birinci obyektin ikinciyo tasirini tosvir edon xatti asililiq halinda
orijinalin strukturunun inikasin dasiyicisina verilmasi soklindo;
2) iki cismin qarsiliqli tosirini tasvir edon geyri-xatti qanun iizra
orijinalin strukturunun doyisilmasi soklindo surat alinmasindan
ibarotdir”. 162

5. V.I.Leninin yuxarida gostordiyimiz fikirlorindon aydin

162 | enunckas Teopust oTpaxkeHus U coBpeMeHHocTs. Codus, 1969, cah. 190-195.
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olur ki, inikas materiyanin timumi xassasi olaraq yalniz
potensial imkan soklindo movcuddur. Miioyyon sorait
yarandiqda (qeyri-iizvi alomdon {izvi alom yarandiqda) bu
imkan gergokliyo cevrilir. Bu soviyyodo yaranan inikas 6zl
getdikco inkisaf edir, miirokkablosir va yiiksok formalar alir. (Bu
fikir, olboatto, sado inikas formalarinin biitovliklo miirakkab
formalara ¢evrilmosi demok deyildir).

6. Inikas hom proses, hom da notica olmagla yalniz qarsiligh
tosir zominindo bag verir (hor bir inikas qarsiligli tosir tinstirtidiir,
hor bir qarsiliglt tosir iso inikasin olduguna dolalot etmir).
Demoli, inikas etdirondo inikas edonin bozi xasso Vo
olamotlorinin yenidon yaradilmasi demokdir. Sdylonilonlors
yekun olaraq inikas probleminin gorkomli todqiqat¢ist Todor
Pavlovun asagidaki fikrini gotirmok istordik. “Inikas etdiron
predmetin xtisusi daxili hali olan inikas inikas edon predmetlo
inikas etdironin qarsiligl tosiri prosesindo bag verir. Xarici real
predmet (inikas edon) yox olduqdan sonra da, yoni inikas prosesi
dayandiqdan sonra da prosesin noticasi olan inikasin 6zii birdon-
biro vo miitloq sokildo mohv olmur, bir iz kimi, sado imkan,
yaxud forziyya kimi, inikas etdiron predmetdo mévcud olmaqda
davam edir”.!6®

Son illarin falsofi odobiyyatinda materiyanin imumi xassosi
olan inikas haqqinda iki ndqteyi-nozor aydin nozors carpir:
birinci ndqteyi-nozorin torofdarlar1 gostorirlor ki, qeyri-lizvi
tobiot soviyyosindo soziin asl monasinda inikas yoxdur, burada
materiya yalniz miioyyon sorait daxilindo gercokliyo cevrilon
imkan sokilli xiisusi gabiliyyato malikdir.!®* Osl monada inikas
is9 lizvi alomlo yaranir, insan tofokkiiriindo iso yiiksok formalar
alir. Ikinci néqteyi-nazorin torofdarlari isa, torsine, iddia edirlor
ki, inikas materiyanin on imumi xassasidir vo ona gors do hom
qeyri-iizvi, hom do {izvi alomds inikasdan danismaq dogrudur.
Olbatto, bu ikinci ndqteyi-nozorin torofdarlart da bir torofdon

163 T. Tl a B 11 0 B. U30paunusie punocodckue npoussenenus, 1. 3, M., 1962, coh. 614.
164 Bax: B. C. Troxtun. OTpaxkeHune, CUCTeMBI, KubepHeTuka. M., 1972, coh. 82-83.
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inikasla qarsiligh tosir arasinda, digor torafdon qarsiliqli inikas,
inikas vo Ozinikas arasinda (yaxud xarici vo daxili inikas
arasinda), nohayat, ibtidai vo ali inikas formalar1 arasinda forq
qoyurlar.!'®®

Gostoarilon bu noqteyi-nozorlorin sorhi vo osaslandirilmasi
iizorindo miifossol dayanmayacagiq. Lakin bir cohati gdstormok
vacibdir, hor iki movqenin torafdarlarinin asorlari ilo tanishq
gostorir ki, onlar oslinds prosesin real mozmununu eyni sokildo
basa diisiir vo izah edirlor. Lakin inikas s6ziino miixtalif mona
verdiklorindon onlar arasinda sanki ziddiyyot yaramir. Inikas
materiyanin imumi xassasi hesab edonlor onu passiv va aktiv
olmagla iki yero ayirir, passiv inikasi geyri-lizvi aloma, aktiv
inikasi iso {izvi aloms isnad edirlor. Inikasi yalmz iizvi alomin
xassasini hesab edonlor isa geyri-lizvi alomdaki proseso, sadoco
qarsiligli tasir deyirlar. Lakin bunlarin hor ikisi gostarir ki, qeyri-
iizvi alomdo bu hadiso segkisiz, passiv, funksional bolgiisiiz,
moqsadsiz olmaqla yalmz mexaniki refleksiyadir. Uzvi aloma va
insan comiyyating xas olan inikas iso mogsadli funksiyadir, yoni
yuxarida sorh etdiyimiz uygunluq prinsipi — burada séziin genis
monasinda mogsadlilik prinsipi soviyyesino yiiksolir. Inkisaf
etmis psixik inikas formalarina (vo bu inikasa daxil olan
informasiya) xeyirlilik (heyvanlar ii¢iin) vo qiymatlilik (insanlar
liglin) xasdir. Ali inikas formalarina, habelo {imumilik,
abstraktliq, miithiimliik, gabaglama funksiyasi va s. xasdir ki, bu
da insanin maddi dayisdirici faaliyyetinde tozahiir edon yaradici
foallig1 ilo baghdir. Yuxaridaki toraflorin inikas terminine
miixtolif mona vermalori vo bu osasda da anlayisin hocmi vo
mozmunu otrafinda apardiglart miibahisalor onlarin inikasa
verdiyi toriflordo do oksini tapmigdir. Bu toriflordon bir negosine
nozor salaq. Moasolon, V.S.Tixtin hesab edir ki, inikas iki
qarsiligh tosir edon cismin xasso va alagolori siralarinin, yaxud

165 Bax: A. JI. Vpeyl. Orpakenue u undopmarus. M., 1973, coh. 27-31, Yeno onun:
HNudopmanms, .M., 1970, soh. 134-157.
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onlarm strukturlarmm uygunlugudur. '

V.A.Stoffa gora iso inikas inikas edonin strukturunun inikas
etdironin  strukturuna  kogiiriilmesi  vo  saxlamilmasidir.'®’
Gotirdiyimiz hor iki torif goriindiiyli kimi, geyri-iizvi tobiotdoki
inikasa aiddir, ¢ilinki no birinci, na do ikinci halda ali fikri inikas
formalarina xas olan foalliq, segmolik, mogsadlilik gostorilmir.
V.P.Tuqgarinov vo A.D.Ursul inikasa torif verorkon mozmun
anlayisindan ¢ixis etsolor do, onlarin verdiyi toriflora do homin
naqislik xasdir. Tuqarinov gosterir ki, inikas bir hadisonin
basgasina elo tosiridir ki, bu tosir asasinda movcud miihitdo
doyisdirilmis formada birinci hadisonin xarici goriiniisii,
funksiyalari, yaxud strukturunun ikinci hadisods yaradilmasi
demokdir.'® Ursul hesab edir ki, inikas maddi sistemlorin
(yaxud onlarin hissalorinin) elo qarsiliglt tosiridir ki, bu,
sistemlor (yaxud alt sistemlor) arasinda miioyyon eynilik
yaradilmasina aparir, bir sistemin (inikas etdironin) mozmunu
digor sistemin (inikas edonin) mozmununa uygun golir.'® Bizim
fikrimizco gotirilon toriflordo  olan biryanliligdan yaxa
qurtarmaq Ug¢iin inikas etdironlo inikas edonin strukturu,
mozmunu, sirasi, gaydasi arasindaki uygunlugu qeyd etmoklo
yanast hokmon gostormok lazimdir ki, inikas ham funksional
boéliinmomis (qgeyri-lizvi alomds), hom do funksional boliinmiis
formada hayata kegir. Bu qeydi nazars alaraq, inikasa asagidaki
torifi vermok olar: inikas oks etdiron vo oks edon obyektlor
arasinda — eynilik, uygunluq yaradan, funksional bolinmamis va
funksional boliinmiis sokildo hoyata kegon bir prosesdir.
Fikrimizco, bu torifin digorlorindon iistiinliiyli ondadir ki, burada
inikas1 sociyyolondiron struktur, mozmun, sira eyniliyi vo
uygunlugu ilo yanasi inikasin miixtolif soviyyolorinin bag
verdiyi formalar da qeyd edilmigdir.

166 B, C. Troxtun. Teopus oTpaxeHus B CBETE COBPEMEHHOM Hayku. M., 1971, c. 14.
167 B. A. Illtodd. Mongenmposanue u punocodus. L., 1966 c. 119.

18 B.IL. TyrapuH o B. ®uiocopus co3Hanus (COBpEMEHHbIE BOIPOCHI), M., 1971,
c. 29.

169 A. 1. Vpeyl. Uadopmanus. M., 1971, ¢. 139.
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Inikas xarakterino, hoyata kecmo mexanizmino Vo
noticolorino goro ii¢ tipo ayrilir: qeyri-lizvi tobiotdoki inikas,
canlilar alomindaki inikas, insanin ictimai hayat1 zominindo bas
veron inikas. Qarsiligl tosir noticosindo bas veron mexaniki
deformasiya, is1q siialarinin (kiitlosinin) tosiri naticosindo sathin
qizmasi, kiiloyin tosiri ilo parlorin horokoto golmosi va s. geyri-
iizvi tobiotdoki inikasa misallardir. V.I.Lenin inikas
materiyanin on timumi xassasi hesab edorkon mohz birinci nov
inikasdan ¢ixis etmisdir. Bu clir inikas sonraki ndv inikaslarin
genetik asasini, onlarin funksional asasini toskil etmoklo yanasi
informasiya dasima imkanlarimin toyin edilmosine komok
gostorir.

Ikinci tip inikasa canlilara moxsus genetik informasiya, sado
tokhiiceyralilorin qiciglanmasi (xarici signala biitdv reaksiya) vo
heyvanlarin davranigini tonzimloyan basit psixi inikas, yaxud
heyvani hissiyyat (duygu, qavrayis) daxildir. Hazirda elmo
molumdur ki, bir sira canlilar (insanabonzor meymunlar,
delfinlor vo s.) predmet vo seylori yalniz duymurlar, onlar
qavrayirlar, hotta hoyatlar1 {igiin zoruri olan bir sira miihiim
bioloji alago vo xassolori do qavrayirlar.

Nohayat, ti¢lincii ndv inikas comiyyatin yaranmasi ilo bagl
olmusdur. Omok prosesi naticosindo insanda siiurun yaranmasi
ilo hissi inikasin xarakteri ciddi surotdo doyismisdir. Ogor
heyvanlarin hissi inikas1 tokco xarici alomo uygunlagmaq
istigamotindo hoyata kegirso, insanin hissi inikast alomin
doyisdirmok moqsading tabe olaraq, hom do tofokkiiriin birbaga
niifuz etmosi ilo bas verir. Bu ciir inikasa ayri-ayr1 fordlorin
foaliyyat vo davraniglarini tonzim etmoyo yonoldilmis inikas,
ictimai hoyatin osasin1 togkil edon maddi ictimai varligin inikasi
olan ictimai siiur vo onun formalari — elm, incosonat, hiiquq,
oxlaq va s., elm vo texnikanin inkisafi ilo alagodar olaraq timumi
inikas xassasi zominindos yaradilan siini sistemlor daxildir.

Ugiincii tip inikasm sociyyovi cohati inikas formalarinin
ideal olmasidir. Inikas formalar ilo inikas edon obyekt arasinda
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sadoco boraborlik isarosi qoymaq olmaz, bu miirokkob bir
prosesdir ki, istigamoti surotin obyekto daim yaxinlasmasidir.
V.1.Lenin yazir ki, anlayislarin, abstraksiyalarin, kateqoriyalarin
yaranmasi idrakin dorinlogmosi demokdir, daha yiiksok tortibdon
olan mahiyyatlorin inikas1 demakdir.

“Tabiotdoki biitiin hadler sortidir, nisbidir, miitoharrikdir,
aglimizin materiyan1 dork etmoys yaxinlagdigini ifads edir...
Nisbi hoqigatlorin inkisafinda, bunlarin mocmusundan miitlog
haqiqgat yaranir — nisbi haqiqgatlor bagariyyotdon asili olmayan
obyektin nisboton diizgiin inikasidir, — bu inikaslar getdikco
daha diirtistlogir, — hor bir elmi haqiqgatin nisbi olduguna
baxmayaraq, onda miitloq haqiqat iinsiirii vardir...”!"°

Ali inikas prosesinin mozmununun asas saciyyavi cohatlori:

a) Inikas aparatina tosir edon gercokliyin xassa vo keyfiyyot
miixtalifliyindaen irali galon informasiya miixtalifliyidir ki, buna
modalliq deyilir. Hissi inikas soviyyasindo modalliq 6ziinii onda
gostarir ki, miixtolif xassolor vo onlara miivafiq tesirlor miixtalif
hiss iizvlori torofindon gavranilir. Hom do tosir obyektlori ilo
inikas aparatinin tabiati do forqli oldugundan inikas formalar ila
obyektlor arasinda miitloq eyniyyot miinasibati deyil, uygunlug,
miitabiqlik miinasiboti movcuddur. Bu miinasibatin diizgiin
anlasilmas1 noticesindo fizioloji idealizm, psixi-fizioloji
paralelizm, simvollar, heroqliflor nozariyyasi va s. kimi geyri-
elmi “tolimlor” yaranir.

b) Inikas prosesinin miihiim saciyyalorinden biri; do
obyektin strukturasidir ki, o da kateqoriyalar, prinsiplor vo elm
qanunlart sisteminds acilir. Obyektin strukturasi inikas
formalarinin strukturasin1 da toyin edir, oslindo inikas elo
obyektin strukturasinin ideal surstlordo proyeksiyasindan
ibarotdir. Inikasin strukturasi elmi biliyin iimumi inkisafi ilo
getdikco tokmillogir vo obyektin strukturasina daha da
yaxinlagir. Buna elmds uygunluq, yaxud oxsarliq prinsipi
deyilir. Dialektik maontiq {iglin bu uygunlugun izomorfizm

170y 1. Lenin. Osarlori, 14-cii cild, soh. 295-324.
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(birgiymatli uygunluq), homomorfizm: (¢oxqiymatli uygunluq),
avtomorfizm (¢oxlugun o6ziindo oksetmosi), homologiya (iki
struktura o halda homolojidir ki, onlar miixtalif ¢evrilmalor yolu
ilo eyni strukturdan omolo golmislor) kimi névlorinin son doraco
bdyiik idraki ohomiyysti vardir. Elmin miixtalif sahslorindo
mivoffoqiyyotlo totbiq edilon bu inikas formalari marksizm
idrak nazoriyyesinin mithiim mosaloloridir.

c¢) Inikasin miihiim saciyyolorindon biri oks edilon:
obyektlorin komiyyot torofidir. Miioyyon hodlor daxilindo
komiyyot hiss iizvlori vasitasi ilo, yaxud hiss {izvlorinin
“davam1” olan xtiisusi cihazlar vo mexanizmlor vasitasi ilo inikas
edir. Lakin homin hadlor konarinda komiyyot 6zii do miirokkob
nozori hesablamalar vo sistemlor vasitosilo dork edilir.

d) Nohayot, inikasin miihiim xassolorindon biri do
informasiyanin qiymetliliyidir ki, bu da 6z ndvbasinda
informasiyanin motoborlik vo miihiimliik deracasindon asilidir.

Demali, sorhimizin tamligr {igiin inikas vo informasiya
anlayislarinin nisbotini, informasiya anlayisinin mozmun vo
hacmini, bu mosalonin izahinda falsofi vo xiisusi odobiyyatda
olan noqteyi-nazorlori aragdirmaliyiq.

Inikas vo informasiya anlayislarinin nisbati vo informasiya
termini ilo ifado edilon anlayisin mozmunu haqqinda miiasir
odobiyyatda bir sira ndqteyi-nozorlor movcuddur. Bunlari tomsil
edon mislliflorin dolil vo arqumentlorini diggotlo nozordon
kecirmoklo belo bir noticoyo golirik ki, miibahiso vo
diskussiyalarin osasinda informasiya termininin mixtalif
anlasilmasi1 durur. Mohz ona gorodo miibahiso edon toroflorin
mdvgqelori inandiric goriiniir, onlar eyni mazmun otrafinda yox,
miixtolif mozmunlar otrafinda miibahiso aparirlar. Ona goro do
sonraki gorhimizi terminin mazmununun daqiqlosdirilmasindon
baslayacagiq. Bu masalade V.S.Tiixtinin mdvqeyini daha asash
hesab etdiyimizdon mohz ona istinad edocoyik.!”!

71 Bax: B. C. T 10 x T u H. OTpaykeHHue, CUCTEMBI, KHOepHeTHKa, coh. 213—217; yeno
onun: OTpaxkeHue, 00pa3, MoJielb, 3HaK U UH(opMmanus. B k. «LeHuHCKas Teopus
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V.S.Tiixtin geyd edir ki, hazirda informasiya termini {i¢
monada islonir: a) molumat, bilik, tosovviir, surat, hotta inikas
manasina miitabiq galon adi giindalik monada. Goriindiiyii kimi,
bu mona 6zliiyiindo aydindir vo alavo sorho ehtiyact yoxdur. Adi,
giindalik hayatimizda informasiya termini ¢ox yaxs1 isloyir va
onda heg¢ bir — no mantiqi, no do semantik ziddiyyot miisahido
edilmir. Lakin bu monada informasiya termini ciddi elmi yiik
dasimadigindan tobiidir ki, o elmi biliyin obyekti vo demali,
miibahiso obyekti do ola bilmaz; b) “bu s6ziin ikinci monasi
canli tobiotdo, comiyyatdo vo texnikadaki inikas vo signalizasiya
proseslorinin  tobioti  ilo  dorindon  baghdir”.!”?  “Bu
informasiyanin (1) togkilat, yoni sistemin hom sobatli xasso vo
miinasibotlorinin, hom do sistemin miixtolif movcudluq
soraitindo yarana vo mohv ola bilon sobatsiz xasso vo
miinasibatlorinin ideyasi; (2) struktura, yoni sistemin invariant,
sobathi xarakter dasiyan elementlorinin qaydasi kimi basa
diisiilmosidir”.!”> Mosalon, DNT molekullarinda kodlasdirilmis
irsi informasiya, yaxud idaro edondon idaro edilono vo oksino
(verilon signallar), yoni diiz vo oks olage bu gobildon olan
informasiyadir. Beloliklo, bu ciir informasiyant “struktur
informasiya” adlandirmaq olar ki, bu da osason innkas
prosesinin mozmununu toskil edir. Informasiya termininin
ticlincii monasi kibernetika ils bagli olub, asason informasiyanin
komiyyotini oks etdirir. “Statistik informasiya adlanan bu
iclincii monada informasiyanin mozmun cshatindon daha ¢ox
onun komiyyot torofi (miixtoliflik, miirokkoblilik, qeyri-
miioyyanlik vo s. bagli olan) dyronilmis vo sorh edilmisdir. Bu
monada inforjmasiyanin ¢oxlu torifinin olmast da mohz
gostarilon cohotlo izah edilmalidir. Informasiya probleminin
hollindoki bir sira miibahisoli cohotlor, torif c¢oxlugu veo
miixtolifliyi oradan irali golir ki, miixtolif miislliflor terminin

OoTpakeHHs ¥ coBpeMeHHOCTEY». Codus, 1969, coh. 217—223.
172 Yeno orada, sah. 214.
173 Lenunckas TeOpys OTPaXKEHHs U COBPEMEHHOCTB, cah. 217.
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basqa-basqa monalarini, yaxud informasiyan1 xarakterizo edon
basga-basqa olamotlori asas gotiiriirlor. Bu halin noticosidir ki,
toriflordon bir qiomi ¢ox qeyri-miloyyandir, digor qismi
informasiyanin no olmasindan daha ¢ox no olmamasindan bohs
edir, tiglincli nov tariflar iss biryanli oldugundan yalniz bir-birini
tamamlayan toriflor kimi dyronilmolidir. A.Q. Volkov yazir:
“Informasiya elmi folsofi abstraksiyadir ki, buna kergoklikdo
konkret maddi formalarda olan miixtoliflik uygun golir”.!’*
Yaxud buna bonzor (formaca) ikinci torif: informasiya elmi
abstraksiyadir ki, ona gergoklikdo isaro sistemlori uygun golir!’>
har iki torifde montiqi qaydalar pozulmus va informasiya {igiin
spesifik olan cohoatlor gotirilmomisdir. “Leninin inikas
nozoriyyasi vo kibernetika” kitabinda yazilir: “Informasiya
miloyyon bir prosesdir, inikas xassosino osaslanan vo
informasiya dasiyicilar1 — signallar vasitasi ilo hoyata kecon
maddi sistem olaqosi formasidir”.!’® Bu torifdo gostorilir ki,
inikas obyektiv alage formasidir, o signal-dasiyict ilo baghdir,
informasiya inikasdan ayrilmazdir, ona osaslanir. Bunun heg
birino etiraz yoxdur, lakin bunlar informasiyanin torifi yox,
xarakteristikasidir. Kibernetikanin yaradicisi N.Viner iso yazir
ki, “informasiya no materiya deyil, no do enerji, informasiya
informasiyadir”.!”” Informasiyanin no materiya, no do enerji
oldugunu sdylomok no qodor ohomiyyotli olsa da, onun
mozmunu haqqinda bizo molumat vermir. Goriindiiyii kimi,
informasiyanin  vahid torifinin olmamasi bu sahadoki
todgiqatlarin  zoifliyindon daha ¢ox informasiyanin Oziiniin
coxcohatliliyi ilo izah olunur. Informasiyam keyfiyyot-
qnoseoloji cohatdon molumat kimi, ontoloji cohotdon struktur,
togkilat kimi, komiyyoat cohotdon iso miioyyonlik, gqaydaliliq
olgiisii kimi basa diismok olar. Informasiyanin bu axirmnci

174 A. T. BonkoB. Ynpasnenue, undopManus, ceMuotuka. B kH. CeMHOTHYECKHE
Mpo0JIEMBI S3BIKOB HAyKH, TEPMUHOJIOTUHU 1 HHDopMaTtuku. M., 1971, coh. 24.

175 Bax: 1. A. Xabapos. ®unocodckue mpodieMsr cemuotuku. M, 1978. ¢c. 141-142.
176 Lenunckas Teopust oTpaxkenus u kubepueruka, Kues, 1969, coh. 19.

77H. B u u ¢ p. Kubepreruka, M., 1956, coh. 201.
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aspektini  statistik  nozoriyyslor  Oyronir,  birmonali
determinasiyali proseslordo iso informasiyami ciddi, doqiq
nozariyyalor vasitosi ilo dyronmok lazimdir.'”®

Informasiyanin mahiyyoti vo hodlori haqqinda miiasir
odobiyyatda iki noqteyi-nozor movcuddur: birinci noqteyi-
nozorin torofdarlart (A.l.Berq, V.M.Qluskov, B.N.Petrov,
V.S.Siforova vo b.) informasiya ilo inikasin olaqesini
miitloglosdirarok informasiyant materiyanin imumi xassosi
say1r, ifrat halda ise informasiya ilo inikas1 eynilosdirirlor, ikingi
noqtoyi-nozorin niimayondolori iso inikasi yalnmiz iizvi alomo,
insan comiyyatino aid edir, qeyri-lizvi alomds iso onun
movcudlugunu inkar edirlor, demali, informasiya-n1 foal inikas
vo idaraetmo ilo baglayirlar.!”

Bu noqteyi-nozorlori diggoatlo nozordon kegirdikdo goriirtik
ki, onlar vahid prinsiplora osaslanmirlar; bir halda noqteyi-
nozorlor informasiya termininin miixtolif monalarina (molumat,
struktura, miixtaliflik vo s.), yaxud informasiya anlayisinin
mozmununa miixtolif yanasmaya (sintaksik, semantik vo
pragmatik) vo ya informasiyanin izahina miixtolif yanasmaya
(gomiyyat, keyfiyyat) osaslanirlar. Daha motodil miislliflor 1so
qeyri-lizvi alomdaki informasiyan1 potensial, imkan, passiv, 6lii,
iizvi alomdoki informasiyani iso aktual, ger¢ok, foal informasiya
adlandirirlar. Oslinde iso gotirilon ndqteyi-nozarlorin hamisi
“movcudluq hiiququna” malikdir.

Miiasir dovrds informasiya haqqindaki nozariyyslordon on
inkisaf etmisi statistik nazoriyys vo onun qollaridir. Lakin biz
moqalado bu masalopin lizorinde dayanmayacagiq.

Informasiyanm idraki funksiyalarii basa diismok iiciin
“informasiya soraiti” adlanan anlayisin mozmununu Vo
informasiyanin toplanmasinda, islonmasindos, saxlanmasinda va
istifadosindo isarolorin rolunu agmaq lazimdir. “Informasiya

178 Bax: A. 1. Ypcyl. Otpaxenune u undopmanus, coh. 36.
17 Bax: B. C. Ykpaunuep. OToOpaxkeHne B HEKHMBOU pupoe, M., 1969, coh. 231—
239.
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soraiti” dedikds biz informasiya menbayi (idrak obyekti) ilo
informasiyani alan, iinvang1 (idrak subyekti) arasinda garsiliqh
tosiri basa distiriik ki, bu da asagidaki holgelords hoyata
kegirilir:

a) miimkiin olan molumat ¢oxlugundan konkret birini secon
informasiya monbayi;

b) bu konkret molumati isarslor vasitasilo slago kanalinin
tolob etdiyi signallara ¢eviron kegirici (kodlagdirict qurgu);

¢) qarsiligh tesir miihiti, yaxud informasiya verilmo kanal;

d) signallar1 yenidon molumata ¢eviron, qobul edon
(kodagan qurgu);

g) informasiyan1 idaroetmodo istifado edon iinvangi,
informasiya alan.

Bu sxemdon aydin goriiniir ki, informasiya prosesi
isarolorsiz hoyata kecirilo bilmoz, isarolor informasiy anin
dastyicilaridir.

Informasiya ilo isaronin qarsiligli olagesinin asagidaki
cohatlorini gostors bilorik:

— isaro informasiyani mona soklindo isaro etmok {igiin
istifado edilon maddi vasitadir, informasiyanin dasiyicisidir;

— informasiya anlayis1 isaro vo isaro sistemi anlayigindan
genisdir, ¢linki isarovi informasiyadan basqa peyri-isarovi
informasiya da movcuddur;

— isaro monasiz movcud ola bilmoz (isaro kimi), mona is9
isarodon konarda, miistoqil sokilds olmur;

— moana informasiyanin invariantidir.
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V. I. LENININ INIKAS NOZORiYYOSIi VO
INCOSONOT

Sosial hadisa olan incosonat hom genetik, hom do funksional
cohotdan ictimai tolobatla baglidir. Ruhi istehsalin xiisusi iisulu
olmaqgla o 6z inkisafinda miixtolif morhololor kegorok hoyati
anlamagin tosirli vasitesing, comiyyatin ruhi potensialinin
yaradilmasinin, soxsiyyatin inkisafinin giiclii amilino ¢evrilir.

Maddi moadoniyyot mocmusunda incosonat insanin estetik
qabiliyyatlorinin predmetlogmosindon ibarat miioyyon sorvatlor
sistemidir. Ideal bir hadiso olan incosonat obyektiv alomin
subyektiv obrazi, realligin badii formada inikasidir. V.I.Leninin
inikas nozoriyyesi marksizm estetikasinin metodoloji, falsofi
osasidir. M.F.Ovsyannikovun haqli olaraq soylodiyi kimi,
“hazirda V.I.Leninin idrak nozoriyyesi miiddoalarmi nozoro
almadan he¢ bir estetika problemini diizglin holl etmok
olmaz”.!8¢

Insandan asili olmayaraq mdvcud olan obyektiv realligin
qobul edilmasi dialektik materializm gnoseologiyasinin ilkin
sortidir. Leninin idrak nozoriyyosino goro bizim siiurumuzun
biitlin mozmunu bu realligin inikasidir. Hor clir obyektiv va
subyektiv horokotin monboyi obyektiv realliqdir. Insan
tofokkiirii do 6z mozmununu predmet alomindon alir. “Ogor
bizim duygularimizin hissi mozmunu xarici alom deyilso,
demali, bos “folsofi hoqqgabazliqla” masgul olan bu ¢ilpaq
“Mon”don basqa bir sey mdvcud deyildir”. '8!

Lenin dofalarls geyd etiisdir ki, sado duygulardan baglamis
elmi idrakin miirokkob formalarina gador bizim sliurumuzun
biitiin formalar sorti isarslor deyil, obyektiv alomin, seylorin
inikas1, idrakidir. V.I.Lenin “Materializm vo empiriokritisizm”
osarindo yazmisdir ki, “siibhosizdir ki, sokil he¢ zaman models

180 M. ®. OBCIHHUKOB. LeHUHCKast TEOpUs OTPAKEHUS U COBPEMEHHBIE IIPOOIEMBI
screTuku. «Bompocs! punocodum», 1970, Ne 4.
181 7 I.Lenin. Osarlori, 14-cii cild, soh. 34.
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tamamilo borabor ola bilmoz, lakin sokil basqga, simvol, sorti
isaro 1so basqadir, Soklin olmasi {i¢lin “oks olunan” seyin
obyektiv realligi zoruri vo labiiddiir. “Sorti isars”, simvol,
heroglif iso tamamilo liizumsuz agnostisizm {insiiri doguran
anlayislardir”.'%2

Incosonot realligi badii obrazlar vasitosi ilo oks etdirir.
Qnoseoloji baximdan digor idrak formalar ilo bir sira imumi
cohotloro malik olan bodii obraz spesifik xiisusiyyatlorlo do
saciyyolonir. Inikasin digor formalari kimi badii obraz da
tofokkiirlin inkisaf etmis formalarin1i vo comiyyotdo miixtolif
kommunikasiya proseslorini xarakterizo etmokls foalliq, se¢mo,
prognozlasdirma  xiisusiyyatlorino malikdir. Lakin onun
xiisusiyyati incosonatin ovvaldon insan alomino meyli ilo,
incasonatin ilkin daxili sabobi ilo, insanin 6z varliginin monasini
axtarmasi ilo izah olunur, Bu istigamati ilo incosonat falsofoya
daha yaxindir. Folsofonin do biitiin tarixi insan tobiotinin, onun
varliginin oirlorini agmaq yollarinin aragdirilmasidir.

Elmin inkisaf dialektikasina gora hor bir az-cox ohomiyyatli
elmi kosf ovvollor goriinmomis etik sorait yaradir. Sonotkar kimi
alim do 6z yaradiciliginin humanist asaslar1 haqqinda diistinmok
zorurati ilo liz-lizo golir. O ya haqiqeti, ya xeyiri segcmok
maocburiyyatindo qalir ki, bozon bu segmo faciovi xarakter alir.
Qodim yunanlarin “insan har seyin dl¢iistidiir” kolam1 miiasir
modoni soraitdo yeni mona kosb edir. Oz tobioti etibarilo
kergoklpyin badii menimsonilmasi miioyyon humanistik
tomayiil, yoni gercokliyin konkret kamillik ideali mévgeyindon
qiymotlondirilmasini  tolob edir, ¢iinki go6zollik homiso
bosariyyotin miitoraqqi ideallar: ilo bagli olmusdur. Mohz ona
goro do incosonat biitlin zamanlarda alomi tokco dork etmok
deyil, hom ds doyisdirmisdir. Boylik incasanatin 6lmayon tarixi
doyori do mohz onun humanistik meylindadir. Bagoriyyatin {ilvi
humanistik ideallar1 movqeyindon obyektiv realligin hoqiqi,
identik  inikas1  incosonotin  mahiyystini  togkil  edir.

182 1. Lenin. Osorlori, 14-cii cild, sah. 244.
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M.F.Ovsyannikov yazir: “Lenin Oyrotmisdir ki, incasonat
alomin dogru inikasina vo inqilabi doyisdirilmosino kdmok
etmoalidir. Bu ciir yiiksok bir vazifoni yalniz dogru olan, alomin
diizglin monzorasini veran incosonat, basqa soOzlo, realist
incasanat yerina yetirmoys qadirdir. Leninin inkisaf etdirdiyi
inikas nozoriyyasindon bels bir tobii notico ¢ixir ki, dogruluq asl
incosonotin labiid xassosidir”. 183

V.1.Lenin L.N.Tolstoy haqqindaki magalolorindo, “Partiya
toskilati vo partiya odobiyyat’” maqalesindo badii haqiqget
anlayis1 ilo xolqilik, partiyaliliq kateqoriyalar1 arasinda dorin
olagoni agmigdir. O yazir: “Odobiyyat isi imumproletar isinin
bir hissosi, biitlin fohlo sinfinin biitiin stiurlu avanqgardi
torofindon horokoto gotirilon vahid boylik sosial demokrat
mexanizminin “tokorciyi vo vintciyi” olmalidir. ©dabiyyat isi
miitogokkil, miintozom, birlogmis sosial-demokrat partiya isinin
torkib hissosi olmalidir”. '8

Partiyaliliq prinsipini {izvi surotdo ehtiva edon sosializm-
realizm metodu sonotkarin tarixon mohdud diinyagoriisu ilo
onun yaradiciliginip realist istiqgamati arasindaki ziddiyyaeti hall
edir. O, hoaqiqilikls partiyalili§in uygunlugunu tomin edir, ¢iinki
humanizmin yliksok ideallar1 olan kommunizm ideallar1 ictimai
inkisafin obyektiv qanunauygunluqglarina tamamilo uygun golir.

Idrak miirokkob ziddiyyetli bir prosesdir. “Agln (insan
aglinin) ayrica bir seyo yanasmasi, bu seyin suratinin alinmasi
(anlayislar) sado, bilavasito giizgiisayagi olgiin bir is deyil,
fantaziyanin hoyatdan uzaqlagsmasi imkanina 6ziindo malik olan,
bundan da olava: abstrakt anlayisin ideyalarin fantaziyaya
cevrilmosi (hom do insan torofindon sezilmodon, basa
diisiilmadon g¢evrilmasi) imkanina malik olan miirokkab,
itilogon, dolanbac bir igdir. Zira on sado timumilogdirmada do, oan
elementar iimumi ideyada da (imumiyyatlo “stol”) fantaziyanin

183 M. ®. OBCJIHHUKOB. LeHUHCKast TEOPUs OTPAKEHUS U COBPEMEHHBIE IIPOOGIEMBI
scretuku. «Bompocs! punocodum», 1970, Ne 4. ¢.172
184y I.Lenin. Osarlori, 10-cu cild, soh. 33.
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miioyyan bir tikosi vardir”, !

Idrakin miixtolif idealist tohriflorinin qnoseoloji asaslarini
V.i.Lenin obyektiv realligin inikas1 prosesinin toroflarindon,
cohatlorindon birinin miitloglosdirilmasindo goriirdii.

Idealizmin gnoseoloji kdklorini, onun yaranmasinmn sosial
soraitini miloyyon etmoklo Leninin inikas nozoriyyosi miixtolif
folsofi vo eloco do estetik corayanlarin tonqidi tohlili vo
tosnifatinin elmi meyarini verdi.

Marksizm-leninizm  estetikast  kateqoriyalart  varligin
mithiim cohatlorinin vo xassolorinin inikasi1 gerc¢okliyin estetik
badii monimsonilmasinin diiyiin nodqtaloridir. Gozallik, facio,
ilvilik, komik, algaqliq vo sairo montiqi anlayis sxemasi
basoriyyatin estetik tocriibasinin yekunu olmaqla, miiasir
incosonotin rongarong hadisolorindon bas ¢ixarmalidir, onun
estetik asaslarini aragdirmaga imkan verir.

Klassik estetika vo incosonotin  osaslandiglr  realist
ononalorden uzaqlasan miasir burjua estetikasit vo badii fikri
incosonoti gergoklikdon ayirmaga cohd gostorir. Incosonot,
onlarin fikrinco, tobiotin, hoyatin inikast deyil, Oziiniin
immanent qanunlar1 ilo yasayan yeni bir realligdir. Miiasir
estetik modernizmin tosirli manbalarinden biri Anri Berqsonun
yaradiciliq ¢ilgimlhig: folsofosidir. Dekart kimi Bergson da siiuru
ilkin, motobar vo tokzibedilmoz hesab edir, lakin suurun
substansiyasin1 o, tofokkiirdo yox tofokkiiro oks olan
doyiskonlikdo goriirdii. Stiurun substansiyasi olan doyiskonlik
rasional tofokkiirlo dyronilo bilmoz, o yalniz miitloq irrasional
olan intuisiya vasitosilo dyronilir.'86

Bergsona goro incosonot obyektiv alom hadisoalorinin
inikasindan asili deyildir. O, yeni bagsqa bir alomin, xiilya
alominin yaradilmasidir ki, orada no adi sozlor, no molum
formalarda ronglor mévcud deyildir. Bergson {igiin real alomin
gozolliyi moveud deyildir, ona gora do o, gozalliyin subyektiv

177V 1.Lenin. Osorleri, 14-cii cild, soh. 395.
186 Bax: Aupu Beprcon. Teopueckas 3sosmonus, CII16., 1914, coh. 227.
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osaslarini axtarir. incosonotds real tasvir vo ifads formalarinin:
rolunu inkar edon Bergson irrasional asilamaq mexanizmindo
qapali  kommunikasiyasizliq dairesindon ¢ixig  axtarir.
Asilamagin on somorali vasitosini Bergson ritmdo, taktlarda
goriir. Ritmo xas olan dovriilik vo diizgilinliik senotkarla kiitla
arasinda xiisusi iinsiyyot yaradir. Ritmin somorasini Berqoon
biitiin incosanat ndvlarinds goriir. Lakin onun estetikasinda ritm,
formalar simmetriyasi xiilyavi, xoyali rol oynayir. Ozlilyiinda
onlarin heg¢ bir manasi yoxdur, onlar heg bir seyi inikas etdirmir
vo Bergsonu yalniz estetik toassiirat yaratmaq ti¢lin zoruri olan
hipnoz vasitolori kimi maraqlandirir. Bu ciir baxigin asasinda
simmetriya vo ritmin insana miisbot emosional tosiri kimi real
psixoloji faktin miitloglosdirilmasi durur. Mohz subyektiv
psixikasina olverigli emosional tosiri sayosindo tobiotin bu
xassolorini Berqson miisllifin  “orijinal emosiyalarinin”
asilandirilmasi aparati kimi se¢misdir.

Simmetriya vo ritm, belsliklo, yalmiz gozolliyin:
asilandirilmasi aloatidir, gozollik iso bu asilandirma mexanizmi
olmadan, timumiyyatlo miimkiin deyil, ¢ilinki tobistdo gozoallik
“vordis noticesidir”. Incasonot Bergsonun bir qader avval elan
etdiyi idraki funksiyalardan tamamilo mohrum olur. incosonot
obyektiv; realligin inikas lisulu yox, hipnozun bir névii imis ki,
bu da bizo gercoklik haqqinda bu vo ya digor toassiirat verir.
Incosonatin “saflig1”, onun xarici alomdon tam tocrid edilmosi
sonoatkarin 6z subyektiv “mon”ino ¢okilmasi kimi basa diisiiliir
ki, bu da adi insan dilinds ifads edilo bilmadiyindon bizs ritm
mexanizmi vasitosilo asilandirilir. Zoka incosonot qavrayist
sahasindon qovulur. Bergsonun son naticasi iso belo bir istisna
edon hipnozdur, o da “gsoxsiyyotin atavistik xatiralori” ilo
baglidir. Estetik toraqqinin biitiin morhalslorinds zokani izloyon
bu ardicil irrasionalizm miiasir, modernizmin nozoriyyo vo
praktikasina asasli tosir gostormisdir.

Miiasir qorb estetiki herbert Rid do sonotkarin fordi iislub
kateqoriyasint onun miithiim cohoti kimi miioyyonlosdirorok
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Bertsona istinadon intuisiyani irali siiriir. O yazir: “Xiisusi
hoyatiliya, sehrli bir giico malik olan bu ifadoedilmoz,
toyinedilmoz {insiir incoonot osorindo homiso mdvcuddur;
sonotkarin  bu ifadoedilmoz giico malik olmast onun
tislubudur”.'®” Bergson kimi Rid do ifadoedilmoz intuisiyaya
vurgu etmoklo onu bodii iislub riitbasino qaldirir. Bertson
miiollifin nadir emosiyasinin asilandirma mexanizmi vasitasila
verilmosi imkanmi gobul etdiyi halda, Rid deformasiya
prinsipini sanatkarin musllif hiiququ kimi miidafie etmaklo bunu
rohbor tutur ki, mohz formasizliqda miiasir sonatkarlarin ¢goxu 6z
fordiliyini tapir. O gostorir ki, “abstrakt ekspressionizm” bu
geyri-diizglin formalar sayosino ¢agirir vo slibhosiz ki, fordi
“sonotkarlar bu formalara iislub vo hoyatilik verirlor”.!®® Qeyri-
diizgin formalarin on dorin monast bundadir ki, onlar
“sonatkarin basindaki fiziki sindroma miisyyon miinasibati
olan” arxitiplordir. ©Ogor bu sindrom soxsi xarakter dasiyirsa,
tamasacida estetik rogbot yaradir. Rid belo miilahizos edir ki, ogor
biz “Yunqun kollektiv siiursuzluq hipotezasini gobul etsok, onda
bu arxitiplor universal ohomiyyat kosb edir. Ifrat formasizlig
(moas, de Kuning, Sem Frensis, Cekson Pollok kimi Amerika
sonatkarlarinin bazi rasmlari) basqa bir asasda izah etmok xeyli
cotindir”.!®® Ridin bu sozlorini yalniz montigsizliyi montiqi
cohatdon asaslandirmaq kimi giymetlondirmak olar.

Rid basa diistir ki, incosonot anlasilmaqdan 6trii miioyyan bir
oosial kommunikativlik mexanizmino malik olmalidir.
Formasizlasmis incosonati daha genis metasistemo daxil edon
belo iimumi asas kollektiv siiursuzluqdur. Dogrudan da,
incasanatdo heg bir seyi ifado etmoyon “ifrat formasizlig1” yalniz
irrasionalizm mdvqeyindon (ya hipnoz, ya kollektiv stiursuzluq)
osaslandirmaq olar. Tosvir formalarindan mohrum olan
incasonot prinsipca basa diisiilo bilmoz. Insan tacriibasini, insan

187 H. R ¢ a d. The disintegration of form in modern. art. p. 147.
188 H.Rid. Gostorilmis asori, soh. 148.
189 Yeno orada.
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zokasini radd edon bu incosanat dziindo tapanib qalir. V.1.Lenin
yazir ki, “Folsofoni “Mon”don baglamaq olmaz. “Obyektiv
horokot” yoxdur”.!?

Bu ganun incosonotdo do foaliyyot gostorir. Ozifado o
demokdir ki, he¢ bir sey ifado edilmayacaokdir. “Incosenatds
badii gavrayigin tarixi tocriibasi gostorir ki, incosonotin hisslo
qavranilan komponentlori biitov-estetik qavrayisin vacib va
zoruri sortloridir”.!! Sonotkar hansi formalardan istifads etso do
— diizgilin, geyri-diizgiin, simmetriya, asimmetriya, ritm v s.
bunlar yalniz real seylor alomino miinasibotdo mona kosb edirlor.
Bunu biitiin dovrlerin gérkemli rossamlar1 hiss etmiglor hala
Filostrat yazird1 ki, “Oz sonatinda hagigoton bdyiik sonotkar
olmaq istoyon gorak insanlarin tobii xassolorini miisahido eds
bilsin, insanlar susdugda belo onlarin xarakterlorini sezmok
qabiliyyotino malik ola bilsin, iizlorindoki ifadoni, ruhi
hisslorinin doyisilmosini, gézlorindoki inikast qaslarin vo digor
cizgilorin na ifads etmasini, bir s6zlo, insanin ruhi hoyatina aid
olan hor seyi goro bilsin. “Leonardo da Vingi dofdlorlo
gostormisdir ki, sonotkar gorok miixtolif  soraitlorin
qaralamalarin1 etsin, bu ona “seylorin sonsuz forma vo
voziyyatlorindon” bas ¢ixartmaga komok edor”. “Calis ki,
piyada gozorkon insanlarin s6hbat zamani, miibahiso vo ya giiliis
zamani, yer vo duruslarini, yaxud dava zamani onlarmm vo
otrafdakilarin duruslarini géroson vo miisahido edoson”.!?? 193

Badii obrazlarin tomsil etdiyi subyektiv horaketi vermok
iiclin, sonotkar alomdoki horokotlorin parlag niimunalorini
miisahido etmolidir. Bu fikir incosonatdo materializm
istigamotinin oasasin1 togkil edir. Bu ndqteyi-nozordon K.S.
Stanislavskinin sohno sonati nazoriyyasi diqqgati calb edir. Bu

190 v [.Lenin. Osarlori, 38-ci cild, soh. 98.

Y1 J. b a ¢ u n. Teopuss HCKYCCTB B «HOBOM KIIHOUE» (KPHTHUYECKHH OYEpK
cemaHnTHYeckoil koHuenuuu CycaHHbl Lanrep). «BypiKya3Has 3CcTETHKa CErOmHS,
M., 1970, c. 183.

192 eonapno na Bunun. U36panusle npousseaenu, T. 2, M.-L., 1935, coh. 200.

193 1. B. Cumonos. Metoa K. C. Cranucnasckoro u Gpusnonorus smounuu, M., 1962.
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nozariyya pyesin motnini miioyyan hissi obrazlara siiurlu
formada transformasiya edir. Aydindir ki, K.S. Stanislavski
burada psixi va fizioloji cohatlorin vohdati, subyektiv hisslor va
xarici ifado formasi kimi toroflorin vohdstina ossaslanir. ©n
miirokkab psixoloji sorait fiziki herokstlorlo ifado edilir vo
oksino, hor bir fiziki horokotin miioyyon bir psixoloji osasi
vardir.

Miioyyon hisslorin  strukturu ilo izomorf olan fiziki
harokatlar obrazlarin subyektiv alomina yol acir, aktyorun hamin
alomo daxil olmasina imkan yaradir. Ikinci bir torofdon,
tamagaginin qavrayisi prosesinde fiziki harokatlor emosiyalarin
tamasaciya ¢atdirilmasinda yekano bir vasitodir. Qohromanlarin
subyektiv hisslori xarico yalniz fiziki horokstlorin strukturu,
hissli obrazlar sistemi vasitasils verilir.

Yuxarida soylodiklorimizo yekun olaraq belo bir fikri qeyd
etmoliyik ki, incosonatin adekvat qavrayisi yalniz hisslorin real
tozahiirlorinin yenidon yaradilmas: ilo sortlonir. Abstrakt
simvollar, yaxud har ciir asaslandirilmamis formasizliq insan
tacriibasindon, onun tasavvir vo obraz sistemindon konarda
movcuddur. Ona goro do onlar no insan hisslori torafindon
qiymatlondirilo bilor, na do zoka hadlori daxilinds sorh edils
bilar.
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EKSPERIMENT VO ONUN iDRAKDA ROLU

Osrimizin ovvallorindo cosgun surotdo inkisaf edon elmi
biliyin, birinci novbodo tobiotsiinashigin  nailiyystlorini
{imumilosdirmok osasinda V.I. Lenin elmin golocok inkisafinin
mithiim metodoloji prinsiplorini formulo etmisdir. Homin
prinsiplor miiasir elmi idrakin metodoloji masalalorinin, o
climlodon empirik todqigatin metodlarindan olan eksperimentin
idraki rolunun islonmasinds ¢ox ciddi shamiyyato malikdir.

Eksperiment latin sézii olub, sinaq, tocriibo, siibut monasina
uygun golir. Eksperiment homiso musahids ilo baghdir. Lakin
misahidodon forqli olaraq, eksperimentdo insan hadisolori
yalniz seyr etmaklo kifaystlonmoyib, hom do onlarin gedisine
foal surotdo miidaxilo edorok elo bir “siini” voziyyato gotirir ki,
bu halda onlarin xassolorini dyronmak tabii haldakina nisbaton
daha asan olur. Obyektiv proseso miidaxilo edon todgigatg1 buna
miixtalif yollarla — ya dyronilon prosesa bilavasits tosir etmaklo,
ya da proseslorin corayan etdiyi real soraiti doyismoklo nail olur.
Sado miisahidonin proseso edilon foal tosirlo tamamlanmasi
eksperimenti empirik todqiqatin on somorali vo mohsuldar
metoduna cevirir.'” Miisahido ilo miiqayisodo ekoperimentin
mithiim dstlinliiyti bundadir ki, onun vasitosilo todqiq olunan
obyektin miisahidagi {i¢iin maraqli olan olaqe, miinasibat va
toroflori secilir, prosesi qolizlosdiron olavo amillor aradan
qaldirilaraq asas diqqgati tadqiqat¢int maraqlandiran hadise vo ya
xasso lizaring yonaltmok miimkiin olur. Bu da obyekt haqqinda
daha doqiq bilik oldo edilmesino imkan verir. Moshur rus
kimyagis1 A.M. Butlerov eksperimentin bu cohatini yiiksok
qiymotlondirorok yazirdi: “Tobiot hadisilorini miisayiot edon
sorait adoton o dorocodo miirokkob olur ki, miisahidagi ilk
vaxtlarda da olsa, onlardan hansinin daha shomiyyatli oldugunu

194 Bax. B. BbikoB. Hay4HbIi 3KCIIEPMMEHT U KCTIEPMMEHTAIBHBIE METOIBI.
C6. «HekoTtopsie mpo01eMbl METOOJIOIMH HAYYHOTO UCCIICAOBAHU», M.,
1968, c. 87
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aydinlasdirmaga gabil olmur. Burada tocriibs kdmaoyo golir. Biz
bilorokdon macbur edirik ki, mohz bizi maraglandiran hadiso bag
versin, hom do o, istonilon giir deyil, elo sokilds bas versin ki,
onun miisahidosi bizim ii¢iin daha slverisli olsun”.'*?

Eksperimentin ¢ox miihiim {stiinliiklorindon biri do onun
idrak obyektinin xassolorini on miixtalif ekstremal soraitlordo —
cox alcaq vo ¢ox yiiksok temperaturlarda, g¢ox yiiksok
tozyiglords, ¢ox bdylik intensivliyo malik elektrik vo magnit
sahalorinde todqiq etmoyo imkan vermosindodir. Miioyyon
zarurat olduqda todqiqat¢i eksperiments yeni-yeni amillor daxil
etmaklo elo nazori naticolor oldo edir ki, bunlar1 dyronilon
hadisonin tobii halinda adoton askar etmok olmur. Ifrat
keciricilik vo ifrataxicilig mohz belo ekstremal soraitlordo kosf
olunmus hadisoalordir. Rus alimi P.N. Lebedev torofindon isiq
tozyiqinin kosfi do eksperimentin bu sociyyavi cohatini oks
etdirir.

Molum oldugu kimi, XIX asrin sonlarinadok madds va isiq
0z tobiotlorine goro bir-birino qarsi qoyulurdu: maddos kiitloyo
malik olub, maddi sayildig1 halda, isi8a kiitlodon mohrum olan
geyri-maddi, xalis horokot kimi baxilirdi. Materialist olan
P.N.Lebedev isigin maddiliyina omin olub, bu materialist
miiddoani tosdiq edo bilocok siibutlar axtarirdi. O, belo miilahizo
yuriidiirdii: ogor is1q maddidirsa, onda o, kiitloyo malik olmali,
yoni tozyiq gostormolidir. Bu miilahizodon ¢ixis edon P.N.
Lebedev bir ¢ox ¢otinliklori aradan qaldiraraq ¢ox hossas vo
miirokkob tocriibalorls is1q tozyiqini agkara ¢ixartdi vo avvalco
onun bark cisimloras, sonra iso qazlara etdiyi tozyiqi 6l¢dii. P.N.
Lebedevin sagirdi akad. S.I. Vavilov diinyanin maddi vohdatini
siibut edon homin kosfi yiiksok qiymatlondirarak geyd etmisdir
ki, bu kosfdon sonra “fizik {i¢iin is1q tam monasi ilo horokotdo
olan materiyanin bir formasi olduvs isiq ilo materiyanin bir-

birino qars1 qoyulmas: homisolik aradan galxdi”.!®

195 A. M. Byrtnepos. Cou., 1. 3, M., 1953, ¢. 22.
19 C. 1. Basuios. Cobpanue counnenuii, T. I, Uzn. AH CCCP,, M., 1956, coh. 11.
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Miisahido ilo miiqayisodo Eksperimentin  sociyyovi
cohatlorindon biri do onun tokrarlanan olmasidir. Bu géstorir ki,
eksperimentin gedisindo zoruri olan miisahido, miiqayiso vo
Olgmoni sohih molumat aldo edonadok dofolorlo tokrar etmok
olar. Eksperimentin xiisusilo qiymatli olan bu cshati asason iki
sobobla: ovvola, eksperimentin gedisindo todgigat obyektino
tosir etmoyin homiso miimkiin olmast ilo vo ikincisi,
eksperimentdo zoruri soraitin miisahidoginin 6zii torofindon
yaradilmast ilo sartlonir.!®” Dlverisli olmasi vo tokrarlana bilmosi
eksperimenti elmi miilahizolori vo nozari naticolori yoxlamagin
miihlim vasitolorindon birina ¢evirir.

Eksperimentin digor iistiinliiklori bundadir ki, o, hadisonin
corayan etdiyi soraiti doqiq toyin etmayos, onu doyisdirmaya,
miisahidoyo miiyossor olmayan hadisolori Gyronmoyo, tobii
proseslarin analoqunu vo modelini yaratmaga, bu proseslorin
siiratini artirmagla onlar1 doqiq 6yronmaoyo, dyronilon hadisalori
dorindon  vo doqiq dork etmoklo onlarin  dairssini
genislondirmoyo vo nohayat, hadisalorin daxili sobablorini agkar
etmayo imkan verir.!*3

Ekoperimentin  mozmununa  gnoseoloji  baximdan
yanasdiqda oraya bir-biri ilo lizvi suratds vohdat toskil edon iki
oks torafin — obyektiv vo subyektiv toroflorin daxil oldugunu
gormok  olar.'”  Eksperimentin  obyektiv  torofini  —
eksperimentginin todtiq etdiyi obyektiv seylor, proseslar,
hadisalor vo ekoperiment vasitolori (cihaz, aparat vo alstlor),
onun subyektiv torofini iso eksperiment¢inin siiurundan asilt
olan elementlor toskil edir. Eksperimentin xarakteri bir torofdon,
todqiq olunan hadisonin spesifikasindan vo movcud elmi biliyin

97 Bax: M. B.MocTemnat e H Kk 0. Duiocopus 1 METOBI HAYYHOTO TIO3HAHHUSL.

Lenusnar, 1972, coh. 91—92.

199B a x: C6. «/{uaneKkTuKa B HayKax O HEXHUBOM npupoae». Usn. «Meicib», M., 1964,
c. 439—440.

19 Bax: B. JI. X p a M 0 B a. uitococKuii aHaIu3 Ipo6IeMbl COOTHOLIEHHS TEOPUM
U 9KCIIEpUMEHTA B peNsTuBHCTCKOH usuke. 3. «Haykosa Jymka», Kues, 1974, c.
65-74.
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inkisaf soviyyesindon, digor torofdon iso bilavasito siiura aid
olan bir sira subyektiv amillordon — alimin yaradiciligindan,
onun faalliq doracasindan, idrak obyektinin, rohbar ideyanin va
todqgiqat mogsadinin se¢ilmosindon asilidir.

Umumiyystlo, eksperimentin subyektiv torofino insanin
duygu organlarinin xiisusiyyatlori, nozari gabiliyyati, onun elmi
biliyinin vo monavi madoniyyatinin soviyyasi, ixtisasi, qarsisina
qoydugu moqgsad vo vozifolor, faaliyyeti daxildir.?’ Idrak
prosesinda bu amillarin rolu bdyiik olsa da, onlarin eksperimenta
tosiri miitloq deyildir; mohdud xarakter dasiyan bu tosirin
hiidudlar1 xarici alomls, eksperimentin obyektiv torofi ilo
mioyyon olunur. Eksperimentin subyektiv torofinin bu nisbi
miistaqilliyi eksperimentginin siiuru torafinden irali siiriilon va
onun obyekto foal miidaxilosini sortlondiron, eksperimentginin
soxsi keyfiyyatlorindon vo demali, onun imkanlarindan asili olan
mogsado tabedir. Bu nisbi miistoqillik habelo eksperimentin
aparildig1 soraitin standartlagsdirilmasindan da asihidir 2°! Miiasir
eksperimental praktikanin bu tolobi ondan irali golir ki, miixtolif
eksperimentgilor eyni bir eksperimental masolonin hallins noinki
mixtolif giir yanasir, hom do onlar miixtolif vaxtlarda biliyin
soviyyoesindon, 6z  diinyagoriislorindon, elmi  maragin
istigamoatindon vo digor amillordon asili olaraq, onun hall
edilmosindo miixtalif ciir horokot edirlor.

Beloliklo, eksperimentin nisbi miistoqilliyo malik olan
subyektiv torofi onun obyektiv torofi ilo miisyyon olunur va
biitiin ideal obrazlar kimi o da 6z mozmunu etibarilo obyektiv
olur.

Eksperimentin gedisindo onun subyektiv torofinin tosiri
yalniz eksperimentginin siiurundan, bu gediso tosirindon deyil,
hom do bu torofin praktiki, hissi-maddi tobiotindon irali golir.

208, A.III T 0 ¢ ¢. BBeneHuE B METOAOIOIUIO HAYYHOTro no3Hanus. Mzn. JIT'Y, 1972,
c. 65.

201 H. H. Cemenos. O coOTHOLIEHUN XUMUU U Guonoruu. «Bonpockl dunocopuny,
Ne 9, 1959, c. 100—101.
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Bels ki, eksperimentin gediginds eksperimentcinin stiuru hom da
maddi formalarda — eksperimentcinin totbiq etdiyi alot vo
cihazlarda ifado olunur. Nozori foaliyyotin naticolori: mogsad,
ideya, prinsip vo s. mohz eksperimentdo totbiq olunan cihazlar
vasitosilo maddilosir. Hor bir cihaz maddi cisim oldugu halda,
he¢ do hor clir maddi cisim cihaz deyildir. Miasir fiziki
eksperimentin miihiim elementlorindon olan “cihaz s6ziin genis
monasinda, ovvala, baxilan fiziki hadisonin coroyan etmaosi li¢lin
zoruri olan miloyyan soraitin yaradilmasinda vo ikincisi, bu
hadisonin eksperimentgini maraqlandiran komiyyot
xarakteristikalarinin 6l¢iilmasindo istifado olunan biitiin texniki
vasitolorin mocmusudur.?”?> Qnoseoloji baximdan cihaz ilo
todqgiqat obyektinin qarsilighh tosiri adi maddi qarsiliqh
tosirlordon keyfiyyotco forqlonir. Cihaz olmaqdan 6trii maddi
cisimlor obyektiv qanunlar osasinda insan torafindon onlara
verilon miioyyon keyfiyyot kosb etmolidirlor. Elmi idrakda
miloyyon gnoseoloji funksiyalar1 yerino yetiron cihaz idrak
vasitasi olub, insanin tobii duygu ortamlarinin bir ndv siini
olavosi kimi ¢ixis edir, onlarin imkanlarint xeyli artirir. Bu
monada cihaz, natico etibarilo eksperimentin obyektiv torofino
deyil, subyektiv torofino daxil olur.?®* Moalum oldugu kimi,
kvant mexanikasinin Oyrondiyi atom obyektlori ikili tobioto
malik olub, korpuskulyar vo dalga xassolorinin vohdatindon
ibarotdir. Ekoperimentlor gostorir ki, mikro obyektlorin
miioyyan cihazla qarsiligh tasirinds onlarin korpuskulyar, basqa
nov cihazla qarsiliglt tosirindo dalga, {igiincii név cihazla
qarsiligh tosirinds iso hom korpuskulyar, hom do dalga xassosi
eyni zamanda tozahiir edir. Eksperimentin gedisindo
mikroobyekt vo cihaz qarsiliqli tosirs girorak vahid fiziki sistem
toskil edirlar.

22 T, B. Xnano, H. ®. Henuna. OcoOEHHOCTH 3KCIIEPUMEHTA M TEOPMH B

coBpemeHHOI uznke. CO. «/InanexTnka B HayKax 0 HEKUBOU NPUPOIEY, c. 464.
203 Bax: M. D. OmensinoBekuit. @unocodckue BOIPOCH KBAHTOBOM MexaHuKu. M.,
1956, c. 148—156.
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Eksperimentin tobioti miirokkobdir. Eksperiment insanin
obyekto maddi tosir wvasitosi, gergokliyin onun torofindon
praktiki surotdo monimsonilmasi iisuludur. Bununla belo
eksperiment yalniz insanin hoyati ehtiyaclarini  6domok
magsadils deyil, habelo elmi magsadle — obyekti tadqiq etmak,
onu dyronmok mogsadilo aparilir. Buna goro do eksperimentdo
yalniz praktika {giin deyil, ham do nozori tofokkiir iiclin
sociyyovi olan cohotlors — todqigatgint maraglandiran toroflorin
secilib ayrilmasi vo digor toroflordon sorf-nozor edilmosinog rast
golinir. Buna goéro do eksperiment bir ndv praktiki
abstraksiyadir.

Ekoperiment yalmz praktika ilo deyil, hom do nozori
tofokkiirlo six baglidir. Ekoperimentin nozariyys ilo slaqasi 6z
ifadosini fikri eksperimentlordo tapir. Fikri eksperiment real
eksperimentdon bununla forqlonir ki, real eksperimentds cismin
Oziindon istifado edon alim fikri eksperimentdo onun
obrazindan, ideal modelindon istifado  edir,”®* real
ekoperimentdon forqli olaraq, fikri ekoperiment subyektin
nazori foaliyyatinin spesifik formasidir. Basqa sozlo desok, fikri
eksperiment real eksperimentin ideal formasidir. Obraz vo
model tasavviirlari tizarinds aparilan fikri eksperimentdo xalis
montiqi naticolorlo alinmasi miimkiin olmayan yeni biliklor oldo
edilir. Fikri eksperiment real eksperimentls nozoriyys arasinda
sanki araliqg movqe tutur, onda real eksperimentin giicii ilo
montiqin giicii birlosir.?®> Real eksperimentlo fikri eksperiment
arasinda analogiya movcuddur. Fikri eksperiment hoyata
kecirilorkon siiurda real eksperimentin strukturu vo soraiti barpa
edilir. Fikri eksperiment asagidaki omoliyyatlar1 ehtiva edir: 1)
miioyyon qaydalar osasinda obyektin fikri modelinin,
ideallasdirilmis sortlorin vo modells tasir edon ideallasdirilmis

204 Bax: A. B. C 1 a B 1 H. Posb MbIC/IEHHOTO (BOOOPA)KaeMOro) SKCIIEPUMEHTA B
BO3HUKHOBEHHH HOBOTO 3HaHUS. CO. «O4epKy HCTOPUH M TEOPUH Pa3BUTHUS HAYKW»,
M., 1969.

5B, A.Tnuuncxu, b C. Ipsasaos B 6. MojenupoBatue Kak METO/] HAYYHOTO
uccnenosanus, M., 1965, c. 150.
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“cihazlarin” qurasdirilmasi; 2) sortlorin vo onlarin modelo
tosirinin planli vo nisbi ixtiyari kombino edilmosi; 3) elmdo
miioyyon edilmis obyektiv qanun ve faktlarin  fikri
eksperimentin biitlin morhoalolorindo siiurlu vo doqiq suratdo
totbiq olunmas1.?® Elmi idrakda fikri eksperimentin rolu
boyiikdiir. Ixtiyari fikri eksperimentin tohlili gdstarir ki, onun
asas rolu irali siiriilmiis prinsip va forziyyaslari asaslandirmaqdan
ibaratdir.

Tarixon ilk fikri eksperiment (iifliqi miistavido cismin
harakotinin dyronilmasi) Q.Qaliley torofindon seylonilmis vo o,
Oziinlin otalot prinsipini bu tocriiba ilo olagslondirmaya
caligmigdir. Digor bir tarixi fikri eksperimenti (ideal buxar
masin1 haqqinda miilahizalor) fransiz fiziki S.Karno toklif
etmisdir. Istilik miqdarinin saxlanmasi tosovviirlori osasinda
formuls etdiyi istilik proseslorinin dénmazliyi prinsipini, o, fikri
eksperiment vasitosilo osaslandirmigdir.

Fikri eksperimentdon miiasir fizikada da genis istifads
olunur. A.Eynsteyn nisbilik nozoriyyasinin baglica prinsiplorini
osaslandirmaq vo onlart izah etmok moqgsadilo fikri
eksperimentdon (masalon, ekvivalentlik prinsipini
osaslandirmaq {i¢iin diison lift fikri eksperimentindon) genis
istifado etmisdir. Heyzenberq iso kvant tosovviirlori osasinda
formuls etdiyi “qeyri-miioyyanlik miinasibati”ni asaslandirmaq
vo izah etmok iigiin elektronun voziyyot vo siirotinin fikron
Ol¢iilmoasindon istifado etmisdir.

Miiasir fizikanin inkisafinda somorali rol oynadigi iiglin son
vaxtlar folsofi, psixoloji vo tobii-elmi odobiyyatda “fikri
eksperiment” terminina daha tez- tez rast golinir. Lakin miixtalif
midlliflor bu termino miixtolif monalar verirlor. Mdvcud
odobiyyatda fikri eksperimentin idrak obyektinin bozi
toroflorindon sorf-nozor etmoyo imkan veron, xiisusi halda iso
“ideallagdirilmis” obyektlorlo “omoliyyat aparmaga imkan veran

206 B, A. Il T 0 & ¢. Monenuposanue u punocopust. M.-JI-., 1966, c. 212.
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metod kimi?"7, fikri mosalolori holl etmoyin iisulu kimi®%,

“eksperiment formasi olan adi nozori miilahizo kimi”?%, riyazi

isarolorlo aparilan omoliyyat kimi?!°, nozeriyyonin izah

edilmasinin sxemi kimi?!'! vo s. toriflorino rast golmak olar. Fikri
eksneriment hapqinda irali siiriilon miixtelif miilahizalords
tofokkiirtin bu miirokkob, sintetik formasimin miioyyon torofi,
momenti diizglin ohato olunsa da, onun spesifikliyi,
Oziinomoxsuslugu ayrica bir torifdo tamamilo ifado oluna
bilmaz, ¢iinki har bir torif natamam va toxmini olub, tarif verilon
obyekto moxsus bozi xarakteristikalarin gismon do olsa
miitloglogdirilmasine asaslanir. Buna gora do adabiyyatda irali
siiriilon belo bir fikirlo razilasmaq olmaz ki, fikri eksperiment
nozori milahizolorin  xtisusi bir ziimrasino aid olub,
tobiotsiinasligin inkisafinda artiq 6z rolunu oynamis vo bir daha
hoyata gayida bilmoz?!2. Fikrimizca evristik tofokkiiriin iimumi
formasi kimi opesifik montiqi struktura vo bir sira xtisusiyyatlora
malik olan fikri eksperiment tabiostsiinashigin inkisafinda,
xiisusilo bilavasito hissi idraka miiyossor olmayan mikroobyekt-
lorin intensiv todqiqinde bdyiik evristik ohomiyystini daha da
artirmis, miiasir elmdo elo genis viisot tapmisdir ki, hotta bozi
tadqiqatgilar biitiin elmi-nazoari yaradiciligr aqilds aparilan fikri
eksperimento miincor etmok istayirlor.?!

Fikri eksperiment evristik somarasi xeyli boylik olan nozari
miilahizolorin spesifik bir noviidiir, o, real eksperimentlorin

207 Bax: JI. IL. T o p ¢ k u it. Bonpock! abcTpakiuu 1 o0pasoBanue nouaTus. M., 1961,
c. 34.

208 Bax: [Tcuxonorus. M., 1962, c. 273.

201 Bax: 1. B. Konaus. ['unote3a u no3HaHue aeiicTBuTensHocTy, Kues, 1962, c.168.
210 5ax: B. H. M o 11 0 1 1 1 i1. O4epku 1o BOIpocaM 060CHOBAHUS MaTEMaTUKU. M.,
1959, c. 100.

211 Bax: B. C. Crenun. [TpoGnema cyObekTa 1 00bEKTa B ONBITHON Hayke. «BOIpocs!
¢unocodun», 1970, Ne 1, c. 83.

22Bax: C.B. U nnapu o H o0 B. «<MBICIEHHBIE SKCIIEPUMEHTHI U MX POlb B pasBUTUM
¢usukm». CO. «Putocodckne BONpoCkl B COBpeMeHHOM pu3uke». M., 1959, c. 38.
213 Bax: B. C. bu6unep. TBopueckoe Mbiiuienue Kak npeamer Joruku. C6. «Hayunoe
TBOpuecTBO», M., 1969, c. 195.
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mexanizminin iimumilosdirilmasi yolu ilo gorarlagmisdir.

Hor bir real eksperiment homiso konkret formada bas
vermoklo ayri-ayr1 elementlordon sorf-nozor edilo bilmosi
iizlindon miitloq “xalis hala” gotirilo bilmoyon ciddi proseslor
soklindo hoyata kegirilir. Real eksperimentin gedisindo
miisahido olunan effektlor bir qayda olaraq, cihazin gdstaricilori
ilo bagh olur. Fikri eksperimentds iso prosesin inkisafi elo
coroyan edir ki, sanki onlar todqiqat obyektinin todqiqatcini
maraqlandirmayan  goraitlo  qarsiligli  tosirinin - konkret
formasindan asili olmur. Bu iso ancaq ona goro miimkiin olur ki,
fikri eksperimenti miisayiot edon faaliyyot real obyektlor
iizorindo deyil, onlarin xoyali obrazlari lizorindo aparilir.

Fikri eksperimentin miihiim xiisusiyyatlorindon biri do
budur ki, onu ger¢oklikdo he¢ do homiso hoyata kegirmok
mumkiin olmur. Bunun sabaobi fikri eksperimentin hayata
kecirilmosino imkan vermayan biitiin olavo proseslori tamamilo
aradan qaldirmagin qeyri-miimkiin olmasidir. Halbuki ortaya
cixan blitun xarici tosirlori aradan qaldirmagin miimkiin
olmadigi real eksperimentdon forqli olaraq fikri eksperimentda
hiidudsuz  abstraksiya imkani yaramir. Bu baximdan
V.S.Tyuxtinin “ideal subyektiv foaliyyot plan1 praktiki
foaliyyotlo miiqayisodo obyektin mozmunu iizorindo omoliyyat
aparmaqda daha boyiik imkanlara malikdir?'* — fikrilo
razilasmamaq olmaz. Yalniz abstraksiyanin vo ideallagdirmanin
komayi ile idrak obyektini biitiin olava tasirlorden tocrid edorak
“xalis” halda 0yronmok olar. Fikri eksperiment gedisindo obyekt
iiclin mithiim olan invariant xarakteristikalar1 vo qanunauygun
miinasibotlori do segib ayirmaq miimkiindiir. Ideallasdirma —
fikri eksperimentin asagidaki moarhalolordon toskil olunan
noviidiir:?!?

1) Oyranilon obyektin soraitini doyismoklo biz onun tosirini
todricon azaldiriq.

214 B, C. Troxtun. O npupoze obpasza. M., 1963, c. 5.
215 B a x: «/InaneKkTHKa Hay4HOTO Mo3HaHus», 3. «Hayka», M., 1978, ¢. 119.
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2) Bu halda malum olur ki, dyronilon obyektin do bozi
xassolori miivafiq doyisikliyo ugrayir.

3) Soraitin Oyronilon cismo tosirinin aradan qalxdigini
gliman etmoklo, biz hiidud halina vo bununla da ideallagdirilmig
obyekto kegirik.

Yuxarida sorh etdiyimiz iimumi miiddoalar1 arasdirmaq
maogsadils bir misala miiraciat edak.

Mbolumdur ki, bark cisimlorin istilik ke¢irmasi onlarda az vo
ya ¢ox dorocoads bas veron deformasiya prosesi vo bir sira digor
effektlorlo miisayiot olunur. ©gor bizi istilik kegirmo zamamn
cismin ancaq deformasiya mosalosi maraglandirirsa, miioyyon
sadologmoya yol vermoklo tadqigat ¢orgivasini yalniz bu cohotlo
mohdudlasdira bilorik. Eksperimentin gedisindo tadqiqatgt
obyektin bozi xassalorini doyisdirdiyi kimi, onlarin bazilorini do
doyismoz saxlayir. Doyismoz qalan bu qeyri-miihiim
aspektlordon iso sorf-nozor edorok tocridedici abstraksiya
vasitasile o, biitlin digqeti mshz onu maraqlandiran xassalardon
olan asililiq tizorino yonoldir.

Istilikkecirmo  hadisasindo  deformasiya  proseslarino
miloyyon miinasibat daxilindo geyri-miihiim amil kimi baxaraqg,
onu nozoro almamaq olar (bu halda deformasiya oslindo o
doracads kigik olmalidir ki, onun istilik proseslorine tasirindon
sarf-nazor etmok miimkiin olsun). Baxdigimiz halda tadqiqatg1
0z hesablamalarinda hoqigotdo deformasiyaya qabil olan real
bark cismi ideal obyektls — “deformasiya olunmayan”, “miitlaq
bork cisimle” avoz etmis olur. Nozoro alinmalidir ki, ideal
obyekt yaratmaqgla todqiqat¢t yalniz obyekto xas olan bozi
xassolordon abstraksiya etmoklo kifayatlonmir, hom do ona
gergaklikdo heg ciir reallaga bilmoyon (masoalon, miitloq barklik,
ifrat axiciliq vo s.) xassolor isnad verir. Burada todqgigatginin
abstraksiya foaliyyoti onun yaradici fantaziyasina qovusaraq
gergoklikdo mdvcud olmayan obyektin quragdirilmasina sobob
olur. Sonlu elastikliyo malik real cismin fikron “miitloq bark
cisim”lo ovoz olunmasi xeyli somaralidir. Ovvala, ona gors ki,
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bu lisul hesablamani xeyli sadolosdirir, ikincisi, ona gors ki, real
obyektin, onda bas veron istilik axinlarinin horokotini faktik
olaraq miioyyan edon xassalor diizglin nozeors alindig1 toqdirda
todqgiqatin gedisindo qarsiya ¢ixan bir sira suallara diizgiin cavab
vermoyo imkan verir. Bu zaman hesablamalarda buraxilan
xotalar iso oslindo o dorocods ohomiyyatsiz olur ki, onlari
praktiki olaraq nazars almamagq da olur.

Eksperimentlo bagli olan maosalolordon biri do cihazlarin
rolu masalesidir. Malumdur ki, obyektlorin xassolori onlarin
basga obyektlorlo, xiisusilo idrak vasitasi kimi istifado olunan
cihazlarla qarsiligh tosiri zamani agkara ¢ixir. Hom do kvant
mexanikasinin 0yrondiyi mikroobyektlorin bu vo ya basqa
masolon, korpuskulyar, yaxud dalga xassosinin askara ¢ixmasi
konkret eksperiment soraitindon vo istifads olunan cihaz néviin-
don asilidir. insanin cihazlar vasitesilo hoyata kegirdiyi praktiki
foaliyyotinin asas formalarindan olan eksperimentds todqiqatet
cihaz kimi istifado olunan bir clir maddi obyektin todqiqat
obyekti kimi ¢ixis edon basqa név maddi obyektlorlo garsiliqh
tosiri ilo i goriir. Bu halda cihaz todqiq olunan obyekto miioyyon
tosir gostorir vo 6z ndvbasindo onun tasirino moruz qalir. Oks
halda obyekt haqqinda he¢ bir molumat almaq olmazdi.

Klassik fizikada cihazlarin 6yronilon mikro-obyektlors tosiri
ciizi oldugundan onu nazare almamagq, lazim galdikds prinsipca
do olsa hesablayib toyin etmok olurdu. Kvant mexanikasinda iso
voziyyot kogiindon doyigmigdir. Burada cihaz kvant
obyektlorino  sorf-nozor  edilmosi  miimkiin  olmayan
“hoyacanlandirict” tosir gostorir, onun halin1 osashi surotds
doyisdirir. Buna goro do miiasir fizikada cihazla makroobyekt
arasindaki qarsiliglt tosir miitloq nozors alinmali olur. Bu
miinasibatlo N.Bor yazmigdir: “Klassik fizikada obyektls cihaz
arasindaki qarsiliglt tosiri nozors almamaq, yaxud lazim
goldikdo onu 6domok miimkiin oldugu halda, kvant fizikasinda
bu garsiligh tosir hadisalorin ayrilmaz hissasini toskil edir...”!®

216 H, B o p. ATomHas (u3HKa K genoBedeckoe nozHanue. Mzn. NJI, 1961. c. 143.
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Cihazla obyekt arasinda 6l¢gmoanin 6ziivden irali golon qarsiliql
tosir O0lgmo noticosindo alinan informasiyada oks olunur,
miloyyon iz buraxir vo onu nozordon atmaq olmaz. Hoalo
V.1.Lenin hor ciir 6lgmonin idrak ohomiyyatini acaraq qeyd
etmigdi: “Biz fasilosizi qirmadan, canlini sadslosdirmodon,
kobudlasdirmadan, bdlmodon, Ol¢ilinlosdirmadon  horokati
tosavviir eda bilmorik, 6l¢a bilmorik, tosvir edo bilmarik™.2!”

V.iLeninin 6lgmo prosesindo cihazin rolu haqqinda
dediklori kvant mexanikasinda klassik fizikadakina nisboton
O0ziini daha artiq dorocodo gostorir; burada da cihaz
mikroobyektlorin vaziyyatina tasir edarok onun haqqinda olda
edo bilocoyimiz biliklori bir qodor kobudlasdirir, ona miioyyon
“olavolor” edir. Pozitivist fiziklor vo filosoflar bu faktin
mahiyyatini saxtalagdirir vo mikroobyektlorin dork olunmasi
prosesindo eksperimentin rolunu tohrif edorok ona xiisusi
“yaradiciliq” qiivvesi isnad verirlor. Bununla da onlar kvant
proseslorinin cihazlar vasitosilo agkara ¢ixarilan spesifikasini
mikroobyektlorin 6z tobiotlori ilo deyil, ancaq 6lgmo aktinin vo
cihazin xiisusiyyatlori ilo izah etmoya ¢alisir, beloliklo do, kvant
hadisolori haqqinda biliklorimizdo obyektiv mozmun oldugunu
inkar edirlor. Bu osasda da mikroobyektlorin &yronilmosi
mogsadilo totbiq olunan cihazlarin idrak rolunu tohrif elon
“cihaz idealizmi” meydana ¢ixmigdir.

Homin movqgedon ¢ixis edon N.Bor, V.Heyzenberq vo b.
cihazin (miisahidaginin) tadqiq olunan mikroobyekto tasirinin
miitlog nozoro alinmali olduguna osaslanaraq, mikroobyekti vo
makrocihaz1 ayrilmaz koordinasiyada, rabitodo gotiirliir vo
bildirirlor ki, bu koordinasiyanin morkazi iizvi olmaqla cihaz
osas rol oynayir vo mikroobyektlorin voziyystini “hazirlayir”,
“yaradir”. Onlar sonra miisahido zamani totbiq olunan cihazi
subyektlo, miisahido¢i 1ilo ovoz edorok bildirirlor ki,
iimumiyyatlo mikroalom obyektlori vo proseslori miisahidogidon
asilidir vo miisahido zamani onun torofindon yaradilir.

217V, 1. L e nin. Osarlori, 38-ci cild, soh. 271.

151



Halbuki makrocihazlarin dyranilon mikroalom hadisalarine
miloyyon tosir etmosi tamamilo aydin olub, gergoklik
predmetlori vo hadisolori arasinda universal qarsiliql tesirin
movcudlugu haqqinda dialektika miiddoasini tosdiq edir. Bu
miiddeaya gora ger¢okliyin biitiin predmetlori vo hadisaleri (o
climlodon atom obyektlori vo hadisoalori do) qarsiligh olagodo
olub, bir-birlorine miioyyan tasir gdstarirlor. Buna gérs do tadqiq
olunan obyekti onu ohato edon maddi miihitlo olagods vo
vohdotdo gotlirmok lazimdir. Hom do nozordo tutulmalidir ki,
eksperiment qurgusu heg¢ do miisahidoginin 6zii vo xiisusilo onun
stiuru olmayib, obyektiv surotdo moévcud olan “elementar”
hissaciklordon toskil olunmus real fiziki cisim vo ya cisimlor
sistemidir.'® Maddi hissociklordon toskil olunmus bu fiziki
cismin (cihazin) mikroobyektlo qarsiliglt tosiri do obyektiv
maddi miinasibotdir, miisahido¢idon, onun siiurundan asili
deyildir.

Das1dig1 moagsaddan, tadqiqat predmetindan, istifads olunan
eksperimental texnikanin xarakterindon vo bir sira digor
amillordon asili olaraq hazirda eksperimentlori tadqiqat,
yoxlama vo niimayis eksperi- mentlori olmagq iizra 3 asas qrupa
ayirirlar.

Todqigat eksperimentlori miioyyon miilahizoloro istinad
etmak osasinda bbyektin avvollor malum olmayan xassalorini
askar etmok moksodilo aparilir. Bu gobildon olan
eksperimentloro on yaxs1 misal olaraq, Rever fordun
hissaciklorin sopilmasindon istifado edorok atomun planetar
modelini miioyyon etdiyi eksperimenti gostormok olar.
Hissaciklorin sopilmoa xarakterinin tohlili gostordi ki, atomun
kiitlosi niivo adlandirilan ¢ox kicik hocmdo toplanmisdir,
clektronlar iso niivo otrafinda onun radiusuna nisbaton ¢ox
boylik masafolords horakot edirlor.

Yoxlama eksperimentino adoton bu vo ya basqa bir nozori

218 Bax: O.M. Cuuusuna. Metosibl ¥ pOpMBI HAYYHOTO TT03HaHUsA. V3B,
«BpIcmras mxona», M., 1972, ¢.23
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miilahizoni yoxlamaga ehtiyac olduqda miiracist edilir. Miiasir
tobiot elmlori, xlisusilo fizika yoxlama eksperimentlori ilo
zongindir. Bir ¢ox elementar hissociklorin, mosalon, pozitron
(P.Dirak), neytrino (Pauli), omega minus-hiperon (Yukava) vo
s. varligl, neco deyorlor, miitoxossislorin golomindo kosf
olunmus, bir miiddot onlar hipotetik hissociklor sayilmis vo
yalniz sonralar eksperimental suratdo askar edilmis vo bununla
da onlarin reallig1 vo iralicodon sdylonilmis nozari miilahizolorin
haqiqiliyi tosdiq olunmusdur. Belo yoxlama eksperimentlori
xiisusilo ona goro olverislidir ki, onlar eyni zamanda hoaqigotin
meyar1 rolunda ¢ixis edirlor.

Hor hansi bir hadisoni tadris mogsodilo nlimayis etdirmok
iiclin oyani eksperimentdon istifado olunur. Bu gobildon olan
eksperimentlor adoton moktob laboratoriyalarinda nilimayis
etdirilir. Todqiqat obyektinin xarakterino gore eksperimentin
fiziki, kimyaovi, bioloji, psixoloji va sosioloji novlori bir-birindon
farqlovdirilir®!®.

Todqigat obyekti bilavasito real cisim vo ya proseslor olan
eksperiment miistoqil eksperiment, cismin ovozino onun
modelinin  istifado  olundugu eksperiment 1so model
eksperimenti adlandirilir. Belo modellor olaraq orijinal qurgu-
larin surati, maketi gotiiriilo bilor. Model eksperimentlorindo
biitiin omoliyyatlar real cisimlor iizorindo deyil, onlarin
modellori {izorindo aparilir. Bu modellorin todqigindon alinan
naticalar sonradan cisimlorin 6zlarina ekstrapolyasiya edilir.

Todqgiqatin  metoduna vo  naticolorine  goro  biitlin
eksperimentlori  keyfiyyot vo komiyyat eksperimentloring
ayirmaq olar. Keyfiyyot eksperimentlori adoton aralarindaki
komiyyat miinasibatlori miioyyon edilmoyon bir sira amillorin
todqiq olunan prosesa tosirini aydinlagdirmaq moagsadils aparilir
vo belo eksperimentlor bir qayda olaraq todgigat, yoxlama
xarakteri dastyir.

29T, 1. Py 3aBuH MeToasl HaydHOro MccnenoBanus. Usa. «Meiciney», M., 1974,
coh. 68.
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Komiyyat eksperimenti iso dyranilon obyektin harokatine vo
ya prosesin kedisina tosir gostoron biitiin miihiim amillorin doqiq
Ol¢lilmasini tamin etmak magsadils aparilir. Belo eksperimentin
hoyata kecirilmosi kiilli miqdarda o6lgon vo geydo alan
cihazlardan vo miirokkob hesablamalardan istifado olunmasini
tolob edir. Hazirda eksperimentdon tokco tobioti deyil, hom do
ictimai hoyat1 dyronmok maogsadile istifade blunur. Nisboton
kicik kollektivlordo ictimai hadisolori dyronmok maogsadilo
aparilan sosioloji eksperimentlor hazirda todqiqatcilarin nozarini
xiisusilo colb edir.?” Sosioloji eksperimentlorin komayi ilo
miioyyan ictimai qanunauygunluqlar, onlarin tesir mexanizmi va
naticolori agkar vo todqiq edilir. Sosioloji eksperimentdon habelo
bu va ya digor nazori miilahizoni va forziyyani yoxlamagq ii¢lin
do istifado olunur. Sosioloji eksperimentlorin kdmoyi ilo
comiyyoto elmi rohborliyin  miixtolif formalari, omok
mohsuldarliginin artirilmasi yollar1 vo vasitolori, comiyyotdo
miixtalif ictimai qanunauygunluqlarin tosiri va s. todqiq olunur.
Mosoalon, bu gobildon olan eksperiments Moskvanin bazi
avtotosorriifatlarinda iqtisadi islahatlarin osas ideyalarin
sinaqdan ¢ixarilmast misal ola bilor. Olko miiossisolorinda
tosarriifat hoyatinin yeni prinsiplorinin somaraliliyi sosioloji
eksperimentlorlo tosdiq edildikdon sonra genis totbiq olunur.

Eksperimentin elmi idrak ii¢lin miithiim shomiyyatini qeyd
etmoklo yanasi onun malik oldugu miioyyon mohdudlugu da
nozardon qacirmaq olmaz. Bacariqla hazirlanmis vo doqiq
hoyata kecirilmis elmi eksperiment todqiqatginin nozari
miilahizolorini ya tosdiq, ya da tokzib edo bilor vo buna goro do
0, ictimai praktikanin bir novii olmagq etibarilo hogigotin meyari
rolunda ¢ixis eds bilor. Lakin nazoro almaq lazimdir ki, har bir
eksperiment, xiisusilo laboratoriya eksperimenti Oyronilon
hadisoni, bu hadiss {igiin geyri-adi olan bir soraitdo miioyyon
godor daynsdirir.??°

220 Bax: P. B. PuiBkuna, A. B. Bunokyp. Conuansubiii skcnepument, HoBocubupcek,
1968; A. II. K y m p u s H. Meromonornyeckue MpoOJIeMbl COAUAIBLHOTO

154



NiISBILIK NOZORiYYOSININ YARADILMASINDA
METODOLOJIi PRINSIPLORIN
EVRISTIK ROLU HAQQINDA

V.iLenin &ziiniin “Materializm vo empiriokritisizm”
osorindo XIX osrin axirt — XX osrin ovvallorindo fizikada
yaranmig bohranin soboblorini agib gostormoklo yanasi ondan
cixis yolunun fizikanin metafizik vo kortobii materializmdon
elmi  dialektik  materializmo  kegmosindo  oldugunu
osaslandirmigdir.  V.I.Leninin fikrinco, “yeni fizika azib
idealizma ke¢misdir, baslica sobabi do mohz odur ki, fiziklor
dialektikadan bixobordilar”.?!

Miiasiri  oldugu tobiotsiinashigin  son nailiyystlorini
timumilosdiron V.I.Lenin bu osasda dialektik materializm
miiddoalarini inkisaf etdirib zonginlosdirmis, fizikanin bir sira
miibahisoli anlayiglarinin dialektik materializm prinsiplori
osasinda sorhini vermisdir. V.I.Lenin bu oserindos dialektikanin
idrak nozoriyyasino, totbiqins, marksizm qnoseologiyasinin
osas1 olan inikas nozoriyyasinin inkisafina, nisbi vo miigloq
haqigatlorin, dialektikasina, konkret elmlorin, xiisusils, fizikanin
nozari-metodoloji problemlorinin islonilmosino xiisusi fikir
vermigdir. V..Lenin. yazir: “Miiasir materializm, yoni
marksizm ndqteyi-nozorindon biliyimizin obyektiv, miitloq
haqigoto yaxinlagma hodlori tarixon sortidir, lakin bu hagigotin
movcud olmast siibhasizdir, bu hoqiqoto yaxinlagdigimiz
siibhosizdir”.???

Bununla borabor V.I.Lennn géstorir ki, filosof konkret
elmlorin nailiyyatlorino osaslanaraq materializmin ganun,
kateqoriya vo prinsiplorini doqiqlosdirir, kamillosdirir vo yeni
mozmunla zonginlosdirir.

skcnepumMeHTa. M., 1971.
21V, 1. L e nin. Osarlari, 38-ci cild, soh. 273.
222 Yeno orada, coh. 136.
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Lakin folsofo konkret elmlorin predmetini ovoz edorak
spesifik tobii elmi problemlori hall etmoya girismir. “...Biz heg
da fizikanin xiisusi nozariyyolorino toxunmagq fikrinde deyilik.
Bizi ancaq bozi miioyyon miiddoalardan vo hamiya molum
kosflordan ¢ixarilan gnoseoloji noticalor maraglandirir”.???

Fizika miitoxossisi iso bu vo ya digor konkret fiziki kosfi,
hadisoni vo qanunauygunlugu, hipotezanm sorh etmali olduqda
hokmon folsofonin prinsiplorindon rohborlik alir. Tobiotsiinas
unutmamalidir ki, konkret elmlorin anlayis, prinsip vo
hipotezalari, bunlar {izorindo qurulan nozoriyyolori folsofonin
oziil  prinsip vo  ideyalar1  iizorinde  qurulmusdur.
M.V .Mostepanenko  gostordiyi  kimi, folsofi  sistemlor
yaradilarken ilkin sort varliq prinsiplaridir, bunlarin asasinda iso
idrak prinsiplori irali siiriiliir. “Idrakda prinsip anlayis1 nazori
qurgular iigiin baslangic, ilk osasdir (yaxud oziildiir)”***.
Tobiotsiinasligda prinsiplor folsofodo oldugundan daha da
konkretlosdirilmisdir. “Fizikanin prinsiplori fiziki hadisalorin
miloyyon obyektiv ganunauygunluqlarinin
{imumilosdirilmosidir”.?*> Osas falsofi vo fiziki anlayislarin
govusugundan yaranan metodoloji (requlyativ adlanan)
prinsiplari do bu baximdan nazaordon kegirmak lazimdir. Moahz
bu prinsiplor folsofs ilo tobiatsiinasligin vohdoatini bariz gokildo
gostorir, yeni fiziki nozoriyyalorin vo fiziki prinsiplorin
formalasmasinda  vo  inkisafinda  folsofonin  miihiim
prinsiplorinin evristik vo 0ziil rolunu niimayis etdirir. Buna
misal olaraq niive fizikas1 vo kvapt mexanikasi prinsiplorinin
yaradilmasinda ¢ox ciddi rol oynayan V..Lenin torafindon
sOylonmis materiyanin tilkonmazliyi prinsipini gostormak olar.
Digor bir misal olarag A.Eynsteynin xiisusi vo imumi nisbilik
nozariyyssinin - yaradilmasinda  metodoloji  prinsiplorin

223V, 1. L e nin. Osarlori, 38-ci cild, soh. 263.

2*M.B.MocTemnateH Kk o. Putocopus 1 METOIb HAYYHOTO MO3HAHUS.
Jlenmspar, 1972, c. 179.

225 B. C. T'orr. Y uBUTENbHBINM, HEMCUEpNAeMBblii, Mo3HaBaeMbIii Mup. M., 1974,
c.175.
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(requlyativlorin) oynadigi xiisusi rolu gostors bilorik.

Xiisusi nisbilik nozoriyyasinin (XNN) vo timumi nisbilik
nozoriyyosinin (UNN) yaradilmasinda requlyativ prinsiplorin
evristik rolu ¢ox boylkdir. Bu prinsiplor Eynsteyno 06z
nozoriyyasinin osas miiddoalarint montiqi ardicil gokildo sorh
etmoyo, bu miiddoalar fikri eksperimentlo metodoloji cohatdon
diizgiin  osaslandirmaga  vo  beloliklo  do,  fiziki
ganunauygunluqlar haqqinda osaslandirilmis vo moétobor fikir
sOylomaya kdmak etmisdir. Requlyativlorin tadqiqi bizi bels bir
oqidoyo gotirir ki, idrak prosesinin inkisaf montiqi, hotta
metodoloji requlyativlorin faaliyystindo 6z ifadesini tapan on
algoritmlosdirilmis aspektindo belo ehtimali vo evristik
mantiqdir.

Requlyativ  prinsiplor igorisindo miisahido edilonlik
prinsipinin (MP) xiisusi yeri va rolu vardir. Bu prinsipin evristik
rolu ondan ibaratdir ki, o elmi todqiqatin predmeti olaraq yalniz
prinsipco miisahido olunan obyektlori miioyyonlosdirir.
Molumdur ki, Yum “6z-0ziino” aydin hadisolorin tocriibado
yoxlanilmamis realligr haqqindaki sxolastik miiddean1 todqid
etmis, Max iso MP-nin goaloblorini mokasve zaman nozoriyyosi-
nosamil etmisdir. Oz idealist istiqamatina baxmayaraq Yumun
ideyalart  vo  Nyuton mexanikasinin  maxist  tonqidi
A.Eynsteyndo, yalniz empirik materiallara osaslanan vo montiqi
siibuta malik olmayan har bir fiziki miiddeaya tonqidi miinasibot
yaratmigdir. Eynsteyn belo hesab edir ki, montiqi cohotdon
osaslandirilmig “tocriibi tosdiq”, yaxud nozoriyyonin miisahido
olunan hadisolorlo uygunlugu nozoriyyonin yalmz “xarici
boraotidir”, zira, osl elmi nozori prinsiplor no “apriori
aksiomlarla”, no do “dolilsiz eksperimentlorlo” osaslandirila
bilmaz, hor bir nozori prinsip yalniz o zaman elmi doyors
malikdir ki, o, ilk ovval he¢ olmasa fikri eksperiment yolu ilo
mantiqi cohatdon asaslandirmig olsun. Sonra iso 6ziiniin mantiqi
inkisafinda bu prinsip eksperimentdo tosdiq olunur. Nisbilik
nozoriyyasini yaradarkon bu miiddoaya riayst edon Eynsteyn
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stibut etdi ki, klassik fizika “xarici baraot” meyarindan mshrum
olmusdur, ¢iinki elektrodinamik vo optik eksperimentlor
gostorirdi ki, efiro nozoran cisimlarin horokoti miisahids edilmir.
Bu iso o demok idi ki, miitloq zaman, miitloq eynizamanliq,
miitloq harokat vo miitloq makan anlayislar1 geyri-realdir. MP-
don ¢ixis edon Eynsteyn Lorensin??® oksino olaraq, hom diinya
efiri anlayisindan, ham ds Nyuton fizikasi prinsiploerindon imtina
edorak, yeni fiziki nozoriyyo — XNN Yaratdi. Bu nozoriyys hom
montiqi qurulusa (“daxili kamilliys”), hom do miisahido
edilonliyo eksperimental molumatlara asaslanan “xarici borasto”
malikdir.

Yum vo Maxdan forqli olarag, Eynsteyn MP-ni
materialistcosino sorh edirdi ki, bu da 6ziinii XNN-nin izahinda
Minkovski fazasinin formalizmi vasitosilo gdstorir. Oziiniin
hondasi sorhinds XNN miisahido ilo dolayr baghdir. Max bu
nozariyyoni metafizikcosino sorh edorok MP-ya uygun olmayan
handasi formalizm adlandirir vo buna goérs do geyri-real hesab
edir.??” MP-ni A.Puankare do konvensionalist mévqedon sorh
edir.??®

MP-nin yuxaridakilardan forqli olaraq materialist Eynsteyn
sorhi asagidaki cohotloro malikdir; a) praktiki idrak foaliyystindo
mioyyonlosdirilmomis mahiyyatlorin elmi nozoriyyoyo daxil
edilmasi yolverilmozdir. Eynsteyn yazir: “Totbiqi apriori zoruri,
yaxud apriori oasaslandirilmis anlayislar fizikada movcud
deyildir. Bu va ya digor anlayis yalniz o zaman mdvcudluq
hiiququ qazanir ki, hadisolorlo va fiziki eksperimentlorlo aydin
vo birmonali garsilighh slagodo olur. Nisbilik nozoriyyssindo
miitloq eynizamanliq, miitloq siirat, miitloq tocil va s. haqqindaki
anlayislar mohz ona goro rodd edilir ki, onlarin eksperimentlo

226 Klassik noazariyyonin Maykelson Tacriibasine uygun olmadigi halo Lorenss do
moalum idi. Lakin Lorens bu uygunsuzlugu miisahids edilonlik prinsipine ragmoen
mdveud efir nozariyyasi ¢orgivesindo aradan qaldirmaga caligmisdir.

7 Bax: JI. Xolron. DWHIITEHH 0 (PU3MYECKOH pEANBHOCTH. «DWHIITEMHOBCKHM
coopuuk. 1969—1970», M., 1970, c. 215.

228 Bax: A. Il y an k a p e. llennocts Hayku, M., 1906, c. 9—10.
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birmonali olagosinin miioyyanlasdirilmasinin qeyri-
miimkiinlilyii siibut olunmusdur;”??*° b) elmi metodologiyanin
saciyyavi cohoati ondan ibarotdir ki, real obyekt idealizo edilmis
tosovviir, onun miisahido edilon empirik xassolori iso idealizo
edilmis mahiyyastine isnad verilon 6ziil fiziki anlayiglar sistemi
kimi gostorilir; v) gostorilon bu anlayislar fiziki komiyyatlor
vasitosilo ohato edilorok ideal obyektlori xarakterizo edir,
komiyyatlor iso abstrakt olmaqla ciddi miioyyon 6l¢iiyo malik
deyildir; q) ona gora do nozariyyanin maddi gergakliklo olaqosi
iiclin bu komiyyatlori real obyektlorin xassolorino aid etmok
zoruridir. Buna iso yalniz 6lgmo zamani nail olmaq olar ki, bu
zaman obyektin Oyronilon olamotlori aydin  komiyyot
xarakteristikas1 kasb edir. Masalan, klassik mexanikanin obyekti
kiitlo, koordinatlar vo siiratlor, elektrodinamikanin obyekti
elektrik vo maqnit saholori gorginliyi ilo, skalyar vo vektor
potensiallari ilo, elektrik yiikii sixlig1 ilo vo s. miioyyaon olur; d)
hissi qavrayislarda nozori anlayiglar arasinda bir aydinliq
movcuddur. “Ilkin”, nazori anlayislar bilavasito vo intuitiv
suratds hissi qavrayislar kompleksi ilo baghdir, lakin onun eyni
deyil. Ona goéro do nozori miiddoalar duygu komplekslorindon
yalniz mantiqi miithakimalar yolu ils ¢ixarila bilmaz. Demali, hor
hans1 montiqi sistemin fiziki realligini1 miioyyon etmok {i¢iin
zoruri suratdo tolob olunur ki, “onun biitiin miiddealarim
miistaqil sorh etmok vo “operasionalistcosine yoxlamaq™?°
miimkiin olsun vo “...ondan iroli golon miiddealar prinsipco
empirik  yolla yoxlanmila bilsin”.>*!  Lorensin elektron
nozoriyyasinin - Oziill  miiddealarint  operasionalistcosing
yoxlayaraq Eynsteyn onlarin yararsizligini miioyyan etmisdir,
clinki bu sistemin osaslandig1 “efir”, “haqiqi zaman”, “hoqiqi
mokan” kimi “ilkin anlayislar” operasionalistcosino miioyyon

229 A, Ditamreiin. Co6p. Hay4yHBIX TPYIOB, T. 4, 1967, ¢. 550.

230 Operasionalistcasine yoxlamaq — fiziki komiyyatlorin lkiildiiklori amsliyyatlar
macmusunu gostormak yolu ilo miioyyonlosdirilmosi demokdir.

1A, Ditmmnreiin. Co6p. Hay4HbIX TPYI0B, T. 4, M., 1967, ¢. 306.
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edilo bilmir.

Eynsteyn MP-lo olagodar olaraq saxtalagdirila bilmo
prinsipini do (SbP) irali siiriir. Eynsteynin fikrinca, SbP fiziki
nozoriyyo molumatlarinin eksperiment molumatlarina uygun
olmasina nozarot togkil etmo metodudur. Obyektiv olaraq bu
metodhadiso ilo onun nozori tosviri arasindaki miinasibati oks
etdirir, SbP-nin istifado edalmosi zoruroti yanlis, yaxud
solahiyyoti  hodlorini  itirmig nozoriyyoni  eksperiment
materiallarina uygunlagdirma imkanindan ibaratdir. (Lorens
elektron nozoriyyasini bu ciir uygunlagsdirmaga c¢alismisdir)
Eynsteyn mohz bu ciir nozoriyyslor haqqinda yazmisdir ki,
“...mokan-zaman yertutarligina malik olan saxta obyektlor vo bu
obyektlorin tabe oldugu qanunauygunluglar haqqndak:
forziyyoyo osaslanan kafi nozoriyyolor mdvcuddur”.?*? Bu
istigamotds saxtaliq MP ilo SbP arasindaki slage holgesidir.
“Saxtaliq” montiqi olaraq subyekt kimi ¢ixis edon nozori
modellor haqqinda anlayiglardir ki, bu modellora “miisahids
predikatlar1”: koordinatlar, impuls vo i. a. istinad verilir. Bu
“predikatlarsiz” “saxta” modellor fiziki realligdan mohrum olan
abstrakt qurgulardan, fiksiyalardan basqa bir sey deyil. Masalon,
“kitab”, “stol”, “domir” veo s. kimi obyektlor yalniz bu menada
saxtadirlar ki, miisahido edilon onlarin 6zl deyil, miixtalif
“proeksiyalar1”, qavrayis variantlaridir. SbP nozoriyyadon
obyektiv reallig1 birmonali inikas etdirmok tolob edir, horgond
ki, miixtolif dovrlorde “realliga” malik olmaq hiiququna
miixtalif anlayis vo tesovyviirlor malik olmuslar. Masalon,
Nyutonun sisteminds realliq ifadosi ilo “maddi ndqte”, Maksvell
sisteminda “kasilmoz saho” gdstorilmisdir.??

XNN vo UNN-nin yaradilmasinda miihiim rollardan birini
nisbilik prinsipi (NP) oynamigdir. Falsofi monada Eyisteynin
nisbilik prinsipinin evristik rolu belo bir miiddean: tosdiq
etmokdodir ki, real mokan-zaman xassolori horokot edon

22 A DiuwrTe it u. Cobp, HAYYHBIX TPY/OB, T. 4, . 329.
233 Yenos orada. soh. 136—138.
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materiyanin movcudluq xiisusiyyatlorindon asilidir. Bu isa o
demokdir ki, mokanin metrikasi (hondosi) mokanda bas veron
hadisalor ¢oxlugundan asilidir. Folsofi-fiziki requlyativ olan
nisbilik prinsipi miitloq zaman-mokan hagqinda Nyuton
tosavviirlorini, miitloq hesablama sisteminin mdvcudlugunu
inkar edir, mokan, zaman vo horokotin nisbiliyi ideyasim
osaslandirir.  Eynsteynin NP formalagmasma  Qalileyin,
Dekartin, Spinozanin vo Leybnisin ideyalar1 boytik evristik tosir
gostormisdir. 1904-cii ildo Puankare diiz xatlo vo inersiya ilo
harakot edon cisimlors nozaron nisbilik prinsipini formuls etmis,
lakin bu prinsipi konvensional anlayis kimi sorh etmisdir. Halo
bir qodor ovval Lorens, Qaliley vo Nyutonun nisbilik
pransipindon istifads edarak, elektron nozariyyosini yaratmis vo
bu nozoriyyo {clin riyazi aparat (Lorens ¢evrilmolori)
hazirlamigdir. Bu aparat vasitasi ilo barabar siirotlo horaket edon
oxsar sistemlordo tobiot ganunlarmi ¢evirmok miimkiin olur.
Lakin Lorens bir sira alavo hipotezalar irali siirso do, nisbilik
prinsipi ilo is1q siirotinin sabitliyi prinsipi arasindaki, sabit efir
nozariyyasi ilo Maykel son tacriibasinin menfi naticasi
arasindaki ziddiyyati hall edo bilmadi. O, 6z ¢evrilmoalorinin
nisbilik nazariyyasinin osaslandirilmasinda ciddi shomiyyatini
basa diismomis vo onlar1 klassik mexanika ruhunda sorh
etmigdir. Puankare kimi, Lorens do qeyri-miitloq zamanin
realligini inkar edir vo 6z nozoriyyosino miitloq vo “qeyri nisbi”
zaman anlayislarim daxil edir.** Bu monada Eynsteynin o
dovrdo nisbilik konsepsiyasina gatirdiyi yenilik nisbilik prinsipi
ilo is1q siiratinin sabitliyi prinsipinin evristik sintezinin a<L hos
hipotezasindan xilas olmaqdan; nisbilik prinsipino tobistin
iimumi qanunu sokli vermokdon vo bu osasda XNN mantiqi
suratdo qurmaqgdan; diinya efir “nozoriyyasini” rodd etmokdon
ibarat olmusdur.?3

B4 A. T proH6ay M. Ouiocopckue mpodaeMbl IPOCTPAHCTBA U BpeMeHu. M., 1969,
c. 105.
235 Bax: M. Jlays. Ctatbu u peun, M., 1969, c. 284—285.
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Eynsteynin fikrincs, nisbilik no miisahidoci, no do dlgi
cihazlarn torofindon yaradilmir, o, miisahido vo 6l¢ii vasitosi ilo
yalniz miioyyanlasdirilir va doqiqlosdirilir. XNN vasitasi ilo izah
edilon relyatnvist effektlor tobiotin, obyektiv alomin 6ziiniin
xassoloridir. Eynsteyn Qalileyin mexaniki nisbilik prinsipini
geyri-mexaniki fiziki proseslors nozoron iimumilosdirarak,
XNN-nin birinci postulatint formuls etmisdir: istonilon inersial
hesablama sistemindo biitlin fiziki hadisolor (mexaniki, optik,
istilik, elektrik vo i. a.) borabor soraitdo eyni ciir bag verir.
Metodoloji requlyativ olan NP fiziki-folsofi planda asagidaki
miiddoalarla xarakterizo olunur: a) zaman nisbi xarakterlidir
(eynizamanliligin nisbiliyi); b) mokan nisbi xarakterlidir; v)
Qaliley prinsipindon farqlonan siirotlorin toplanmasi prinsipi
(boslugda is1q stirati sabit vo son hoaddir); q) Lorensin ¢evrilmo
qruplar1 obyektivdir.

Buradan evristik miilahizalor yolu ilo asagidaki noticolor
cixir: bir-birindon arali olan iki hadisenin eynizamanlilig
anlayisinin ~ invariantligi,  habelo  cisimlorin ~ metrik
mioyyonliyinin invariantlhigi rodd edilir, yoni fizikanin
osaslarindan miitlog zaman vo mokan anlayislari, uzaq tosir
prinsipi ¢ixarilir; horokot edon sistemin siiroti is1q siiratine
yaxindirsa, klassik mexanikanin qanunlar1 doyisilir vo yeni
formada faaliyyot gostorir; sonsuz sayda inersial sistemlor {igiin
fiziki ganunlar tamamilo eynidir, bu sistemlordo mokan-zaman
Ol¢iilorinin naticolori bir-biri ilo Lorens g¢evrilmolori vasitasilo
baglidir; NP vo ondan irali golon miiddealar kiitlo ilo enerjinin
ekvivalentliyi prinsipinin  obyektivliyini evristik olaraq
sartlondirir.

Fogot, NP XNN-do tobistin on iimumi ganunu kimi tam
tocassiimiinii almadi, ¢linki o, bir-birine nazaran tacillo harakot
edon sistemlors samil edilmirdi. Bu mohdudluq Eynsteyn
torofindon XNN yaradilarkon aradan qaldirilir vo NP iimumi
qanun xarakteri alaraq, biitlin hesablama sistemlorino, o
climlodon istonilon ixtiyari horokot edon sistemloro do samil
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edilir. NP-nin meydana galmasinde Max prinsipi adlanan prinsip
ohomiyyoatli rol oynamisdir.*® Max yoqin basa diismiisdiir ki,
“cisimlorin inersiya vo agir kiitlosinin boraborliyi tolobi daha
genis monada nisbilik postulatina gotirir”, ¢linki hor hansi bir
koordinat sistemino nazaron, cismin dilgmasinin qravitasiya
sahosinin olmasi ilo, yaxud hesablama sisteminin 6ziiniin tocili
ilo sortlondiyini eksperimental suratdo miioyyon etmok olmur.?*’
Bu miiddoalar sorh edorok Eynsteyn giiman etmisdir ki, otalot
qiivvosi sahosi 0z mongoyino goro bizdon ¢ox uzaq olan
ulduzlarin  kiitlosino  borcludur. Inersiya qiivvesi sahosi
gravitasiya sahasi ilo ekvivalent oldugundan, birincinin
kiitlolordon asasliligina dolalot edir. Daha doqiq desok, mokan vo
zamanin oyriliyi tamamile Kainatin macmu kiitlasi ilo miisyyon
edilir vo beloliklo, “materiya” qravitasiya sahosini vo demsali,
zaman-mokan hondososini toyin edir, bu axirinct iso 0z
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