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Comil O9hmadli (27.10.1931-09.02.2010) Gadoboy
rayonunun Soyidli kondindo miisllim igloyon Mirzo Teymur
ailosindo dogulmusdur. 1938-ci ildo birinci sinifo gedon
C.Ohmadli miiharibo illorindo, moktoblorin c¢otin foaliyyat
gostordiyi dovrdo atasinin yaninda tohsil almisdir. 1948-ci ildo
10-cu sinifdo oxuyarkon respublikada kegirilon riyaziyyat
olimpiyadasinin qalibi olmusdur. Homin il yeni yaradilmis
Moskva  Fizika-Texnika  Institutunun niimayondosi



C.Ohmodlinin  oxudugu moktobin buraxilis imtahanlarinda
istirak etmis vo onun homin instituta gobul olundugunu
bildirmisdi. Lakin maddi ¢atinliklora gore Comil ©hmadli
Moskvaya gedo bilmir, sonodlorini Azorbaycan Dovlot
Universitetinin ~ (indiki Baki  Dovlst  Universiteti) folsofo
sObasino verorok gobul olmus, homin fakiiltoni forglonmo
diplomu ils bitirmigdir.

Comil ©hmodli 1953-cii ilin yaymda SSRI Elmlor
Akademiyasinin Folsofs Institutunun aspiranturasina miisabiqo
yolu ilo imtahan verorok qobul edilmisdir. 1956-c1 ildo
Akademik Teodar Oyzermanin rohborliyi ilo “Azadliq veo
zorurot” movzusunda dissertasiyasini miidafio edorok, folsofo
elmlori namizadi alimlik doracosini almisdir. 1960-c1 ilda
Bakida nosr edilon “Azadliq vo zoruroat” (rus dilindo) kitabi
movzuya dair kegmis SSRI mokaninda ilk monoqrafiya idi.

1954-1956-c1 illordo Moskva Dovlat Universitetindo,
1958-1962-ci illordo Azorbaycan Sonaye Institutunda, 1963-
1972-ci illordo Baki Ali Partiya Moktobinds, 1959-1974-cii
illordo Azorbaycan SSR EA-nin Aspiranturasinda falsofs
kursundan  dors  demisdir. 1957-ci  ildo Folsofo
Institutunda (indiki Azerbaycan Milli Elmlor Akademiyasinin
Falsofa vo Sosiologiya Institutu) elmi katib, bas elmi isci, sobo
miidiri  vozifolorindo  islomisdir. 1958-ci  ildon  etibaron
“Materialist dialektikanin ganun kateqoriyas1” mdvzusu
tizorindo ¢aligmis, 1963-cii ilde 20 ¢ap veraqi hacminds 2 bdyiik
monoqrafiya cap etdirir. 1964-cii ildo bu osorlor filosofun
doktorluq dissertasiyasinin asasini togkil etmisdir.

Comil ©hmadlinin tagobbiisii vo rohbarliyi ilo 1969-cu ildo
Azorbaycanda ilk sosioloji  laboratoriya yaradilmisdir.
Laboratoriyanin amokdaslari foaliyyat gostordiklori 15 il orzinds
10-a yaxin aktual moévzu iizra todqiqat kegirmis, 100-don ¢ox
kitab, elmi mogalo cap etdirmis, 10-dan ¢ox beynolxalq
konfranslarin toskilatcilari, istirak¢ilar: olmuslar.

1966-c1 ildo barpa edilon Azorbaycan Xalq Tosarriifati



Institutunun Folsofa kafedrasmin miidiri olan C.9hmadli 1990-
ct ilo godor orada miidir vozifosindo caligmisdir. 1990-c1
ildon 2000-ci ilo qodar Baki Dovlat Universitetinin Falsofs va
sosiologiya kafedrasinin midiri vozifosindo islomisdir. Comil
Ohmodli Baki Dovlot Universitetindo Humanitar fakiiltolor tizro
folsofo kafedrasinin professoru olmusdur.

C.9hmadli 16 monografiyanin, 400-don artiq maqgalonin
miiollifidir. O 12 doktor, 100-9 yaxin namizod yetirmisdir. Idrak
nozariyyasi problemlori, falsofi kateqoriyalar vo prinsiplor
problemi, miiasir tobiotsiinasligin folsofi problemlori, Elmi
Texniki Ingilabin mahiyyati vo sosial noticolori problemi
istiqgamotlorindo elmi foaliyyot gostormisdir. Alim “Azorbaycan
Sovet Ensiklopediyasi’nda 54 moqalonin miiallifidir.

Comil ©hmadli 1990-c1 ildo omokdar elm xadimi foxri
admi almis, 1997-ci ildo Rusiya Pyotr Elmlor vo Incosonat
Akademiyasinin miixbir iizvii, 2000-ci ildo iso akademik
secilmigdir. Todqiqatg1 Azorbaycanda tohsilin va elmin
inkisafindaki  xidmotlorino goro 30 oktyabr 2009-cu
ildo “Sohrot” ordeni ilo toltif edilmisdir.

Comil ©hmadlinin hoyat vo foaliyyatinin osas tarixlori,
osorlorinin  siyahist haqqinda molumatlar1  oks etdiron
“Bibliografik gostorici” kitab1 2001-ci ildo capdan ¢ixmugdir.

Comil 9hmaoadli

falsafa elmlori doktoru,

professor, amakdar elm xadimi,
Sohrat ordenli, Rusiya Pyotr Elmlar va
Incasanat

Akademiyasinin akademiki



GIRIS

Biitlin miitaraqqi bagariyyat K.Marksin an yaxin dostu va si-
lahdasi, marksizm diinyagoriisiiniin yaradicilarindan biri, gozol
insan, boylik alim va miitofokkir, sadiq proletar inqilabgis1 olan
F.Engelsin anadan olmasinin 150 illiyini tontons ilo geyd etmoyo
hazirlagir. 9sas mozmunu kapitalizmdon sosializma kegmokdon
ibarat olan yasadigimiz dévrds homiso canli, hoyat1 olan mark-
sizm diinyagdriisiiniin formalasdirilmasinda F.Engelsin rolunun
vo onun ideya-nozari irsinin dyronilmosinin, onun miiasirdiinya
inqilabi hadisolorinin dork edilmasi vo habels diinyanin inqilabi
surotdo doyisdirilmasi ilo tosdiq edilmosinin dyronmoyin hom
nozori, hom do omoali chomiyyati artmisdir.

F.Engelsin osorlori bu giin do insanin insan torafindon hor
ciir istismarini aradan qaldirmaq, yoni sosializm vo kommunizm
comiyyati qurmaq ugrunda miibarizo aparan biitlin diinyanin in-
qilabi qilivvaleri {i¢iin haqiqi nazari silah rolunu oynayir. Els bu-
na goradir ki, marksizmin ideya oleyidarlar1 cobhosindon ¢ixis
edorok beynolxalq irticaya xidmot edon opportunist vo toftiscilor
F.Engelsin ¢oxcohoatli nozoari irsini hor vasita ilo toftis etmok, hor
vachlo onun osassizligini siibuta yetirmok istoyir, bu mogsod
ticlin miixtolif metodlardan istifado edirlor. Onlarin bir qismi
F.Engelsin ideya-nazori irsinin shamiyyatini azaltmaq iiciin
onun oasarlorini K.Marksin osorlorindoki ideyalarin populyarlas-
dirilmasi kimi galoma verir, digarlori ise F.Engelsin asorlorindon
0z mogsadlori xatirino miixtalif sitatlar gotirorok onu Marksa no
Lenina qarsi qoymaq istayirlor. Masalon, onlar “Anti-Diirinq”
osarini “hoqiqi marksizmi” tohrif edon bir asor kimi golomo ve-
rorok F.Engelsi sinifloro indeferent sokildo yanasan vo burjua
parlamentarizmi torofdar1 olan bir miitofokkir kimi golomo ve-
rirlor!.

! Bax: J. “Komunist”, Ne 14, 1970, sah. 74.



Halbuki marksizmin asil ensiklopediyasi olan homin asarde
Marksizm nazoriyyosinin qirx il arzindoki spesifik inkisafi 6zii-
nomoxsus sokildo limumilosdirilmig, marksizm nozoriyyasi vo
dialektik metodun an miihiim cohatlori miifassal sokildo sorh
edilmis vo konkret elmlorin inkisafinda 6z ifadosini tapmisdir.
V.1.Leninin “Burada falsofo, tobiot-siinasliq vo ictimai elmlor sa-
hasindon on bdyiik masalalor tohlil edilmisdir... Bu olduqca
mozmunlu va ibratli bir kitabdir’? sézlori bunu aydin gostorir.

V.1.Lenin “Karl Marks” adl moqalosindo F.Engelsin ideya-
nozori irsind timumilosdirilmis qiymot verarkon qeyd etmisdir
ki, “Engelsin biitiin asarlorini nazors almadan marksizmi basa
diismok vo onu miitkommol sorh etmok olmaz’™.

F.Engelsin nazori irsino miiraciot etdikdo V.I.Leninin dedik-
lorinin elmin vo inqilabi tocriibanin biitiin nailiyyatlori ilo tosdiq
olundugunu, mahiyyat vo mazmun etibari ilo onun tobiat va ic-
timai elmlorin nailiyyotlori ilo zonginlosdiyini agiqca goérmok
olar. Masalos burasindadir ki, F.Engels proletariatin diinyagorti-
siinli yaradarkon, beynolxalq fohlo horokatinin nozariyys vo tak-
tikasini isloyib hazirlayarkon elm xatirine elm yaratmaq mdvqe-
yindo durmamis, insan tocriibasi vo elmi biliyin miixtolif dévr-
lordoki inkisaf saviyyesini nozaore almis, onu elmi idrakin meto-
doloji prinsiplori osasinda timumilosdirmisdir. Buna goro do
F.Engelsin miixtalif masalalorin izahinda maraq dairasi yalniz
bir elm ¢or¢givasindo dayanib galmamis, ¢ox miixtolif bilik sah-
olorini ohato etmoklo ensiklopedik xarakter dagimigdir. Gorkom-
li proletar inqgilabgist va nazariyyagisi Pol Lafarq 6z xatiralorin-
do yazir ki, el bir elm sahasi yox idi ki, onunla F.Engels maraqg-
lanmasin.

F.Engels elmi biliyin miixtolif saholori ilo maraqlanarkon,
hor seydon avval, burada yeni marksizm diinyagoriisiiniin osas-
landirilmasi tigiin saysiz miqdarda pozitiv materialin oldugunu
nazors almis, ona gors do istor tobiotsiinasligin, istorss do insanla

2 V.I:.Lenin. Osarlori, 2-ci cild, sah 12.
3 V.1 Lenin. Osarlori, 2-ci cild, sah 82.



bagli olan miixtslif ictimai elmlorin malumatlarina istinad etmis-
dir. Ciinki marksizm diinyagoriisu 6ziindon ovvalki biitiin elmlor
sahasinds qazanilmis nailiyyastlorin qanuni varisi kimi hom tabii-
elmi, hom do sosioloji bilikloro arxalanmali 1di. Buna goro do
F.Engels 6ziiniin biitiin toadqgiqatlarinda elmin va insan biliklori-
nin tarixon moévcud olan tokamiiliinii todqit etmok osasinda belo
naticaya galir ki, elmi dialektik-materialist diinyagoriistinii osas-
landirmaq ti¢iin hokmon elmlorin tarixini dyronmok, montiqi
yolla onun tarixon zaruriliyini slibuta yetirmok lazimdir. Miixts-
lif elmlorin tarixini miifassal suratdo izlomok osasinda F.Engels
oziinlin “Anti-Diiring”, “Taobistin dialektikast”, “L.Feyerbax va
klassik alman folsofosinin sonu”, “Ailonin, xiisisi miilkiyyatin
va dovlatin monsoyi” adli asarlorindo, habels bir sira yazigmala-
rinda belo gorara golir ki, hom tobiotdo, hom do comiyyatin, vo
insan idrakinin miixtolif saharinds hor sey dialektik suratde omo-
la golir vo inkigaf edir. Demali, boagoriyyatin ictimai fikrinin vo
praktikasinin inkisafi da nazori vo amali cahatdon elmi sosializ-
mo vo kommunizm comiyyatino keg¢ilmosini labiid edir.

F.Engels marksizm diinyagoriigiinii bagoriyyastin elmi fikri-
nin davami, onun ganuni varisi, habels tobiot, comiyyat vo insan
idrakinin on timumi inkisaf qanunauygunluglarmi dyranan bir
elmi sistem adlandiraraq bu osasda onun miixtoalif torkib hissalo-
ring dair indi do 6z elmi doyarini tam sakilds saxlayan bir sira
qiymatli fikirlor irali stirmiis, onu insan tocriibosi vo elmi biliyin
nailiyyatlari ilo subuta yetirmisdir.

K.Marksin sozlori ilo desak, asil bir ensiklopediya olan, kiin-
diiz vo geco vaxti, yemokdon sonra vo ya ac qarina, hor bir hal
da islomayi bacaran, siiratlo yazan vo seytan kimi fohmli olan bu
adamin (yoni F.Engelsin—ted.) ¢oxsaholi nozori irsino miiraciot
etdikds onun biliyinin genisliyi, maraq dairasinin ohataliliyi, fik-
rinin dorinliyi, mantiqinin giicliiliiyli ilk nazordon g6zs ¢arpur.

F.Engelsin nozori faaliyystinds {istliin yer tutan sahslordon
biri tobistslinasligin falsofi cohotdon timumilosdirilmasindon vo



dialektikan1 bir elm vo inkisaf nozariyyasi kimi asaslandirmag-
dan ibarat olmusdur. O, gostorir ki, dialektikanin maddi alomin
biitiin sahalorinds vo idrakda foaliyyat gdstoran iimumi ganunla-
11 dialektik tofokkiir ganunlar1 soklinds dork edildikdo vo omali
foaliyyatds onlardan diizgiin istifads edildikde elmi toraqqinin
on miihiim vasitosi kimi ¢ixis edirlor. Dialektika qanunlarinin
xiisusi tobistsiinasliq elmlori sahasindoki foaliyyatini izlomok
noticosindo F.Engels tobioti dialektikanin mohok dag1 adlandirir,
dialektik metodu tobistin miixtolif bilik sahsloring totbiq etmok
osasinda tobiotin obyektiv dialektikasini, bununla birlik do tobi-
otslinasligin inkisaf meyillorini agib gostorir.

F.Engels elmlorin klassik tosnifatin1 verorkon, elmi p qrakin
inkisafi gedisindo miixtolif tobiot vo ictimai hadisslori Gyronon
araliq elmlorin meydana golocoyini qabagcadan xobar vermisdir.
Bu, da elmlorin diferensiasiyasit va  eqrasiya etdiyi indiki sora-
itdo tam monasi ils siibut olunur.

F.Engels materialist dialektikani comiyyat hadisalorine usta-
ligla totbiq edorok comiyyat hadisolorinin dialektik magerpalist-
casing, tarixin materialist anlayisi osasinda dyronilmasi zorurati-
ni geyd etmisdir. O, tarixin materialist anlasilmasinin mahiyyo-
tini tohrif edon, marksizmi vulgar materializmin bir névii olan
“igtisadi materializm” adlandiran hor ciir nozoriyyoloro qarsi
miibarizo apararaq, iqtisadi bazisle siyasi listqurumun qarsiligh
miinasibatini bir-birina barabar olmayan qiivvolorin garsiligl to-
siri adlandirmis, ictimai hoyatda monoviyyatin vo i. a. yiiksok
rolu oldugunu xiisusi qeyd etmisdir.

F.Engelsin istor folsofs, istorso siyasi iqtisad vo elmi kom-
munizm nazariyyasina dair ideya irsi son doraca zongin vo ¢ox-
sahalidir, o indiki soraitdo miixtalif aspektlorde Sovet vo xarici
0lko marksist filosoflar1 torafindon todqiq olunur. Oxucuya tog-
dim edilon bu mocmuonin miislliflori iss F.Engelsin nozari irsin-
don yalniz bazi mosalolori miiasir elmi biliklor sopkisindo sorh
etmoyi qarstya qoymuslar.



Maocmuoenin hazirlanmasinda D.Biinyadzads adina Azarbay-
can Xalqq Tosorriifat1 Institutu folsofs kafedrasinin, Azorbaycan
SSR EA Falsofa vo hiiquq Institutunun, S.M.Kirov adina Azor-
baycan Dovlot Universiteti folsofo kafedrasinin omokdaslari is-
tirak etmislor.

Miiolliflorin fikrinco, F.Engelsin anadan olmasinin 150 illi-
yina hasr olunan maqalalor macmuasi hom mdvzu, hom do tod-
qiq soviyyasino goro yekcins olmadigindan, orada miioyyon
ndgsanlar ola bilor vo hamin ndgsanlara gora oxucu toqaqidini
miuolliflor somimi minnatdarhigla qobul edocoklor.
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F.ENGELSIN “TOBIiOTIN DIALEKTIKASI”
OSORINDO DIALEKTIKA MOSOLOLORI

Marksizmin baslica falsofi asarlorindon olan “Tabiatin dia-
lektikasi”nda kecon asrin 80-c1 illorine qodar tobist “elmlorinin
oldo etdiyi on miihiim nailiyyotlor dialektik materializm folsofasi
osasinda iimumilosdirilmis, materialik folsofs ilo tobiotsiinasli-
&1n qarsilith nisbati, sonra miirokkab, vo rongarong ohatosi agkar
edilmis, tobist elmlorinin inkisafinin maddi istehsaldan asili ol-
masi vo 0z ndvbasindo istehsalin inkisafina onlarin foal tosiri ay-
dinlagdirilmis, o zaman tobiotsiinasliqda mévcud olan metafizik,
idealist-aqnostik nozoriyyolorin ciddi elmi tonqidi verilmisdir.

XIX asrin ortalarinda tobiotsiinasliqda edilmis {i¢ boyiik kos-
fin — hiiceyronin kosfi, energiyanin itmomasi vo ¢evrilmasi qa-
nunu vo Darvinin iizvi alomin inkisafi haqqindaki nazariyyasi-
nin tosiri ilo homin asrin ikinci yarisinda da tobiot elmlori siiratlo
inkisaf etmokdo idi. Tokco bunu xatirlatmaq kifaystdir ki, Bun-
zen vo Kirxhof torofindon spektral tohlilin kosfi vo bu asasda ru-
bidium, sezium vo tallium elementlorinin askar edilmasi,
A.M.Butlerov torofindon {izvi birlosmolorin kimyavi qurulusu
hapqindaki nozeriyyenin iroli siiriilmoesi, D.I.Mendeleyev tora-
findon kimyovi elementlorin dévri ganununun (dovri sistemin)
kosfi vo s. mohz bu dovro tosadiif edir.

Tobiotsiinasligin belos siiratlo inkisafi, bir torofdon, metafizik
tofokkiir tisulunun asaslarii axtararaq onun dialektik tofokkiir
iisulu ilo ovoz edilmasi zoruratini hazirlayirdisa, digor torafdon,
kohnoa tofokkiir tisulunun yasamasinda maragi olan tobistsiinas-
lar vo bir sira burjua ideoloqlari torafindon miixtslif miirtace no-
zariyyolorin (mexanisizm vo onun bir ndvii olan sosial-darvi-
nizm, spiritualizm, fizioloji idealizm, “istilik 6liimii” nozariyyo-
si va s.) yaradilmasi tigiin dolay1 asas kimi istifado edilirdi.

Demoali, F.Engels “Tabiotin dialektikas1” osorini yazarkon
iki baslica mogsad giidiirdii: birincisi, tobistsiinasligin son nai-
liyyotlorini imumilogdirarak, onlardan dialektik materializmin
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tobiot elmi vo tobiot tarixi cohotdon osaslandirilmasi iiciin istifa-
do etmok vo dialektik materializmin osas prinsip vo qanunlarini
daha da inkisaf etdirmok; ikincisi, tobiotsiinasligin inkisafinin to-
hrifindon yaranan vo ondan qida alan miirtoco nozoriyyalori ton-
qid etmok.

K.Marksin vo F.Engelsin yaratmis olduglar dialektik mate-
rializm tabiat, comiyyat va insan tofokkdiriinlin on timumi inkisaf
ganunlarin1 6yronon bir elmdir. Engels 6zii iso “Anti Diiring”in
ikinci nagrine miiqgoddimads yazird: ki, “tobisti dialektikcasing
vo bununla birlikdo materialistcosino anlamagq iigiin riyaziyyata
vo tabiotslinasliga bolod olmaq lazimdir”. Mahz buna gors do
onlar tobiotsiinasligi dyronmoya ciddi surotdo girigirlor. Hom do
Marks diqqgatini asasan totbiqi tobiatsiinasliq va riyaziyyat iizo-
rindo morkozlosdirirsa, Engelsin digqot moarkozindo nozori tobi-
otsiinasliq durur.

F.Engels “Tobiotin dialektikas1” lizorinds fasilolorlo uzun il-
lor islomis, asorin girisini va bir ne¢o foslini, ayri-ayri fratment-
lorini yazmigdir. Lakin Marksin 6liimiindon sonra “Kapital”in
ikinci va ti¢lincii cildlorinin alyazmasinin ¢apa hazirlanmasi va
beynolxalq fohlo horokatina rohbarlik vozifasi tok Engelsin {izo-
rino dusdiiylindon, o, bu asori basa catdira bilmomisdir. Buna
baxmayaraq topladig1 materialdan “Anti-Diiring” vo “Liidviq
Feyerbax...” asarlorini yazarken oshamiyyatli deracads istifads
etmisdir.

Planin iimumi geydlorindon goriindiiyii kimi, F.Engels asor
do tobiat tarixini vo tobiatslinasligin inkisafini materiyanin haro-
katinin ibtidai formasi olan mexaniki harakotin sorhindon basla-
yaraq, ictimai hoyat hadisalorinin inkisaf dialektikasinin, ictimai
inkisafin miihiim amili olan amoyin sorhi ilo qurtarmaq niyye-
tindo olmugdur. Buradan hiss etmak olar ki, bu asor “Kapital”in
bir nov avvali kimi nazords tutulmusdur.

“Giris”in birinci hissesinds F.Engels Intibah dovriindon bas-
lamis asarin yazildigi dovrs qodar tobiatsiinasligin inkisafini tod-
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qiq edir. Tadqiqat gostarir ki, tobiatsiinasligin inkisafi da dialek-
tikanin inkar1 inkar ganunu osasinda gedon bir prosesdir. Bu
dovrda tobiatsiinasligin asasini togkil edon metafizik metod tari-
xon ganunauygun suratdo meydana golmis vo qodim miitofok-
kirlorin alomo timumi baxisini avoz etmisdir. Metafizik tofokkiir
torzino osaslanan tobiotsiinasliq oldo edilmis faktik materialin
hacmi va sistemo salinmasi cohotdon godim yunan dovriine nis-
boton no godor yliksayo qalxirdisa, bu materiala ideya cohatdon
yiyalonmaok va tobiato timumi baxis manasinda ondan bir o qodor
geri qalirdi. Metafizik diinyagdriisiin “morkozini tobistin gotiy-
yon dayisilmozliyi haqqindaki tosovviir togkil edir. Bu baxisa go-
19, tobiot, hor hansi bir yolla yaranmis oloa da, bir halda ki, mov-
cuddur, biitiin mévcud oldugu dovr orzindo homiso doyisilmoz
halda qalmisdir’™*. Belo oldugu halda tobistin haradan vo hansi
sabab {iziindon meydana goldiyi sualina diizgiin cavab tapa bil-
moyan tobiotslinasliq “hola do teologiya i¢orisindo dorindon ba-
tib qalir. O har yerds son sabab olaraq, tobiotin 6zii vasitosilo
izah edilo bilmoyon vo konardan burulan bir tokan axtarib ta-
pir”°. Nozordon kegirilon dévriin ovvallorindo Kopernik teologi-
ya ilo vidalagir. Nyuton iso ilk tokan anlayisi ilo homin dovrii
basa catdirir.

Nozordon kegirilon dovrdo “tobiotslinashigin qalxdiglr on
yiiksok timumilogdirici fikir, tobiotds qoyulan qaydalarin mag-
sodouygunlugu fikrindon, bayagi Volf teleologiyasindan ibarat
idi; bu teleologiyaya gora, pisiklor ona goérs yaradilmisdir ki, si-
canlar1 yesinlor, si¢anlar ona goro yaradilmisdir ki, pisiklor on-
lar1 yesinlar, biitilin tobiot iso ona goro yaradilmisdir ki, yaradici-
nin hikmoti siibut edilsin™®.

Tobioti doyismoz, donub galmis bir halda tosovviir edon
mstafizik baxisa ilk zorboni I.Kant vurdu. I.Kantin, Laplasin vo

4 F.Engels. Tabiatin dialektikasi, sah. 8.
3 Yena orada, sah. .
¢ Yena orada, sah 9.
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Herselin ad1 ils bagl olan “nebulyar hipoteza” sayasinds ilk to-
kan masolosi aradan qaldirildi, Yer vo biitiin Giinos sistemi za-
man daxilindo omolo golmis vo daim doyismokdo olan bir sey
kimi meydana ¢ixdi.

Homin nazariyyanin mahiyyati ondan ibarat idi ki, “ogor Yer
omolo golmis bir sey idiso onda onun indiki geoloji, cografi, ig-
lim vaziyyati, yer iizorindaki bitkilor vo heyvanlar da bir zaman
omolo golmis bir sey olmali idi vo yer kiirasinin yalniz bir-birinin
yaninda yerlogsmok soklinde — mokan daxilinds deyil, habelos bi-
rinin digorindon sonra golmosi soklindo — zaman daxilindo do
tarixi olmal1 idi””’.

Yer tlizorindoki doyismo vo inkisafi fovgoaltobii bir qlivvonin
faaliyyati ilo baglayan Kiivyenin kataklizmlor nozariyyasi hamin
mosalolori Yerin yavas-yavag doyisilmosinin todrici tosiri ilo
izah edon Lyaelin nozariyyasi ilo sarsmig oldu. Mayer, Coul,
Kolding, Qrov torafindon kosf edilmis energiyanin itmomasi vo
cevrilmosi ganunu “sayossindo miixtolif fiziki qiivvalor fizikanin,
neco deyorlor, bu doyismoz “ndvlori” — materiyanin miixtolif
yollarla diferensiallagan vo miisyyan qanunlar {izro bir-birino
kegon horokot formalarina cevrildilor”®. Kimya vo biologiya sa-
hasinda da alds edilon nailiyyatlor kohno metafizik metodu ta-
mamilo sarsitmig vo onun yeni dialektik metodla ovoz edilmosi
zoruratini meydana gotirmisdi. Bir sozls, empirik tobiotsiinasliq
o0 godor miisbot material toplamisdi ki, hor bir todqigaq sahasin-
do bu material1 sistemo salmaq, imumilogdirmak vo demali, on-
daki ganunauygunlugu miioyyon etmok, miixtolif bilik sahalori
arasinda diizgiin slago yaratmagq qati bir zorurats ¢evrilmisdi. Bu
vazifoni miivaffogayyatls yerins yetirmok {igiin iso metafizik to-
fokkiirdon dialektik tofokkiirs qayitmaqdan basqa digor ¢ixis yo-
lu yox idi. F.Engels yazir ki, “bu vo ya basqa bir sokildo burada
metafizik tofokkiirdon dialektik tofokkiiro qayitmaqdan basqa

7 F.Engels. Tabiatin dialektikasi, sah. 10.
8 Yeno orada, soh. 12.
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he¢ bir ¢ixis yolu, aydinliq sldo etmok {i¢iin basqa imkan yox-
dur”. Bununla yanas1 dialektikaya nifrot edilmosi cozasiz qal-
mir. “Har ciir nozori tofokkiira garst no qodor etinasizliq gosto-
rilsa do, hoar halda nozari tofokkiir olmadan tobioatin heg ikico fak-
tin1 da bir-birils alagolondirmok va ya onlarin arasinda olan ola-
goni basa diismok miimkiin deyildir. Masalo yalniz, bu halda
diizgiin diistinub diistinmomokdadir, — nozariyyayo qarsi etina-
s1zliq gostorilmosi is9, 6zliiyiindo aydin oldugu kimi, bir natura-
list kimi diistinmaye va, demali, yanlis diisiinmays dogru aparan
on miistoqim yoldur. Lakin ardicil surotdo axiradok yeridilon
yanlis tofokkiir, coxdan malum olan dialektika qanununa asasan,
hokmon, onun baslanqic ndqtesine agiqca zidd olan naticolora
gatirib ¢ixarir. Beloliklo do, dialektikaya qars1 gostarilon empirik
nifratin cozas1 bundan ibarot olur ki, on saglam diisiinon empi-
riklordan bozilari on vohsi bir mévhumatin — miiasir spiritizmin
qurbani olurlar”'?,

Tabiotsiinasligin dialektikaya yiyolonmasi zaruratini gdstor-
dikdon sonra F.Engels bilavasito dialektik metodun xarakteristi-
kasin1 verir. Burada Engelsin magsadi dialektik metodun miin-
tozom sorhini vermokdon ibarat deyil, dialektikanin asas qanun-
larinin konkret elm sahoalorindo do foaliyyet gostordiyini, yoni
iimumi halda artiq miioyyon edilmis qanunlarin xiisusi hal {i¢iin
do qiivvads oldugunu siibut etmok olmusdur. Hom ds bu ganun-
lar1 o, hazir qanunlar soklindo tobioto gobul etdirmok deyil,
homin qanunlari tabistin 6ziinde axtarib tapmisdir. “Biz hami-
miz bu fikirdayik ki, har bir elm sahasinda istor tobiat sahasindo,
istorsa tarix sahasindo 6zlimiizo malum olan faktlar1 asas tutmaq
lazimdir, demali, tobistsiinasligda miixtolif predmet formalarini
vo materiyanin horokstinin miixtalif formalarini osas tutmaq la-
zimdir, demoli, nazori tobistsiinasliqda da olatolor qurasdirmaq
vo bunlan faktlara daxil etmok olmaz, bunlar1 faktlardan hasil

° F.Engels. Tabiatin dialektikasi, sah. 27.
19 Yeno orada, soh. 41-42.
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etmok vo, tapdigda, miimkiin doracads tocriibs yolu ilo siibut et-
mok lazimdir™!!.

Materialist dialektikanin on timumi qanunlari olan oksliklo-
rin vohdoati vo miibarizasi ganunu, komiyyat doyismolorinin key-
fiyyat doyigsmolorine kegmasi qanunu va inkar1 inkar qanununu
tohlili, bu ganunlar arasindaki qarsiligli olagonin vo asililigin
miioyyon edilmosi, konkret elm saholorindo dialektikanin osas
ganunlarinin tozahiir xiisusiyyatlorinin as¢ara ¢ixarilmasi “To-
biotin dialektikas1” asorinds baslica yerlorden birini tutur.

F.Engelsin fikrinco dialektik materializmin bu ii¢ universal
qanunu slaga vo miinasibatlorin on limumi xarakterini gostor-
mokls metafizikanin oksina mdvcud olan bir elmi — dialektikani
xarakterizo edir vo homin elmin mozmununa daxil olan on timu-
mi ganunlar “tobiotin vo bogor comiyyatinin tarixindon... abst-
raksiya edilir. Homin qanunlar tarixi inkisafin bu har iki fazasi-
nin, (tobiot vo comiyyat—C.9.) habela tofokkiiriin 6ziiniin mohz
{imumi qanunlarindan basqa bir sey deyildir’!2,

“Tobiotin dialektikas1” asorindo miifassal todqiq edilmis mo-
salolordon biri do materiya va horakat problemidir. F.Engels ma-
teriyanin movcudluq formasi olan horokotin miixtolif formalari-
nin diizgiin miisyyan edilmasinog, bu formalar ssasinda mévcud
olan subordinasiyaya son doroco ciddi ohomiyyat vermisdir,
¢linki moahz horokatin miixtalif formalar1 arasindaki nisbatin toh-
rif olunmasi, miixtalif ndv harakatlorin bir-birina miincar edil-
masi mexanisizm gobilindon olan bir sira nazariyyslorin meyda-
na golmasing sobob olmusdur. F.Engels XVIII asrdon irs qalan
vo XIX asrda do davam etdirilon, horokat formalarinin dialektik

' F.Engels. Tabiotin dialektikast, soh. 29.

12" F Engels. Tobiatin dialektikasi, soh. 43. Otrafli malumat iiciin bax:
C.Ohmadli. Materialist dialektikanin qganun kateqgoriyasi, Baki, 1966:
C.T.Ohmadli, Z.N.Bagiwrov, V.Pasayev, S.Quliyev. Materialist dialektikanin
asas qanunlari. Qanunlarin tasnifati, “Lenin ideyalart vo miiasirlik”
macmuasi. Baki 1970.

16



qarsiligli alags vo mahiyyatini tohrif edon mexanisizmi xarakte-
rizo edorok gostorir ki, “tobiotslinaslarda horokot homiso mexa-
niki horakatls, yerdayisms ilo eynilosdirilir vo bu eynilosdirma
0zliiylindo aydin olan bir sey hesab edilir. Bu eynilosdirmo, kim-
yaya qadorki XVIII asrden irs qalmigdir va proseslorin aydin ba-
sa diislilmosini ¢ox ¢otinlosdirir. Horokot materiyaya totbiq edil-
dikdo iimumiyystlo doyisiklik demokdir. Hor seyi mexaniki
harakoto miincor etmok yolunda edilon qizgin saylor do yeno bu
clir anlagilmazliqlardan irali galir. Bununla da hearokstin basqa
formalarmin spesifik xarakteri pordolonir”!?.

Tabiot elmlorinin dyrandiyi haorakoti Engels baslica olaraq
dord grupa ayirir; mexaniki, fiziki, kimyovi vo bioloji (harokotin
on miirokkab formasi olan ictimai horokstin sorhini F.Engels
“Anti-Diiring” vo “Liidviq Feyerbax vo alman klassik folsofosi-
nin sonu” asarlorinds vermisdir). Horokot formalarinin bu ardi-
cilligla tosnifatin1 verorkon F.Engels belo bir cohati osas tutmus-
dur ki, tobistin 6ziiniin inkisafinda da on sado horokot formasi
olan mexaniki harokaotdon daha miirokkab formalar olan fiziki,
kimyavi, lizvi hayat vo s. formalara ke¢id miisahido olunur. Ho-
min formalarin bir-birino ke¢gmasi iso onlarin 6z tosiri ilo siibut
olunur. “Kiitlalorin mexaniki harokati istiliyo, elektrika, maqni-
tizmo kegir; istilik vo elektrik kimyavi par¢alanmaya kecir; kim-
yavi birlosma prosesinin 6zii, yens da istilik va elektrik dogurur,
elektrik vasitosilo do magqnitizm dogurur, nohayat, istilik vo
elektrik 6z kitlalorin mexaniki horokoatini téradir. Hom da bu,
elo bag verir ki, horokatin bir formasinin miioyyon miqdarina
homigo harokatin bagga formasinin miioyyon miqdari diiriist mii-
vafiq golir...”'* Hom do bu horokat formalari arasindaki1 ganuna-
uygunluq eladir ki, har bir sonraki horokot formasi 6ziindon ov-
valki formani da ohato edir. Lakin no sado horokot formasi mii-
rokkob formaya, no do horokotin miirokkob formasi sade forma-

13 F.Engels. Tabiatin dialektikast, soh. 217-218.
14 F. Engels. Tobiotin dialektikasi, sah. 58.
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ya miincar edils bilmaz. F.Engels harokot formalarinin subordi-
nasiyasindan danisarkon gdstorir ki, asag1 vo yuxari, 9sas vo yar-
dimg1 harokat formalart arasindaki qarsiligh miinasibot dialektik
xarakter dasiyir. Belo ki, “horokotin yiiksok formalar1 eyni za-
manda horokotin bagqa formalarini da téradir vo neco ki, tempe-
ratur vo elektrikhali doyisilmadon kimyovi tosir miimkiin deyil-
dir, iizvi hoyat iso mexaniki, molekulyar, kimyovi, termik, elekt-
rik vo bagga bu kimi doyisikliklor olmadan miimkiin deyildir.
Lakin bu ikinci daracali formalarin olmasi ils gotiiriilon haor bir
halda baslica formanim mahiyyati bitmir”'°.

Horakot formalarinin tesnifati prinsipine osaslanaraq F.En-
gels belo bir miithiim noticoyo golir ki, harokotin dork edilmosi
do sado formalardan baslayib daha miirokkob formalara kegmoli
idi. Tobiotsiinasligin sonraki tohlili bu naticonin tamamilo dogru
oldugunu siibut etdi. “Dogrudan da biz goriiriik ki, tobiotsiinas-
ligin tarixi inkisafinda hor seydon ovval sadoco yerdoyismo no-
zorlyyosi, soma cisimlori vo yer kiitlolori mexanikasi islonib
hazirlanir; onun ardinca molekulyar horokoat nozoriyyasi, fizika,
bunun da lap ardinca, demok olar, bununla yanasi, bazon do bu-
nu qabaglayaraq, atomlarin horokoti haqqindaki elm, kimya go-
lir"'®, Bu biliklor yiiksok inkisaf pillosino ¢atandan sonra hoyat
prosesini togkil edon bioloji horokot hadisolorinin dyronilmosino
va izahina miivaffoqiyyatle baslandi.

“Tobiotin dialektikas1” asorinin sonraki bohslorindo yuxari-
daki prinsipi osas tutaraq F.Engels ilk dofs elmlorin ¢ii igiin ma-
terialist tosnifatini verir. O yazir ki, elmlorin nifah1 eyni zaman-
da onlarin 6yrondiyi horokot formalarini 6ziino moxsus daxili ar-
dicilliga miivafiq tosnifat olmalidir. “Harokatin bir formasi digor
formasindan inkisaf etdiyi kimi, homin formalarin inikasi, miix-
tolif elmlor do, zoruri olaraq bir-birindon irali golmalidir™!’.

15 F.Engels. Tabiotin dialektikast, sah. 218.
16 'Yena orada, soh. 50.
17 Yeno orada, soh. 219-220.
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Belolikla, elmlorin subordinasiyast asagidaki qaydada olma-
lidir: mexanika, fizika vo onun miixtalif bohslori, kimya vo onun
sahalori, lizvi alomin inkisafin1 6yronon biologiya.

F.Engels miixtolif elmlor arasindaki u¢urumun aradan qaldi-
rilmasini, bu elmlarin bir-birina kegidlorinin dyronilmasini tabi-
otsiinasligin on baglica vozifasi hesab edir. Miixtolif horokot for-
malarinin tomasini dyronan yeni elmlarin yaranacagini vo mahz
bu saholords xiisusilo boyiik kosflor olacagini Engels dahiyano
suratdo gqabagcadan soylomisdir. Fiziki kimya, biologiya vo s. bu
gobildon olan elmlorin meydana golmasi vo nailiyyotlori Engel-
sin bu uzaq goranliyini siibut etdi.

Biitovliikdo tobiotsiinasliga aid olan timumi nozari problem-
lorin sarhindon sonra F.Engels ayri-ayr1 elmlorin dialektikasini
gostorir, miixtolif tobii — elmi masaloalorin nozoari izahinda bir sira
idealist-aqnostik nazariyyslarlo miibarizs edir.

F.Engels ¢ox boylik moharatlo riyaziyyati obyektiv gercok-
lik hadisalorindon ayiranlara, masalon, sonsuz kigilonlor hesabi-
na totbiq edilon komiyyatlori — diferensiallar1 vo miixtolif tortibli
sonsuz kigilonlori insan ruhunun xalis sorbast yaradiciligi mah-
sulu hesab edonlors, obyektiv alomdos bunlara heg bir seyin mii-
tabiq olmadigini iddia edonlara qarsi ¢ixis edir. Bir sira konkret
hadisolorin timsalinda o, siibut edir ki, xoyali komiyyatlorlo,
abstraksiyalarla mosgul olan riyaziyyat ifrat doracoys catdiril-
digda 6z obyektiv asasindan ayrilir vo belo oldugu togdirds bii-
tiin abstraksiyalar monasizliga vo ya 6z aksliyine g¢evrilir. Oslin-
ds isa riyazi sonsuzlug, inteqral vo differensial gergoklik nisbot-
lorindon gotiiriildiiyiine goro ancaq gercoklik asasinda izah edilo
bilor, ¢linki “bizim subyektiv tofokkiiriimiiz vo obyektiv alom
eyni ganunlara tabedir, buna goro do onlar 6z naticolori etibari
ilo bir-birino zidd ola bilmoz, onlar bir-birino uygun olmali-
dir’!8,

Buradan aydin olur ki, sonralar tobiotsiinasliqgdaki bohrani

18 [ Engels. Tobiotin dialektikasi, sah. 235.
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yaratmis soboblordan birini, yani riyaziyyatin aks etdirdiyi ob-
yektdon ayrilaraq, ifrat abstraktlasdirilmasi qorxusunu F.Engels
halo kegon asrin 70-ci illorinds gérmiis vo ona qarsi ciddi miiba-
rizo aparmisgdir.

F.Engels tobiot elmlorindoki obyektiv dialektikanin insan
stiurundaki inikasini, yoni subyektiv dialektikani1 da todqiq edir.
Obyektiv dialektika biitiin tobistdo hokm siiriir. Subyektiv dia-
lektika, dialektik tofokkiir iso tobiot hoyati {iciin sort olan okslik-
lor yolu ils biitiin tabiotde hokm siiran harokstin yalniz inikasi-
dir.

F.Engels bu dialektik prosesi horokotin vo demali, miixtolif
elmlorin 6yrondiklori miixtalif saholordos izloyorok cozbetma vo
itolomonin, maqnitizmin polyarliinin, elektrikde qarsiliqh gor-
ginliyin, canli ziilalin meydana golmosi zamani polyarizasiya-
nin, irsiyyot vo uygunlasmanin, tarixde toraqqinin, miisbat va
monfi meyllorin inkar1 timsalinda belo naticoyo golir ki, “ya-ya”
ilo birlikdo, habelo “hom o, hom do basgasi”n1 gqobul edon vo
oksliklori vasitolondiron dialektika, tobistsiinasligin (biz do ola-
va edok ki, ictimaiyyatsiinasligin—C.9.) inkisafinin hazirki mo-
rholosing uygun olan, on yiiksok pillodo yegano tofokkiir meto-
dudur”?,

Inikas nozariyyasinin asasin1 taskil edon bu miiddoani rohbar
tutaraq F.Engels tobiat elmlorinde gqanunlarin dork olunmas yo-
lunu agib gostormisdir. O, obyektiv olagolorin 6zlorinin tokco-
don xiisusiys vo oradan iso limumiys yiiksaldiyino istinadon
homin oslagolori ifads edon qanunlarin dork edilmasindo do mii-
hakimolorin tokcodon xiisusiys, oradan da timumiys dogru get-
diyini gostormisdir. Bu ciir mithakimolori dialektik montiq dyra-
nir. “Kohno, xalis formal montiqin oksino olaraq, dialektik mon-
tiq, tofokkiirlin horakot formalarini, yoni mithakimalorin vo oqli
naticalorin miixtolif formalarini bir-bir saymagla vo tam rabito-
siz halda yan-yana qoymagla kifayotlonmir. O, oksino, bu for-

19 F.Engels. Tobiotin dialektikast, soh. 184-158.
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malarin birini digerinden ¢ixardir. Onlarin arasinda koordipasi-
ya miinasibati deyil, subordinasiya miinasiboti miioyyon edir,
asag1 formalardan yiiksok formalar1 inkisaf etdirir?°.

F.Engels homin fikri horokotin miixtolif formalar1 hagqinda
insan biliyinin tarixi tokamiil yolu ilo zonginlogmasi misali ila
cox aydin sokildos izah edir. O gostarir ki, siirtiinmonin istilik to-
rotmosinin amoali kosf edilmasindon ne¢o min illor kegdikdon
sonra elo bir vaxt ¢catmisdir ki, insan beyni: “slirtiinma istiliyin
monbayidir” miithakimosini, — mévcud varliq miihakimasini,
hom do iqrari miihakimoni yerido bilocok dorocodo inkisaf
etmisdir?!. Daha bir ne¢o min il keg¢dikdon sonra Mayer, Coul,
Kolding homin xiisusi prosesi digor oxsar proseslorlo miigayiso
edarak, “har bir mexaniki horokat siirtiibmo vasitosilo istiliys
cevrilmoyo qadirdir’?® miihakimosini iroli siirdiilor. Ug il
kecgdikdon sonra isa daha {imumi miithakima olan “harakatin har
bir formas1 hor bir hal {i¢lin miioyyon soraitdo, birbasa vo ya
dolay1 yolla har bir bagqa harokat formasina gevrilmaye qadir vo
mocburdur”?® miihakimosi iroli siiriildii. F.Engels gostorir ki,
qanunun kosf olunmasinda birinci miithakimani tokca, ikincini
xiisusi vo liglinciinli imumi miithakimo adlandirmaq olar. “Bu
formaya galib ¢atdiqda qanun 6ziiniin son ifadasine yetismisdir.
Yeni kosflor vasitosilo biz ganuna yeni siibutlar, yeni, daha
zongin mozmun vera bilarik™?*,

Tobiot elmlorinin nailiyyatlorinin, xiisusilo maddonin
qurulusu sahosindo (atomistika) oldo edilmis noticalorin
dialektik materializm movqgeyindon timumilosdirilmasi Engel
bir sira dahiyans fikirlori qabaqcadan sdylomok imkani
vermigdir. Mosalon, o dovrdo atomlar maddonin on sado vo
kicicik hissosi hesab edilirdi. Engels iso fizikanin vo xiisusilo

20 Yena orada, soh. 194.
21 Yena orada, soh. 195.
22 Yeno orada, soh. 196
2 Yeno orada, soh.
24 Yeno orada, soh.
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kimyanin inkigaf meylino asaslanaraq gostormisdir ki, atomlar
he¢ do basit bir sey deyildir, maddonin bizo molum olan
{imumiyyatla on kicik hissociklari deyildir”?’, atomlar miirakkob
torkibo malikdir. Fizika vo kimya elmlorinin, xtisusilo atom vo
kvant mexanikasinin inkisafi noticosindo atomun miirokkob
torkibinin ag¢ilmasi, atom daxilindo bir sira elementar
hissociklorin kosfi F.Engelsin irolicodon dahiyano surotdo
sOyladiyi sozlori tamamilo siibut etdi.

“Tobiotin dialektikas1” osorindo materialist dialektikanin
ganunlarina vo kateqoriyalarina dair, idrak nozoriyyosino, idrak
prosesinda analizin va sintezin, induksiyanin vo deduksiyanin,
hipotezin roluna, konkret elmlorin idrak metodlarina vo bir sira
basqa miihiim masalalara dair son derace qiymatli fikirlor vardir.
Bu osarin biitiin zonginliyini oxucu ancaq onun 6ziinii sabirlo,
darindon oxuyub dyranmaklo miisyyon edas bilar.

Engels bu osorini yazarkon dovriiniin tobii-elmi nozoriyyo vo
tolimlorindon istifado etmisdir. Homin nozoriyys vo tolimlordon
bir qisminin elmin sonrak1 inkisafi noticasindo tokzib edildiyino
(mosalon, efir nozoriyyasi vo s.) yaxud doqiqlosdirildiyine gors
osordoki bozi miiddoalar elmin miasir soviyyosi noqteyi-
nazarindon kéhnalmisdir. Lakin bu hal ancaq toforriiata aiddir.
Umumi nazari mosalolar cohatdon, falsofi miiddealar va konkret
elmlorin metodoloji masololori cohatdon “Tobistin dialektikas1”
osori 6z ohomiyyotini tam monada bu giin iiclin do saxlayir.
Miiasir burjua folsofo vo tobiotsiinasligindaki bir sira miirtoce
idealist coroyanlara qarst miibarizodo bu osordon istifads
edilmolidir.

25 F.Engels. Tabiatin dialektikasi, sah. 239.
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DAHIYANO FOLSOFi OSOR
%

K.Marksin adi1 ilo bagli olan ve yaradilmasinda,
osaslandirilmasinda, yaradici surotdo inkisaf etdirilmosindo
F.Engelsin bilavasito yaxindan istirak etdiyi vo halledici rolu
oldugu marksizm diinyagoriisii kecon osrin 40-c1 illorindo
comiyyatin maddi hoyatinin obyektiv inkisaf tolobatinin nozari
ifadosi kimi, homin dovrdo tarix sohnosino miistoqil bir sinif
kimi qadem qoyaraq burjuaziyaya qarsi miibarizo alovlarinda
boyiiylib maotinlogon proletariatin inqilabi diinyagoriisii kimi
meydana c¢ixmigdir. Koklii sinfi monafeyi tarixi inkisafin
obyektiv gedisi ilo ist-listo diisorok ona tam uygun golon
proletariatin bu elmi diipyagdriisii hor seydon ovval, o vaxtki
ictimai-igtisadi miinasibatlorin inkisafi tolobatindan irali
golmoklo moévcud qurulusda dorin kokloro malik idi. Belo ki,
kecon asrin 40-c1 illorino dogru 6z sinfi miibarizosinin on yiiksok
formas:1 olan siyasi miibarizoyo qalxan proletariat baglica
kapitalist Glkolorindo getdikco daha artiq miitosokkillogorok
Avropa burjuaziyasini dohgoto salan inqilaba hazirlagirdi.

Belo bir goraitdo on ardicil sinif olmaq etibart ilo
proletariatin tarixi rolunu vo vozifosini agib gostora bilocok,
onun bu moqsad ugrundaki miibarizesinin stratekiya vo
taktikasin1 miioyyon edocok, homin son moagsado dogru aparan
miibarizo yolunu isiglandiracaq nozoriyyonin yaradilmasina
boylik ehtiyac vardi. Ciinki inqilabi miibarizs inqilabi nazariyyo
olmadan miimkiin deyildi? Mohz yaranmis olan bu soraitdo
proletariatin elmi diinyagoriisiiniin yaradilmasi tarixon zoruri
idi. Lakin Engelsin ifadasinco desok, marksizm diinyagdriisiiniin
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koklori mdvcud kapitalizm qurulusunun maddi (igtisadi)
miinasibatlorinin dorinliklorinds olsa da, hor bir yeni nozoriyya
kimi o da, 0ziiniin nozari manbalarine malik olmali, 6ziindon
ovval toplanmis olan ideya materialini, onun nailiyyatlorini
monafeyini giiddiiyli sinfin mévqgeyindon tonqidi suratds tohlil
etmali vo manimsomali idi.

Biitovliikds marksizmi yaratdiglar1 zaman mohz bu ciir
horokot edon K.Marks vo F.Engels onun elmi-folsofi asas1 olan
dialektik materializmi yaradarken basariyyotin qabaqcil filsofi
fikrinin nailiyyatlorini, xiisusilo on yaxin nozori monba kimi
klassik alman falsofasinin gérkomli niimayondolori olan Hegel
vo Feyerbaxin folsofi irsini tonqidi surotdo islomoklo onun
nailiyyatlorindon istifads etmislor. Bu ideya soloflorine 6z
miinasibotlorini bildirmok zoruroti Marks vo Engelsi daim
diisiindiirso do, daha wvacib islorin qarsiya c¢ixmast homin
masaloni toxirs salmisdi.

Bu da xeyli doracods ona sobob olmusdur ki, marksizmin
klassik  alman  folsofosine  miinasiboti  1iki  torofdon
saxtalagdirilmigdir. Bozilori isi elo golomo vermoya ¢alismiglar
ki, guya Marks vo Engels he¢ bir yeni folsofo yaratmamus,
sadaco olaraq hekelin idealist dialektikasin1 Feyerbaxin
materializmi  ilo  birlosdirmoklo  dialektik  materializmi
yaratmiglar. Bunun oksino olan ndqteyi-nazorin torafdarlari iso
bildirirlor ki, guya marksizm torigot¢i tolim olub he¢ bir nozori
monboys malik deyildir. Bununla da onlar marksizmi bosor
modoniyyatino yabanci bir tolim kimi, Marks vo Engelsin
uydurmast kimi golomos vermoklo onu kiitlolorin nazaorindon
salmaq mogqsadini giidmiislor. Oslindo ise, V.I.Leninin
gostordiyi kimi, marksizmdo “torigotciliys” banzor heg bir sey
yoxdur, yoni diinya modoniyyotinin genis inkisaf yolundan
konarda oamolo golmis mohdud, 6lgiin tolimo banzor heg bir sey
yoxdur; o, bosor modoniyyotinin on miisbat, miitoraqqi
nailiyyatlorinin yegano hagiqi varisi kimi meydana ¢ixmisdir®.

26 Bax: V.[.Lenin. Osarlori, 19-cu cild, soh. 3.
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Marksizmin yaranmasindan F.Engelsin “Liidviq Feyerbax
vo klassik alman folsofosinin  sonu” osorinin  ¢apdan
cixmasinadok kecon yarim osro yaxin miiddot orzindo artiq o,
yalniz meydana ¢ixdig1 Almaniyada deyil, basqa 6lkolords do
genis yayilaraq Oziino ¢oxlu torofdarlar toplamisdi, eyni
zamanda onun miixtolif cobholordon olan ideya diismonlorinin
say1 da artmisdi; onlar hor vochlo marksizmi toftis etmoya, eyni
zamanda onun klassik alman folsofasine miinasibatini miixtolif
movqelordon saxtalagdirmaga caligirdilar. Belo bir soraitdo
dialektik vo tarixi materializmin mogzinin yigcam sokildo
verilmosi vo bununla birlikdo marksizmin ovvolki folsofi
tolimlordon, birinci névbada klassik alman falsafasindon koklii
forqinin acilib gdstorilmasi giiniin vacib masalasi kimi qarsida
dururdu. Hom do Marksin vofatindan (1883-cii ildo) sonra bu
miibahisoli masolonin hallini ancaq Engels layiginco yerino
yetiro bilordi. Klassik alman folsofosino 6z miinasibatlorini
yigcam vo sistematik sokildo bildirmoyi vicdan borcu hesab
edon F.Engels yazmisdir: “..Hegel folsofosino 0z
miinasibatimizi, — ona neca asaslandigimizi vo onunla olaqgoni
neco kosdiyimizi, — yigcam, sistematik sokildo sorh etmok
vaxtinin ¢atdigin1 getdikco daha ¢ox hiss edirdim. Habels mon
belo hesab edirdim ki, biz 6z sorof borcumuzu da yerino
yetirmoliyik: ke¢irdiyimiz firtina va tazyiq dovriinds Feyerbaxin
bizo hekeldon sonra digor filosoflarin hamisindan ¢ox tosiri
oldugunu tamamils etiraf etmaliyik”?’. Engelsin homin vozifoni
yerino yetirmosini 1885-ci ildo folsofo doktoru Starkenin
“Liidviq Feyerbax” kitabinin ¢apdan ¢ixmasi siirstlondirdi.

Alman sasial-demokratiyasinin nazari orqani olan “Neue
Zeit” (“Yeni zomana”) jurnalinin redaksiyasindan olan bir qrup
yoldaslar1 Feyerbaxin dilinyagoériisiinii diizgiin tohlil etmoyon
Starkenin homin kitab1 haqqinda tonqidi roylo ¢ixis etmosini
F.Engelsdon xahis edirlor. Bu fiirsotdon istifado etmok qorarina

27 F.Engels. Ludviq Feyerbax vo klassik alman falsofasinin sonu. Baki.
Azarbaycan 1954, soh. 4.

25



galon Engels ¢oxdan bari yerina yetirilmasi zorurati tizorinda
diistindiiyli bir mosaloyo — Hegel vo Feyerbax folsofosino 6z
miinasibatlorini yigcam, sistemli sokildo sorh etmoya girisir. Bu
miinasibatlo Engelsin yazdigi asor ovvolco homin jurnalin 1886-
c1 il 4 vo 5-ci némralarinds ayri-ayr1 moqalslor halinda, 1888-ci
ilin mayinda iso “Liidviq Feyerbax vo klassik alman folsofasinin
sonu” ad1 altinda ayrica kitabga soklindo ¢apdan ¢ixdi.

Osorin  ovvalindo F.Engels folsofonin biitlin  ovvoalki
inkisafinin ozomotli yekunu kimi meydana ¢ixan hekel
sisteminin mogzini ag¢ir, onun dialektikasinin “‘somorali
toxumunu” tohlil edir, onun sistemi ilo metodu arasindaki dorin
ziddiyyoti agir. Folsofi fikrin yiiksok nailiyyoti olan Hegel
folsofasi eyni zamanda onun 6ziiniin do gérmoadiyi vo holl edo
bilmodiyi dorin ziddiyyoto malikdi. Marks vo Engels Hegel
folsofosini  tohlil edorkon bu ziddiyysti nozero almagin
zaruriliyini geyd etmislor.

Hegel folsofosinin belo daxilon ziddiyyaetliliyi, eynilo do
onun mohdudlugunu vo son naticods iflasini sortlondiron idealist
xarakteri XVIII osrin sonu — XIX osrin ovvallorindo
Almaniyadaki ictimai vo siyasi soraitlo vo hekelin ideoloqu kimi
cixis etdiyi alman burjuaziyasinin tobiati ilo miioyyon olunur. O
dovrdo feodal miinasibatlorinin holo hokm siirdiiyli Almaniya
xirda feodal dovlatlerine parcalanmis vo siyasica hotdon keri
qalmis bir 6lko idi. Olkonin bir-birilo diismoncilik edon
dovlatloro pargalanmasi iiziindon vahid bir sinf kimi ¢ixis
etmayon alman burjuaziyasi 6lkonin birlosdirilmasi vo iqtisadi
cotinliklordon ¢ixarilmasi ugrunda miibarizonin zaruriliyini hiss
edirdi. Iqtisadi cohotdon getdikco daha artiq mohkomlonon
alman burjuaziyasi siyasi hakimiyyati do olo kecirmaya ¢aligirdi.
Hom do Almaniyadak: spesifik sorait {liziindon zoif vo qorxaq
olan alman burjuaziyasi1 hakimiyyatos, fransiz burjuaziyasinin
etdiyi kimi, feodal miinasibatlorini inqilabi surotds dagitmaqla
deyil, feodallarla sazisdo, zoruri hesab etdiyi miioyyon siyasi-
ictimai dayisikliklora agir vo azabli olan todrici islahatlar yolu
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ilo golmoyi istiin tuturdu. Biitiin kohnoliys qarsi ingilabi
miiharibs elan edon fransizlar materializmi vo ateizmi 0z
bayraqlarina ¢evirdiklori halda, alman burjuaziyasinin
ideologlar ipqilabi-materialist ideyalara qars1 idealist folsofoni
va dini bir sipara ¢evirmisdilor.

Buna goro do XVIII asrdo Fransada oldugu kimi, XIX osrdo
Almaniyada da falsofo inqilabinin siyasi c¢evrilis iiciin
miiqoddims oldugunu geyd edon Engels oradaca bu inqilablarin
bir-birindon asaslt suratds forqlondiyini gostorirdi: “XVIII asrdo
Fransada oldugu kimi, Almaniyada da XIX osrdoki folsofo
inqilabr siyasi ¢evrilis liglin giris idi. Lakin bu falsafs inqilablar1
bir-birindon noa qodor forglidir! Fransizlar biitiin rosmi elmo
qars, kilsoyo qarsi, cox zaman hotta dovloto qarst agiq miibarizo
aparirlar; onlar osarlori xaricds, hollandiyada vo ya Ingiltorado
(artiq burjua ingilablarini kegirmis olan miislliflor) ¢ap olunur,
0zlori iso ¢ox vaxt Bastiliyaya kogiirlor. Almanlar iso, oksino,
professorlardir, gonclorin dovlot torofindon toyin edilmis
torbiyociloridir; onlarin  osorlori  — bdyiiklor torofindon
boyonilmis dors kitablaridir, biitlin folsofi inkisafin zirvosi olan
Hegel sistemi iso, miioyyon doracodo hotta kral Prussiyasinin
dovlat folsofasi doracasine qaldirilir’?®,

Folsofo tarixino obyektiv idealizmin gérkomli niimayondo-
si kimi daxil olan hekel biitiin mévcudatin osasini ideyada,
siiurda, ruhda goriirdii. hom do onun oasas kotiirdiiyli bu ilkin
ideya guya insandan, onun subyektiv stiurundan asili olmadan,
tobiotdon konarda vo ondan avval haradasa mévcud olan miitlag,
obyektiv ideyadir. Tobioatin 6zl hekelo gdra, miitloq ideyanin 6z-
0ziino inkisafinin hans1 pillosinds iso onun tocossiimii,
0zgolosmosi kimi meydana ¢ixmisdir.

Hegelin dovriindos do holo godimdon meydana ¢ixan vo XVI-
XVIII osrlordo genis yayilan naturfolsofo movgeyindon ¢ixis
edorok miioyyon folsofi prinsiplor osasinda tobiot hapqinda
miikommoal bilik vers bilon folsofo sistemlori yaratmaq havasi bir

28 F Engels. Ludviq Feyerbax vo klassik alman falsafasinin sonu, soh 6-7.
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dob kimi galmisdi. F.Engelsin s6zlorilo desok, tocrid olunmus
sokildo Oyronilon predmet vo hadisalorin qarsiligli olagosinin
halo malum olmadigi bir dévrds oqli quragdirmalarla maggul
olan naturfalsofs “...hadisslorin holo ona molum olmayan gergok
rabitolorini ideal, xayali rabitilorls avoz edir, gatismayan faktlar
uydurmalarla ovoz edir.

Gergok kosirlorin  yerini ancaq tesovviir vasitasilo
doldururdu”?. Belo sistem yaratmaq hovesi Hegelo do yabanci
deyildi. Engels belo sistemlorin on miikommoli adlandirdigi
Hegel sisteminin Oziindon ovvolki sistemlordon miigayiso
edilmayacok daracado daha genis bir saho gavradigini vo bu
sahodo zonginlik etibarilo heyrotamiz fikirlor iroli siirdiiyiinii
qgeyd edorok yazmigdir: “Ruhun fenomenologiyasi... mantiq,
tobiot folsofosi, ruh falsofosi, onun ayri-ayri tarixi bolmolorine
gora islonib hazirlanmig tarix falsofosi, hiiquq folsofasi, din
folsofasi, falsofo tarixi, estetika vo 1. a. — bu miixtalif tarixi
sahalarin har birinds Hegel o sahadon kegon inkisaf xattini tapib
gostormoaya ¢alisir™ .

Hegel cox genis ohatoli idealist sistem yaratmaqla yanasi
eyni zamanda osas gotiirdiiyli miitloq ideyaya dialektikcosino
daimi horokotdo, doyismo vo inkigsafda baxirdi. O, hakim
metafizik. tofokkiir iisuluna qars1 ¢ixaraq folsofi elm olmaq
etibarilo dialektika haqqinda miikommaol tolim yaratmaga, onun
osas ganunlarini vo kateqoriyalarini formula etmoya ¢alismisdir.

Hegelin dialektik metodun derindon vo hartorafli islomasi
sahosindoki  xidmotini  yiiksok qiymoatlondiron F.Engels
yazmigdir: “...Hegelin boyiik xidmati bundan ibaratdir ki, o, ilk
dofo olaraq biitiin tobii, tarixi vo monovi alomi bir proses
soklindo, yoni arasikesilmoyon horokot, doyisilmo, basqalasma
vo. inkisafda gostormis, bu harokot vo inkisafin daxili rabitosini
askara c¢ixarmaga c¢alismisdir... Hegelin bu vozifoni yerino
yetirmoadiyinin burada bizim tiiglin oshomiyyati yoxdur. Onun

29 F.Engels. Ludviq Feyerbax va klassik alman falsafasinin sonu, soh 43.
30 Yena orada, soh 11-12.
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tarixi xidmoti bu vozifani irali siirmasindan ibaratdir’”!.

Hegel idealistcosino miitloq ideyanin 6z inkisafinda ke¢diyi
xiisusi pillolor kimi baxdig1 varhq, keyfiyyot, komiyyat,
mahiyyot vo s. kimi folsofi katetoriyalar1 garsiliqgh olaqoado,
harokot vo inkisafda nozordon kegirirdi; hom do o, anlayiglarin
dialektikasini elo dorindon vo moharoatlo agmisdir ki, onlarin
harokati, doyismasi vo inkisafi arxasinda gergok seylorin vo onu
dork edon tofokkiiriin dialektikast aydin sezilir. Hegel
dialektikasinin bu cohotini yiiksok giymotlondirarok V.i.Lenin
geyd etmisdir: “Hegel anlayislarin dialektikasinda seylorin
(hadisalorin, diinyanin, tobistin) dialektikasini dahiyans bir
surotdo sezmisdir’*2.

Obyektiv gercokliyin seylori vo proseslorini universal
qarsiliglt olagosini, horokoti vo inkisafin1 sezmo soklindo oks
etdiron hekel dialektikasini yiiksok qiymatlondirarok Engels
yazirdi ki, o, “...insan tofokkiirii vo horokati naticolorinin goti bir
xarakter dasidigi haqqindaki hor ciir tosovviiro hamisalik son
goymus oldu. Folsofonin dork etmoli oldugu hoqigoti Hegel
daha, kosf edilmis olduguna goére ancaq ozborlonmaesi lazim
golon hazir dogmatik miiddoalar yigimi soklindo tosovviir
etmirdi; indi hoqgigat idrak prosesinin 6zlindon, elmin uzun tarix
boyu inkisafindan ibarot idi ki, burada elm biliyin asagi
pillolorindon daha yiiksok pillalara qalxir, lakin he¢ vaxt els bir
noqtoys ¢atmir ki, burada, miitlog hoqiqgot deyilon seyi taparaq,
daha irali gedo bilmosin™*,

F.Engels Hegelin dialektik metodu ilo mahiyystco metafizik
sistemi arasindaki dorin ziddiyyati do acir. Dialektik olmagqla hor
seyi daimi horokot, doyismo vo inkisafda gotiiron Hegelo gora
varliq vo tofokkiiriin bu inkisafinin sonu yoxdur: “Dialektik
falsofo ligiin homigolik olaraq qorarlasmis, goti vo miigoaddoas heg
bir sey yoxdur. Dialektik falsofs hor seyin {lizorinds, hor seydo

31 F.Engels. Anti-During. Baki, Azarbaycan 1953, sah. 23-24.
32V 1.Lenin. Osorlori, 38-ci cild, soh. 198.
33 F Engels. Ludviq Feyerbax vo klassik alman falsafasinin sonu, soh. 8-9.
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labiid stiqut olamati goriir vo arasi kosilmodon téromok vo mohv
olmaq prosesindon basqga, asag1 pillodon yiiksok pilloyo sonsuz
sokildo galxmaqdan basqa hegbir sey ona qarsi dura bilmoz.
Dialektik falsofonin 6zii, homin prosesin diisiinon beyindos yalniz
sadoca inikasidir’?*,

Demoli, dialektika biitin hadisolors onlarin fasilosiz
harokoti, doyismasi, inkisafi vo mohv olmasi halinda baxir.
Qununla da o, mévcud qurulusu oldugu kimi saxlamaga ¢alisan
miihafizokar burjua ideologlarini lorzays salir. Dialektikanin
mohz bu inqilabi cohotini nozordo tutaraq K.Marks yazmisdir:
“Somorali sokildo olan dialektika burjuaziyani vo onun
doktrinyor ideoloqlarini ancaq hiddstlondirir vo dohgoto salir,
clinki mdvecud olan hor seyin pozitiv anlayisina onun inkari,
hokmon mohv olacagi anlayisini da slaveo edir, viicuda golon hor
bir forman1 harakotds gotiiriib, demali onu eyni zamanda kecici
hesab edir, o he¢ bir sey garsisinda boyun oymir vo 0z
mahiyyatilo tongidi vo ingilabidir*’.

Hegelin metodu ilo sistemi arasindaki ziddiyyot 6zilinii hor
seydon ovval, bunda gostorir ki, o, metodunda ibtidaidon aliyo
dogru sonsuz yiliksolmo kimi baxdigir inkisaf prosesino 06z
sistemindo son qoyur. Masolon, bosor idrakina dialektikcosino
baxaraq, onu nisbi hoaqigotlor vasitosilo miitloq hotigoto dogru
sonsuz yiiksalmo hesab edon hegel 6z sistemindo miitloq
haqigoatin dork olunmasinin basa ¢atdigini bildirmoklo buna son
qoyur.

Hegel falsofasinin bu ziddiyyati 6ziinii onun ictimai-siyasi
baxislarinda daha aydin gostorir. Bosor comiyyatini yiiksslon
xott iizro sonsuz inkisafda gotiiron Hegelo gdéro miikommal
comiyyat, sonuncu ictimai qurulus yoxdur; hor bir ictimai
qurulus inkisaf edorok miioyyon pilloyo catdigda miitloq 6z
yerini nisbaton daha yiiksok ictimai qurulusa tork edir. Lakin bu
baxist o, ardicil yeridorok miiasiri vo ideoloqu oldugu Prussiya

3 Yeno orada.
35 K.Marks Kapital, 1 cild. Baki 1949, soh. XXIV.
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monarxiya qurulusuna totbiq eds bilmir. Buraya catdiqda o,
sanki birdon-biro ayilaraq yar1 yolda dayanib durur. Ciinki
Prussiya monarxiyasinin ideoloqu oldugundan Hegel ona
obadilik haqqi gazandirmali, mévcud qurulusu borastlondirmali
idi. Buna gora do o, 6z dialektikasinin oksina ¢ixaraq Prussiya
monarxiya qurulusunu ictimai inkisafin on yiiksok zirvosi elan
edir. O, 0ziiniin moshur: “Ger¢ok olan hor sey aglasigandir;
aglasigan hor sey gercokdir” miiddoasini da bu miinasibotlo irali
stirmiisdiir.

[1k baxisda elo goriiniirdii ki, bu miiddoasi ilo Hegel moévcud
qurulusa folsofa vasitesilo haqq qazandirir. Olkonin hakim
dairalori vo mdévcud qurulusun doyisdirilmosi torofdarlar1 olan
liberallar da hamin miiddeanin magzini mohz bu monada basa
diismiigdiilor. Ona goro do uzaqgdrmoz hokumot adamlari onu
bdyilik minnatdarliqla, yeno uzaqgdérmez liberallar iso dorin
nifrotlo qarsilamisdilar. Lakin Engels gostorir ki, Hegelin
ozilinlin dialektikasini homin miiddeaya totbiq etdikde Hegelin
siibut etmok istodiyino tam oks olan natico alinir; molum olur ki,
har aglasigan sey deyil, yalniz movcud soraitds inkisafin daxili
ganunauygunluqlarindan irali golmoklo zoruri olan sey
gercokdir. Bu baximdan ger¢okliyi zoruri olan sey inkisaf
noticosindo doyisorok, hom do basqga soraitdo 6z zoruriliyini
itirdikds aglasigmaz olur va gec-tez 6z yerini ona nisbaton daha
hoyati vo zoruri olan yeniyo tork etmolidir. Buradan belos inqilabi
natica ¢ixir ki, inkisaf davam etdikco avvollor ger¢cok olan hor
sey 0z zoruriliyini, mévcudluq haqqm itirir vo vaxtilo aglasigan
har sey 6z oksliyina ¢evrilorak iraliys dogru inkisafin gedisindo
aradan qaldirilmali olur. F.Engels yazir: “Olub gedon
gergakliyin yerini, hoyat gabiliyyoti olan yeni ger¢oklik tutur,
hom do kohno gergoklik kifayot qodor diisiincoli olub
miiqavimatsiz 6lorsa, yeni gercoklik onun yerini dinc soraitdo
tutur, bu zorurato gars1 miigavimot gostordikds iso zorla tutur’3®,

Hegelin metodu ilo sistemi arasindaki ziddiyysti, onun 6z

36 F Engels. Ludviq Feyerbax vo klassik alman falsafasinin sonu, soh. 8.
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dialektikasini totbiq etmok osasinda acan Engels gostorir ki,
idealist folsofo sisteminin osiri olub miihafizokarligadaha ¢ox
meyl edon Hegel son noticodo ingilabi dialektik metodun
sistemino qurban vermisdir.

Hegel falsofosini tonqidi surotds isloyorok K.Marks vo
F.Engels ondaki dialektik inkisaf ideyasimm — Hegel
dialektikasinin bu “somarali toxumunu” gotiirorak hoqiqi elmi
dialektikanin yaradilmasinda ondan istifado etdilor. Lakin,
Engelsin gostordiyi kimi, Hegelin dialektikasi onun verdiyi
sokildo yararli deyildi. Onun dialektikas1 idealist olub “Basi
iistiindo™ idi: dialektik inkisaf tobiot vo tarixdon ¢ixarilmaq
deyil, miitloq ideyanin inkisafindan ¢ixarilaraq gergokliyo-tobiot
vo comiyyoto totbiq edilirdi. Marks vo Engels Hegelin basi
istiindo olan idealist dialektikasini materialistcosine isloyarok
cevirib ayaglari {listo qoydular vo noticodo tobiot, comiyyat vo
tofokkiirtin on imumi inkisaf ganunlar1 hagqinda tolim olan
elmi-materialist dialektikan1 yaratdilar. Bununla onlar Hegel
dialektikasinin idealist xarakterindon iroli golon bir ¢ox
ndgsanlarini da aradan qaldirdilar.

Marksist folsofi materializmi yaradarkon K.Marks vo
F.Engels klassik alman falsofosinin sonuncu gdrkomli
niimayndosi olan L.Feyerbaxin materializmindon istifado
etmiglor. ©vvallar gonc hegelgcilorin sol ganadina mansub olan
Feyerbax tezliklo Hegel folsofosinin idealist mahiyyatini
anlayaraq onunla slagoni kasir. Feyerbax 1841-ci ilds ¢apdan
cixan “Xristianligin mahiyyoti” osorindo qotiyyatlo Hegel
idealizmino vo dino qars1 ¢ixaraq materializmin tontonasini elan
etdi. O, bu asorindo Hegel idealizmina garsi ¢ixaraq bildirdi ki,
“tobiot he¢ bir folsafodon asili olmadan mdévcuddur. Tobiot elo
bir asasdir ki, onun moahsulu olan biz insanlar, 6ziimiiz do homin
osas lizorinds yetigsmisik. Tobiot vo insan xaricinds heg bir sey
yoxdur vo bizim dini xllyamizin yaratmis oldugu yiiksok
viicudlar bizim 6z mahiyyotimizin ancaq xoyali inikaslaridir.
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Tilsim sindirildi: “sistem” partladilib konara atildi...”*”. homin
kitabin tosirindon bohs edorok Engels yazirdi: “hamimizda bir
ruh yiiksokliyi omolo goldi; biz hamimiz dorhal Feyerbaxei
olduq™®,.

Hegel vo Feyerbaxin folsofi tolimlori arasindaki okslik, hor
seydon ovval, materializmlo idealizm arasindaki okslikdon ibarat
oldugundan Engels L.Feyerbaxin falsofi baxislarinin tohlilino
kecmomisdon ovval mohz bu oksliyi nozordon kegirir; bununla
olaqadar olaraq o, asas falsofi corayanlar arasinda hodd qoyan
ayric xotti olmagla folsofonin osas mosolosini formula edir:
biitiin folsofonin vo xilisuson on yeni folsofonin bdyiik osas
mosolosi  toffokkiirtin  varliga, ruhun tobioto miinasiboti
masalosidir.

Folsofonin osas masalosinin miioyyan edilmasinin ¢ox boytlik
ohomiyyati vardir. Malumdur ki, diinyagoriisii xarakteri dagiyan
folsofo cox genis olub adoton ontologiya adlandirilan varliq
haqqinda tolimi, idrak haqqinda telim olan gnoseologiyant,
diizgiin tofokkiiriin forma vo ganunlarini dyronon montiqi, insan
comiyyeti inkisafinin {imumi qanunauygunluglarini dyronon
sosiologiyani, oxlaq haqqinda tolim olan etikani vo s. ohato edir.
Bundan basqa folsofs ayri-ayr1 elm saholorinds spesifik sokilda
cixis edon on limumi inkisaf ganunlarini dyrondiyindon biitiin
elmlorin konkret problemlorilo yanasi imumfalsofi masalalori
do vardir. Homin konkret elm sahalorinds ¢alisan miitoxassis 6z
elminin prinsipial, imumi problemlarini hall edorkon miitloq
falsofi problemlorla” iizlosir va istor-istomoz, stiurlu suratds, ya
da diistiinmodon! falsafonin asas masalasini hall etmoli olur. Bu
zaman filosoflar bir-birino oks olan iki bdyiik cobhoyo —
materialistloro vo idealistloro boliiniirlor; ruhun, sliurun
tobiotdon ovval modvcud oldugunu iddia edonlor idealizm
cobhosini toskil edirlor; tobiati, materiyani osas, baslangic hesab
edonlor iso materializmin miixtolif moktoblorino qosulurlar.

37 F.Engels. Ludviq Feyerbax vo klassik alman falsafasinin sonu, soh. 15.
38 Yeno orada.
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Engels gostorir ki, tofokkiiriin varlia miinasibati
mosalasinin belo bir cohoti do vardir ki, bizi ohato edon diinya
haqqindaki fikirlorimizin bu diinyanin 06ziine miinasibati
necadir, o, gercokliyi dork edo bilormi? Elmin, insanlarin omaoli
faaliyyatlorinin naticalorina istinad edon materialist filosoflar bu
moasaloni miisbat hall edarak bildirirlor ki, biz xarici alomi vo
onun ganunlarint dork eds bilarik. Lakin elo falsofi corayanlar
olmusdur vo indi do vardir ki, onlar diinyanin dork edilo
bilmasini vo ya, he¢ olmazsa, mitkkommol dork edilo bilmasini
inkar edirlor. Belo coroyan atnostisizm, onun niimayondalori iso
agnostiklor adlanir. F.Engels 6z asorindo bu coroyan: I.Kant vo
D.Yum kimi gérkomli niimayondslorinin timsalinda hortorofli
vo tutarlt tonqid edorok onun elm vo praktikanin inkisafi ilo
tokzib olundugunu stibut etmisdir.

L.Feyerbax falsofonin asas masalasinin bu har iki torafini vo
onlarla bagli olan digor mosololori materialistcosino hall
etmisdir. Feyerbax materializminin osas miiddoalarin1 ““'tohlil
edon Engels onun xiisusilo hegel idealizmino vo Kant
aqnostisizmina qarst miibarizasini yiiksok qiymatlondirir. Lakin
Feyerbax da dovriin tobii-elmi vo falsofi vozifalori soviyyasindo
duraraq 6z zomanosinin tobiat vo ictimai elmlorinin tolobatini
0daya bilon, dovriin irali siirdiiyii nozori vo omoli masalalari hoall
etmaya qabil olan ardicil elmi falsofoni yarada bilmomisdir, Oz
saloflori olan XVII-XVIII osr materialistlori kimi onun da
baxislar1 bazi nogsanlardan azad deyildi. Engels 6z osorindo
homin nodgsanlarin yigcam vo sorrast xarakteristikasini
vermisdir.

Feyerbax materializmi do daxil olmaqla ovvalki
materializmin birinci 9sas ndgsani onun baslica olaraq
mexainiki xarakter dasimasidir. Bunun sobobi o idi ki,
materialist folsofo homiso tobiot elmlorilo qarsiligh olagoado
inkisaf etdiyindon dovriin tobii-elmi baxislart 6z mohiirini
homin falsofs {izoerino vurmaqla onun xarakterini miiayyon
etmigdir. XVII-XVIII osrlordo iso tobist elmlorindon yalniz
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mexanika az-¢cox inkisaf edorok miioyyon yetkinliya ¢atmisdi.
Mexanikadan yiiksok (fiziki, kimyovi, bioloji, ictimai) horokot
formalar1 kifayot qodor dyronilmadiyine gora onlar da mexaniki
harakotin ganunlari ilo izah olunur, mexanikanin hiidudlarindan
konarda qalan hadisslor zorla onun ¢ar¢ivasing salinaraq aslindo
tohrif edilirdi.

Bu materializmin ikin¢i ndgsani onun metafizikliyi idi.
Metafizik metodu osas tutan filosoflar gergokliyo horokotsiz,
donuq predmet vo hadisalor yigim1 kimi baxaraq onlarin
universal garsiligh olagosini inkar edir, diinyanin bir proses
oldugunu, tarix boyu inkisaf edon bir materiya oldugunu
anlamirdilar. Feyerbax, onun 0zlniin do daxil oldugu
materializmin bu ikinci asas tarixi néviiniin gostorilon ndgsanini
aradan gqaldirmadi. Bu, 0zinii onun Hegel dialektikasina
miinasibotindo aydin gostorir. Hegel falsofasinin Feyerbax
torofindon verilon tonqidi birtorofli idi; o, Hegelin idealizmini
tonqid etmoklo yanagi onun dialektik metodunu da yararsiz bir
sey kimi konara tullamigdi. Halbuki Hegel fslsofosinin bu
“somarali toxumunu” gotlirorok onu materialist osasda islomok
lazim idi.

Nohayot, homin materializmin ti¢iingii mithiim n6gsan1 onun
ardicil olmamasi, materializmi inkisaf etdirorok onu comiyyot
hoyatina totbiq edo bilmomosi, basqa s6zlo, ictimai hoyat
hadisolorini idealistcosino anlamasi idi. Bu, iimumiyyatlo
markoizmdon ovvalki biitiin folsofonin ndgsani idi. Feyerbax
0zli bunu etiraf edorok gdstorirdi ki, mon geriyo gedonds
materialistlorloyom, iroliyo gedon do onlarla deyilom. O, da
asagidan, yani tobiot hadisalori sahasindo materialist, yuxaridan,
yoni comiyyat hadisalori sahosinds idealist idi. Buna goro do
Feyerbax, din, etika masololori sahasindo mahiyyatco idealist
olaraq qalmigdir. Onun ateizmi do ardicil olmamisdir: o, insanlar
arasindaki miixtolif miinasibatloro din damgasi vurmaqla
obyektiv olaraq dini abodilosdirir, yoni din — mohobbot dini
yaratmaga ¢alisirdi.
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Marks vo Engels Feyerbaxin metafizik materializmini do
dialektik osasda isloyorkon ondan koklii surotdo forqli olan
materializmin yiiksok formasmi yaratmislar. Sonra onlar
materialist osasda islodiklori hegel dialektikasini dialektik
movgedan iglonon Feyerbax materializmi ilo yiiksok sintezds
birlogdirorok yegano elmi folsofo olan dialektik materializm
folsofasini yaratdilar vo bununla da biitun ovvalki folsofonin
mohdudluglarini, néqgsanlarini aradan qaldirmaqla falsofi fikir
tarixindo osasli doniis, inqilabi cevrilis etdilor. Kitabin sonuncu
foslindo mohz bu inqilabi ¢evrilisin mahiyyoti, dialektik
materializmin biitlin ovvolki folsofolordon kokli forqi acilib
gostorilir. Bu forq, har seydon oavval, bundadir ki, yalniz homin
tolimdo “materialist diinyabaxigina ilk dofo olaraq hogigoton
ciddi yanasdilar vo bu diinyabaxisi... nozordon kegirilon biitiin
bilik saholorinda ardicil suratds hayata kegirildi™°.

K.Marks vo F.Engels dialektik materializmi yaradarkon
tobiot elmlarinin nailiyyatlorindon, xiisusilo muasirlori olduqglari
tobii-elmi kosflordon do istifado etmislor. Engels gostorir ki, XIX
osrin ortalariadok tobiotsiinasliqda vo folsofodo predmet vo
hadisolori tocrid olunmus halda 6yronon, seylors baslica olaraq
mitkommal vo doyismoz bir sey kimi baxan metafizik metod
hokm siirmiisdii. Hom do bu metod uydurularaq elmo konardan
daxil edilmomigdi. O, elmi idrakin baslangic pillesinde zoruri
olan analitik todqigat tisulunun birtorafli totbiq edilmasi asasinda
tobiotsiinasliqda meydana golorok sonralar oradan falsofayo
kecirilmigdi. Lakin XVIII asrin sonlarindan baslayaraq, xtisusilo
XIX asrin birinci yarisinda tobistsiinasligin ayri-ayri sahslorindo
(kosmoqoniya, geologiya, fizika, kimya, biologiya vo s.) bas
veron bir sira kosflor metafizik baxislar1 miixtalif bilik
sahalorindon sixigdiraraq oraya dialektik ideyalarin daxil olmasi
iiclin yol acir. Tobiotslinashigin askar etdiyi yeni faktlar,
qanunauygunluglar hakim metafizik tofokkiir tsulu ilo
ziddiyyato gotirmakls tobiotsiinaslhigin oldo etdiyi coxlu faktik

3 F.Engels. Ludviq Feyerbax vo klassik alman falsafasinin sonu, soh. 39.
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materiallarin  sistemlogdirilmosi vo {imumilosdirilmosi {igiin
yegano yararli olan dialektik baxisin islonmosini zoruri edirdi.

Alomo dialektik baxisin islonilmasindo Engels XIX osr
tobiatsiinashiginin xtisusilo ii¢ miihiim kosfinin — hiiceyranin,
enerjinin saxlanmasit va c¢evrilmasi gqanununun kosfinin vo
Darvinin tokamiil nozoriyyasinin yaradilmasinin rolunu yiiksok
qiymatlondirarak yazir: “Bu ii¢ boyilik kosf sayesinde, habels
tobiotsiinasligin basga boylik miivoffoqiyyatlori sayossindo biz
indi, tobiotin noinki tokco ayri-ayr1 sahslorindoki proseslor
arasinda olan rabitoni, hotta bu ayri-ayr1 saholori birlogdiron
rabitoni do {imumiyyatlo va biitiinliiklo askara gixara bilirik*°.

Beloliklo, Marks vo Engels iimumiyyatlo ovvalki falsofonin
vo xiisusilo klasik alman falsofasinin nailiyyetlorini tonqidi
suratdo islomoklo vo miiasiri olduglar tobiotsiinasligin miihiim
faktlarini,  proletariatin  sinfi  miibarizo  tocriibasini
iimumilosdirmok osasinda folsofodo inqilabi gevrilis yaratdilar.
Bu ¢evrilis 6ziiniin on yiiksok ifadosini bunda tapdi ki, onlar
dialektik materializmi yaratmaqla yar1 yolda dayanib
durmadilar. Onun osas miiddealarmi ictimai hayatin
Oyronilmosino samil etmoklo comiyyot hagqinda yegano elmi
nazariys olan tarixi materializm falsofasini yaratdilar.

Marks vo Engels marksizm folsofosini yaratmagla folsofonin
ictima rolunu da doayisdirdilor. Miitofokkirlorin, alimlarin
mohdud dairosinin mali olan ovvalki folsofi moktob va
sistemlorden forqli olaraq marksizm falsafasi fohlo sinfinin vo
onun miitagokkil, gqabaqcil dostasi olan proletar partiyalarinin
diinyagoriisiidiir. Proletariatin monafeyi inkisafin gedisi ilo iist-
iisto diisdiiylindon onun diinya goriisii elmi xarakter dagimagla
proletariatin sinfi miibarizosinin nozori osas1 kimi ¢ixis edir.
Proletariatin ictimai varliginin vo koklii monafeyinin ifadasi
kimi meydana ¢ixan marksizm diinyagoriisii, diinyan1 ancaq bu
vo ya basga sokildo izah etmoklo mohdudlasan ovvalki
filosoflardan olaraq onu fohlo sinfinin vo biitiin zohmotkes

40 F.Engels. Ludviq Feyerbax va klassik alman falsafasinin sonu, soh. 43.
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kiitlalorin menafeyino vo tarixi inkisafin obyektiv inkisafinin
hallino uygun sokilds doyisdirmayi 6z garsisina moagsad qoydu.

Marksizm folsofoasinin elmlorin inkisafi vo omali faaliyyotlo
baglilig1 onun buradan irali golon basga miihiim xiisusiyyatini —
yaradic1 xarakterini do miioyyan edir. Ozlorino ehkamcicasina
yanasan biitlin oavvalki falsofs sistemlorindon, o climlodon Hegel
falsofasindan farqli olaraq Marks va Engels 6z diinyagdriisloring
yaradici bir tolim kimi baxmis, elmin vo ictimai hoyatin verdiyi
faktlar1 imumillosdirmak asasinda onu daim inkisaf etdirmislor.
Yeni soraitdo marksizmin bdyiik davametdiricisi V.I.Lenin do
imperializm dovriinde kapitalizmin inkisaf xiisusiyyastlorini
elmin nailiyyatlorini, birinci ndvbads tobiatsiinasligda “on yeni
inqilab” yaratmis olan fiziki kosflori dialektik materializm
movgeyindon timumilogsdirmok osasinda marksizm falsofosini
daha da inkisaf etdirorok onu yeni-yeni middoalarla
zonginlosdirmisdir. Olkomizdo sosializm vo kommunizim
quruculugunu, beynolxalg kommunizm vo fohlo horokati
riitbasini, cosgun surotdo inkisaf etmokdo olan miiasir elmin
miixtolif saholorindo olde edilon mithiim nailiyyatlori
iimumilosdirmak osasinda Sov.IKP, qardas Kommunist vo fohlo
partiyalar1, marksizm metodologiyasi ilo silahlanmis gorkomli
elm xadimlori marksizm diinyagoriisiini daha da inkisaf
etdirirlor.
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F. ENGELS VO DIALEKTIK MATERIALIiZMiN
TOBII-ELMi OSASLARI

Folsofo vo ictimai fikrin on yiiksok pillasini toskil edon
dialektik vo tarixi materializmin meydana golmosi Marks vo
Engelsin gliniin on vacib ictimai vo siyasi masalolorinoe miiraciot
etmosi ilo bagli olmusdur. Hals lap ilk baslangicdan Marks vo
Engelsi ictimai hoyat maraglandirmis, tarixin materialistcosino
anlasilmasin1 isloyib hazirlamaq onlarin hoyat moqgsading
cevrilmisdi. Buna goéro do yeni elmi diinyagoriisiiniin osas
prinsiplorini isloyib hazirlayarkon Marks vo Engels baglica
todqgiqat sahosi kimi ictimai elmlori, xiisusilo siyasi iqtisadi,
kapitalist istehsal {isulunun tohlilini se¢misdilor. Folsofi fikir
tarixindo osasli doniig, dorin inqilabi ¢evrilis olan marksizm
diinyagoriisiinii  yaradarkon onlar osas digqgotlorini birinci
novbodo dialektik materializmin osas miiddoalarini comiyyot
hadisolorino samil etmoklo materializmi yaratmaga, yoni
materializmin mohtogom binasin1 tikib basa c¢atdirmaga
vermigdilor. Lakin bu o demok deyildir ki, dialektik
materializmin yaranmasinda tobii-elmi fikrin inkisafi rol
oynamamis, dialektik materializm XIX osr tobiotslinashigr ilo
iizvi olagodo tosokkiil tapmamigdir. Dialektik materializm fohlo
sinfinin inqilabi miibarizasindon dogsa da ictimai sliur formasi
olmaq etibar1 ilo onun tosokkiil tapmasi comiyyotin iqtisadi
hoyat1 ilo bilavasito bagl, olsa da, materializmin yeni tarixi
formast kimi onun meydana golmosindo XIX  osr
tobiotsiinasliginin nailiyyatlori do az rol oynamamisdir. XIX
osrin 40-c1 illorina dogru tabistsiinasligin inkisafi il irali siiriilon
faktik materiallar marksizmo godorki materializmin metafizik,
mexaniki mohdudlugunu vo tobiot hadisalorinin obyektiv
dialektikasin1 agkara ¢ixarmaqla tobioto yeni, dialektik
materialist baxislarin islonib hazirlanmasini zoruri edirdi.

Bu zorurotdon ¢ixis edon K.Marks vo F.Engels proletariatin
elmi diinyagoriislinli yaradarkon dialektik materializmin tobii-
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elmi osas1 kimi baxdiglar1 tobiotsiinasligin nailiyyatlorindon
genis istifado etmis, 6z tolimlorini onun méhkom va etibarh
blindvrasi iizorindo yiiksoltmislor. Miiasiri olduglar1 XIX osr
tobiotsiinasliginin  nailiyyotlorini  miintozom vo dialektik
materializm movqgeyindon tohlil etmok vo ilimumilosdirmok
osasinda onlar marksizm folsofosini daim kisaf etdirmislor.
Marksizmin yaradilmasi va inkisafi yolunda K.Marks ilo birgs
gordliyli nohong nozori is, beynolxalq fohlo horokatina omali
rohbarlik, burjua ideologiyasinin biitiin ¢alarlarina qars1 amansiz
miibarizo Engelsin ¢oxlu vaxt vo qiivvosini alsa da, o, tobii-elmi
odobiyati dorindon Oyronmok, tobiotsiinashigin  inkisafini
izlomok oeasinda tobiot elmlorinin nailiyyatlori ilo yaxindan
olmusdur.

Sorusula bilor: tobiotslinasliq masolalorino Engelsin giddi
maraq gostormasina sabob na olmugdur?

Bu, ovvolan ondan iroli golir ki, tam vo hortorofli
diinyagoriisii olub, insan fikrinin vo bagoriyyat praktikasinin bu
nailiyyatlorinin imumilosdirilmosi noticosi kimi meyli, ¢ixan
elmi folsofoni — dialektik materializmi yalniz ictimai hayatin
deyil, eyni zamanda tobiot elmlorinin nailiyyatlorini
timumilagdirmok osasinda yaratmaq olardu.

Ikincisi, dzlorinin yaratmis olduglar diinyagoriisiinii Marks
vo Engels he¢ zaman ohkamlar sistemi saymamis, ona yalniz
ictimai hoyat tocriibosi asasinda deyil, hom do tobiatsiinasligin
nailiyyatlari sayasinda inkisaf edon vo durmadan tokmillogon bir
tolim kimi baxmuslar. Engels tobioti “dialektikanin mohok dag1”
adlandiraraq qeyd edirdi ki, onun Marks ilo birgo isloyib
hazirladig tolim hom do tobistin todqiq prosesindo sinagdan
¢ixir va tokmillasir. Uciinciisii, burjua ideologlar1 6zlorinin
qeyri-elmi va ictimai praktikaya zidd baxislarini osaslandirmagq,
proletariatin elmi diinyagoriisii olan dialektik materializmin
tobii-elmi osaslarin1  sarsitmaq mogsadilo  tobistsiinasligin
nailiyyetlorini saxtalagdirmaga calisirdilar. Biitiin bu cohdlorin
osassizligini vo onlarin tobii-elmi kosflorin obyektiv mozmunu
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ilo  uyusmazligmi acib gostormok {iglin  tabiatsiinasliq
mosalolorino  bolod olmaq, tobiot elmlorinin  miihiim
nailiyyatlarini elmi falsofo mévqgeyindon timumilosdirmak lazim
idi.

Nohayot, dordiinciisii, o dovriin tobistsiinasligi elo miithiim
problemlor iroli stirmiisdii ki, tobiotslinaslar bunlar1 hakim
metafizik metod asasinda holl etmayi bacarmirdilar. Biitiin bu
cotinliklori ancaq bir yolla—tobii-elmi faktlarla mozmununa tam
uygun golmoklo onlarin elmi {imumilosdirilmosini miimkiin
edon folsofi metodu, mohz materialist dialektikan1 tobiot
haqqinda elmlora diizgiin totbiq etmokls oradan qaldirmaq
olardi. Miiasiri oldugu XIX osr tobiotsiinasliginin miihiim
problemlorinin marksist tohlilini hayata kecirmok osasinda
Engels belo totbiqin parlag niimunosini verdi. Klassik falsofo
osorlori olan “Anti-Diiring”, “Tobistin dialektikas1”, “Liidviq
Feyerbax vo klassik alman folsofosinin sonu” kitablarinda
Engels miiasiri oldugu tabiotslinasligin miithiim nailiyyatlorini
iimumilosdirmoklo tobioto dialektik materialist baxislarin
mohkom asasint qoydu va tobistsiinasligla falsafonin, filosoflari
vo konkret elm niimayondolorini daim diisiindiiron olagosi
prinsipini aydinlasdirdi.

Materialist folsofonin vo konkret tobist elmlorinin tarixi
gostarir ki, insan biliyinin bir-biri ilo méhkom bagli olan bu iki
mithiim sahosi garsiligh olagodo tosokkiil tapmis vo inkisaf
etmigdir. Buna gora do homin alagonin tobisti, xarakteri masalasi
filosof vo tobistsiinaslarin digqgotini colb etmis vo onlar1 daim
diisiindiirmiisdiir; onlar 6z dovrlorinin elmi soviyyasindon ¢ixi1s
edorok bu masoloni holl etmoys calismislar. Lakin masoloyo
birtorafli yanasildigindan bu idrak sahslori arasindaki slags vo
qarsiligh tesir uzun middst aydinlasdirilmamis qalmigdir.
Falsofs ilo tobiotsiinashigin hoaqiqi qarsiligli miinasiboti yalniz
ardicil elmi falsofo mdvqeyindon agila bilordi. K.Marks vo
F.Engels elmi folsofo ilo qabaqcil tobiotsiinasliq arasinda
obyektiv surotdo moévcud olan qarsiliqli miinasibati agaraq
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gostordilor ki, bunun osast maddi alomin 6ziindodir; hom tobiot
elmlorinin, hom do dialektik materializm folsofasinin todqgiqat
obyekti obyektiv ger¢oklik vo onun qanunauygunluqlaridir. Forq
burasindadir ki, miixtalif tobiot elmlori ger¢okliyin miioyyon
sahalarini, hamin sahalords foaliyyat gostoran iimumi vo xiisusi
(spesifik) qanunlar1 Oyrondiyi halda, folsofo gergokliyin
istisnasiz olaraq biitlin sahslorinds foaliyyat gdstoran on timumi
ganunlardan, varliq vo idrak nozoriyyosi moasalolorindon bohs
edir. Buna goro do materialist dialektikanin 6yrondiyi qanunlar
on Uimumilik shomiyyatino malik olub, varliq vo tofokkiiriin
biitlin sahalorinde foaliyyst gostorir. Dialektika qanunlari
gercokliyin ayri-ayr1 elmlor torofindon Oyronilon konkret
saholorinds spesifik sokildo tozahiir edir, onlarin qirilmaz daxili
olagosi do buradan iroli golir.

K.Marks va F.Engels folsofs vo tobiotsiinasligin qarsiliqh
miinasibatini mohz bu ndqteyi-nozordon acaraq gostordilor ki,
dialektik materializm  folsofosi  tobiotsiinasligin  xiisusi
saholorindoki  konkret kosflorin, faktlarin  mahiyyatinin
aydinlasdirilmasi, onlarin  idrak  ohomiyyatinin  acilib
gostorilmosi vo biitovliikdo tobistsiinasligin inkisaf etdirilmosi
ticlin metodoloji osaslar, imumi nazori ideyalar, prinsip vo
miiddoalar verir. Tobiotsiinasligin  vo ictimai elmlorin
nailiyyatlorini imumilesdirmak osasinda materializm falsofasi
diinyanin dork edilmosi montigini vo elmin inkisafinin
metodoloji problemlorinin iglonmosindo tobistsiinasliga komok
edir, getdikco daha artiq doracods elmi todigatin tam hiiquqlu
istirakcisina ¢evrilon materialist falsofa bir sira hallarda miixtalif
tobii-elmi forziyyolordon vo miilahizolordon hansini se¢gmok
lazim goldiyini miioyyonlogdirmoyo imkan verir, vo belo
hallarda demok olar ki, bir nov tobii-elmi meyar kimi ¢ixis edir.

Tobiotsiinasliq da materialist folsofonin inkisafinda az rol
oynamir, o da 6z ndvbosindo materialist folsofonin tobii-elmi
osast kimi ¢ixis edir, ayri-ayr1 miiddealarini tobii-elmi cohatdon
daha da osaslandirir vo ona 6z inkisafinin zoruri sortlorindon biri

42



olmagqla, nozori imumilogdirmalor etmosi, materiyanin horokoti
vo inkisafinin iimumi ganunauygunluglarini agmasi, habelo 6z
kateqoriyalar1 vo gqanunlarinin mozmununu zonginlosdirib
inkisaf etdirmok ti¢lin folsofoyo canli gida rolu oynayan yeni-
yeni faktlar verir.

Folsofo ilo tobiotslinashgin geyd olunan qarsiligh
miinasibotini dialektik materializmin yaranmasi vo inkisafi
timsalinda daha aydin gérmok olar. Qeyd edildiyi kimi K.Marks
vo F.Engels dialektik materializmi yaradarkon ovvelki va
miuasiri olduqglar1 tobiot elmlorinin nailiyyotlorindon yeni
istifado etmis vo 0z diinyagoriiglorini onun mdhkom tomali
tizorindo yiiksoltmisglor.

Dialektik ~ materializmin ~ meydana  golmosi  ilo
tobiotslinashigin  inkisafinin  tarixi  qarsiliglh  olagosinin
acilmasinda asagidaki mosololorin aydinlagdirilmasi miihiim
ohomiyyat kosb edir.

1. XVII—XVIII osrlordo tobioto metafizik, mexaniki
baxislarin mohdudlugunu sortlondiron sobablor hansilardir vo bu
dovr tobistsiinasliginin nailiyyastlorinin obyektiv elmi nozori
mozmununun materialist dialektikaya miinasiboti neco
olmusdur?

2. Dialektik materializmin meydana golmosinin tobii-elmi
miigoddom sortlorini  hazirlayan vo nozeri tobistsiinasligin
inkisafinda yeni, aptimetafizik cigir acan kosflor hansilardir,
onlarin mozmunu va mahiyyati nadan ibaratdir?

3. Tobioto  dialektik-materialist ~ baxiglarin  togokkiil
tapmasinda holledici rol oynayan tobii-elmi kosflor hansilardir?

Qeyd olunan masololori aydinlasdirmaqdan oOtrii alomo
dialektik baxislarin neco hazirlandigini vo gorarlagdigini tohlil
etmok, Otori do olsa nozordon kegirmok lazimdir. Bu zaman
aydin olur ki, dialektika uydurularaq siini surotdstobioto daxil
edilmomis, oksino, iimumiyyastlo elmi idrakin, o ciimlodon
tobiotslinasligin  6ziinlin uzun vo kosmokesli inkisafi ilo
hazirlanmig, ayri-ayri dialektika tinstirlori idealist, metafizik
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tosovviirlor igarisindon 6ziino yol agmisdir. Bunun mohz belo
oldugunu vo tobiot elmlorinin bu yolla neco iralilodiyini aydin
tasavviir etmok liglin miixtalif bilik sahalorinds bu prosesi bir
nov xiilaso soklinda do olsa izlomok moagsodouygundur.

* %k 3k

XVI osrdo meydana ¢ixan vo bir nego osr orzinde
tobiotsiinasligda hakim movqge tutan metafizik todqiqat metodu
tobiot elmlorinin togokkiil tapmasi ilo yanast meydana ¢ixmis vo
inkisaf etmisdir. Malum oldugu kimi, godim d6vrdo elmin ayri-
ayr1 konkret saholori olmamigdir. Bu sahalar yalniz msahsuldar
qiivvalorin inkisafi ilo olagodar olaraq omalo golib inkisaf etmis
v bu isda istehsalin tolobati miihiim rol oynamisdir. O zaman
feodalizm igorisindo meydana golon vo feodallara nisboton
miitoroqqi rol oynayan burjuaziya bir torofdon mohsuldar
qiivvalori inkisaf etdirmok ii¢lin zoruri olan texnikanin nozori
osasi, digor torofdon iso hakim dini kilso mofkurasino qarsi
miibarizo vasitosi kimi baxdigr tobiotsiinasligin inkisafina
ehtiyac hiss edir vo onu inkisaf etdirmoyo calisirdi. F.Engels
yazirdi: “...burjuaziya’nin toraqqisi ilo yanasi olaraq elm do
addim-addim son doraco yiiksolirdi. Astronomiya, mexanika,
fizika, anatomiya, fiziologiya ilo mosgul olmaga baslamisdilar.
Burjuaziyaya 0z sonayesini inkisaf etdirmok {igiin fiziki
cisimlorin xassoalorini vo tabiat qlivvelarinin tozahiir formalarini
todqiq edon bir elm lazim idi. O vaxta qodor iso elm kilsonin
itaotkar bir xidmotgisi idi vo ona dini etigadin qoydugu
¢orcivadon konara cixmaq icazosi verilmirdi...” *!. XV osrin
ikinci yarisindan etibaron tobiotin miistoqil surotdo dyronilmasi
baglanir. Kopernik (1473-1543) vo Qalileyin (1564-1642)
osarlori tobiotin azad surotdo todqiq olunmasina yol acdi vo
elmin inkisaf yolunu dindon tomizlomayo basladi. O zaman
tobiot elmlori igorisindo nisboton dah-a artiq inkisaf edorok
miloyyon yetkinliyo c¢atani mexanika, xiisuson yer vo goy

41 K. Marks vo F.Engels. Secilmis osorlori, 1I cild, 5.98-99
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cisimlorinin agirliq mexanikasi idi.

Mexanika xiisusilo XVIII asrdo tobioatsiinasligin on inkisaf
etmis sahasi idi. Mexanikanin bagqa tobist elmlorino nisboton
siirotlo inkisafi, hor seydon ovval texnikanin inkisafinda
istehsalin manufaktura dovriiniin tolob vo ehtiyaclar1 ilo
sortlonirdi. Mexanikanin basqa tobiot elmlori ig¢orisindo iistiin
yer tutmasinda idrak xarakterli amillor do az rol oynamamisdir.
Harakstin mexaniki formasi homin dévrde molum olan harokat
formalar1 igorisindo on sadosi idi.

Buna goro do onu hortorofli dyronmodon bagqa tobiot
elmlorini, masalon, fizika, kimya, biologiya va s. predmetini
toskil edon “mexanikadan yiiksok” horokot formalarinin
oyroanilmasine kegmok olmazdi. F.Engels bu miinasibatlo
yazirdi:  “Ozliiyiindo  aydindir ki, horokotin  tobistinin
Oyronilmosi onun asagidaki formalarindan baslamali idi vo onun
yluksok, daha miirokkob formalarini izah etmok {i¢iin bir sey vero
bilondon ovval homin formalar1 anlamagi yronmoli idi™*%.

XVII-XVIII asrlordo mexanikanin stiratli inkisafi va
mexaniki horakat ganunlarinin miivaffoqiyyatls totbiq olunmasi
o vaxtin tobiotslinaslarinda vo filosoflarinda belo bir tosovviir
yaranmasina sobab oldu ki, guya tobiotdaki biitliin predmet vo
hadisolori ancaq mexanika qanunlari vo prinsiplori osasinda izah
etmak olar. Masalon, XIX osrin gérkomli tobistsiinaslarindan
Helmbholts fizika elminin vozifasini fiziki hadisslori cozbetms vo
itolomo qlivvolorino miincor etmokds goriirdi. O zaman
hadisolorin tobii-elmi izahi onlarin  mexaniki izah1 ilo
eynilosdirilir vo bu ganun bir név tobii-elmi biliyin meyarina
cevrilirdi.

Bohs etdiyimiz dovrds tabioto dair baxislari saciyyslondiron
mithim cohotlordon biri do homin baxislarin metafizik
mohdudlugundan ibarat idi.

Yuxarida qeyd etdiyimiz kimi, feodalizm daxilindo siiratli
inkisaf etmokdo olan kapitalist istehsal miinasibotlori,

#2 F.Engels. Tobiotin dialektikast. sah. 50.
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texnikanin inkisafi predmet vo hadisalorin mexaniki, fiziki,
kimyovi xassolorinin, onlar1 doguran sobablorin dyronilmasinin
tolob edirdi. Bu tolobat {iglin 6yranilon predmet vo hadisalori 6z
torkib hissolorino bolmok, onlar1 ayriligda todqiq etmok lazim
idi. Bu osasda da tobistsiinasliqgda tabiot elmlorinin sonraki
inkisafi tigiin ¢ox boyiik miisbat rol oynamis olan eksperimental
tohlil todqiqat tisulu yaranir. Homin {isul tobistin daqiq toedqiqini
siirotlo iroli apararaq genis yayildi vo ilk vaxtlar ¢ox boyiik
miivoffoqiyyotlor qazandi. Bununla olaqodar olaraq eyni
zamanda belo bir sohv fikir do yarandi ki, tobiotin ayri-ayri torkib
hissolorino ayrilaraq Oyronilmasi vo homin hissalorin tocrid
olunmus halda nozordon kecirilmasi, tobiotin predmet vo
hadisolorinin ~ onlarin  tobii-tarixi  olaqesindon  konarda
Oyronilmosi elmi todqgiqatin  yegano {isulu vo idrak
nazariyyasinin asasidir. Homin tadqiqat tisulundan XVII-XVIII
osrlorin tobiotsiinasligina xas olan belo bir adot do qalmisdi ki,
“tobiotdoki seylor vo proseslor bir-birindon ayriliqda,
aralarindaki bdyiik {imumi rabitodon konarda todqiq edilir vo
buna gora do herokstde deyil, canli kimi deyil, cansiz kimi
todqiq edilir. Bekonun vo Lokkun tobiotsiinasligdan folsafoyo
kecirdiyi bu anlama iisulu son asrlarin spesifik mahdudlugu olan
metafizik tofokkiir tisulunu yaratmisdir™®.

Metafizik todqiqat iisulu ndqteyi-nezaerindon tobistin
predmet vo hadisoalori obadi, doyismoz vo bir-birindon tocrid
edilmis halda movcud olan seylor kimi nozordon kegirilirdi.
Engels deyirdi ki, “metafizikin nazarinds seylor vo onlarin fikri
inikaslar1, yoni anlayislar bir-birinin ardinca, bir-birindon asili
olmayaraq todqiq edilmoli olan ayri-ayr1 doyisilmoz, donub
qalms, obadi seylordir™*.

XVII-XVIII osrlords tobistsiinasligin inkisaf soviyyasi vo
xarakteri tobioto metafizik-mexaniki baxiglarin yaranmasini
sartlondirso do, onun obyektiv elmi-nozori mozmunu dialektik

4 F Engels. “Anti-During”’, Azarnasr, 1953, sah. 21.
# Yens orada.
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materialist xarakterdo idi. Belo ki, moasolon, Kopernikin
heliosentrik sistemi vo planetlorin Kepler torofindon kosf
olunmug horokot ganunlar1 Gilinos sistemino daxil olan goy
cisimlorinin horokatilo olagodar olan bir c¢ox hadisolorin
qarsiligh olagesi vo asililifinin basa diisiilmasi ti¢lin méhkom
osas vermigdi. Nyutonun (1642-1727) kosf etdiyi imumdiinya
cazibo ganunu vo mexaniki horokot ganunlari Yer vo GOy
cisimloring xas olan mexaniki hadisalorin garsiligli alagasini vo
iimumi ganunauygunluqlarin1 a¢di. Bu onu gostorir ki, osasi
XVII osrdo qoyulmus klassik mexanika tobiotin obyektiv
dialektikasinin miisyyon momentlorini, — harokat, limumi
qarsiliglt alago, sobobiyyatlo sortlonmo va s. — onlarin mexaniki
hadisalor sahasindoki tozahiirlorini spesifik formada ifads edir.

Buradan goriindiiyli kimi, holo o zaman mexanikanin
obyektiv elmi-nozori mozmunu ilo tobioto hakim metafizik
mexaniki baxis arasinda gizli halda da olsa, ziddiyyot moévcud
olmusgdur. Lakin o vaxt mdvcud olan sorait homin ziddiyyatlori
askara ¢ixarmaga vo alomo dialektik baxisin yaradilmasina
imkan vermomisdir.

XIX osrin birinci yarisinda fizikada istilik, elektrik vo
maqnit  hadisolorinin ~ Oyronilmasi  sahasindo  bdyiik
mivoffoqiyyatlor qazanilir.

Taobiot elmlorinin bagsqa saholorinds do XVII asrin
ortalarindan  etibaron bas veron tobii-elmi  kosflorin
(kosmoqoniyada Kant-Laplas forziyyesi, geologiyada Lyaelin
tolimi, kimyada Daltonun kimyovi atomistikasi, biologiyada
tokamiil nazoriyyosi, hiiceyrs nazariyyasi v s.) tozyiqi altinda
XIX asrin ortalarina dogru empirik elmdon nazari elma ¢evrilon
tobiotsiinasliq daha miixtolif elmlorin verdiyi faktlari ayri-
ayriligda Oyronmoklo  kifayotlonmoyorok homin faktlari
imumilogdirmok osasinda 6ziiniin yeni tolimlorini yaratmaga
basladi.

XIX osrdo tobiot elmlorinin verdiyi faktlarin gergok
mozmunun, tmumilosdirilmosi noticosindo yaranan belo
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tolimlorden biri kimyavi atomistika idi. XIX asrde kimyanin
inkisafi dorocasindon asili olaraq getdikco daha artiq doqigloson
atom anlayis1 kimyada bilavasito materialist dialektikaya yol
acirdi.

Elmi atomizmin koklorina biz holo M.V.Lomonosovun
(1711-1765) osorlorindo rast golirik. O, materiyanin atom-
molekulyar nozoriyyosinin bir sira miihiim miiddealarini
islomisdir. Lomonosovun ddvriindo kiitlo materiyanin osas
olamoti hesab edilirdi: kiitlosi olan hor seyo madds kimi
baxilirdi. “Kiitlonin yegano xasso kimi materiyaya aid edilmasi
maddonin  qurulusu  haqqindaki  imumi  tosovviirlorlo
olagodardir. Bu tosovviir maddonin ayri-ayri hissociklordon-
miioyyon kiitloys (atom vo molekulyar ¢okisi) malik olan atom
vo molekullardan ibarot olmasina miincor edilir. Bagqa sozlo
desok, maddonin diskret qurulusa malik oldugu iddia edilirdi.
XIX osr kimyasiin osasinda duran maddonin atom qurulusu
haqqindaki tesovviir ingilis materialist kimyacis1 Con Dalton
(1766-1844) torofindon daha da inkisaf etdirildi.

Oz solofi Lomonosov kimi Dalton da kimyavi elementlarin
onlarin birlosmolorini omolo gotiron atomlar1 obyektiv surotdo
moveud olan vo daha torkib hissolorine boliinmoyon maddi
hissaciklor hesab edirdi. Lomonosov vo xiisuson Daltonun
xidmaotlori sayasindo inkisaf etdirilon atom forziyyosi XIX osr
kimyasinin inkisaf formasi oldu. Belo ki, 1861-ci ildo boyiik rus
kimyagisi A.M.Butlerov (1828-1886) yeni faktlar osasinda
kimyavi qurulus nozoriyyesini yaradaraq Dalton atomizmini
daha da inkisaf etdirdi. Butlerov gosdordi ki, maddslorin
kimyavi ¢evrilmalarini tadqiq etmak yolu ilo molekullarin daxili
qurulusunu dork etmok olar. Bununla da Butlerov metafizikaya
vo idealizmo ciddi zorbo vuraraq qostordi ki, “miirokkab
maddolorin kimyavi tobisti, onlarin miqdar1 vo kimyovi qurulusu
ilo miioyyon olunur™®.

Atomizm Oziiniin sonraki umumilosdirilmasini 1869-cu ilda

45 Bax: Istois FinosoFii, tom IV, M., 1959, s.128
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----- Mendeleyev torafindon kosf olunmus elementlorin dovr---
sistemi ganununda tapdi. XIX osrin ikinci yarist vo XX asrdo
atomizmin inkigafi {i¢lin osas toskil edon bu ganun aloge ayri-
ayr1 elementlori arasinda olago yaratmaqla onlarin maddi
vohdoatini tosdiq etdi vo metafizik-mexaniki tosovviirlori ciddi
zorbo vurdu. Element vo element birlosmalorinin xassalorinin
onlarin atom c¢okilorindon dovri asililigini miisyyon edon bu
ganun element anlayisina osaslanan biitiin kimyovi vo fiziki
hadisalor sahasinin qanunauygunluq alaqesini ifads edir.

Mendeleyev 0Oziiniin kosf etdiyi bu qanuna osaslanaraq o
zaman hoalo molum olmayan bir ne¢o elementin (ekabora, ekaali
minium va ekasilisium) movcudlugunu gabaqcadan sdylomis vo
onlarin xassolorini do tosvir etmoklo atom ¢okilorino uygun
olaraq yerlorini do miioyyon etmisdir.

Mendeleyevin irslicodon soyloadiyi lap kicik xota tezliklo
dogru ¢ixdi. Homin elementlor kosf olundu. Bu Mendeleyevin
cosaratli elmi uzaqgoranliyinin parlaq tosdiqi idi Engels yazir:
“...Mendeleyev komiyyatin keyfiyyato kegcmosi haqqinda Hekel
qanununu kor-koruna totbiq edorok, elo bir elmi rosadat
gostormisdir ki, onu holo bizo molum olmayan planetin
Neptunun orbitini hesablamis olan Leveryenin kosfi ilo cosaratlo
yan-yana qoymagq olar’**.

Elementlorin dovri sistemi atomlarin realligini vo onlarin
dork olunmasi imkanini faktik olaraq tosdiq etdi. Mendeleyevin
tobiotsiinasligda tam bir dovr toskil edon kosfi fizikada vo
kimyada materializmin kéhno, mexaniki-metafizik formasinin
onun yeni, yiikksok formasi ilo dialektik materializm ilo ovoz
olunmasini zoruri edirdi. Ciinki homin kosf alomo mexaniki-
metafizik tosovviirlori osasindan dagidaraq gostordi ki,
elementin komiyyst vo keyfiyyat cohatlori arasinda six slago
vardir vo elementin kimyovi keyfiyyot xarakteristikasi onun
mithim  xassosinin ~ —  atom  ¢okisinin  komiyyot
xarakteristikasindan asilidir. Belo ki, elementlorin atom

46 F. Engels. Tobiatin dialextikasi, soh. 48.
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cokisinin todricon artmasi, son noticodo onlarin keyfiyyatco
doyisilmosino aparib ¢ixarir.

Engels maddonin atomist qurulusu sahosindaki kosflorin
ohomiyyatini yiliksok qiymotlondirorok gostorirdi ki, bunlar
tobioti horokotsiz vo doyismoz hesab edon metafizik baxislari
dagitmaga basladi.

Engels sonra fizikanin inkisafinin diizgiin yolla — maddi
cisimlorin spesifik xassolorini dyronmok yolu ilo iralilodiyini
qeyd edorok gostorir ki, yeni atomistika obyektiv gergokliyini
ovvolki atomistikaya nisboton daha dorindon oks etdirir: “Yeni
atomistikanin biitlin ovvalkilorden forqi bunlardir ki, ... iddia
etmir ki, guya materiya ancaq diskretdir, etiraf edir ki, miixtolif
pilloli diskret hissalor (efir atomlarin kimyovi atomlar, kiitlslar,
soma cisimlori) miixtolif dilyiim noqtoloridir ki, bunlar imumi
materiyanin movcudlugunun miixtalif keyfiyyat formalar ti¢iin,
hotta agirligin mdévcud olmadig vo yalniz itolomonin movcud
oldugu formalar ti¢iin do sortdir”.

Beloliklo, XVIII asrin ortalarindan etibaron tobistsiinasliqda
hakim movqge tutan vo o vaxtadok tobnatsiinashigin iimumi
inkisafin1 sociyyolondiron metafizik baxiglar1 dagidaraq alomo
dialektik baxisin islonmosino gotirib ¢ixaran bir sira kosflor
edilir. Homin kosflorin gdstordiyi asir sayasindo ingilabi tosir
sayasindo metafizika todricon tobiatsiinasligin ayr1 sahalorindon
sixigdirilaraq 6z yerini dialektikya tork etmoyo baslayir.

Yuxarida bohs etdiyimiz kosflorin  gdstordiyi  kimi,
tobistsiinasliq 6z inkisafinin obyektiv naticalori ilo metafizika vo
mexanisizmi rodd edorok tobioto yeni, dialektik-materialist
baxiglarin yaranmasi T{i¢iin zomin hazirlamisdi. Mohdud
metafizik tofokkiir {isulunun c¢orgivosini asa bilmoyon
tobiotsiinaslar iso tobii-elmi kosflorin haqiqi mozmununa zidd
olaraq metafizikcosino diisiinmokds davam edirdilor. Bu iso
tobiotstinasligin ~ obyektiv ~ elmi-nozori  mozmunu  ilo
tobiotsiinaslar iso  tobii-elmi  kosflorin  hoqiqi  kosflorin
mozmununa zidd olaraq metafizikcasino diistinmokds davam
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edirlor. Bi iso tobiotsiinasligin obyektiv elmii-nazori mozmunu
ilo tobiotsiinaslarin beynindo holo do hakim moévgeyini
saxlamaqda davam metafizik tofokkiir metodu arasinda yaranan
vo nozari siinasliqda hodsiz dolasiqliq térotmis olan ziddiyyo
sabab oldu. Bu ziddiyyati aradan galdirmaq ii¢lin miimkiin olan
yegand yol siiurlu surotdo dialektik tofokkiiro kegmokdon idi.
“Indi tobiotsiinasliq sahosindo demok olar, hor hansi bir nozari
osori oxuduqda belo bir tosir oyanir ki, tobiotsiinaslar 6zlori
hamin qarisiqliq vo dolasiqligin onlarin na gador giiclii hakim
oldugunu hiss edirlor vo indi arada gozib, lizdon iraq, folsofo
adlanan sey osla heg bir ¢ixis rolu gostormir. Dogrudan da, bu
vo ya basqga bir sokildo burada metafizik tofokkiirdon dialektik
tofokkiiro qayitmaqdan basqga heg¢ bir ¢ixis yolu, aydinliq oldo
etmok ii¢iin hec bir basqa imkan yoxdur”.*’

Qeyd etmok lazimdir ki, yuxarida gostordiyimiz tobii-elmi
kosflorin metafizikan1 elmin ayri-ayri1 saholorindon sixigdirib
cixarmasina  baxmayaraq, XIX osrin  sonuna dogru
tobiogotsiinasligin bozi saholorindo, xiisuson on sado, elementar
esas olunan materiya névii (o vaxt molum olan atom, kimyavi
element), materiyanin o zaman molum olan daha timumi vo sado
xasssalori (masalan, kiitlo) vo materiyanin mévcudluq formalari
sahosindo metafizika 6z hakim md&vqeyini halo xeyli doraco do
saxlaya bilmisdi. Halbuki, Faradey vo Maksvellin
elektrodinamika sahosindoki, rus alimi N.I.Lobacgevskinin iso
handasa sahasindaki islori materiya vo onun varliq formalaria
baxislarda metafizikanin todricon dialektika ilo avoz olunmasi
yolunda az rol aynamamisdi..

Elektromaqnit hadisalori vo maddonin qurulusu problemlori
XIX osrin son 30 ilindo fizikanin irsli siirdilyli mososlslori
icorisindo asas yeri tuturdu. XIX osrin sonu vo XX asrin
ovvollorindo tobiotsiinasliqda bas veron “on yeni inqgilaba” da
mohz homin saholords edilon kasflor gatirib ¢ixarmisdi.

Elektromaqnit sahasi nozoriyyosinin osasinmi ingilis fiziki

#7 F. Engels. Anti-During. Azarnagr, 1953, sah. 3135.
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Faradey qoymus vo o, Maksvell, Stoletov, Hers, Popov,
Lebedev, Lorents vo basqa fiziklor torofindon basa
catdirilmisdir. Umumiyyoatlo fizikada klassik elektrodinamikani
foaliyyotin gostordiyi biitiin dovr orzindo nozori fikir asagidaki
{ic morholodon ke¢misdir:*®

1) fiziki tofokkiiriin klassik mexanikanin nozori prinsiplo
ring asaslandig1 kulon marhalasi; 2) nazari naticalorin yeni fiziki
prinsiplora: enerjinin saxlanmasi vo cevrilmosi qanununa vo
yaxina tasir prinsipina osaslandigi Faradey-Maksvell marhalasi;
3) elektromaqgnit hadisolorino efir vo atomist baxislarin
sintezindon ibarat olan Lorentsin elektron nazariyyasi morhoalosi.

Kegon osrin 40-c1 illorindo Y.Mayerin, C.Coulun vo
K.Helmholtsun tadqgiqatlar1 miihiim tobist qanunlarindan olan
enerjinin saxlanmast vo g¢evrilmoasi prinsipinin  kosfi ilo
naticalondi. Enerjinin saxlanmasi vo ¢evrilmasi prinsipi yeni
“enerji” anlayisini asaslandirmaqla XIX oasrin 40-c1 illorindo
fizikada bas vermis inqilabin osas momentlorindon biri kimi
cixis edir. Bu ingilabin 6z ohomiyyotino goro enerjinin
saxlanmas1 prinsipindon he¢ do geri qalmayan digor bir
momentini “yaxinatosir” prinsipi vo ‘“elektromaqnit sahosi”
anlayisinin  yaradilmasi toskil edir. Beloliklo; “Nyuton
dovriindon bori fizikada on bdyiik nailiyyot sayilan yeni anlayzs,
mohz saho anlayis1 yaradildi. Fiziki hadisalorin tasvirinde yiik
vo hissociklorin  0zlorinin deyil, onlar arasindaki sahonin
ohomiyyatli rol oynadigini1 osashi izah etmok {i¢iin adamdan
boyiik elmi tofokkiir tolob olunurdu™®. Beloliklo, “saho” vo
“enerji” anlayislar1 enerjinin saxlanmasi vo ¢evrilmasi gqanunu
vo “yaxinatosir” prinsipi ilo birlikdo XIX asrin 40-c1 illorindo
tobiotsiinasliqda bas vermis inqilabin tobii naticosi olmagla yeni

4 Bax: C.V.Amramov. K.vompocu o NpeemCTVEHHOCTH OCHOVHBIX

(GU3MYECKUX  V3ITSIIOV  V  MEPUOJ] KJIACCHYECKOW 3JIeKTPOANHAMUKH.
«Vompocs! punocodun, Ned, 1957

4 Bax: A.Dtimwmeiie u JI.Mugennd. Dvomoyus pusuxu, M3010 «Hauxar, M.,
1965, ¢.202.
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keyfiyyotli fiziki nozoriyyonin ¢ixis ndqtosi olur. Klassik
elektrodinamikanin bu yeni morholosi Faradeyin irali siirdiiyti
yeni ideyalar ilo tobist qiivvelorinin vohdoti vo qarsiligh
cevrilmosi, habelo fiziki hadisalorin tobistinin izahinda araliq
miihitin miisyyonedici rolu ideyalar1 ilo bagli olmusdur.
Sonralar bu ideyalar1 “qiivvet xotlori” anlayisi ilo tamamlayan
Faradey qarsiliglt tasirin “yaxinatasir” prinsipi asasinda verilo
bilmosini osaslandirmaq mogsadilo elektrodinamikaya “efir”
haqqinda tosovviirlori do daxil etmisdir.

XIX osrin 60-c1 illorindo Maksvell yiiklorin qarsiligh
tosirindo miihitin miioyyonedici rolu haqqinda Faradey
forziyyosi osasinda Oziiniin  elektromaqgnit nozoriyyosini
yaratmigdir.

Elektromaqgnit nozoriyyosinin irali siirdiiyli osas anlayis
“elektromaqgnit  sahosi’dir. Maksvell bu anlayist belo
sociyolondirir: “Elektromaqnit sahosi elektrik vo ya maqniq
haqqin da lap cismi 6ziinds yerlogdiran va onu shate edon mokan
hissasidir.

Maksvell elektrodinamikasinin an boyiik nailiyyati, elektrik
vo magqnit sahslorinin mokan vo zaman etibari ilo doyismosinin
qarsilighh  asililigimi miioyyon edon elektromaqgnit saha
tonliklorinin miioyyon edilmosidir. Elektrik (E) magnit (N)
sahalorinin mokan vo zaman koordinatlarina gors téromalorini
olagolondiran bu tonliklor asagidakilardir:

u dH dE E de dH
cdt  d’ cdt  dx

Burada S — is1q siirati, R vo E iso miivafiq olaraq miihitin
magqnit niifuzlulugu omsal1 vo dielektrik sabitidir.

Maksvell tolimkilorindon gorlindiiyti kimi,
elektrodinamikada mokan-zaman vo horokotin {lizvi olagosi
verilir. Halbuki XVIII-XIX asr fiziklorinin mokan, zaman vo

0 K. Makcvenn.  HMszbpannvie — couumenus o meopuu
anoxmpomazHumuoeo noas. 1952, ¢.253.
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harokoto dair metafizik-mexaniki baxislart bu vohdoti basa
diismoyo onlara imkan vermomisdir.

F.Engels Maksvellin vo basqa fiziklorin elektromaqnit
ahtosino dair tolimlorini yiiksok qiymaotlondirorok “Tobiotin
salektikasi”nda qeyd edirdi ki, o elektrik harokotinin madds
dastyicisinin nodon ibarot oldugunu, 6z horokotilo elek- qrik
hadisalorini doguran seyin na oldugunu aydinlagdirmaq timidini
verir’'. Engelsin qeyd etdiyi bu iimidi reallasdirmaq {iciin
elektrik, maqnit va is1q hadisalorinin eyni tobists malik olmasini
acib gdstormok lazim idi. Bu vazifoni yerino yetirmok sorofi iso
Stoletova nasib oldu. O, hals herts torofindon elektromaqnit
dalgalarinin kosf edilmosindon ¢ox avval tokzib olunmaz suratdo
stibut etdi ki, is1q prosesi elektromaqnit proesinin xiisusi bir
halidir. Gorkomli rus fiziki A.S.Popov iso XIX osrin sonunda
dinyada ilk dofo radionu yaratmaqla elektromaqnit
nozoriyyasinin dogrulugunu omali olaraq siibut etdi.

Beloliklo, elektrik vo elektromaqnit hadisalori haqqinda
tolimin inkisafi materiyanin qurulusu vo xassolorino dair
biliklorimizi xeyli dorinlosdirdi. Miiasir fizika baxisindan
Maksvell elektrodinamikasi klassik fizika ¢ar¢ivasindon konara
cixmasa da, 6z metodologiyasi ilo fizikanin inkisafina bir sira
dialektik cohatlor gotirdi. Mohz homin tolim zominindo XIX-XX
osrlorin hiidudunda tabiatsiinasliqgda haqiqi inqilab yaratmis olan
miihiim kosflor edildi.

Dialektik materializmin meydana golmasinin tobii-elmi
miigoddom sortlorini  hazirlayan vo nozori tobiotslinasligin
inkisafinda yeni antimetafizik cigir acan kosflordon biri do
moshur rus riyaziyyatgist N.I.Lobagevski torofindon qeyri-
Evklid hondasasi yaradilmasidir.

Riyaziyyatin bir sahosi olan hondoso cisimlorin mokan
miinasibatlorini vo formalarini, habelo gercokliyin 6z qurulusu
etibart ilo mokan miinasibati vo formalarma bonzor digor
miinasibat vo formalarin1 dyronir. Bu miinasibat vo formalar

31 Bax: F. Engels. Toabiatin dialektixast, sah. 239.
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riyazi sokildo ifads etmok {i¢iin hazirda riyazi noqteyi-nozordon
eyni hiiquglu olub, obyektiv mokan miinasibotlorini tamamilo
forqli qanunlar esasinda izah edon miixtalif hondasi sistemlor
movecuddur. Sferik hondoso, proyektiv hondoso, topoloji
hondasa, Evklid hondosasi, Lobageveki hondoasasi, Riman
hondosasi vo s. Bu handasi sistemlorin real fiziki mokan ilo,
mokanin folsofi anlayis1 ilo olagesini agmaq ve onlardan
hansiin real mokanin hoqiqi nozoriyyasi ola bilocoyi sualina
cavab vermok ii¢lin hondesods mokan tosovviirlorinin inkisafini
nazordon kegirmok lazimdir.

Hondasi biliklorin tarixi insanin modoniyyat tarixi qodor
godimdir. Bagqa elmi biliklor kimi hondoasi biliklorin do
meydana golmasine sabab insanin tabistlo miibarizasi vo onun
omoli ehtiyaclar1 olmusdur. Hondosonin gercgokliklo olagosindon
bohs edorok F.Engels yazir: “Odad vo fiqur anlayislar1 heg do
namolum bir yerdon deyil, ancaq ger¢gok alomdon
gotliriilmiigdiir. Xalis riyaziyyatin obyekti, ger¢ok alomdoki foza
formalar1 vo miqdar nisbotloridir, demoli tamamilo real bir
materialdir”?,

Insanlarda mokan tosovviirlori amok foaliyyoti prosesindo
yaranmis vo inkisaf etmisdir. Eramizdan toxminon ii¢ osr avval
yaradilmis Evklid hondosasi iki min il miiddotindo mokanin
yegano nazoriyyasi hesab edilmis, onun aksiom vo teoremlori
miitlog gqanun qiivvesini almigdir. Evklid hondososine goro,
maddi cisimlorin hondasi xassolori hor yerds vo hor zaman
bircinsli vo izoton olub, materiya vo onun harokotindon asil
deyildir. iki min il miiddotindo Evklid hondasasi real mokanin
miitloq hondoasi obrazi hesab edilmis vo onun haqiqiliyi adoton
aksiomlarin  hoqiqiliyi ilo  osaslandirilmigdir:  aksiomlar
diizdiirso, demali, hondoso dogrudur. Lakin insan biliklorinin
inkisafi Evklid hondososinin miitloq xarakter dagimadigint vo
maokanin xassolori haqqinda ancaq nisbibiliklor verdiyini siibut

52 F.Engels, Anti-During, 1967, soh. 36-37.
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edirdi. Mohz qeyri-Evklid hondosasinin yaradilmasit Evklid
hondosasinin  miitloq hondosi sistem kimi inkar edilmosi
demokdi. Yeni geyri-Evklid handasasinin yaradilmasina sobob
Evklid hondoasasindoki besinci postulatin digor dord postulat ilo
montiqi olaqosinin olmamas: idi. Bu postulatda deyilir: “Iki
diizxott {iclincii diizxott torofindon kosildikdo, daxili birtarofli
bucaglarin comi 2 d-don (va ya 180--) az olarsa, bu com 2 d-don
az olan torofdo ovvelinci iki diizxott kosisir™>.

Tabii olaraq bu postulatin basqasi ilo ovoz edilmasi zoruroti
meydana ¢ixdi, ¢ilinki besinci postulatin aksiom vo siyahisina
daxil edilmasini bir sira gérkomli riyaziyatgilar (Omor Xoyyam,
Nosiroddin Tusi, Qauss, Bolyan vo b.) Evklid hondosasinin
ndgsani sayir vo onun teoremlor siyahisina kogiiriilmosini lazim
bilirdilar.

Ilk qeyri-Evklid hondasasinin  yaradicist  boyiik rus
riyaziyatgist Lobacevski oldu (1826-c1 ildo). Lobagevski,
Evklidin diger aksiomlarin1 saxlayaraq besinci aksiomu yenisi
ovoz etdi. Bu yeni aksioma goro verilmis diizxott xaricindoki
noqtodon diizxotto onu kosmoyon on azi iki diizxott kiigirmok
olar. Bununla da, Lobagevski riyaziyyat tarixindo ilk dofo olaraq
Evklid hondesasinin besinci postulatinin toxmini, mokanin
yalniz kicik sahalori {i¢iin dogru oldugunu siibut etdi. Evklid vo
Lobagevski hondasalori arasindaki forqi hor seydon avval, bunda
gormok olar ki, miistovi sothin hondosi olan Evklid
handasasindan farqli olaraq Lobagevski handasi xayali radiuslu
sfera sothinin hondasasidir. Lobagevskinin nozari irsinin todqiqi
bir sira folsofi naticalor ¢ixarmaga imkan verir.

Molum oldugu kimi, Lobagevskipin geyri-Evklid hoandososi
yaranana qoador falsofs vo tobistsiinasligda Nyutonun metafizik
miitlog mokan vo zaman tolimi hokm siiriirdii. Tobioti metafizik
metodla 6yronmak cohdi vo bunun sayssindo yaranmis materiya
horakati hapqinda mohdud tasovviirlor Nyutonun klassik mokan
vo zaman talimindo 0z izlarini buraxmis va naticods bu tolimda

33 Bax: V. @.. Jlobauevckuii u ezo 2eomempust, M.,. 1955, soh. 23.
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mokan vo zaman materialistcosino obyektiv hesab edilso do,
mokan vo zamanin 0Ozii metafizikcosino bir-birindon ayri
salinmig, materiya vo horokotdon asili olmayan miistoqil vo
miitloq varliglar kimi gobul edilmisdir. Qeyri-Evklid hadisasi iso
maokan ilo materiyanin {izvi slaqasini oks etdirmoklo mokanin
yeni sokildo anlasilmasinin osasini qoymusdur. Lobagevskiyo
géro mokan xaricindo materiya vo materiya maokan
aglasigmazdir. O, fiziki cisim-hondosi cisim-mokan sxemast
iizro, mokani yalniz materiya vasitosilo toyin etmigdir. O,
handasi cismin fiziki cisimdon asili olmasi fikrini asas tutaraq
belo bir dahiyano miiddoa irali siiriirdii ki, mokan cisimlorin
movcudolma formasidir.

Lobagevski hondososi dorin materialist-dialektik monaya
malik olub, XIX osrdo tobiotslinasliqda vo folsofodo
metafizikaya vo idealizmo garst miibarizodo boyilik rol
oynamigdir. Lobagevski 6z kosfi ilo siibut etmisdi ki, mokanin
xassoalori homigo vo har yerds bir ciir vo doyismoz deyildir, onlar
materiyanin xassolorindon, maddi cisimlorde bas veran fiziki
proseslordon asilidir. O, yazirdi: “..mokan materiyadan
ayriligda moévcud deyildir. Tobiotdo bozi qiivvolorin  bir
hondasayo, bozilorinin do bagga bir xiisusi hondosoyo tabe
oldugunu diisiindiikdo, aglimizda he¢ bir ziddiyyst ola
bilmoz>*.

Lobagevski ¢ox haqli olaraq giiman edirdi ki, materiyanin
miixtolif formalar1 miixtolif xassoli mokan 1ilo xarakterizo
olundugundan, alomdos mokanin vahid bir hondasasi ola bilmaz.
Beloliklo, geyri-Evklid hondososinin yaradilmasi sayosindo
maokanin obyektivliyi vo onun materiya ilo dorin olaqasi agkara
cixarildi vo bununla da mokan vo zamani insan aglinin subyektiv
quragdirmalar1 vo aprior formalar1 hesab edon Kantin idealist

baxislaria oldiirticii zorba vurulmus oldu.
skskok

3 HU. Jlobouevckuii. Tlonnoe cobpanue cowunenuti, mom 2. M-JI,
1949, c. 159.
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Tobioto mexaniki-metafizik baxiglarin mohdudlugunun
askara cixarilib aradan qaldirilmasinda vo dialektik materialist
baxislarin formalasmasinda biologiya elmlorinin da ciddi tosiri
olmusdur. Tobiot elmlori icorisinda alomin mexaniki
monzorasinin - mohdudlugunu askara c¢ixaran vo “tobiotin
inkisafi” anlayisinin formalagmasinin osasini qoyan biologiya
olmusdur.

Artig XVIII osrin sonu vo XIX asrin ovvallorindo
biologiyada qazanilmis nailiyyotlor o dovriin hakim metafizik
diinyagoriisiino ciddi zorbolor vururdu. Elmi biologiyanin
gorarlagsmasinda, onun tosviredici elmdon izahedici elma
cevrilmosindo biologiyada edilmis iki boyiik kosf: hiiceyra
qurulusu telimi vo Darvinin tokamiil nazariyyasi halledici rol
oynadi.

Tobiotsiinasligdakt miihiim kosflordon biri olan hiiceyro
nozoriyyosinin yaradilmasi tobiot hadisolorinin dialektikcosino
izah olunmasinda miihiim addim oldu.

Dogrudur, iizvi alomin maddi vohdatini vo dialektikasini
acmaga imkan veron hiiceyro qurulusu nozoriyyasi hoalo
formalagmazdan xeyli ovvol naturfolsofi tolimloro, xiisuson
Okenin asorlarindos xalis deduktiv va aqli natica yolu ils heyvan
vo bitki orqanizmlorinin hiiceyro qurulusu forziyyasi iroli
stiriilmiisdii. Lakin eksperimental olaraq hiiceyrs ilk dofs 1667-
ci ildo ingilis alimi Robert huk torofindon kost olunmusdur.
Mikroskop altinda mantar kasiyini tadqiq edon R.Huk mantarin
ar1 sanina bonzor xirda 6zoklordon ibarat oldugunu gérmiis vo bu
0zoklori “hiiceyra” adlandirmisdi. Lakin no hukun, no do ondan
sonra foaliyyot gostormis bir ¢ox alimlorin hiiceyro tizorindo
apardiglart  todgiqgatlar canli  orqanizmlorin  hiiceyradon
qurulmasina  dair elmi nozoriyyonin  yaranmast ilo
naticolonmadi.

ik dofo rus alimi P.Qoryaninov vo ondan asili olmayaraq
cex alimi Purkinye 1827-1834-cii illordo canli orqanizmlorin
hiiceyrodon toskil olunmasina dair nozoriyyonin osasini
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qoydular. Organizmlor {izorindo mikroskop vasitasilo aparilan
tocriibolorin  naticolorini  limumilosdirmok osasinda onlar
naticaya goldilor ki, heyvan vo bitki orqanizmlorinds prinsip
etibarilo oxsar quruluslu elementlor, hiiceyrolor vardir.

Hiiceyro nozoriyyosinin inkisafi yolunda novboti miihiim
addimi alman alimlori T.Svann vo M.Sleyden atdilar. 1838-
1839-cu illorde onlar biitiin canli orqanizmlorin hiiceyrodon
toskil olunmasi hagqinda elmi cohatdon asaslandirilmas fikir irali
stirdiilor. Canli orqanizmlorin hiiceyra qurulusu haqqinda
forziyyolordon forqli olaraq Sleyden vo Snannin tobii-elmi
nazariyyasi malum morfoloji materiallarin timumi xiilasasi va
organizmlorin vahid atomar qurulusa malik olmasi haqqindaki
giimanlar ilo deyil, canli hiiceyronin toxuma qurulusu sahasino
moxsus konkret faktlarin miigayisosi vo tohlili ilo bagh idi.
Sleyden va Svann siibut etdilor ki, heyvan va bitki orqanizmlori
eyni bir elementar formadan — hiiceyradon toskil olunmusdur.
Bununla da orqanizmlorin hiiceyro qurulusunun kosfi, bitki,
heyvan ndvlorinin alaqosini nozors almayan vo onlarin arasinda
ucurum yaradan ovvalki diinyagoriisiiniin mohdudlugunu aradan
qaldiraraq gostordi ki, bitki vo heyvan ndvlori arasinda heg bir
kecilmoz hadd yoxdur. Bu, xiisuson ibtidai orqanizmlorin
qurulusunda daha qabariq nozoro c¢arpir.  Biologlar
miioyyanlosdirdilor ki, bu sads orqanizmlar sorbast hoyat torzi
keciron canli hiiceyrolordir. Sleyden vo Svann bitki vo heyvan
orqanizmlorinin  hiiceyralorinin  strukturasiz  mikroskopik
kiitlodon oamolo golmasi fikrini irali siirmoklo siibut etdilor ki,
inkisaf prosesindo {izvi alom qeyri-lizvi alomdon, canh
cansizdan omolo golmisdir. Bu iso gostorir ki, hiiceyro
nazoriyyasinin osasini inkisaf ideyasi toskil etmisdir. Dogrudan
da, hiiceyronin kosfi gostordi ki, biitiin orqanizmlorin inkigafi
vahid timumi ganunauygunluga malikdir. Noaticoads aydin oldu
ki, an ibtidai orqanizmlordon tutmus miiasir insana qodar biitiin
iizvi alomds qarsiligli olags vardir; canli organizmlorin asasinda
duran hiiceyro onlar1 bir vohdot halinda birlogdirir.

59



Patologiyanin banisi sayilan alman alimi Rudolf Virkorf
1858-ci ildo siibut etdi ki, hiiceyrolorin ¢oxalmasi onlarin
boliinmasi yolu ils bas verir; ham do bu bdliinma sirf kemiyyot
xarakterli olmayib, hiiceyralordo koklii keyfiyyot doyismolori
yaradan miirokkab prosesdir. Beloliklo, bir ndv hiiceyrodon
togskil olunan c¢oxhiiceyrali orqanizmlorin inkisafi sanki
komiyyst doyismolorinin keyfiyyot doyismelorine kegmasi
ganununu tosdiq edirdi. Dialektika 06ziinii burada bir do
gostarirdi ki, orqanizm ham bir tam kimi, bir ford kimi yasayir
vo inkigaf edir, hom do o eyni zamanda {izvi surotdo slagolonmis
ayri-ayr1 varliqlardan—hiiceyralardan togkil olunur. Buna gora da
Sleyden hagli1 olaraq belos giiman edirdi ki, “hor bir hiiceyro iki
hayat siiriir: biri — onun inkigafina aid olan tam miistaqil hoyat,
digori iso — hiiceyronin bitkinin torkib hissosi olmasindan irali
golon — asili hoyat™>.

Biologiyada tam ilo hisso arasindaki bu ziddiyyati Engels
acaraq gostordi ki, bozi biologlar canli orqanizmlors xas olan
oksliklorin vohdotini do basa diismodiklorindon hiiceyra
n9zoriyyasing birtorafli yanasirlar.

Inkisafa komiyyot doyismalorinin keyfiyyot doyismolorine
kegmosindon ibarat olan miirokkab bir proses kimi deyil, sadoco
olaraq artma vo boyiimo kimi, yoni sirf komiyyot doyigsmolori
kimi baxan mexanisistlor canli orqanizma ayri-ayri1 hiiceyralorin
mexaniki comi kimi baxirdilar. Mexanisistlor hiiceyroni tam
miistoqil ~ varliga  ¢evirir, orqanizmlorin  keyfiyyot
xiisusiyyotlorini iso az vo ya ¢ox sayda hiiceyronin qarsiliqh
tosirlorine miincar edirdilor. Orqanizmi hiiceyralorin “miistoqil
federasiya dovloti™>® hesab edon Virxof mohz belo movqe
tuturdu. Hiiceyronin foaliyyotindon bohs edorkon Virxof
gostorirdi ki, hiiceyronin faaliyyati onun mdévcudluq soraitindon
asil1 olmay1b bilavasito hiiceyronin 6z tobistindon irsli golir vo

3 Bax: T. LIvann. MUKPOCKONIMYECKUE UCCIENOVAHUSA O COOTVETCTVHUH V,
CTPUKTUpPE U POCTE )KUVOTHBIX U pactenuit, M3a. AH CCCP 1939, c. 411.
3 Bax: 5. M. Kedpov. DHrenc U €CTECTVO3HAHMY.
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hiiceyro mévcud olduqgca bu foaliyyot do davam edir. Bununla
da Virxof orqanizmin xarici miihitlo olagosini inkar edirdi.
Engels Virxovun bu fikrini “Anti Diirinq” oserinde tonqid
edorok yazirdi: “Biitiin iizvi tobiotdo miisahido olunan on bosit
tip hiiceyradir va o, dogrudan da ali canlilarin asasin1 togkil edir.
Lakin biz ibtidai ortanizmlor arasinda bir ¢ox elolorino tosadiif
edirik ki, bunlar hols hiiceyradon xeyli asagida durur, mosslon,
he¢ bir diferensiyasiyasi olmayan sadoco ziilal maddo
topasindan ibarat protamdb, sonra tam bir sira bagqa monerlor
v biitiin boruvari yosunlar bu gobiladondir™’.

Engelsin bu sozlorindon molum olur ki, o, hoyatin
baslangicini hiiceyrodo deyil, ondan daha sads olan basqa bir
varliqda, — ziilalda goriir vo hoyata “ziilal” cisimlorinin mévcud
olmas1 iisulu kimi torif verirdi.

XIX osrin birinci yarisinda elmi biologiyanin tosokkiil
tapmasinda on miihiim rol oynamis kosf, moshur ingilis alimi
Carlz Darvinin adi ilo baghdir. Inkisafin dialektik anlayisinin
meydana golmosinin tobii-elmi C. Darvinin 1859-cu ildo ¢apdan
cixan “Novlorin mongoyi” adli asorinds sorh olunmusdur.

Darvinin  tokamiil nozoriyyosinin  tosokkiilii  kortobii
dialektik xarakter dasisa da, bu kosf faktlarin sadoco y1gimi
olmamus, biitiin ovvalki biologiyanin empirik inkisaf yolundan
forglonmigdir. Bu nozoriyya yeni dialektik formalar vo
tiimumilosdirmo tisullar1 ilo baglh olmusdur.

Kecon osrin sistematiklori lizvi alomin xiisusiyyatlorini
oyronmok tigiin kiilli miqdarda faktik materiallar hazirlamislar.
Yeni heyvan vo bitki novlorinin kosf edilmosi vo onlarin
morfoloji cohotdon Oyronilmasi iizvi alomin miixtolif inkisaf
morhololorini bir-birilo yaxinlasdirmaga vo onlarin ardicilligini
vo daxili olaqosini tasovviir etmayo imkan verdi. Uzvi alomin
inkisaf'ideyasinin yaranmasinda, onun bir inkisaf marhalosindon
digorino tobii keg¢idinin Oyronilmosi bdyiikk ohomiyyot kosb
etmisdir.

37 F. Engels. Anti-During, sah. 7,5.
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Holo XIX osrin ovvollorindo Lamark bitkilordon basit
heyvanlara ke¢id proseslorini dyronmok osasinda névlornn tobii
ipkisafi vo xarici goraitin tosiri altinda onlarin doyiso bilmasi
ideyasina golib ¢ixmisdi. Lakin XVIII asrin sonu vo XIX asrin
avvallarinds lizvi alomin tokamiiliinlin haqiqi sabab va qanunlari
molum olmadigindan, Lamarkin hotta bir sira gorkomli
tobiotsiinaslar torafindon miidafio olunan ideyasi yalniz forziyyo
olaraq qalirdi. Buna goro do novlorin doyisilmozliyi vo daxili
olaqosizliyi haqqinda tosovviirlor XIX osrin birinci yarisinda
biologiyada holo do galmaqda idi. Belo bir soraitdo elmi
foaliyyato baslayan va bioloji tokamiiliin iimumi sebablorini va
daxili mexanizmini agmaga girison Darvin tobioatsiinasligin
topladig1 genis materiallar1 tadqiq etmok vo limumilosdirmak
osasinda siibut etdi ki, bitki no heyvan novlori sabit olmayib
doyiskondir, mévcud olan miiasir novlor uzun tarixi inkisaf
noticosindo tok hiiceyrali orqanizmlordon omolo golmis vo
tokamiil noticosindo miiasir novloro ¢evrilmiglor. Darvin
gostorirdi ki, miixtoliflik noviin tohrif olunmast vo ya
eybocorlogsmasi olmayib, novlorin inkigafina xas olan elo daxili
momentlordir ki, ndviin doyisilmosi prosesindo mohz bu
momentlor miistaqil ndvlors gevrilirlar.

Uzun elmi todqgiqatlar noticosindo Darvin bu noticoyo
golmisdir ki, canlilar arasinda yasayis ugrunda miibarizo gedir.
Yasayis ugrunda aparilan miibarizo noticosindo xarici miihito
daha yaxs1 uygunlasan novler yasamaq hiiququ qazanaraq, 6z
naslini davam etdirir, xarici miihito uygunlasa bilmayonlor iso
bu miibarizods mohv olurlar.

Darvino goros tobiatin 6ziinds lic momenti — yasayis ugrunda
miibarizoni, doyiskonliyi vo irsiyyati birlogdiron miirokkob bir
proses gedir’®. Darvin bu prosesi “tabii segmo” adlandirmis vo”
siini segmonin”asasini qoymusdur. Darvin gostorirdi ki, tabii vo
stini se¢gmani bir-birindon forqlondirmak lazimdir. Belo ki, tobii

% Bax: 5. M. Kedpov. DHrebc M ecrecTvos3Hanus, Wza. Ilomurmdecko
nutepatupsl, M. 1947, c. 33.
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se¢ma tobiotin kortobii qiivvalari vasitosil, siini segma iso insan
torofindon moagsoadouygun sokilds aparilan prosesdir.

Darvin tobii se¢monin doyiskenlik vo irsiyyatlo olan
olagosindon bohs edorkon gostorirdi ki, doyiskonlik vo irsiyyat
tobii segcmonin osasini toskil edirlor. Inkisaf prosesindo novlardo
yaranan ilkin, kigik, tosadiifi doyisikliklor tobii seg¢mo
naticasinda toplasir vo irsiyyet vasitasilo mohkomlonir. Hayat
ugrunda miibarizo, tobii se¢mo olamotlorinin  ayrilmasi
haqqindaki tasavviirlar asasinda Darvin ndvlarin dayiskonliyini,
onlarin ibtidaidon aliys dogru inkisafini izah eds bilmisdir.

Molumdur ki, {izvi alomin inkigafi vo haroksti haqqinda
Darvin tolimi ziddiyyst vo ardicilsizligdan azad olmamisdir.
Lakin buna baxmayaraq o, iizvi alomin inkisafinin haqiqi
ganunlarin1 agmagla biologiyan tosviredici vo toplayici elmdon
tonzimedici vo izahedici elmo ¢evirmisdir’®’. Darvinin
fikirlorinin gedisi gostorir ki, xarici miihitin, xiisuson bioloji
inkisafin qanunauygunluqlarinin dork olunmasinda baslica rolu
tobiotin seyr vo tosvir olunmasi deyil, insan torofindon
doyisdirilmasi oynayir. Darvin hoadsiz doracodo c¢ox faktlari
tohlil edib imumilosdirmak asasinda siibut etdi ki, “insanin 6zii
ds istisna edilmamokls indi bizi shato edon biitiin orqanizmlar,
ibtidai birhiiceyrali olan az miqdar riiseymlorin uzun miiddot
inkisaf prosesi noticosindo meydana golmisdir®.

Darvin insanin ictimai mahiyyatini he¢ bir vaxt basa
diismasa do, insanin yalniz tobiot qanunlar1 osasinda deyil, hom
do ictimai qanunlar osasinda inkisaf edon ictimai varliq
oldugunu anlamasa da, onun irali siirdilyii insan praktikasi (siini
secma) va tabiot qanunlarinin daxili slagasi vo vohdati ideyasi
tokamiil nozoriyyosinin togokkiil tapmasinda boyiik rol
oynamigdir. Darvinin tokamiil nozoriyyesi konkret bioloji
problemlarin qoyulusu va halli ii¢lin imumi metodoloji osasdir.

3 Bax: F. Engels. Ludviq Feyerbax va klassik alman Falsafasinin sonu, Baxi,
Azornasr, 1954, soh. 42.
%0 Yena orada, sah. 43.
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Tobii — elmi todqiqatin xiisusi bir sahoasindos dialektikani spesifik
bir torzds tocossiim etdiron bu nozoriyyonin hoyatin monsoyi vo
mahiyyatini dyronmok iiglin do beyiik shomiyyati olmusdur.
V.iLenin bu sahodo Darvin nozoriyyesino qiymat verorok
yazirdi: “Darvin heyvan vo bitki ndvlorini, he¢ bir rabitosi
olmayan, tosadiifi, “allah torofindon yaradilmis vo doyismoz bir
sey hesab edon ¢ixisa son qoymus vo novlorin doyiskonliyini,
onlarin arasinda irsilik oldugunu miioyyon edorak, biologiyani
ilk dofa tam elmi zomin {izarindo qurmusdur®!,

Tobioto dialektik baxigin formalasdirilmasinda enerjinin
saxlanmasi vagevrilmasi qanununun kosfi do mithiim rol
oynamisdir. Buna goro do F.Engels haqli olaraq tobiotin bu
miitloq qanununu dialektik materializmin yaranmasinin tabii-
elmi miigoddom sortlorindon biri kimi yiiksok qiymatlondirir.

Tobiotdo foaliyyot gdstoron, zongin folsofi mozmuna vo
dorin monaya malik olan digor saxlanma qanunlar1 kimi enjinin
saxlanmasi va ¢evrilmasi qanunu da tobiot qiivvalori iizorino
miloyyon mohdudiyyst qoymaqla, bu qlivvolordon omoli
foaliyyotdo istifado etmoyi miimkiin edir. Dialektik
materializmin yaranmasinda vo asaslandirilmasinda kosb etdiyi
boylik tarixi ohomiyyati, tobistdo bas veron maddi ¢evrilmolorin
dialektikasini digor saxlanma ganunlarina nisboton daha oyani
vo qabariq oks etdirmosini, habelo materializmin osas
prinsiplorinin vo xiisuson materiyanin yaradilmazligi vo mohv
edilmazliyi prinsipinin konkretlogdirilmasi {igiin timumdiinya
goriisii ohomiyyotin nozoro alaraq V.i.Lenin bu ganunu
materializmin  osas miiddoalarinin  miioyyon  edilmosi
adlandirmisdir.

XIX asrin 40-c1 illorinds kosf olunmus enerjinin saxlanmasi
va ¢evrilmasi ganunu tobiatsiinasligin inkisafinda yeni bir dovr
agmis vo iri masinli istehsalin inkisafinin miihiim nozori
miigoddom sortlorindon biri olmusdur. Tabisti dyronon bir ¢ox
elmlorin inkisafi {i¢iin asas yaradan vo s6ziin haqiqi monasinda

6! Bax: V.I.Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 466.
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homin elmlori inqilabilosdiron bu qanunun horokatinin
xarakterinin  vo  dialektik-materialist mahiyyatinin basa
diisiilmosindo boylik rolu olmusdur. Horokotin materiya ilo
qirilmaz olagoasini, onun mohv edilmozliyini vo yaradilmazligini,
ziddiyyotli tobistini askar edon enerjinin saxlanmasi va
cevrilmosi qanunu mahiyyot etibarilo horokotin dialektik
materialist toliminin tobii-elmi asas1 olmusdur.

Enerjinin saxlanmasi vo g¢evrilmosi qanununun kosf
olunmasi {igiin real imkan miixtolif horokat ndvlorinin qarsiliqlt
cevrilmolorinin dialektikcasino tohlili ilo alagodar olaraq kegon
asrin 40-c1 illarinin avvallorinds yaranmisdi, harokatin mohz iki
mixtolif néviinlin (istilik vo mexaniki) miinasibatinin tohlili,
enerjinin saxlanmasit va ¢evrilmosi qaununun kogfine gotirib
cixarmigdir. Bu qanunu kosf etmok alman alimi Robert Mayera
(1814-1876) nasib olmusdur.

Enerjinin saxlanmasit vo c¢evrilmosi ganununun sonraki
todqiginin osas yolu horokotin istilik formasi ilo mexaniki is
arasindaki  olaqonin  arasdirilmasindan  kecgir.  Enerjinin
saxlanmast vo c¢evrilmasi qanunu, — tobiotsiinasligin osas
ganunu, — Engelsin tobirinco desok “tobiatin miitloq ganunudur™.

Engels bu qanuna horokatin saxlanmasi va ¢evrilmasinin
ifadosi kimi baxirdu.

Enerji anlayisinin mahiyyat vo mozmunu horakat anlayiginin
mahiyyot vo mozmunu ilo six1 surotdo baglidir. Bu ondan irali
golir ki, enerji anlayisinda “limumiyyastls doyisiklik” olan
harakatin asas cohot vo xassolori ifado olunur Enerji harokatin,
onun komiyyat vo keyfiyyst toroflorinin miihiim tobii-elmi
xarakteristikasidir. Enerjinin miqdar1 horokatin  komiyyat
xarakteristikasidir, enerjinin miixtalif formalar1 iso miivafiq
harokot formalarmin keyfiyyat spesifikliyinin ifadssidir. Buna
goro do enerjinin saxlanmasi vo ¢evrilmasi qanunu daha genis
monada “horakatin boyiik asas ganunudur”.

Enerjinin saxlanmasi vo ¢evrilmasi ganununun iki torofi
vardir — keyfiyyot vo komiyyat torofi. Bu ganun bir torofdon,
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horokat  kimi  enerjinin do  mohvedilmazliyini  vo
yaradilmazhigini, biitiin tobiot hadisalorinds onun saxlanmasini,
digor torofdon iso, miioyyon komiyyot miinasibotlorindo miixtolif
enerji formalarinin (mexaniki, istilik, elektromagnit vo b)
qarsilight ¢evrilmolorini, yoni enerjinin keyfiyyotco mohv
olmazligini vo yaradilmazlhigini tosdiq edir.

Enerjinin saxlanmasi va ¢evrilmasi qanununun toraflorinden
birinin nozoro alinmamasi ciddi ¢otinliklora — “ilk tokan”,
“diinya yaradicis1” kimi elmo vo ictimai praktikaya zidd
baxiglarin yaranmasina sobob olur. Oksino, ogor horokot
yaradilmaz vo mohvedilmozdirss, o bir keyfiyyot halindan
homiso digorino ¢evrilmok qabiliyyatino malikdirso, o halda
elmdo “xarici ilkin tokan” ideyasina da he¢ bir yer qalmir vo
harakotin monbayi masalosi 0zliniin qanunauygun izahini taprr.
Engels bu miinasibatlo yazirdi: “©gor halo on il bundan avval
yeni kosf edilon bdyiik osas horokot qanunu yalniz, enerjinin
itmomosing aid sadoco ganun kimi, horoksti mohv etmayin vo ya
yaratmagin miimkiin olmadiginin sadoco ifadosi kimi basa
diisiiliirdiiso, yoni tokco komiyyot cohotdon basa diisiiliirdiiso
homin mohdud, monfi ifadoni enerjinin ¢evrilmasi qanunundan
ibarot miisbot bir ifado getdikco daha cox sixisdirib aradan
cixarir; burada prosesin keyfiyyat mozmunu ilk dofa olaraq 6z
hiiququnu alir vo alomdon kenar xalq haqqindaki son xatiro
silinib gedir”2.

Enerjinin saxlanmasi vo g¢evrilmosi qanunu horokot
formadarinin vohdati vo bir-birino kegmasi haqqinda elmi
tosovviirli  genislondirmoklo  materiyanin  obodiliyini  vo
sonsuzlugunu, materiyanin asas horokot formalar1 vo onlarin
qarsiligh  olagolori haqqinda elmi, dialektik materialist
miiddoalar gotirib ¢ixardi. Siibut olundu ki, tobiotdoki biitiin
cisim vo hadisolor obadi horokotdo olan materiyanin miixtolif
formalarindan bagqa bir sey deyildir.

Enerjinin saxlanmasi vo ¢evrilmasi ganunu noinki miixtolif

2 F. Engels. Anti-During, sah. 13.
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horokat formalarinin qarsiliglt  olagesini, eyni zamanda
mateeriya vo horokotin vohdotini do acib gdstordi. Homin
qanundan ¢ixan harokstin keyfiyyotco mohv olmazlig:
noticosindo Engelso materiya vo horokoti bir-birindon ayiran
metafizik “Kainatin istilik 6liim{i” nozariyyesinin asassizligini
askara ¢ixarmaga imkan verdi.

Engels gostormisdir ki, “kainatin istilik 6liim{i” nazariyasi
materiyanin horokotinin  mohv olmazhigmi ifado edon va
termodinamikanin osasint togkil edon enerjinin ¢evrilmosi
saxlanmasi qanununa ziddir. Enerjinin saxlanmasi vo ¢evrilmosi
qanununa gora horakatin fiziki olgilisii olan enerji alomdo bas
veron proseslordon vo horokot formalarmin g¢evrilmolorindon
asil1 olmayaraq homise kamiyyatca doyigsmoz qalir. Lakin enerji,
Engelsin gostordiyi kimi, tokco komiyyat deyil, keyfiyyotco do
saxlanilir. Engels “Tobiotin dialektikas1” osorinda gostorir ki,
enerjinin keyfiyyot cohotdon saxlana bilmosini enerjinin bir
formadan basqa bir formaya cevrilmok qabiliyystinin he¢ bir
zaman itirilmomasi monasinda basa diismok lazimdir. Buradan
iso Engels belo bir naticoys golirdi ki, Kainat biitiin enerji
formalarinin labiiddon istiliyo ¢evrilocoyi, istiliyin iso biitiin
kainatda borabor yayilaraq miigavimot omalo gatiracayi,
bununla da enerjinin ¢evrilmok qabiliyyatinin itirilocoyi bir
hala galib ¢ata bilmoz.

Miiasir elm “Istilik 6liimii” nazoriyyesinin tongidi tohlili
osasinda Engelsin ¢ixardig1 naticoni parlaq surstds tosdiq edir.
Astronomiyanin yeni nailiyyotlori asasinda miioyyon edilmisdir
ki, kainatda ulduzlarin yalniz soyumasi prosesi deyil, hom do
ulduzlar aras1 qaz-toz dumanliqlarindan yeni ulduz sistemlorinin
omalo golmasi prosesi do gedir. Kosmik fozanin bazi sahslorinds
materiya vo energiyanin sopolonmasi basqa saholorindo iso
bunlarin tomorgiizlogorok yeni kdy cisimlorini yaratmasi bas
verir. Materiyanin kainatda bas veron bu sonsuz ddvraninda,
ulduzlarin stialandirdigi materiyanin konsentrasiyasini tomin
edon gravitasiya qarsiligh tosirlorinin enerjisi istilik enerjisino
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cevrilir. Hazirda belo bir forziyye iroli siiriiliir ki, ifrat nohg
qalaktikalarin niivosindon yeni qalaktikalarin omolo golmaosi
prosesi zomanomizds do davam etmokdadir. Astronomiya
sahosindo apardigi genis todqiqatlarin noticolorino asaslanaraq
akad.V.A.Ambarsumyan yazir ki, “Qalaktikalarin qiivvesi
mixtolif novli kosmik varhqlar: 1) relyativist elektronlarin
nohong buludlarini; 2) spiral dumanliglar vo 3) zoif isiqli cavan
qalaktikalar torodo bildiklorindon, artiq indi qalaktika
niivalarinin kosmoqonik faallaglarinin miixtalif formalarindan
bohs etmok olar”®,

Beloliklo, enerjinin saxlanmast vo ¢evrilmosi qanununun
folsofo {i¢lin mithiim ohomiyyati bundan ibaratdir ki, bu ganun
materiya horokotinin imumi  xarakterini vo keyfiyyot
mixtolifliyini agkar etmis vo materiyanin 6zhorokoti hagqinda
dialektik materialist prinsipi asaslandirmisdir. Yalniz enerjinin
saxlanmasi vo ¢evrilmosi qanunu ndqteyi-nozorindom aydin olur
ki, materiyanin 6z horakati horakotin bir formasinin basqasina
cevrilmosidir, yoni horokotin miixtolif formalarinin garsiligh
tosiridir. Hom iizvi, ham do qeyri ilizvi tobistin inkisafinin
dialektik xarakteri haqqinda notico ¢ixarmaga imkan veran bu
qanun dialektik materializmin yaradilmasina gotirib ¢ixaran
tobii-elmi sortlordon biri olmusdur.

Yuxarida bohs etdiyimiz kosflorin, xiisusilo XIX asr
tobiotsiinasliginin i¢ miithiim kosfinin hiiceyronin, enerjinin
saxlanmas1 va ¢evrilmasi qanununun vo Darvinin tokamiil
noazoriyyasinin aloma dialektik baxisin iglonmosinds ¢ox boyiik
ohomiyyati olmusdur. Mohz homin kosflor tobistin predmet vo
hadisalorinin, horokot formalarinin qarsiligli olaqesi vo bir-
birina ¢evrilonliyini maddi alomdos universal garsiligli slago vo
ibtidaidon aliyo, sadodon miirokkobo dogru fasilosiz inkisaf
oldugunu tobii-elmi cohatdon osaslandirdi. Engels yazirdi: “Bu
iic boylik kosf sayosindo, habelo tobiotsiinasligin basqa bir

8 «®Dunocodckue npobreMbl (DU3MKH 3JIEMEHTApHBIX 4YacTUH» — M.,

Hayka» u 1964, coh. 44—45.
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miivoffoqiyyatlori sayasindo biz indi, tobistin noinki tokco ayri-
ayr1 saholorindoki proseslor arasinda olan rabitoni, hotta bu ayri-
ayr1 saholori birlosdiron rabitoni do imumiyyatlo vo biitilinliiklo
askara cixara bilirik®*.

K.Marks va F.Engelsin folsofods yaratdigi inqilabi gevrilis
materiya haqqindaki tolimi do ohato etmisdir. Marksizmdon
ovvalki folsaofodo vo tabiotslinasligda materiyaya baxislarda
uzun miiddot metafizik mohdudiyyot hokm slirmiisdiir.
Metafizik materializm materiyani, ya onun konkret ndvlorinden
birina (yaxud bir negoasino) miincor etmis, ya da onu materiyanin
xassolorindon biri ilo eynilosdirmisdir.

Elmin inkisafi gedisindo, xiisusilo XVII-XVIII asrlordo
materiyanin qurulusu vo xassalori haqqinda biliklor inkisaf
edorok doyisirdi. Bu dovriin materialist folsofosinda materiya
haqqinda tobii-elmi tesovviirloro nisboton daha timumi olan
vahid maddi substansiya anlayis1 yaratmaq kimi miitoraqqi bir
meyl oyanir. Bu tosobbiisiin cargisi olan XVIII osr fransiz
materialistlori materiyanin imumfalsofi torifini vermoyo cohd
gostarirlor. Lakin kifayat qader tobii-elmi materialin olmamast
vo metafizik mohdudluq iiziindon onlar bu mosoaloni axiradok
hall eds bilmadilar.

Tobiotsiinasliq vo materialist folsofonin inkisafi {i¢iin boytik
ohomiyyati olan bu mosaloni ilk dofo dialektik materializmin
banilori K.Marks vo F.Engels elmi surotdo holl etdilor. Onlar
materiya anlayiginin mazmununu agaraq gostordilor ki, materiya
stiurdan asili olmayan vo duygu orqanlarina tosir edorok
suurumuzda oks olunan obyektiv realliqdir. F.Engelsin fikrinco,
“materiya” mothumu elo bir ixtisardir ki, onun vasitasilo biz
duygu ilo qavranmilan miixtolif maddi cisimlorin keyfiyyot
forqlorindon sorfnozar edorok onlarin hamisi {igiin imumi olan
xassolori ifado edirik®®. Buna géro do materiyamin folsofi
anlayisini he¢ bir halda onun ndvlarindon va xassalorindon biri

4 F. Engels. Ludviq Feyerbax va klassix alman Falsafasinin sonu, soh. 43.
% Bax: F. Engels. Tobiotin dialextixast, sah. 206, 224.
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ilo, yaxud materiyanin qurulusu vo xassolori haqqindaki konkret
tobii-elmi tosovviirlorlo eynilogsdirmok olmaz.

Engelsin boyiik elmi xidmotlorindon biri do materialist
dialektikan1 materiyanin qurulusu hagqinda mosalolora totbiq
etmosi olmusdur. 1885-ci ildo, holo elmdo atomlarin
boliinmozliyi, doyismozliyi vo sadoliyi haqqinda metafizik
tasaviirlor hokm siirdiiyili bir vaxtda o, atomlarn miirokkabliyi
fikrini sdyloyorok yazirdi: “atomlar heg do basit bir sey deyildir,
maddanin bizo molum olan timumiyyatls an kigik hissaciklori
deyildir”%°.

F.Engelsin dialektikan1 materiyanin qurulusu haqqinda
tolimo totbiq etmok asasinda bdyiik uzaqgoronliklo sdyladiyi bu
dahiyano fikir tezliklo eksperimental suratds tosdiq olundu. XIX
osrin sonu - XX oasrin avvallorindo materiyanin qurulusu vo
xassolori sahasindo bag veron vo tobistsiinasligda “on yeni”
inqilab yaratmis olan bir sira kosflor, xiisusilo elektronun vo
radioaktivliyin kosfi atomun miirokkobliyini siibut etdi.
Elektronun  kosfi atomun xarici  elektron  Ortiiyiino,
radioaktivliyin kosfi iso atomun markazina-niivays daxil olmaq
iiclin yol ag¢di. Homin kosflor sayosindo miioyyon edildi ki,
ovvallar, sads, basit, gevrilmayan, diinya binasinin biingvroasindo
duran on kigicik hissocik sayilan atomlar miirokkob qurulusa
malik olub elektronlardan va niivadon toskil olunmusdur.

Molum oldugu kimi, on yeni kosflorin atomlarin
miirokkobliyini askar etdiyi dovrdo metafizik tobiotsiinaslar
materiya haqqinda ovvolki baxislar1  saxlamaqgla belo
diisiiniirdiilor:  imumiyyatlo materiyanin son, doyismoz
mahiyyati, diinya binasinin on sados, ilk korpicciklori vardir.
Lakin biz indiyadok sohv olaraq belo zonn etmisik ki, belo
hissaciklor atomlardir, miiasir elm 1iso bizim sohvimizi
diizoldorok miioyyon etdi ki, materiyanin belo hissociklori
atomlar deyil, onlarin 6ziinii do amolo gotiron elektronlardir.
Beloliklo, ovvellor atoma isnad edilon mexaniki-metafizik

% Yena orada, soh. 239.
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tosavviirlorin mahiyystco saxlanilaraq elektronlara kegirilmasi
tohliikosi meydana ¢ixirdi.

Belo bir soraitdo elmdoki on yeni kosflorin dialektik
materializm movqgeyindon limumilogdirilmasi miihiim vozifo
kimi garsida dururdu. Bu vozifoni marksizmin hoqiqi varisi vo
boyiik davametdiricisi olan V.I.Lenin yerino yetirdi. Marksizm
diinyagoriisiinli yeni tarixi soraitdo — imperializm vo proletar
inqilablar1 dévriindo yaradiciliqla inkisaf etdiron V.I.Lenin
Oziiniin  klassik  folsofi osori  olan  “Materializm  vo
empiriokritisizm” kitabinda Epgelsin vofatindan sonraki dovr
orzinda elmin, xiisuson tobistsiinasligin mithiim nailiyyastlorini
imumilosdirmok osasinda geyd etdiyimiz tohliikoni dof edorok
gostordi ki, “seylorin “mahiyyati” va “substansiya” da homg¢inin
nisbidir; bunlar yalniz obyektlori insanin getdikco daha dorindon
dork etmosini gostorir vo bu dorinlik diinen atomdan o yana
kecmirdisoa vo bu giin elektrondan... o yana ke¢mirso, dialektik
materializm israr edir ki, tobioti, toroqqi etmokdo olan insan
elminin dork etmok yolunda kecdiyi biitiin bu dovrlor
miivoqgoti, nisbi toqribi xarakterdodir. Elektron da atom kimi
tiikonmozdir, tobist sonsuzdur...”®.

Fizikanin son 60 ildoki inkisafi atomun miirokkobliyine dair
Engelsin soylodiyi vo yeni dévrdo V..Leninin daha da
konkretlogdirdiyi miiddeanin diizgiinliiylinii parlaq surstdo
tosdiq etmisdir. Miiasir elm miioyyon etmisdir ki, atomar
qurulusa malik olan maddonin atomu miirokkob olub, miisbot
yliklonmig agir niivodon va bu niiva atrafinda firlanan bir vo ya
bir neco monfi yiiklii elektrondan ibarstdir. Atomun niivasi do
miirokkob olub proton vo neytronlardan togkil olunmusgdur. Eyni
zamanda miiasir fizika siibut etmisdir ki, maddonin molekul,
atom vo elementar hissociklori ohato edon mikroobyektlori
icorisinda on sadasi vo an kiciyi “elementar” hissociklordir. Son
vaxtlaradok (1965-ci il) elementar hissaciklor haqqinda
tosovviirlor bir ndv Demokritin atomlar haqqinda baxislarini

67V I. Lenin. Materializm vo empiriokritisizm. Bak1, Azornasr, 1967, soh.278
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xatirladirdi. Lakin elementar hissaciklor haqqinda bu ilkin
sadolovh tosovviirlorin dmrii o godor do uzun olmadi, tezliklo
siibut edildi ki, doyismoz, niifuzedilmoz hissaciklor yoxdur. Real
faktlarin tosiri altinda “elementarliq” anlayis1 doyisikliyo ugradi
vo limumiyyatls noyi “elementar hissacik” adlandirmagin 6zl
geyri-miioyyan xarakter aldi. Hazirda bir sira mioslliflor haqh
olarag qeyd edirlor ki, “elementarliq” anlayisi iki monada
islodilmalidir.

Bir torofdon on sadanin sinonimi kimi, yoni fundamentalliq
kimi. “Elementar hissocik” mofhumunun ifads etdiyi iki monani
nazara alib, soziin tam vo genis monasinda deys bilorik ki,
“elementar” adlanan hissociklor elmo molum olan digor
hissaciklardon togkil olunmayan va biitlin proseslorde tam kimi
qarsiligl tosirdo olan elo maddi varhiqdir ki, onlar1 xarakterizo
edon fiziki komiyyatlor — kiitlo, elektrik ytkd, ... ciitliik va b.
nozori hesablana bilmoyib fiziki nozoriyyoyo ancaq
eksperimental olaraq miioyyon edilmis baslangic parametrlor
kimi daxil olurlar.

Elementar hissaciklor fizikas: elmi, akad.I.E. Tammin s6zlori
ilo desok, “miiasir fizikan1t miihiim doyisikliklor vo inqilabi
cevriliglor orofasing gotirib ¢ixarmis” bascil sahosidir. Elementar
hissaciklori obrazli sokildo dyronilmomis planetlora bonzadirlor.
Tesadiifi deyildir ki, son vaxtlar fizikanin diqqgstslayiq kosflori
mohz bu sahodo edilir. Bu sahodo qazanilmis nailiyyatlor
haqqinda tosovviir yaratmaq {g¢iin tokco bunu sOylomak
kifayotdir ki, son illordo malum elementar hissociklorin say1
xeyli artmigdir vo onun golocokdo daha da artacagi gozlonilir.
Xiisusilo osrimizin 30-cu illorindon etibaron molum olan
elektron, foton vo protondan olavo bir ¢ox yeni hissociklor:
neytron, pozitron, neytrino, miixtalif kiitlali vo yiiklii (habelo
neytral) mezonlar, hiperonlar vo demak olar ki, onlarin hor birina
miivafiq olan antihissociklor kosf edilmisdir. Stabil vo nisbaton
uzun 6mrs malik olan bels hissacik vo antihissociklorin say1 30-
dan artiqdir. Onlarin orta yasama miiddati adi zaman miqyaslari
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ilo miiqayisade ¢ox kicik olsa da, onlar niive vo elementar
hissociklor fizikas1 ii¢lin sociyyovi olan zaman miiddati (1023
san) ilo miigayisodo daha cox yasayirlar. Son illordo yasama
miiddoti son doroco qisa olan c¢oxlu rezonans hissociklor kosf
edilmigdir. Hazirda onlarin say1 200-i ke¢misdir vo durmadan
artmaqdadir.

Miasir fizika elmin hazirki soviyyesinde “elementar”
sayilan hissociklorin daxili strukturaya malik miirokkob
hissaciklor oldugunu siibut etmokdodir. Molum olmusdur ki,
proton vo neytron onlarda gedon virtual proseslor noticosindo
daxili cevrilmoloro moruz qalirlar. Protonlarin qurulusunun
Oyronilmosi {izro aparilan tocriibolor noticosindo miioyyon
edilmisdir ki, son vaxtlaradok boliinmaz, an sada vo strukturasiz
hesab olunan proton hoqigotdo miirokkob hissacikdir. Onun
moarkozindo “geri” adlanan vo miisbat pi-mezonlar ilo shato
olunan six niiva yerlogir.

“Elementar”  'hissociklorin  qurulusca  miirokkobliyini
amerikan alimi Kell-Mann vo ondan asili olmayaraq Isvecro
alimi Sveyq torofindon 1964-cii ildo irali siiriilon kvarklar
forziyyosi do tosdiq edir.

Bu forziyyoye gOre, miinasibatlori qiivvetli qarsiligl
tosirlorlo xarakterizo olunan “elementar” hissociklor (proton,
neytron, hiperonlar) yiikii elektron yiikiiniin ticds birina vo tigda
ikisino barabor olan hissociklordon toskil olunmalidir®®.

Beloliklo, atomun miirokkob qurulusa malik olmasi
haqqinda Engelsin miiddoas1 miiasir fizikanin inkisafi ilo goti
tosdiq edilir.

Materiya qurulugunun &yronilmosindo miirokkob maddi
obyektlori togkil edon hissaciklorin 6z aralarinda necs alagolonib
tam1 togkil etmosi masalosi do boylik oshomiyyst qazanir. Bu
hissolor arasinda hansi qiivvalor tosir gostorir? Molumdur ki,
tami toskil edon hissalorin birlogsmasi iigiin onlarin arasinda

% Bax: U. A. Ilomepanuyx. B3aumMonencTsus sneMeHTapHbix gactum. CO.
«[IpoGiembl TEOpHH DIEMEHTAPHBIX YACTHI, C. 8.
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cazibo qlivvalari tosir gostormolidir. Yalmiz bu faktin qobul
edilmasi materiyanin qurulus nozoriyyosinin yaradilmasi iigiin
kifayot edo bilormi? Bu suala monfi cavab veron Engels
mosaloni dorindon dyronmok osasinda geyd edirdi ki, bu halda
maosaloyo  dialektikcosine  yanasaraq  hadisolorin  daxili
ziddiyyatlorini agib gostormok lazimdir. Cansiz alomo moxsus
proseslorin osasini togkil edon baslica ziddiyyetlori iso Engels
cazibo vo itolomonin qarsiligh tosirindo goriirdii. Engelsin
fikrinco materiya nozoriyyesindo yalniz caziboni diizgiin
aparmaq miirokkob sistemlorin ayri-ayr1 hissolordon togkil
olunmasini izah etmak {igiin kifayat deyildir. O, yazirdi: “Caziba
haqqindaki biitiin tolim belo bir iddiaya osaslanir ki, cozbetmo
materiyanin mahiyyatidir. Bu, albatta, dogru deyildir. O yerds
ki, cozbetmo vardir, orada bu, itolomo ilo tamamlanmalidir...
Materiyanin mahiyyatini cozbetma ilo itoloma togkil edir” .

Dogrudan da, miiasir elm atom, molekul vo cisimlorin daxili
qurulusunu ancaq cazibo vo itolomo qiivvalorinin vohdatini
nozaro alandan sonra izah edos bildi. Misal olaraq atom niivosinin
torkib hissosi olan protonu goétiirok. Protonlar arasinda xiisusi
cazibo (niivo) qilivvalori tasir gostorir. Bu hissociklor arasinda
eyni zamanda itolomo qiivvelori do faaliyyst gosterir, belo ki,
onlar eyni isaroali elektrik yiikiino malikdirlor. Beloliklo do
cazibo va italomanin {izvi slagasi haqqinda Engelsin miiddoast
miasir fizikanin timsalinda 6ziiniin parlaq tosdiqini tapir.

% %k 3k

Engelsin nozori irsi igorisindo tobiotsiinashigin  folsofi
mosololori mithiim yer tutur. Yegano elmi idrak metodu vo
diinyan1 inqilabi surotdo doyisdirmok aloti olan dialektik
materializmin tobii-elmi cohatdon asaslandirilmasi iiciin tobiot
elimlorinin  nailiyyatlorinin ~ dialektik ~ materialistcosing
imumilogdirilmasinin ~ zoruriliyini  basa  diison  Engels
marksizmin idrak nozariyyasinin tatbiqi asasinda miiasiri oldugu
XIX osr tobistsiinasliginin genis vo dorin falsofi tohlilini vera
bilordi. Bununla o “Kapital’in dialektikasin1 “Tobistin
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dialektikas1” ilo olagolondirdi vo biitovlikdo marksist
dialektikani daha da zonginlosdirdi.

Engelsin tobiot haqqinda marksist toliminin  osas
miiddoalarini isloyib hazirladigi vaxtdan kecon dovr orzindo
tobatsilinasliq goriinmomis dorocods inkisaf etmis, insan idraki
kosmosun onginliklorina vo mikroalomin dorinliklorina yol
acmisgdir. Dialektikanin mohok dasi olan tobisilmasi 6yronilmasi
sahosindo oldo edilon nailiyyotlor dialektik marksizmin osas
miiddoalarin1  tosdiq etmis vo  Dbiitovlikdo marksizmin
diinyagoriisiinii yaradiciligla inkisaf etdirmok iigiin yeni-yeni
faktlar vermisdir.
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F.ENGELS HOROKOIT VO ONUN
MUXTOLIF FORMALARI HAQQINDA

Materiya horokotinin osas formalarinin F.Engels torofindon
verilon tosnifatin1 diizgilin basa diismok, habela horokot, mokan
vo zamanin qiritlmaz qarsiligh olago vo vohdotinin dialektik
materialistcosine anlasilmasi sahasinda F.Engelsin xidmatlorini
daha qabariq sokildo gdstormom {i¢lin mosolonin folsofo
tarixindoe qoyulusu va hallins qisaca olsada nozar salaq.

Horokotin monsoyi vo mahiyyeti, onun obyektiv maddi
seylorloa olagali olub-olmamasi masolasi halo bizim eradan avval
VI vo V osrlordo Appenin yarimadasinin Eleya sohorindo
yasayan godim yunan miitofokkirlorinin digqgetini 6ziina colb
etmisdi. Onlar cisimlorin harokatini miisahido etmok osasinda
formal mantiq qanunlarina istinadon bels gorara golmisdilar ki,
tobiotdo limumiyyatlo horokot vo doyisiklik yoxdur, bu ciir
doyisikliyin olmasinin iddiagilar1 bilmirlor ki, horokat vo
doyisiklik anlayislar1 insanmin  hisslorinin - onun  Oziinii
aldatmasindan basqa bir sey deyildir. Eleyalilardan Zenon
horokotin olmamasini osaslandirmaq ti¢lin hotta 6ziiniin dord
mashur aporiyasini diizoltmisdi. Bu aporiyalardas birisinda
deyilirdi ki, sonlu uzunluga malik olan yolu sonlu vaxt orzindo
got etmok geyri-miimkiindiir. Ciinki hamin yolun miisyyan bir
noqtosindon digorine getmok liciin onlar arasinda mévcud olan
ticlincii bir-ndqto arasindaki mosafoni, {ligiincii bir ndqts ilo iki
ovvalki arasindaki masafoni got etmok {igiin iso onun dordiincii,
besinci vo 1. a. noqtalorini got etmak tolob olunur. Demali, iki
noqto arasindaki mosafoni getmok {igiin onlar arasinda yerloson
saysiz mokan noqtalorini got etmok lazim golir, bunu iso sonlu
vaxt orzindo etmok geyri-miimkiindiir. Zenonun “Axilles vo
tisbaga” adlanan aporiyasinda bels bir fikir yiiriidiiliir ki, siiratlo
qagmagina goro sOhrotlonon Troya miiharibasinin gohromant
Axilles tisbagaya cata bilmoz. Zenon gostorir ki, 6z siiratli
qagisina glivonon Axilles tisbagadan gerido galan bir mokan
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ndqtesindon qagmaga baglasa, o, tisbagani 6tiib kego bilmaz;
clinki Axilles tisbaganin start gotlirdiiyii noqtoys catdiqda,
tisbaga artiq gqabaqdaki digor ndqtods olacaq vo i. a. demali,
Axilles tisbagaya cata bilmodiyindon, horokot mévcud deyildir.
Uciincii aporiyada iso ugan oxun misalinda sdylenilir ki, horokot
yoxdur, clinki ugan ox horokatsizdir. Dordiincii operiyada iso
Zenon gostarir ki, harokastin mdévcudlugunun gabul edilmasi ¢ox
monasiz bir noticoyo gotirib c¢ixarir; biitov Oziinlin yarim
hissalorina barabar oldugundan, harokot miimkiin deyildir.

Zenonun bu aporiyalariin hamisinda mévcud olan timumi
noksan  horokotin  mahiyyatinin  anlagilmamasi, onun
ziddiyyotlordon toskil olunmasinin basa diisiilmomosidir.
Aydinca gormak olur ki, formal montiqin ziddiyyst qanununa
istinad edon Zenon harakoti anlayislarin montiqindo ifado edo
bilmamis, ona yalniz mithakimo dairasindon kanar bir sey kimi
baxmisdir. Umumiyyotlo eleyalilar horokotin  mdvcud
olmamasini heg koso siibut edo bilmomisdilor. Bu miinasibotlo
Diogenin belo bir etirazi ¢ox maraqhdir. Diogenin horokotin
movcudlugunu hissi yoqinliklo siibuta yetirmok {igiin sakitco
yerimoyo baslayir.  Sakirdlorindon birisi  Diogenin  bu
tokzibindon razi1 qaldiqda, o 6z sagirdini agacla ddymoya
basladir, ona goro ki, miiollim osaslarla miibahiso etdiyino goro,
o da 6z etirazlarini ona asash etirazlar olaraq toqdim etmali idi.
Bu sobobdon hissi yaqinliklo kifayotlonmok olmaz, anlamaq da
lazimdir®,

Qodim yunan falsofosinin ¢igoklondiyi bir dovrde yasamis
materialist loniya folsofa moktobinin niimayondolori digor idrak1
masalalori sadalovh materialist vo kortobii dialektika ndqteyi-
nozori ilo izah etdiklari kimi, tobioto, harokoto do bu ciir baxisi
inkisaf  etdirmiglor. Onlar kainatin = miixtolifliyi ~ vo
rongarongliyindon, hadisalorin qarmaqarisiqlign  vo saysiz
olagolori igarisinda bascil olant miioyyan etmayo, onun qirilmaz
xassalorini do bu ilkin olan osasinda izah etmoyo calismislar.

%9 Cm, [ecens, Cou.. T. IX, M., 1932, coh. 235.
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Efesli Heraklitin vo atomist materializmin gérkomli yaradicilar
olan Demokritin, Levkippin vo Epikurun materiya vo onun
atributlar1 olan harokot, mokan vo zamana dair baxislar1 buna
misal ola bilor. Halo heraklitin dialektikani ifado edon “Panta
rey” — “har sey axir, har sey dayisir” kolaminda harokatin seylora
daxilon xas olan bir xasso olmasi fikri iqrar olunurdu. Atomist
materialistlor iso kainatdaki ¢cox miixtalif seylorin, vaqislorin
movcudlugunu ilkin korpicciklor olan atomlarin miixtolif nov
kombinasiyalarinda axtarir, atomlarin hiidudsuz mokandaki
harakotini iso seylorin on limumi xassosi kimi osaslandirirdilar.
Onlarin fikrino goro, atomlarin hiidudsuz fozadaki bu horokoti
he¢ vaxt yox olmur, yenidon yaradilmir! “No iso nodondirss do,
mohv edilo bilmoz. Istonilon dayisiklik yalmiz hisselorin
birlogsmosi vo ayrilmasindan ibaratdir”. Demokritin dediyindon
aydin gormok olur ki, o hotta horokot vo siikunotin qarsiliqh
nisboti mosolosini do sezmisdir. O gostorir ki, miixtolif atom
kombinasiyalarindan miitosokkil olan seylor ya sonsuz
horokotds, ya da siikunotdo olmalidir. Beloliklo, materiyanin
harokoti haqqinda sadolov vo kortobii dialektik baxis godim
yunan falsofosinin nailiyyoti olmagla homin mosslonin izahinda
iraliye dogru ilk addim idi. F.Engels qadim yunan falsofasinin
homin xidmaotlorino isaro edorok yazirdi: “Biz tobioti, yaxud
basoriyyatin tarixini, yaxud da bizim 6z monavi foaliyystimizi
fikron nozordon kegirdikdo, oavvalco qarsimiza sonsuz bir alago
va qarsiligh tesirlarin qarisib birlesdiyi bir menzars ¢ixir ki, bu
manzorads do heg bir sey harokatsiz vo doyisilmoz qalmir, hor
sey horokat edir, doyisilir, torayir vo yox olur. Diinya haqqindaki
bu ibtidai, sadalevh, lakin oslinde diizglin olan baxis qodim
yunan folsofosing xas idi vo bunu ilk dofs heraklit belo aydin
ifado etmisdi: hor sey movcuddur vo eyni zamanda movcud
deyildir, ¢iinki hor sey axir, hor sey daim doyisilir, daimi bir
toromo vo yox olma prosesindadir”’’.

F.Engelsin dediyi kimi godim filosoflarin kainata baxisi

70 Marepuanuctsl apesreii I'pewun, M., 1955, .62
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imumi oldugundan, ondaki mdvcud slage vo miinasibatlorin
toforriiatina  fikir verilmirdi vo demoli, seyloro vo onlarin
miixtalif xassalorinin ayri-ayriliqda tahliline az diqqet yetirilirdi.
Bu fikri eynilo hoarokot haqqinda antik filosoflarin baxislarina da
aid etmok olar. Bu ciir baxis iso oksor hallarda seylorin bilavasito
axiciligini metaforik formada ifado etmoklo tiikkonirdi.

Q.Qalileydon baslayan klassik mexanikanin yaradicilar
tocriibo osasinda tobioti Oyronmoyin miimkiinliiylinii irali
siirmoklo, homg¢inin mexaniki horokot formasina aid olan
harakatlorin miixtalif xassalarini, onlarin bir-birina miinasibatini
Oyronmoyo girigdilor. Q.Qaliley horokot problemini dyronmayin
zaruriliyini belo ifado etmisdi: “Biz fovqgolado dorocodo kéhno
bir elm haqqinda tamamilo yeni elm yaradiriq. Tobistdo
harakotdon godim heg bir sey yoxdur vo onun haqqinda filosoflar
he¢ do az cildlor yazmamigdir””!. Qalileyin ardinca I.Nyuton
“Natural folsofonin riyazi baglangiclar1” adli asorindo mexaniki
horokati xarakterizo edon klassik mexanika qanunlarin
osaslandirdi. Cox toforriiatina varmadan Qaliley — Nyuton
mexanikasindan ¢ixan iimumi noticoni asagidaki kimi ifado
etmok olar: “Istonilon cisim onu doyismoyo macbur edon
qiivvolor olmadigi toqdirdo 6z siikunot halinit boraborstiratli
diizxotli horokatini saxlaya bilir”. Demsli, maddi cisimlorin bir
voziyyatdon doyisorok basqa bir vo voziyyoto kegmosinin
soboblorini yalniz qilivve ilo siirotin doyigsmosinin garsiligh
olagesindo axtarmaq lazimdir.

Lakin horokot vo onun miixtolif xarakteristikalar: ¢cox genis
va hortorafli bir problem oldugundan, hom elmi biliyin inkisafi,
hom do insan praktikasinin ehtiyaclari daha miirokkob maddi
sistemlordo bas veron doyisikliklori todqiq qarsiya qoydu. Bu
tolobatin meydana ¢ixmasini iki ciir sobablo izah etmok olardi.
Ovvala, tarixilik etibari ilo habelo insan praktikasinin ilkin
inkisafi noqteyi-nozorindon on sado horokot formasi mexaniki
yerdoyismo vo ya cisimlorin mokanda yerini doyismosindon

" F.Engels. Anti-During, soh.16
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ibarot olduguna goro, biitiin bagqa horokot formalar1 da yalniz
mexaniki harokot formasi icorisindo oridilmisdi. Bununla da
harokot vo onun miixtolif xarakteristikalarina dair mexaniki —
metafizik anlama ulu {i¢iin yol acilmisdi. Bu anlama tisulunun
xarakterik xiisusiyyoti F.Engelsin dediyi kimi seylori vo
proseslori bir-birindon ayriligda nozordon kegirmokdon, “onlarin
aralarindaki boyiik timumi rabitodon kenarda, horaketdo deyil,
horokotsiz halda, ohomiyyatli dorocodo doyisilon bir sey kimi
deyil, abadi olaraq doyisilmoyon bir sey kimi, canli deyil, cansiz
kimi todqiq etmokdon ibaratdir”’?. “Metafizik anlama iisulu...
gec-tez elo bir haddo golib catir ki, bundan sonra o, birtorofli,
mohdud vo abstrakt olur, holledilmoz ziddinatlor igorisinda
dolasib qalir, ¢iinki ayri-ayri seylorin arxasinda onlarin qarsiliqlt
olagosini, onlarin varligl arxasinda toromosini vo yox olmasini
gbérmiir, siitkunot halinda olmalari, {iziindon onlarin horokatini
unudur, agaclarin dalinda mesoni gérmiir”’?. Horokoto vo onun
miixtalif xlisusiyyastlorine metafizik anlama iisulu ils yanasdiqda
0, hokmaon harokati idealistcosino anlamaga gatirib ¢ixarmalidir.
Horokotin 6z maddi osasindan ayrilmasi iso yuxarida
gostordiyimiz maosalonin ikinci sobabidir. Bunu daha oyani
gostormok tiglin klassik metafizikada horokotin doyismosinin
xarici sobobi kimi istifado edilon qiivvo anlayisinin materiya ilo
olagesinin izahina diqqgat edak.

Holo F.Engels gostormisdir ki, qiivve anlayis1 mexaniki
sokildo totbiq olunduqda isin oaslindo mexanisizmdon horokotin
sobablorini idealistcasino anlamaga gotirib ¢ixarir. “Mexanikada
harokotin sobablorini miioyyan bir sey kimi gobul edirlor vo
onlarin mansayi ilo deyil, yalniz tasiri ilo maraqlanirlar. Buna
goro do ogor horokotin bu vo ya bagsqa sobabini qilivve
adlandirirlarsa, bu 0zliyiindo mexanikaya qotiyyon zoror
vurmur; lakin bunun sayssindo qiivve adimi fizika, kimya vo
biologiya sahasina do kegirmaya adot edirlor vo onda dolasiqliq

2[anuneu. Uz6p. Tpyowi € 06yx momax, M.,1964, ¢.233
73 F. Engels. Anti-During, sah. 16.
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labiiddiir”".

Tobiotsiinasligin inkisafi tarixindon molumdur ki, qlivve
hagqqinda mexaniki, metafizik tosovviirlorin materiyani miixtolif
formalarina kegirilmasi, isin aslinda, horokatin asil sobabi kimi
gotiiriilon qlivve anlayisint 6z maddi asasindan mohrum etmis,
ona materiyadan ayr1 bir substansiya kimi baxilmasina gotirib
cixarmigdir. Bu baxigin torofdarlarina gora qiivva elo bir geyri-
maddi substansiyadir ki, koy onun komaokliyi ilo passiv materiya
harokata sdvq edilmis, onu dayisikliyinde miioyyan hallar agkara
cixmigdir. Hom do doyismo vo horokotin on iimumi
xarakteristikasi olan inkisaf da bu ciir geyri-maddi sobablordon,
son naticado ilahi qiivvados asili olmusdur. F.Engels homin fikri
J.Diiringin soxsindo tokzib edorok yazir ki, horokotsiz, 0zii-
0ziino borabs hal mévcud oldugu zaman materiya qiivva ilo dolu
ola bilmozdi “Lakin belo bir tosovviir monasizdir, zira bu
tosovviir biitovliilkdo kainata miitloq bir sey kimi elo bir hal
kecirir ki, 0 6z tobistino goro nisbidir vo demali, har bir miioyyon
moment do materiyanin ancaq bir hissasi bu halda ola bilor”?
F.Engels sozlino davam edarak gostorir ki, qlivve anlayiginin
materiyadan ayrilmasi fikrindon belo notico ¢ixir ki, diinya
ovvalca qilivve ilo dolmusdur, vo onun bu ciir qlivve ilo
dolmasinda guya allahin barmagi varmis. Materiya ovvalco
miitloq horokotsizlikdo olmus, sonra iso allahin komaokliyi ilo
hom do onun mexaniki qlivvoyo istinadon etdiyi tokanla hal
doyisikliyino moruz qalmisdir.

Qtivva ilo onun tozahiirlorine dair digor baxisa gors is9, o bizim
subyektivliyimizdon asilidir vo demoli, biz istonilon tobiot
qanunu soviyyasino yliksoldilmis (horokot formasina bu
tosovviirli daxil etmokls onda miisyyon obyektivlosdirma iisulu
axtaririg. Bu iso har seydon avval, qlivve vo onun tozahiirloring
subyektivcosino yanasmaqdan, beloliklo do onu 6z maddi
asasindan mohrum etmokdon, horokotin mixtolif formalarini

"8 F. Engels. Anti-During, sah. 17.
5 F. Engels. Tobiatin dialektikast, sah. 63-66.
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yalniz qiivva tozahiirlorine miincer etmakdon ibaratdir F.Engels
tobiotsiinasliq torofindon dolasigliga gotirib ¢ixaran homin
masalodon danisaraq onu belo izah edir: “Qiivve haqqindaki
tosovviir... hamiin etiraf etdiyi kimi, insan organizminin 6z
otrafindaki  miihits  qars1  foaliyyoti  tozahiirlorindon
gotiiriilmisdiir. Biz ozolo qiivvasindon, qollarin qaldirmaq
qiivvoesindon, ayaqlarin atilmaq qiivvesindon, modonin vo
bagirsaq yolunun xo6rok hozm etmok qiivvosindon, osoblorin
duymaq qiivvesindon, vozilorin sekresiya qiivvoesindon va i. a.
danisirig. Bagqa soOzlo desok, bizim orqanizmin hor hansi
reaksiyasinin omolo gotirdiyi doyisikliklorin asl sababini
gostormok zorurotindon yaxamizi qurtarmaq liglin biz saxta
sabab gostaririk, qlivve deyilon vo homin doyisikliye miivaviq
olan seyi gostoririk. Sonra biz bu olverisli metodu xarici alom
tizorino do kegiririk vo belalikls, na godor miixtolif hadiso
vardirsa, o qodor do qiivva uydururuq”’®.

Materiyanin qirilmaz xassasi olan horakat vo onun miixtalif
xarakteristikalarina ~ dair  mexaniki-metafizik  tosovviirlor
tobiotsiinasligin sonraki inkisafi ilo todricon sarsidildi. Bels ki,
elmin vo xiisusilo tobiotslinashigin olagodar saholori inkisaf
etdikco malum oldu ki, diinyan1 yalniz mexaniki prinsipleri ilo
izah etmok olmaz, mexaniki horokot formasinin ganunlarin
miitloglogdirarok onu materiyanin daha yiiksok horakot
formasina daxil olan hadiso vo proseslora aid etmok geyri
miimkiindiir. Ciinki kainat 6z qurulusu etibar1 ilo homcins
olmadigindan onun biitlin keyfiyyat vo komiyyat ¢cevrilmoalorini
do bircinsli ganunlarla izah etmok diizgilin olmazdi. Belslikls do
isin oslindo tobiotsiinasliq istor horokot formalar1 arasindaki
qarsiligh olagoni Oyronmoyi, istorso do miixtolif horokot
formalarin1 anlayislar montiqinds ifado etmok {igiin sorait
yaratdi.

Horokoto dair movcud mexaniki, metafizik konsepsiyanin
sixigdirilib  aradan  ¢ixarilmasinda, varligin  on  {imumi

8 F. Engels. Anti-During, sah. 57.
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xassolorinin  dorinden Oyronilmoesindo F.Engels torofindon
tobiatin obadi vo miitloq ganunu adlandirilan energiyanin itmasi
va ¢evrilmasi ganununun boylik shamiyyati oldu. ©vvala, homin
ganunla horokatin maddi dasiyicisinin no olmasi askar olundu.
Molum oldu ki, harokat hor hansi qeyri-maddi substansiyanin
deyil, materiyamin ayrilmaz xassosidir. Ikincisi, horokotin
konstant1 olan enerjinin biitin maddi ¢evrilmolor zamani
itmodiyi, yalmiz bir keyfiyyot halindan digorino ¢evrilorok
saxlanmas1 siibuta yetdi. Enerjinin itmomosi vo saxlanmasi
ganununda materiya vo horokotin itmomozliyi vo yenidon
yaradila bilmomaozliyi, miixtalif horokst formalarinin bir-birilo
qarsiliglt alago vo vohdati, homg¢inin horokot formalarinin hor
birisinin digorine ¢evrilmasi kimi dialektik materializm prinsipi
0z ifadosini tapdi. F.Engels homin qanunun metodoloji roluna
yliksok qiymat verarok “Tobiotin dialektikasi” asorindo yazirdi:
“Indi siibut edilmisdi ki, tobiotdo tosir gdstoron biitiin saysiz
sabablor, yani qiivve-mexaniki qiivva, istilik, siialanma (is1q vo
sia istiliyi, elektrik, maqgnetizm, kimyovi birlosmo vo
parcalanma qiivvesi, — deyilon sey soklindo bu vaxta qodor
osrarongiz, izah olunmaz halda mdévcud olan sobablor, eyni bir
energiyanin, yoni horokotin xiisusi movcudluq formalari,
tisullaridir””,

Deyilonlordon aydin goriiniir ki, horokot haqqinda dialektik
materializm diinyagoériisiiniin  formalagsmasi isin  oslindo
tobiatsiinasliq elmlorinin inkisafi ilo paralel, gelmis harokatin
mongayi vo mahiyyoti mosolosindo  mexaniki-metafizik
baxislarin sarsidilmast mexanika, fizika, kimya, biologiya vo
humanitar elmlor sahosindoki nailiyyatlor osasinda yerino
yetirilmisdir.

F.Engels yazir ki, tobiostsiinasligin tarixi inkisafin da hor
seydon ovval sadoco yerdoyismo nozoriyyasi, soma cisimlori vo
yer kiitlolori mexanikast islonib hazirlanir; onun ardinca
molekulyar horokot nozoriyyasi, fizika, bunun da lap ardinca,

"1 F. Engels. Tobiatin dialektikasi, sah. 60.

83



demak olar ki, bununla yanasi, bazon do bunu qabaqlayaraq,
atomlarn harokoti haqqinda elm, kimya golir”’®,

Tabiotslinasligin  nailiyystlorina  dialektik  materializm
prinsiplori  osasinda nozor salaraq F.Engels horokoto
iimumilogdirilmis elmi torif vermisdir. Bu torif imumi olmaqla
yanagi, folsofi torifdir. F.Engels yazir: “horokot materiyaya
tothiq edildikdo {imumiyyotlo doyiisklik demokdir™”. O,
(horokot—V.P.) “yoni materiyanin mdvcudluq tsulu kimi
materiyaya daxilon xas olan atribut kimi — sads yerdoyigsmodan
baslamis tofokkiiro qodor kainatda bas veron biitiin doyisikliklori
vo proseslori ohato edir*°,

F.Engelsdon gotirilon bu sézlordo horokotin materiya ilo
quiilmaz  qarsilighh  olagesi, horokotin  on  {imumi sokilds
gotiiriildiikdoe materiyanin movcudluq tisulu olmasi, basqga sozlo
ona anadan golma xas olan xiisusiyyat olmasi ifads edilmigdir.
Bu ondan ibaratdir ki, “materiyasiz horokot ola bilmadiyi kimi,
harokotsiz do materiya yoxdur” vo demali “heg yerdo vo heg vaxt
horokotsiz materiya olmamis va ola bilmaz™%!.

K.Marks harakatlo materiyanin bu qarsiliqli miinasibating 6z
fikrini ifads edorok yazird1 ki, “materiyanin birinci vo on miithiim
anadangolmo xassosi harokatdir...”%? K. Marksin bu sdzlorindon
do aydin surotdo belo bir xott kecir ki, doyisiklik kimi basa
diisiilon horokot materiyanin on timumi vo zoruri xassosidir, o,
biitin maddi obyektlorin mozmununu toyin etmoklo onlarin
doyisiklik vo inkisafa malik olmasini, biitiin hallarda imkandan
gercokliya cevrilmoasini ifado edir. F.Engels materiyan1 yalniz
onun on mithiim xassasi olan hororokot vasitosilo dork etmayin
miimkiinlilylindon danisaraq K.Marksa moktubunda yazirdi:
“Cisimlor harokotdon ayrilmazdir: onlarin formalarint  vo

78 F. Enxels. Tobiomin dialexmikasi, sah. 60.. 0
7 Yena orada, 170

80 Yena orada, sah. 50.

81 Yena orada, 217.

82 Yena orada, 56.
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ndvlorini ancaq horokotds dork etmok olar; horokotdon konarda,
basqga cisimlors hor bir miinasibatdon konarda cisimlor hagqinda
heg bir sey sdylomok olmaz. Cisim no olduqunu yalniz harokatdo
askara ¢ixarir... horokotin miixtolif formalarini dork etmok mohz
cisimlori dork etmakdir”®3.

F.Engels horokotin  mahiyystindon danisarkon onu
imumiyyotlo doyisiklik adlandirmig, homin doyisikliklorin
qurulusunda iso ilk element kimi qarsiligh tosirin 6n plana
cokmisdir. “Harakat edon materiyan1 gozdon kegirarkon nozors
carpan ilk sey, ayri-ayri cisimlorin ayri-ayr1 horokatlorinin 6z
aralarinda qarsilight olaqosidir, bir-biri iiglin sort olmasidir”®.
“..Qarsiliglt tosir seylorin osil causa finalis-idir... Biz bu
qarsiligh tosiri dork etmokdon mohz ona goro gabaga gedo
bilmirik ki, ondan o yanda daha dork edilocok bir sey yoxdur.
Bir halda ki, biz materiyanin harokat formalarini1 dork etmisik...
demoli, biz materiyanin 6ziinii dork etmisik vo bununla da idrak
bitmis olur”®. Basqa bir yero F.Engels horokoti xarakterizo
edorkon yazir ki, cisimlorin garsiligh tosirini dork etdikdon sonra
hokmon onlar1 horokot etmosi fikrino golib cixilir. “Insanlar
kainat1 bir sistem kimi, cisimlorin garsiligh olagosi kimi dork
edar-etmaz bu naticoni (yani harakat vo onun mohvedilmazliyini
— V.P) ¢ixarmaq dorhal labiid oldu™*®.

Demoli, F.Engels horokotdon vo onun miixtolif formalar
qarsindaki keyfiyyot forqindon danisarkon qarsiligli tosiri
harokatls barabor hesab edirdi. Ciinki cisimlorin qarsiliqlt tosir
vo foaliyyatindon, onlarin bir-birina qarsiliqlt suratdo niifuz
etmasindon, bir qarsiliqh tosirin digori ils yerini doyismasindon
universal sobobiyyot olagqesi formalasir. Qarsiliglt tosir va
harokot adlanan materiya xassollorinin tozahiir miixtalifliyino
baxmayaraq onlarin hor ikisindo maddi obyektlorin hal

8 K. Marxs va F. Engels. Segilmis maxtublar, Baxi, 1955-ci il, sah. 299.
84 F. Engels. Tobiotin dialektixasi, soh. 201.

8 Yena orada sah. 202—203.

86 Yeno orada, sah. 51.
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doyisilmolori vo demoli, sobablorlo sortlondirilon noticolor
vardir. F.Engels yazir ki, materiyan1 togkil edon predmet vo
hadisalorin qarsilight slaga va tosirini dyronarken, miixtalif hal
doyisikliklorindon “biri sobob, digori iso tosir kimi bizim
qarsimiza ¢ixir’”¥’. Vo ya istonilon bir-ayrica hadisoys “onun bir
tam olan butiin diinya ilo {imumi rabitosi cohotdon baxdiqda,
dorhal bu qiivvolor universal bir qarsiliglt tosir tosovviirdo
birlosib ¢ulZasir vo bu garsiligh tosirdo sobablorlo naticolori bir-
birilo daim 0z yerlorini doyisir; burada vo ya indi sobab olan sey
orada v ya o zaman natico olur vo oksino”%%.

Deyilonlorden belo noticoye golmak olar ki, horoket kimi
basa distlilon qarsiligli tosir materiyaya totbigon iimumi,
universal xarakter dasiyir. Qarsiliglt tosir bir torofdon
materiyanin garsiligli surotdo hal doyismolorini ifado edirso do,
digor torofdon o, maddi diinyan: toskil eden biitiin cisim va
hadisolorinin garsilighh ¢evrilmo vo daxilon sorlonmosini
gostorir. Qarsiliglt tosir materiyanin on miithiim xassasidir.
Professor S.T.Melyuxin ¢ox diizglin qeyd edir ki, materiya li¢iin
movcud olmaqg-qarsiligh tosir géstormok, 6ziinii neco olsa da
tozahiir etdirmok, horokotdo olmaq demokdir bu mohz bu, onun
varliginin konkret mozmununu doldurur. Materiya horokatsiz vo
qarsiliglh tosirsiz heg bir struktura, xassoyo malik olmazdi, heg
seylo vo heg ciiro 6z mdévcudlugunu askar edo bilmozdi, yoni
realliq olamatino malik olmazdi®.

F.Engels “Tabiotin dialektikas1” osorindo materiya ilo
horokotin  qirillmaz bagliligint  osaslandiraraq yazirdi ki,
horokotdon  konarda  gotiiriilon  materiya  xalis  fikir
abstraksiyasidir vo o he¢ seyo yaramaz. Ciinki, “0zliiylindo
materiyani vo 6zliiylindo harokati halo he¢ kos gormomisdir vo
basqa bir hissi sokildo sinamamisdir; insanlar ancaq gergok

87 F. Engels. Tobiotin dialektixasi, sah. 203.

88 F Engels. Anti-During, Baxi, 1967, sah. 18.

8 Bax: C. T. Menioxun. Matepus B e€ €IMHCTBE, 0ECKOHEYHOCTH U PA3BUTHH.
M,, 1966, coh. 89.
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movcud olan miixtolif maddoloro vo horokot formalarina rast
golirlor... Ozliiyiindo horokat, hissi qavramlan biitiin horokot
formalarmin mocmusundan basqa bir sey deyildir”...”°.

Folsofo va tobioatsiinasligin inkisafi tarixindon molumdur ki,
materiya ilo horaketin vohdoati vo qirilmaz qarsiligql slagesini
basa diismodon onlarin hor birisino ayrica bir mahiyyot kimi
yanasmaq bir sira sohv, eyni zamanda qeyri-elmi vo idealist
konsepsiyalarin yaranmasina sobob olmusdur. Bunlardan birisi
materiyani kiitlo ilo eynilosdirmak yolu ilo onu passiv, harakati
10 qiivvo ilo eynilogdirorok onu foal hesab edon vo “kainatin
istilik Olimli” nazariyyesina golib ¢ixan ndqteyi-nozorlordir.
Ikincisi iso materiya ilo horokot arasinda boraborlik isarosi
goymagqla maddi obyektls xasso arasinda heg bir forq gérmayon
energetizm konsepsiyasidir.

Birinci baxigin torofdarlart holo F.Engelsin yasadigi dovrdo
mexaniki vo istilik hadisolorinin komiyyat cohotino xiisusi
diggat vermok vo onu birtorafli sokilds sisirtmosi osasinda biitiin
horokot novlorinin  istilik  horokotino  ¢evrilocoyini, bu
sonuncunun is9 kainatda getdikco azalacagini, beloliklo do
kainatin istilik cohatdon mohv olacagini osaslandirirdilar. Onlar
bu fikrin tosdiqi kimi termodinamikanin ikinci ganununa istinad
edirdilor. Onlarin fikrinco, enerji proseslorinin istigamaotini
biitiin hallarda sistemin vaziyyet funksiyasin1 xarakterizo edon
entropiya anlayis1 ifado edir vo biitiin sistemlordo horokotin
ol¢iisli olan enerji proseslari bir qayda olaraq istiliys cevrilirsa,
istilik iso diinya fozasma yayilaraq getdikco azalirsa, demoli
entropiyanin bir istiqgamotli proses kimi artmasi bas verir.
Beloaliklo do harokat getdikca kasilir, “bagli istilik azad olur” vo
“kainatin istilik 6liimii” saat1 yaxinlasir.

F.Engelsin vaxtinda R.Klauzius, U.Tomson vo Y.Losmid va
bagqalar1 torafindon irali siiriilon vo bu giin do davam etdirilon
“Kainatin istilik Olimii” nozoriyyosi enerjinin itmasi Vo
cevrilmosi qanununun diizgiin basa diisiilmomosindon irali

% F. Engels. Tobiatin dialextixasi, sah. 206.
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golmisdir. Clinki hamin qanun horakatin komiyyat torofindon
(enerji miqgdarinin sabitliyi) keyfiyyozliyinin tokco komiyyat
torofi (enerjinin yeni-yeni formalara ke¢mok qabiliyyati)
arasindaki miinasiboti ifado edir. F.Engels yazir; “horokotin
mohvedilmazliyinin tokco komiyyst monasinda deyil, habelo
keyfiyyat monasinda da basa diismok lazimdir’®!. Ciinki bunsuz
materiya vo harokotin mohvedilmoazliyini vo yenidon yaradila
bilmozliyini basa diismok olmaz. R.Klauzius horokotin hom
komiyyatco, hom do keyfiyyotco itmomasini istiliyin itirilmasi
ilo tokzib etmoya ¢alisirdi. F.Engels homin cohdin monasizligini
gostororok yazirdi ki, “Klauzius — ogor mon onu diizgiin
anlayiramsa — siibut etmoyo calisir ki, diinya yaradilmisdir,
demoli, materiya yaradilandir, demali, mohv edilondir, demali,
qiivva... horokot do yaradilan vo mohv edilondir, demoali
qiivvenin itmomasi” haqqindaki biitiin tolim monasizdir, —
demoli, homin tolimdon onun c¢ixardigr biitiin naticolor do
manasizdir. Klauzusun ikinci miiddeasi va i. a. bizim, qarsimiza
no sokildo ¢ixirsa-¢ixsin, hor halda bu miiddoaya goro energiya
miqdarca olmasa da, keyfiyyatca itir. Entropiya tabii yolla mahv
edilo bilmoz, amma yaradila bilor. Diinya saati ovvalco
qurulmalidir ki, sonra iglasin va, nohayat, miivazinat halina golib
catsin; yalniz mociizo homin saat1 o halindan ¢ixarib yenidon igo
sala bilor. Saatin qurulmasina sorf olunan energiya, he¢ olmasa
keyfiyyatco itirilmisdir vo yalniz konardan tokan vermok yolu ilo
barpa edils bilor. Demali, konardan tokan verilmasi oavvalds do
zoruri idi; demoali, konatda olan horokotin vo ya energiyanin
miqdar1 he¢ do homiso eyni olmamisdir; demsli, energiya
yaradilmali idi; demali o yaradilandir; demali, o mohv edilondir.
Ab absurdum»®2.

“Kainatin istilik 6liimii” nozoriyyasinin asassizligini tonqid
etmoklo yanas1 F.Engels ona gqarst daimi horokotdo olan

9L F. Engels. Tobiotin dialektikasi soh. 20.
%2 Yeno orada, soh. 225, cofongiyyata godor.
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materiyanin obadi dovrani nozoriyyoesini qoyur. F.Engels
gostorir ki, igorisindo materiyanin horokot etdiyi dovranda “daim
dayison, daim horokot edon materiyadan vo onun harokot vo
doyisilmo ganunlarindan basqa heg bir sey obadi deyildir... Biz
ominik ki, materiya 6ziliniin biitiin ¢evrilmolorin homiso eynilo
qalir, onun atributlarindan heg biri he¢ zaman” itib gedo bilmoz
vo buna gors do materiya Yer tizorindoki on yiiksok mohsulunu
-diisiinon ruhu bir zaman no qodor amansiz suratlo qiracaqdirsa,
onu basqa bir zaman, basqa bir yer deyil deracads zaruri olaraq
yenidon yaratmali olacaqdir™?.

Yuxarida qeyd etdiyimiz ikinci baxigin torofdarlari iso
materiya ilo horokoti eynilogdirorok ondan idealist naticolor
cixarirdilar. Tobistsiinasliqdan folsofoys kegirilon energetik
tofokkiir {isulunun mogzi ondan ibarotdir ki, XIX osrin
ortalarindan baglayaraq, fizikada bir sira proseslori yalniz enerji
miilahizoalori ilo dyronmok genis yayilmisdir bu zaman maddi
obyektlorin qalan digor xiisusiyyetlorindon yaymmaq olardi.
Hadisoaloro buclir fenomenoloji (tosviredici vo ya energetik)
yanagsmaq usulunu miitloglogdirmak naticosinde E.Max va
V.Ostvald materiyasiz enerji haqqinda folsofi tolimi irali
siirdiilor. Onlarin fikrinco, k6hno mexanisizmin avazina biitiin
fiziki hadisolorin materiyadan xarici realligimmi gostoron enerji
anlayisint miasir fiziki nozoriyyslorin osasina qoymaq olar.
V.Ostvald yazir ki, materiyan1 enerji xassolorindon istifado
etmadon no basa diismok, no do miioyyan etmok olar. Indiyo
godor enerjini materiyasiz basa diismok yolunda ilk cohdlori
Renkin, Maksvell, Helmholp edorok bildirmislor ki, diinya
haqqindaki biitiin bildiklorimiz onda mdvcud olan enerji
miinasibotlori haqqinda bilikdir. Ona goéro do diinyabaxisini
tamamilo materiya anlayisindan istifado etmodon istinasiz olaraq
energetik material osasinda qurmaq lazimdir®®. Energetizm
coroyaninin niimayandolori energetizm movqgeyindon ¢ixis

93 F. Engels. Tabiatin dialextikasi, soh. 22.
% Bax: B. Ocmeanvo. Haryppunocodpus, CIIb, 1909, coh. 122—123.
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edorok hamg¢inin atomlarin obyektiv realliq olmasini da siibha
altina alirdilar M.Plank “Diinyanin fiziki monzorasinin vohdoti”
adli osorinds yazir ki, homin dovrde “atomistika energetiklor
torofindon ciddi surotdo tokzib edilmis vo miioyyon bir vaxt
orzindo yaziq mdvcudluga cevrilmisdi™”.

Energetizm xalis fiziki monada termodinamik metod
sisirtmoklo kifayatlonmirdi, o 6z fiziki “dolil”lorinda bir sira
folsofi  noticolor  c¢ixarirdi.  Energetizm  coroyaninin
niimayandalari faktiki olaraq materiya ils horaketi bir-birinden
ayirir, onlardan birini  digorinin  igorisino  goritmoklo
materializmls-idealizm arasindaki qnoseoloji cahatdon mévcud
olan ayriliq sorhoddinin mévcudluguna etinasiz yanasirdilar.
Hotta energetizm corayaninin niimayondolori iddia edirdilar ki,
onlarin bu “izm”i hom materializm, hom  sosisalizmdon
iistiindiir, miioyyon manada har iki coroyan arasindaki oksliyi
aradan galdirmaga yonoldilmisdir. Ostvald yazir ki, “materiya
vo ruh anlayislarini neco birlosdirmokdon ibarst olan kohno
cotinlik bu anlayislarin hor ikisini “energiya” anlayisina daxil
etmak vasitasilo sadaco va tabii sokilde aradan qaldirilarsa, mon
bunu boyiik bir miiveffogiyyot sayaram™®.

V.i.Lenin energetizmin osassizigmi vo onun islotdiyi
dolillorin tutarsizhigini siibut edorok gdstormisdir ki, montiqi
ndqteyi-nozordon materiyanin harokotsiz  oldugunu demok
tofokkiiri obyektiv realligdan ayirmaga, monim duygularimi
xarici alomdon ayirmaga borabordir, yoni idealizm torafine
kegmok demokdir. Isin oslindo iso “diinya siirumuzun oks
etdirdiyi bu obyektiv realligin horokotidir. Tosovviirlorin,
qavrayiglarin vo 1. a. horokoti mondon xaricdo mdvcud olan
materiyanin ~ horokotine  miivafigdir®’”. O,  Ostvaldin

9 M. Hlanx. EnuacTBO (H3MYECKON KapTHHBI Mupa, M., «Hayka», 196
(c.188.

% Curar B. U. Lenunun «Matepualusm BO eMIMPUOKPHTHCH3MY» 9SOring
osason gotirilir. Bax: coh. 288.

%7 Curar B. U. Lenunun «Marepualusm B9 €MITMPUOKPUTHCH3MY ISITiNno
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energetizminin mahiyyatini agaraq gostarirdi ki, bu sadaca fizika
sahosindo adi bir sohv deyil, mohz gnoseologiyaya soxusdurulan
idealizmdir. Cilinki bu halda enerjinin maddiliyi masalasi,
materiyanin horokot etmosi vo s. masololor xalis idealizm
movqgeyindon hall edilir. Demali, “kéhna gnoseoloji sshvlori
“yeni” istilahlar vasitosilo Ort-basdir etmok togobbiisiindon ibarat
olan “energetika” folsofosi mohz bu mosolods iflasa
ugramisdir™®®. V.I.Lenin energetizmi tonqid etmoklo yanasi
xabordarliq edorok deyirdi ki, “energetik fizika, indiyadok
parcalanmaz sayilan materiya hissociklorinin pargalanmasi ilo
vo maddi horaketin indiyadok goriinmomis formalarinin kosf
edilmasi ilo olagodar olaraq harokoti materiyasiz diigiinmok tigiin
edilon yeni idealist tasobbiislorin monbayidir™®”.

Energetizm indiki dovrdo biitév vo miikommal bir falsofi
nazariyya kimi movcud olmasa da miixtslif idealist filosof vo
tobiotsiinaslarin baxiglarinda bu ideyaya rast golmok olar.
Miiasir energetizmi xarakterizo edon asas cohat odur ki, onun
torofdarlar1 elmi kosflor zamani ortaya ¢ixan ¢otinliklordon, adot
etdiyimiz fiziki vo folsofi idrak obyektlorindo agkara ¢ixarilan
yeniliklordon miivoffoqiyyatlo istifado edorok, onu energetizm
ruhunda sorh edirlor. Hom do qgoribalik orasindadir ki, 6z elmi
foaliyyoti vo kosflori ilo materializmo c¢ox sey vermis
dovriimiiziin on gorkomli tobiotsiinaslari da energetizm
ideyasindan xilas ola bilmomislor. Bunun sobabi bir torofdon
homin tobistsiinaslarin idealist diinyagoriisii ilo olagoni koso
bilmomolorinds, habelo 6z ictimai sinfi moévqelorinda, digor
torofdon iso kosf olunan yeni fiziki hadiso vo proseslori diizgiin
anlaya bilmomolorinds vo nohayat ¢ox zaman bir hadisoyo dair
bir-birino oks mozmunlu istilahlar islodilmasindadir. (Masalon,
kiitlonin enerjiyo ¢evrilmosi, materiyanin annihilyasiyasi,
enerjinin maddilogmosi vo 1. a.) Masolon, noazoari fizikanin on

osason gotirilir. Bax: sah. 283.
9 Yena orada, sah. 287.
% Yena orada. soh. 290—291.
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gorkomli niimayandalorindan birisi olan V.Heyzenberq miisbat
vo monfl yiiklii hissociklorin annihilyasiya (6z-6ziinii mohv
etmo) reaksiyast zamani 0z kiitlolorini itirorok elektromaqnit
sahosinin kvantlarina, yoni gamma kvantlara cevrilmosino
istinad edorak gostorir ki, kiitls yox olur, o, enerjiyo ¢evrilir.
Demoli, materiyadan danismaqdansa, on universal kateqoriya
olan  enerjidon  damismaq  miinasibdir. O, yazr:
“...Ekoperimentlor materiyanin tam ¢evrilmosini gostordi. Biitiin
elementar  hissociklor  kifayst qodor  yiiksok  enerji
togqusmalarinda basqa hissaciklora ¢evrilo vo ya sadaco olaraq
ginetik enerjidon yaradila bilorlor; vo onlar enerjiys, mosolon
siialanmaya cevrilo bilorlor. Siibhosiz, biz burada materiyanin
vohdatinin faktiki olaraq qoti slibutuna malikdir. Biitiin
elementar hissociklor eyni substansiyadan, eyni mahiyyotdon
“diizoldilmisdir” ki, biz onlar1 enerji vo ya universal materiya
adlandira bilorik; onlar yalniz materiyanin tozahiir edo bilocoyi
miixtolif formalardir!®. Neopozitivistlordon F.Frank, B.Rassel
vo basqalar1 da toxminon bu ciir fikir yiirtidiirlor. Yuxarida gqeyd
edildiyi kimi bu qabildon olan fikirlorin gqnoseoloji asasini
materiyanin bir qurulus soviyyasindo biliklorimizin oldo edilon
soviyyasini sisirtmak toskil edir. V.Heyzenberqin seylodiklori
bunu demoys osas verir. Bundan basqa elmi idrak materiyanin
daha dorin mahiyyatlorine niifuz ederak onun indiya qodar biza
molum olmayan névlorini, yeni-yeni xassolorini askara
cixardiqca, kohno, klassik  tosovviirlorin  osiri  olan
tobiotsiinaslarin energetizimdon xilas ola bilmomasi buna misal
ola bilor. Son vaxtlar materiyanin xiisusi névii olan hamin kosfi
ilo olagodar surotdo bozi gabaqcil tobiotsiinaslarin ondan
materiyanin enerjiys ¢evrilmoasi fikrini ¢ixarmalari, materiyasiz
harokotin  miimkiinliiylinii  “osaslandirmaq” istomolori buna
digor bir slibutdur. Saho noazoriyyelorinin inkisafi ilo, habelos
kiitls ils enerjinin proporsionalligr ganununun kasfi ilo bels bir
haqigot siibut edildi ki, saho xalis enerji deyildir, o materiyanin

190 B. I'etizenbepe. ®usuxa u punocodus, M., U—L. 1963, coh. 131.
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digor bir noviinlin xarakteristikalarina malik olan maddi
obyektdir, demoli, ona xalis enerji (horokot) miilahizalori ilo
yanagsmaq olmaz. Nohayat, kiitlo ilo enerjinin proporsionalligi
ganunu istonilon maddi obyektin iki miihiim xassasi, olan kiitlo
va enerji arasindaki nisbati birlegdirarak gostordi ki, har iki xassa
bir-birilo proporsional olub materiyanin doyiskonliklo sabitliyi
arasindaki dialektik oksliyi ifads edir. Beloliklo do materiyanin
harakotlo qirillmaz olaqgosi, habelo horokotin materiyasiz geyri-
miimkunliiylindon ibarat olan dialektik materializm prinsipi
fiziki idrak sahosindo qoti suratds siibuta yetirildi.

Materiya ilo horakatin bir-birilo qarsiligli slagesi harkstin
materiyanin ayrilmaz xassasi olmasinin 6zii o demokdir ki,
harokat materiyanin 6z horaketidir. Biz yuxaridaki izahimizda
gostordik ki, F.Engels horokotdon danisarkon onu qarsiligh
tosirlo eynilogdirarak horokatin 6z-6ziindon bag verdiyini, biitiin
horokot formalarinin maddi alomi toskil edon miixtalif miqyaslh
sistemlorin (qalaktikalar, ulduz sistemlori, soma cisimlori,
mikroskopik cisimlor, molekul, atomlar, elementar hissociklor,
subelementar hissaciklor) qarsiliglt slage vo faaliyystindon
cixarildigini  gostormok  istomisdir. F.Engels “Tobiotin
dialektikasi”nda yazir ki, “Spinozanin substansiya sui-dir,
sozlori, qarsiliql tosiri gdzolco ifada edir”!?!.

Seylarin son sobabi olmagq etibart il qarsiliqlt tosirin real
movecud olmasimi doyiskonliklo sabitlik arasindaki vohdot vo
ziddiyyot toskil edir vo bunsuz no harokstdon, no do onun
miixtolif xiisusiyyotlorindon danigsmaq olmazdi. Mohz daxili
qarsiligh tosir sayasindadir ki, istonilon predmet hadiso hom
oldugu kimi galir, hom do 6z miioyyonlik hiidudundan ¢ixaraq
doyisilir, inkisaf edir. Beloliklo, horokatin ciddiyyatlordon toskil
olunmasi onun fasilasiz va fasiloliyinds, onun hom miitlaq, hom
do nisbiliyinds, horokstin miitlog, miivazinotin nisbiliyindo,
onun sonlu vo sonsuzlugunda askara ¢ixir. Oksliklorin vohdati
vo miibarizosindon ibarot olan on iimumi prinsip horokotin

01 F Ennels. Tobiatin dialektixasi, sa.h. 202.
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ziddiyyatli olmas1 haqqindak: dialektika toliminin mahiyyatini
acib gostorir.

Hegel horokotin  ziddiyyetliliyini mokan vo zamanim
fasilosizliyindo axtararaq yazirdi: “Biz {imumiyyotlo horokot
haqqinda fikirlogdikdo deyirik: cisim bir yerdo durubdur va
sonra o, basga bir yera kecir. Cisim horokot etdiyi zaman o daha
birinci yerindo olmur, lakin homginin ikingi yerindo do olmur;
ogor o, iki yerin birindadirso, demali siikunot halindadir. Cisim
iki yer arasindadir deyilsa, ona banzar ki, he¢ bir ey demoyasan,
clinki bu halda casim yeno do bir yerdodir, demoli, homin
cotinlik yeno do gbz gabagindadir. Horokot etmak iso o demokdir
ki, cisim bu yerds olsun, eyni zamanda da bu yerdo olmasin; bu
mokan vo zamanmim fasilosizliyidir, horaketi do mohz bu
fasilosizlik miimkiin edir’'®>. V.i.Lenin do homin sdzlori
boyonarok yazir ki, ‘“horoket ziddiyyeatdir, ziddiyyatlorin
vohdotidir™%.

Horokotin F.Engels torofindon qeyd edilon on miihiim
ziddiyyatlorindon birisini horokotin miitlog, slikunatin iso
nisbiliyinde axtarmaq lazimdir. F.Engels yazir: “harokati onun
0z oksliyindo, siikunotdo ifado etmok imkani dialektik anlayis
liclin gotiyyon he¢ bnr ¢otinlik toskil etmir”!**. Horokot vo
siilkunot qlitbi oksliklor olmaq etibar1 ilo 6z aralarinda daxili
ziddiyyoto malikdir. Bu, ondan ibaratdir ki, seylorin miitlaq
harakotindo nisbi siikunatin doyigsmalar silsilosindo miioyyon bir
hal (voziyyot) olmasindan, homginin miitloq harokotin miitloq
stikunati biitlin hallarda istisna etmasindan ibaratdir. Beloaliklo do
stikunat miitloq horakoto nozoron hom onun miioyyon hali kimi,
hom do onun dialektik oksliyi kimi ortaya g¢ixir. Habelo o,
homiso konkret xarakter dasimaqla yalniz miioyyon maddi
sistemlorin horokotdo olan halini, bagqa sozlo sabitliyini gostarir.
Umumiyyotlo gétiirdiikdo siikunot miitloq deyildir, mocmu

102 Bax: V. I Lenin. Osarlori 38-ci cild, soh. 270—271.
103 7 I Lenin. Osarlori, 38-ci cild, soh. 270—271.
194 . Engels. Anmi-During, soh. 59.
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harokot homigo bu nisbi siikunati pozur vo miitloq horokato dogru
aparir. “Cisimlorin nisbi siikunat imkani, miivoqqgoti miivazinot
hallar1 imkan1 materiyanin diferensiasiyas1 {iglin miihiim
sortdir... Yerdo horokotin vo miivazinatin bir-birini avoz etmosi
soklindo horokot diferensiallagsmigdir: ayrica horokot miivazinoto
can atir, mocmu horokot iso ayrica miivazinoti yenidon mohv
edir... Hor bir miivazinot yalmiz nisbi vo miivaqqgotidir”!'®.
“..Bunlarin ancaq horokotin bu vo ya digor bir miioyyon
formasma nisbotlo monas1 vardir”'®. . Miitloq {imumi
ohomiyyata tokco horokot malikdir!?’.

F.Engelsdon gotirdiyimiz homin fikirloro miivafiq olaraq
horokotin  dialektikasin1  doyiskonliklo sabitlik, fasiloliklo
fasilosizlik, miitloq horakot vo nisbi siikunat arasindaki vohdat
vo ziddiyyot miinasibatlori kimi miioyyonlosdirmok olar.
Bununla yanas1 deyilon xiisusiyyatlor horakatin hor bir konkret
formasinda maddi sistemlordo qarsiligl olago vo foaliyyatin
spesifikliyindon asili olaraq 6ziinomoxsus sokildo tozahiir edir.
Belo ki, materiyaya nozoron horokot vo onun hor bir konkret
formast hom eyniyyot togkil edir, hom do 6z aralarindaki
miinasiboato goro forq vo ziddiyyat togkil edir. Bunu daha aydin
tosovviir etmok {iglin  horokot formalarmin  qarsiliqh
miinasibatini bilmak zoruridir.

Molum bir hoqigatdir ki, marksizmo qodorki filosoflarin heg
birisi harokot formalarinin asil diizgilin tosnifatini vera bilmomis,
materiya horokotinin miixtalif formalar1 arasindaki keyfiyyaot
forqini anlamaqdan uzaq olmuslar. Onlar bir qayda olaraq, ya
harokoto {imumi, ya da mexanisizm baxisi mdvqeyindo
durmuslar. Masolon, godim Yunanistan filosoflar1 horokotin
imumiliyini vo miixtalifliyinin qeyd edirdilor. Onlardan
Aristotel horokot formalarini tosnif etmoya togobiis gostororok
harakotin alti noviinii (meydana golmo, mohv olma bdyiimo,

195 F. Engels. Tobiatin dialexmixast, sah. 216.
196 F. Engels. Anti-During, soh. 56.
¢ F. Engels. Tabiatin dialextixast, sah. 209.
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azalma, keyfiyyst doyisilmosi vo mokanda yer dayismak)
gostormisdir'®. Yeni dovriin materialistlorindon F.Bekon!® iso
harokatin on doqquz ndviinii sadalayaraq maddi

horakotlorin miixtslifliyindon danismisdir. T.Hobbsun horakoto
vo onun miixtolif formalarina dair baxisindan bels bir xott kegir
ki, horokot mixtolifliyi igorisiido cisimlorin mokanda
yerdoyismasi bascil, miioyyonedicilar, hotta o ictimai proseslorin
horokotini do miioyyon edir. Umumiyyotlo gotiirdiikdo XVII-
XVII osr materializmi vo tobistsiinasliginda materiyanin
harokot formalariin spesifikliyi diizgiin basa diisiilmomis, ¢cox
hallarda horakotin biitiin formalar1 yalniz mexaniki horokato
miincor edilmisdir. F.Engels homin mosoalodon danisaraq yazir:
“Tobiotsiinaslarda  horokot homigso mexaniki  horokatlo,
yerdoyismo ilo eynilosdirilir vo bu eynilogdirmo, 6zluyiindo
aydin olan bir sey hesab edilir. Bu eynilogdirmo, kimyaya
godorki XVIII osrdon irs galmigdir vo proseslorin aydin basa
diisiilmosini ¢ox ¢otinlogdirir”!!0,

F.Engels yasadig1 dovrdo tobistsilinasliq vo ictimai elmlorin
molumatlarina arxalanaraq “Liidviq Feyerbax vo klassik alman
folsofasinin sonu”, “Anti-Diiring” vo “Tabiotin dialektikas1” adli
asarlorinda ilk dofs diizgiin vo elmi qaydada materiyanin osas
horokot formalarinin tosnifatimi vermisdir. F.Engelsin homin
osarlorindon aydin goriiniir ki, o horokot formalarint vo buna
miivafiq surotdo elmlorin tosnifatin1 verarkon bir sira prinsiploro
riayat etmisdir. Homin prinsiplorden birisi ondan ibarotdir ki,
harakat-limumiyyatlo dayisiklik kimi gatiiriildiikdo onu maddi
obyektlorin hamisina bir monali sokilds totbiq etmok olmaz,
clinki hor bir maddi obyektin spesifik xiisusiyyatlorina uygun
sokildo, onun horokstinin do 6ziinomoxsuslugu mdévcuddur.
Hom do maddi obyektin 6ziinomoxsus qurulusu horakotin

108 Bax: Apucmomels. ®uzuxa, M., 1936, coh. 40—41; Kareropun, M., 1939,
c. 47—48.°

199 Bax: @. b>xon. Hospelit Opranon, M., 1935, coh. 234—245..

10 F. Engels. Tobiatin dialektixasi, sah. 217.
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ozilinomaxsuslugunun osasinda durdugu kimi, horakatin
Oziinomoxsuslugu da obyektin spesifik qurulusunun osasinda
durur. F.Engels homin prinsipi qeyd edorak yazir ki, “harokot
edon cisimlorin tobiati horokot formalarindan iroli golir”'!!.

Horokot formalarinin tosnifatinda F.Engelsin osaslandigi
digor prinsip maddi diinyanin vohdoti vo inkisafi prinsipidir.
Homin prinsipe gdra materiya horokatinin miixtalif formalar
hom struktur-funksional, hom do genetik ndqteyi nozordon
sadodon miirokkobos, ibtidaidon aliys dogru istiqgamatlonon
sokildo tosnif edilo bilor. Inkisaf prinsipino osaslanan homin
tosnifat horokot formalarinin qarsilighh miinasibatini miioyyon
etmoyo, asagl vo yuxari, sado vo miirokkob, osl vo yardimei
horokat formalarint bir-birindon ayirmaga, onlarin bir-biring
kecmosinin dialektik xarakterdo oldugunu agmaga imkan
vermigdir. F.Engels horokot formalari arasindaki kegidlori
subordinasiya prinsipi lizro qurmus, horokot formalarini bir-
birinin yaninda diizmoklo kifaystlonmis, onlarin birini
digorindon ¢ixarmis, bir formani digor formadan inkisaf
etdirmisdir. F.Engels yazir: “Kecidlor 6z-6ziino bas vermali,
tobii olmalidir. Horokotin bir formas1 digor formasindan inkisaf
etdiyi kimi, homin formalarin inikasi, miixtalif elmlor do, zoruri
olaraq bir-birindon irali golmolidir!!2.

Bununla yanagi, F.Engels horokot formalarinin tosnifatini
verarkon hor bir formanin inkisafin1 onun maddi substratinin,
yoni horaket formasimin dasiyicisinin tarixi inkisafi ilo iizvii
surotdo olagolondirmis, beloliklo do tosnifat zamanmi maddi
obyektlorin (cisim, molekul, atom, ziilal) keyfiyyat spesifikliyini
nozors almisdir.

Nohayot, F.Engels horokat formalarinin tosnifatinda idrakin
inkisafinda tarixilik prinsipini rohbor tutmusdur. Onun fikrinca,
insan idraki getdikco maddi alomin daha dorin mahiyyatlorine
niifuz etdikco, bizim horokat formalarinin keyfiyyot miixtalifliyi

1 Engels. Tabiotin dialektixasi, sah. 218
12 F. Engels. Tobiatin dialektixasi, sah. 219—220.
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haqqindaki mealumatlarimizi dorinlegdirdiyindon vo bununla da
idrakin ¢ixis noqtesi ilo inkisaf prosesinin ¢ixis noqtosi
arasindaki ziddiyyoti todricon hoall etdiyinden, harokat
formalarin1 diizgiin tosnif etmok {i¢iin elmi idrakin inkisafi
tarixine arxalanmaq lazimdir.

F.Engels homin prinsipi izah edorok yazir: “Ozliiyiindo
aydindir ki, horakatin tobistinin dyronilmasi onun asagi, on sada
formalarindan baslamali idi vo onun yliksok, daha miirokkob
formalarini izah etmok ii¢ilin bir sey vers bilondon avval, homin
formalar1 anlamagi 6yronmoli idi. Dogrudan da, biz goriiriik ki,
tobiotsiinasligin tarixi inkisafinda hor seydon ovvol sadoco
yerdoyismo nozoriyyosi, soma cisimlori vo yer kiitlolori
mexanikasi islonib hazirlanir; onun ardinca molekulyar horokot
nozoriyyosi, fizika, bunun da lap ardinca, demok olar, bununla
yanasi, bazon do bunu qabaqlayaraq, atomlarin horokoti
haqqinda elm, kimya golir!!?.

Beloliklo, F.Engels XIX osrdo tobiotsiinasligin biitiin
molumatlarin1 dorindon dyronmok vo tohlil etmok osasinda,
habels Coulun, Mayerin, Faradeyin, Maksvellin, Mendeleyevin,
Kekulenin vo Darvinin tobiotsiinasliq sahosindoki kosflorini
imumilosdirarok yuxaridaki prinsiplora miivafiq olaraq
horokotin mexaniki, fiziki, kimyovi, bioloji vo ictimai
harokotdon ibarot olan bes osas formasini ayird etmigdir.

F.Engels hom inkisaf, hom do idrakin tarixi noqteyi-
nozorindon horakotin on sado formasi kimi mexaniki horokoti
qeyd edir. Horokotin birinci, oan sado formasi mexaniki
horakatdir, sado yerdoyismadir”!'4. “Hor bir horoket miioyyon
bir yerdoyismo ilo—soma cisimlorinin, yer kiitlolorinin,
molekullarin, atomlarin vo ya efir hissociklorinin yerdoyismaosi
ilo olagodardir, harokat formasi no qodor yiiksok olursa, homin
yerdoyismo bir o qgodor cilizi olur.. Buna goéro do onu

113 F. Engels. Tobiatin dialektixasi, soh.50.
14 Yeno orada, soh.218
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basqalarindan ovval todqiq etmok lazimdir''>,

Maddi dasiyicist kiitlodon ibarat olan homin horokot formasi
basqa horokot formalarina nisboton on kiitlovidir vo idrakin
tarixindo birinci Oyronilmoyo baslanmisdir. Bundan sonra
F.Engels mexaniki horokot formasi daxilinds yerloson horakot
novlorini tohlil edorok belo naticoyo golir ki, onlar hokmon fiziki
horokatlora'!® gotirib ¢ixarmalidir, “...Miioyyon soraitdo onlar
sos, istilik, is1q, elektrik, maqnetizm toradirlor”!!”. Fiziki harokot
formalarinin maddi dasiyicist molekullardir. Bu harokat
formalarin1  bir-birindon forqlondirorkon F.Engels horokot
formalarinin daxilon ziddiyystli olmasina osaslanaraq onlar
arasindaki kegidlorin dialektik xarakterdo oldugunu cozbetmo vo
itolomo arasindaki qarsiligli miinasibatin timsalinda aydin
gostormisdir. F.Engels yazir ki, xalis yer mexanikasi prinsiplori
ilo yuxartya qaldirilmis agir bir kiitls yers diisiib 6z yerina
catqdigda mexaniki horokot fiziki horokot ndvlori olan soso,
istiliya cevrilir. “Lakin istiliys, yoni miioyyan itoloma formasina
kecon sey, adaton deyildiyi kimi, diismo horokoati, yoni ¢ozbetmo
deyildir... Cazbetma deyil, ¢ismi yuxar1 qaldirmaq vasitasils ona
verilon itolonmo, — diisma noticosindo mexaniki suratdo mohv
edilon vo istilik formasinda yenidon dirilon mohz budur.
Kiitlolorin itolonmoasi molekulyar itolonmoyo ¢evrilmisdir™!®,
Bununla yanag1 “siirtlinmas va zorbs, mexanikanin predmeti olan
kiitlolorin horokotindon fizikanin predmeti olan molekulyar
horokota gatirib ¢ixarir”!"® ki, bu da istilikdir. Daha sonra fiziki
horokot daxilindo diiziilon miixtalif horokot ndvlorinin bir-
birindon inkisaf etmosinin mexanizmi agilib gostorilmisdir.

Fiziki horokot formalarin bir-birino ke¢masi, burada tosir
gostoran “homin qiivvalordon har birinin komiyyatco artmasinin,

13

15 FEngels. Tabiotin dialektixasi, sah.51..
Bax: yena orada, sah. 12.

7 Yena orada, soh. 218.

118 Yenoa orada, sah. 56.

9¥ena orada, soh. 87.
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hor cisim iiclin miixtolif olan miioyyan pillasinds, onlarin
tosirino moruz qalan cisimlordo—bunlar istor kimyovi miirokkob
cisimlor olsun, istorso bir neco kimyovi sads cisim kimyavi
doyisikliklor amolo golir. Onda biz kimya sahosino giririk'?°.
Kimyovi horokot formasmin substratt molekulalar daxilinda
horokotdo olan atomlardir. Horokotin  kimyovi formasi
molekulyar doyisikliyi vo ya molekullarin torkib vo
qurulusundaki doyisikliklori ohato edir.

Kimyovi horokst formasimmin ardinca maddi dasiyicist
ziilaldan ibarat olan bioloji horokot formasi golir. Homin formani
todqiq edorkon F.Engels belo bir fikir irali siiriir ki, izvi hoyati
basa diismok iiclin hokmon giinos sisteminin, Yerin tarixini
Oyronmok lazimdir ki, {izvi tobiotin real ilkin sorti agkar edilo
bilsin”. “Kimyadan hoyata kecilondon sonra, on avval, hoyatin
omolo golmasi vo moveud olmasi soraitini,—demoali, on ovval
geologiyani, meterologiyan1 vo basqalarim1 gozdon kegirmok
lazzmdir”'?!, Horokotin basqa formalar1 kimi {izvi hoyatdan
ibarot olan forma da birdon-biro gorarlasmir, o son naticodo
cisimlorin kimya torofindon Oyronilon sintezi naticasinda
formalagir: “..kimya elo cisimlori sintezlosdirir ki, bunlara
ancaq lizvi tobiostdo tosadiif olunur. Burada kimya {izvi hoyata
gotirib ¢ixarir, hom do kimya o godor irslilora getmisdir ki,
orqanizmo dialektik kec¢idi bizo tok¢o onun izah edocoyino
tominat verir’'?>, Uzvi alomin biitiin kimyovi todqiqglori iso,
natica etibari ilo el bir cismo gatirib ¢ixarir ki, o, adi kimyavi
proseslorin noticosi oldugu halda, biitlin basqa cisimlordon
onunla forglonir ki, o 0zii-6zlinii hoyata kegiron permanent
kimyovi prosesdir, — yoni ziilala gatirib gixarir”!?3.

F.Engels horokotin bioloji  formasim1  ovvalkilordon
forqlondirorkon onda ziilali cisimlorin garsiligli miibadilosini,

120 F Engels. Tabiotin dialextikasi, sah. 219.
2! Yena orada. sah. 220.
122 Yena.orada, soh. 219.
123 Yena orada, sah. 225.
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assimilyasiya vo dissimilyasiyani biitiin hoyati proseslorin osast
hesab etmis vo hoyata milkommol elmi torif vermisdir: “hoyat
zulali cisimlorin méveud olmasi iisuludur vo bu mdéveud olmaq
tisulu 6z mahiyyati etibar1 ilo homin cisimlorin kimyavi torkib
hissolorinin daim 6z-6ziina yenilogmosindon ibaratdir™!?.

Horokot formalar1 konsepsiyasinda F.Engels ictimai horokati
on yiiksok forma kimi tosnif etmisdir. Ictimai horokot formasi
bioloji horokoat formasindan inkisaf edib tokmillogmisdir. Engels
tobiotslinasligin - molumatlarin1  tohlil edorok gostorir ki,
ziilallardan ilk hiicoyralor omolo goldikdon sonra saysiz-
hesabsiz hiiceyrali vo hiiceyrosiz protest ndvlori omolo
golmisdir, sonradan bunlardan bozilori diferensiallagib ilk
bitkilari, bozilori isa ilk heyvanlar1 gotirmisdir. Ik heyvanlardan
159, baslica olaraq sonraki diferensiasiya yolu ilo saysiz-hesabsiz
heyvanat siniflori, dosto fosilo, cins vo ndvlari inkisaf etmisdir,
nohayot, 9sob sisteminin tamamilo inkisaf etdiyi bir forma, yoni
onurgalilar meydana golmis vo on nohayat, yeno do bunlardan
elo bir onurgali omolo golmisdir ki, bunda tobiot 6z-6ziinli dork
edir; bu insandr.

Hom dos insan, yalniz fordi monada, yoni tokco bir yumurta
hiiceyrasindon tabiotin omola gotira bildiyi on miirokkob
organizma qodor inkisaf etmok yolu ilo deyil, habelo tarixi
monada diferensiasiya yolu ilo meydana golir”!®. Horokotin
ictimai formasinin asasinda istehsal iisullarinin iimumiliyi durur
vo maddi nematlorin istehsal iisulu ictimai horokot formasi
daxilinds diiziilon miixtalif harokatlori do toyin edir.

F.Engels materiyanin horokot formalarinin tosnifatimi
miioyyon biitlin hallarda inkigaf prinsipino istinad etdiyini
miixtolif horokot formalarinin dialektik garsiligli miinasibotini
do aragdirmis vo bu osasda horokot formalarint dyronon miixtolif
elmlorin bolgiisiinii do aparmisdir. F.Engelsin fikrinco, horokot
formalar1 arasinda dialektik qarsiliglt olaqgo, foaliyyst vo

124 F. Engels. Anti-During, soh. 79, Tabiotin dialextikast. soh. 269.
125 F. Engels. Tobiatin dialextixasi, soh. 16—17.
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subordinasiya oldugundan onlarin qarsiligi miinasibating
konkret yanagmaq lazimdir. ©vvala nozors alinmalidir ki, hor bir
harokat formas: spesifik quruluga malik olan maddi qurulus ve
qarsiliglt tosirlori ifado etmosing, Gziinomoxsus substarta vo
daxili ziddiyyats malik olmasina baxmayaraq miioyyon sortlor
daxilindo 6ziindon asagi vo yuxari horokot formasina keco
bilor'?®, F Engels yazir: “...Yer iiziindo biitiin harokatlorin ¢ox
boyiik oksoriyyoti bir horokot formasinin digorino—mexaniki
harokat istiliys, elektriks, kimyavi haroksto vo hor formanin
istonilon basqa formaya cevrilmosindon ibarotdir!?’.

Ikincisi, horokotin daha yiiksok formalarii asagi horokot
formalarina miincor etmok qgoti yolverilmozdir. Bu mexanisizma
gotirib cixarmaqla hor bir horokot formasinin spesifikliyini
kolgodo buraxir, idraki cotinlogdirir. F.Engels mexanisizmdon
danigaraq yazir: “Bir vaxt biz eksperimenti yolla tofokkiirii
beyindoki molekulyar vo kimyavi horokoatlor siibhasiz “miincor”
edocoyik; lakin tofokkiiriin mahiyysti mogor bununla
bitirmi?”!?8. Nohayat, iigiingiisii horokotin asang1 formas biitiin
hallarda yuxar1 formalar torafindon ehtiva olunur, onlar arasinda
qarsiligl tabegilik vo miioyyonlosdirmo miinasibatlori vardir.
“...harokatin yliksok formalar1 eyni zamanda horokotin basqa
formalarin1 da torodir vo necoki, temperatur vo elektrik hali
dayisilmadon kimyaovi tasir miimkiin deyildir, iizvi hayat isa,
mexaniki, molekulyar, kimyovi termik, elektrik vo basqa bu
kimi doyisikliklor olmadan miimkiin deyildir’’'?°.

F.Engels horokot formalar1 arasindaki gostorilon qarsiliqh
olags vo kecidi elmlorin tasnifatinin da asasini qoymus, elmlori
hom 6yrondiklori maddi obyektin xiisusiyyatlorino gors, hom do

126 Otrafl malumat almaq iigiin bax: 5. M. Keopos. TIpeqMeT n B3aMMOCBA3b
ectecTBeHUBIX mayk. M., 1967. coh. 200 vo sonralar; /1. B. Ilonos, B. I.
Bunozpados, OcHOBHbIE (POPMBI JIBUKEHHUS MATEPHHU U UX COOTHOILIEHHUE, M.,
1967, c. 36—48.

127TF Enxels. Tobiomin dialexmixasi, soh. 217.

128 Yena orada, soh. 218.
129 Yena orada.
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nisboton sado vo miirokkob horokot formalarinin nisbati
miqyasina goro lic boyilik qurupa ayirmigdir “Birinci hissoyo
cansiz tabiat haqqinda olan v {izarinds ¢ox vo ya az bir doracada
riyazi omoliyyat aparila bilon biitiin elmlor daxildir; masalon:
riyaziyyat, astronomiya, mexanika, fizika, kimya... ikinci qisim
elmlor sirasina canli orqanizmlori Gyronon elmlor daxildir...
Uciincii  qrupda, — insanlarin hoya! soraitini, ictimai
miinasibatlori, hiiquq vo dovlot formalarinit vo onlarin falsofo,
din, incesonat vo sairadon ibarot ideal {istqurumunu tarixi
ardicillg vo indiki voziyyat cohotdon Oyronon tarix
elmlori...”3dir.

Horokot vo onun miixtalif formalar1 haqqinda F.Engels
toliminin boyiik metodoloji va idraki ohomiyyati vardir. Horakot
formalarinin F.Engels torofindon osaslandirilan tosnifat1 indi do
0z elmi doyorini itirmomis, miiasir tobiotslinasliq vo ictimai
elmlorin nailiyyatlori ilo siibut olunmus, mozmunca daha da
zonginlogmisdir. Bununla birlikdo XX osrdon baslayaraq
tobiatsiinasligin vo timumiyyatlo elmi biliyin inkisafi soviyyosi
yuxarida gostorilon tasnifata miioyyon diizalislor etmoyi, onun
bozi yerlorini dogiglosdirmayi zoruri bir vozifo kimi qarsiya
qoymusdur. Hor seydon ovval, mikroalom hadisolorinin
Oyronilmosi tobiotdo mdvcud olan horokot formalarinin
bolgiisiine miihiim diizolislor vermoya vadar etmisdir. Indiki
elmi biliklorin inkisafi sayosindo kosf edilon yeni-yeni horokot
formalar1 onlarin subordinasiyasini tamam basqa prinsiplorlo
aparmaga, bir sozlo, horokot formalarinin garsiliglh miinasibati
sxemini doyisdirmayo gatirib ¢ixarir. Bununla yanasi horokot
formalarinin birisindon digorinoe kegid asagi vo yuxari, sado vo
miirokkob horokot formalart mosolosi do klassik tosnifat
cor¢ivasing sigmir. Bu deyilonlora Mexaniki vo fiziki harokatlor
daxilinds askara ¢ixarilan ziddiyysti misal gotirmok olar. Miiasir
tobiotsiinasliq siibut edir ki, mexaniki horakati avvallords oldugu
kimi hoarakoatin on sado formasi hesab etmok olmaz. Ciinki homin

130 F. Engels. Anti-During, soh. 85, 86, 87, Tabiatin dialextixast, soh. 168
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horokot  yalniz ~ makrocisimlorin ~ tamamilo  miioyyon
trayektoriyaya malik olan foza vo zamandaki yerdoyismolorini
ohato edir, cisimlorin horokatinin digor xiisusiyyatlorindon iso
sorfnozor edir. Cisimlorin fozadaki yerdoyigsmosino kvant
mexanikasinin prinsiplori ilo yanasdiqda tamamilo basqa
monzoronin sahidi oluruqg. Belo ki, is1q siiratlorino yaxin olan
siirat soraitinda cisimlor ham kiitlalorini, hom do foza vo zaman
xassolorini intensiv surotdo doyisdirirlor vo bu da klassik
mexanika prinsiplorina deyil, kvant mexanikas1 prinsiplorine
tabe olur. Mosolon, elektron isiq siirotindon yliksok siiratlo
horokat edorkon horoket istigamati boyunca fasilosiz
elektromaqnit dalgalar1 sopaloyir. (Isigsagan “elektron effekti).

Nohayat, kvant mexanikas1 miixtalif qarsiligh tasirlori tohlil
etmok asasinda belo notico ¢ixarmisdir ki, trayektoriya anlayigini
materiyanin elementar hissaciklor saviyyassino oldugu kimi
totbig etmok olmaz. Mosolon, xalis dalgavari proses olan
elektromaqnit hoyocan1 zamani saho yalniz superpozisiya
prinsiplorino tabe olur. Bu prinsip zamani qarsiligh tosir
elementlarinin nisbi miistaqilliyi, bir-birinden tocridlonmasi va
onlarin birlogmosi, bir-birini tamamlamasi vo birinin digorinin
tizorino hesablanmasindan ibarat olan iki miihiim xiisusiyyati
gbzo carpir'3!. Beloliklo, yiiksok siirotlor soraitindo cisimlorin
foza yerdoyigsmosi sadoco yerdoyismo deyil, biitiin hallarda
mixtolif cismani miihitlorlo (saho vo hissociklorlo) qarsiligh
tosirdir. Biitin bu deyilonlore vo {imumiyyeotlo miiasir
tobiotsiinasliq torafindon edilon an yeni kosflora istinad edorok
E.Kolman, X. Fatoliyev, S.T.Melyuxin, P.V.Popov,
V.Q.Vinogradov va basqalart mexaniki horokoti fiziki horokotlor

B! Bax: C. T. Memoxun. Marepun B €€ €IMHCTBE, IPEEMCTBEMHOCTH U

passutun, M., 1966, c. 103; 4. @. Ilepemypun. KaTeropus B3anMOAEHUCTBHE
u npuHm- [11.1 cynepniosunun B ¢usuke. «Bompocsl ¢punocodumn», 1963,
Ne-2; B. C. 'omm. ®unocobun u dpusuka, M3-Bo «3Hanue», M. 1969, coh.
12—22; dunocodekas sucukmonenaus, T. 1, M. 1960, coh. 250; C. T.
Menroxun. Gunocodcekre npodieMbl coBpeMeHHoN Gu3uku, M. 1966,

104



formasma aid edirlor. Bu fikri sdyloyorkon hamin mislliflor
mexanikanin fizikanin bir b6lmasi oldugu dolilino, habelo
mexaniki horokotin kvant mexanikast sopkisindo nozordon
kecirilmasi ila alda edilon naticoalora asaslanirlar.

Bir qrup miislliflor iso fiziki harokot formalar1 daxilindoki
ziddiyyatlori, xiisusilo onun miiasir tobistslinashigin failiyyatlori
ilo siibut olunan inteqrasiyasini tohlil etmok asasinda horakatin
kvant-mexaniki formasi oldugunu irali siiriirlor'32. Onlarin
fikrinca, bu ciir horokat formasini tosnif etmokls xalis mexaniki
horokotlo mikrohissaciklorin horokoti arasinda miioyyon forq
qoymagq olar. Fiziki horokot digor ndvlorinin ds bir sira spesifik
xiisusiyyotlori  ¢ixarildigindan, onlar1 da ovvolki tosnifat
corgivasinda dyronmok geyri-miimkiindiir. Istilik horokoti buna
misal ola bilar.

Elma molum olmusdur ki, harokstin bu formasmi yalniz
molekullarin  horokotindon ibarot saymaq olmaz. Istilik
horokatinin maddi dasiyicist  miixtolif mikrohissaciklorin
statistik kollektivlori do ola bilar.

Saho haqqinda kvant nazoriyyesinin inkisafit ilo fiziki
harakot daxilindo mikroobyektlora xas olan bir sira yeni horokot
formalar1 agkar edilmisdir. Saho haqqinda kvant nozoriyyasino
goro elementar hissociklor homiso virtual (miimkiin olan)
hissaciklor buludu ilo va ya kvantlarla ohats olunurlar.
Elementar hissociklorin bir-biri ilo qarsiligl tosirlori do sahoni
togkil edon virtual hissociklorin garsiligli miibadilasi sayssindo
miimkiin olur. Bu deyilonlors miivafiq olaraq bir sira miislliflor
qarsiligh tosirlorin keyfiyyotco bir-birindon forqlonon dord
ndviino miivafiq surotdo makrocisimlorin vo mikrohissaciklorin

32 Btrafli malumat iigiin bax: C6. «®unocockre BOIPOCH COBPEMETTHHTO
YYeHHUs O JBIKCHIH B mpupone», L., 1962; x. «Bompocs! ¢rmocodmmy,
1954, Ne 6.

132 Bax: C. T. Memioxun. MaTepus B €€ €IMHCTBE, IPEEMCTBEHHOCTH U
pasBaTHH, M., 1965, coh. 104—106; ero xxe. MaTtepuanbHOE €TUHCTBO MUpPa
B CBETE COBPEeMEHHOU Hayku, M., 1967, coh. 34—37; P. I'ypbanos. Materiya
va qiivva. «Elm vo ho hoyat» jurnali, Ne 1, 1968.
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tabe oldugu dord horokot noviinii forqlondirirlor: 1) horakotin
gravitasiya formasidir — onun maddi dasiyicis1 virtual
gravitonlar olub miixtalif cisimlorin qarsiligl tasirindon torayir;
2) Zoif qarsiligh tosirlordir — maddi dasiyicist neytrino olan
homin harokat formasi neytron, radioaktiv niiva vo mezonlarin
parcalanmasi zamani neytrinonun udulmasi vo qarsiligh
tosirindon yaranir; 3) giiclii qarsiliqlt tesirlordir — maddi
dastyicis1 miixtolif elementar hissociklor vo atom niivalori olan
homin harakot formasi asason elementar hissaciklorin qarsiligh
cevrilmosi proseslorini ohato edir; 4) Elektromaqnit garsiligh
tosirloridir — maddi dasiyicist elektrik yiikiine malik elementar
hissociklor olan bu horokot formasi elektrik vo maqnit
saholorinds bas veron qarsiligl tasirlordon toroyir.

Horokot  formalarinin  tosnifatina  edilon  diizolislor
deyilonlorlo bitmir. Akademik B.M.Kedrov fiziki, kimyovi,
bioloji horokot forlarini qarsiligli miiqayiso edorok hoarokotin
geoloji formasini asaslandirir. Onun fikrinco horakatin geoloji
formas1 mexanikanin, fizikanin, kimyanin elo sintezidir ki, o,
biitovliikde gotiiriildiikde bizim planetin hiidudlarinda istonilon
kosmikcisim ¢or¢ivosine miivafiq surotdo hoyata kecir vo geyri-
tizvii miitogokkillor: minerallar, dag vo das meydana cixir.
Geoloji horokot formasinin dagiyicilar1 yalniz yerin lokal vo ya
reqional sokildo gotiiriilon sahalari, ayri-ayr1 dag cinslori va s.
deyil, habelo v78 qlobal sistem toskil edon biitiin Yer
cisimloridir. Bu ciir iahid sistem iso; birincisi, planetin niiva,
mantiya va qabiqgdan ibarat olan biitiin asas hissolorinin qarsiligl
tosir vo vohdotinin; ikincisi, yer gabigi cisimlorinin aqreqat
hallarinin doyismesi (atma, hidro vo metosfera) olamoti ilo
differensiasiya olundugu osas sahoslorinin vohdoat vo qarsiligh
tosirini, Uglinciisii, onun iizorinds fiziki-cografi vo bioloji
amillorin vo bununla da qeyri-lizvi tobiotlo {izvi tobiotin
(biosferanin) qarsiligl tosirinin olmasini tolob edir'*®. Bu fikro

33 Bax: B. M. Kedpos. IlpenMeT M B3aUMOCBSI3b €CTECTBEHHBIX HayK, M,,
1967, coh. 401—402.
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digor miiolliflor do torofdar ¢ixirlar'**. Y.A Kurajkovskaya iso

geoloji  horokot formasinin mdévcudluguna istinadon belo
naticaya golir ki, homin forma yalniz Yer tipli planetlordo
movecud oldugundan, genetik ndqteyi-nozordon ona qodor
movcud olan horokot formasi olmalidir. Bu ciir horokot
formasin1 o, planetlorin formalagmasi, onlarin cisim olmaq
etibart ilo torkib vo qurulusunun ganunauygunluqlarini ohato
edon planetar harakat (kursiv bizimdir — V.P.) formasi
adlandirir.®> Prof S.T.Melyuxin planetar horokot formasina
yalniz Yer sothindo bas veron proseslori deyil, qalaktikalarda,
metaqalaktikada bas veroan proseslori, habelo qurmizi spektr
yerdoyismosini va i. a. aid edir”!3¢.

Akademik A.IOparin tobiotdo materiyanin  horokot
formalarindan danisarkon materiyanin iki struktur formasina
uygun olaraq horokotin abiogen vo biogen formalarindan
danisir’®”. Miiolliflordon bir gismi iso horokotin tofokkiir vo
kibernetika formalar1 oldugunu iddia edirlor'*®. Mosolon,
N.Molikov, M.N.Rutkevi¢in “P.Yiiur 6z-6zliiyiindo materiyanin
horokati deyildir”'* fikrini tonqid edorok gostorir ki, siiurun
ictimai inkisafin mohsulu olmasina, habels onun tarixon horokot
vo inkisafina nozoron demok olar ki, o 6ziinomoxsus xaraktera

34 Bax: I1. B. Ilonos, B. I'. Bunozpados. OCHOBHBIE ()OPMBI IBUKEHUU MaTE-
prv ¥ BX cooTHomreHue, M., 1967, coh. 60—63.

33 Bax: x. «B.onpockl punocodum», M., Ne 12 1964, coh. 132.

36 Bax: MapKcuCTCKO-IeHHHCKas  Quiocopuu.  JlManeKTHIeECKUH
MatepuanusM M,, 1967, coh. 49—50.

37 Bax: A. U. Onapun. Xu3HB ee COOTHOLIEHHE C JAPYIMMH (OpMaMu
JIBIDKETIN Matepuu. B. c0. «Ouepk analexTnky xuBou npupoas», M. 1963,
coh. 25; ero xe «KU3Ih, ee mprnpona, MPOUCXOXKICHHE U Pa3BUTHE» M,,
1968, coh. 31—135.

138 Bax: b. M. Keopos. TlpenMeT 1 B3aMMOCBH3B €CTECTBEHHBIX HayK, coh.
267. n nalee; H. Menuxos. ®unocodcknn aHaM3 (QU3NUECKUX JaHHBIX O
IBIOKeTTH natepud, baky, 1968, coh. 39.

39 Bax: M. H. Pymxesuu. ®OpPMBI JBMKCHHMS MATE€DHH, CO3HAHHE H
kubepricTnik ¢ ¢c0. «®ulocodckne Bompockl GHUIUKK W XUMHN,
Caepainosck. 1959.
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malik olan heorokot formasidir'*’. Bizim fikrimizco, bu ciir
iddiaya heg ciiro haqq qazandirmaq olmaz. Ovvolon, yuxarida
gostorildiyi kimi, hor bir horoket formasinin 6ziinomaxsus,
mistoqil maddi dasiyicist olmalidir. Bu cohotdon siiurun
miistaqil tacrid olunmus maddi dasiyicist yoxdur. O, inikasin an
yiksok formasi olan idrak kimi insanin maddi: alomlo miixtolif
qarsilith  olage vo faaliyystindon toroyir, Bu qarsiliqh
foaliyyotdon konarda, xiisusi maddi dasiyicist olan tofokkiir
horokotindon danismaq olmaz. ikincisi, siiur biitiin hallarda
inikasin asag1 formalarindan onunla forglonir ki, o ictimai
mahiyyot dasimagqla ictimai siiur kimi formalagdigindan, onu
osason istehsal iisullarinin imumiliyindo tozahiir edon ictimai
harokat formasindan ayirmaq goti miimkiin deyildir. Bu ictimai
harakot formasinin mozmunca kasiblagdirilmasina gotirib ¢ixara
bilar. Ciinki ictimai horokot formasini tofokkiirsiiz, siiursuz, bir
sozlo, geyri-miitogokkil sokildo diisiinmok olmaz. Marksizm
klassiklori do heg vaxt siiurun xiisusi horokot formasi oldugunu
gostormomislor. F.Engelsin “Tobiotin dialektikasi” osorindo
dofolorle doyisikliyin tofokkiirii do ohats etmasi haqqindaki
molum fikri do tofokkiiriin horokst formasi olmasi menasinda
deyilmomisdir. F.Engels homin fikirlo bir torafdon horakatin
universalligina vurgu etmis, digor torofdon iso tofokkiirlo bas
veron dayisiklorin ictimai mahiyyatini, cox hallarda iso ictimai
horokot formasinin oldugunu gostormok istomisdir'#!.

Horokot formalart haqqinda tobistsiinas vo filosoflarin
baxiglarinin miixtalifliyi cox hallarda iso homin baxislarin bir-
birino zidd olmasi gdstorir ki, elmi biliyin inkisafinin miiasir
saviyyasindo bu barado goti fikir sdylomok, gorarlagsmigs hami
torofindon boyonilon tosnifat vermok olduqca ¢otindir. Bizco,
yuxarida deyilon miixtolif ndqteyi-nozarlori bir-bir sadalayib
hansinin diizgiin, hansinin sohv oldugunu demokdonso-oksariyat
torofindon gobul edilon vo materiyanin qurulus etibar ilo

140 Bax: N. Molikov. Gostarilon asari, soh.39
141 Bax: F.Engels. Tobiotin dialektikasi, soh.50, 19-20
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movcudluq va inkisaf xiisusiyyatlorini daha diizgiin oks etdiron
tosnifatini gobul etmok daha mogsodouygundur. Filosof vo
tobiotsiinaslarin oksariyyati horokot formalarini materiyanin
qurulus formalarina uygun olaraq ii¢ névo ayrirlar: 1) Qeyri-
iizvi horokot formasi; 2) iizvi horokot formasi; 3) Ictimai-
miitosokkil horokot formasi. Horokotin {imumi sokildo tosnif
edilon hamin formalar1 daxilinds saysiz hesabsiz harokat novlori
yerlosir vo onlar 6z keyfiyyot spesifikliyino goro materiyanin
digor qurulus soviyyoaloring xas olan doyisikliklordon forglonir.
Horokat formalarinin bu ciir tosnifati zamani: 1) horokot formasi
vo qarsiligh tesirin timumiliyi deracesi vo onun materiyanin
noviindon asililigr; 2) homin horokot formasina da olan biitiin
olage va qarsiliglt tasirlorin bir imumi ganunauygunluga tabe
olmasi; 3) horokotin dasiyicist olan obyektlorin spesifik
xiisusiyyatlori; 4) yuxart horokot formalarini daha sado horokot
formalarindan tosokkiil tapmasi vo inkisafinin tarixiliyindon
ibarot olan dialektik prinsiploring riayst etmok lazimdir. Bels
oldugda, horokot formalarinin iimumilik dorocosi, onlarin gene-
tik vo qurulus cohatdon vohdati, habels harakot formalarinin qar-
siligh tabegiliyindo tozahiir edon subordinasiyasi askar edilmis
olar'*?,

Horokot vo onun miixtalif formalarinin miasir elmi
biliklorin inkisaft sopkisinds aparilan tohlili gdstorir ki,
mirokkob vo ziddiyyetli bir proses olmagla insanin ob alomin
daha dorin mahiyyatlorino niifuz etmosini ifade edir. Bu isa
birinci qobilli mahiyyatlordon ikinci, TUgiincii vo qiral
mahiyyatlors dogru getmokdon ibarat olan bir prosesdir. Homin
prosesin haor bir ani, har bir pillesi bir torafdon, idrakin miixtalif
saviyyolorindo insanin horokot vo onun formalar1 haqqinda
tocriibasinin vo elmi biliyi soviyyasinin sintezlogdirilmosi,
imumilogdirilmoasidir, digor torofdon iso gorarlagsmis elmi
biliklor asasinda yeni idrak faaliyyotino baslamaq iiclin ¢ixis

142 Bax: C.T. Memoxun.Marepus B ee €IUHCTBE, IIPEEMCTBEHHOCTH H
passutun, M., 1966, soh. 101.
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ndqtesidir. Harokat formalar1 haqqindaki insan biliklorinin tarixi
tokamdiliiniin idraki vo metodoloji shomiyyati do mohz bundadir.

F.ENGELS C.DARVIN TOLIMININ DIALEKTIK
MATERIALIZM UCUN OHOMIYOTi VO ONUN
MEYDANA GOLMBOSININ iCTIMAI-IQTiSADI

OSASLARI HAQQINDA

Molum oldugu kimi {izvi alomin tarixi tokamiilii inkisafi vo
bu inkisafin ganunlar1 hagqinda materialin tolimin osasini
moshur ingilis alimi C.Darvin (1832) qoymusdur. Onun bu
materialist tolimi XIX tobiotsiinasligda elmi materialist fikrin on
miihiim nailiyatlorinden biri olub, canli tobisti materialistcosing
anlamaq TUg¢iin dialektik vo tarixi materializmin yaradicilari
K.Marks vo F.Engelso tobii-elmi osas vermisdir. Uzvii alomin
tokamdiilii hagqinda elmin Darvin torofindon asaslanrilmasi vo 6z
dovriindaki biologiya elminin nailiyyatlori siibuta yetirilmasi
metafizika ilo idealizmin osiri bioloq vo filosoflar1 hor ciir
vitalist'** nozoriyyolordon ol gokmays vo bioloji problemlarin
hallini ancaq maddi alomin obyektiv qanunlarinin dork olunmasi
yolu ilo axtarmag macbur etmisdi. Bu elmi kosf, bir torofdon,
materialist bialogiya elminin yaranib inkisaf etmosindo miihiim
rol oynamigdisa digor torofdon, o, F.Engelsin dediyi kimi,
“tobiotdo bas veron proseslorin qarsiligli olagesini  dork
etmok”do'*, vo demol dialektik materializmin tosokkiil
tapmasinda tobi-elmi osas rolunu oynamisdir. F.Engels yazir:
«...1lk dafonin rabitali sokilda verdiyi belo bir siibut sayasinda ki,
osasin 0zii do istisna edilmomoakls indi bizi shato edon miihiim
orqanizmlor, ibtidada bir hiiceyroli olan az miqdar riiseymlorin

% Vitalizm latinca yunan soziindon olub, «hayati quvvay: Vitalizma gora
hayatin mahiyyatini dork etmax miimxiin deyildir. «hayat » ilahi baslangicdir.
1 K. Marxs va F. Engels. Secilmis asorlori, II cild, sah. 390.
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uzun miiddat inkisaf prosesi naticosindo meydana golmisdir,
homin riiseymlor iso yeno do kimyavi yolla téromis plazmadan
vo ya ziilaldan omolo golmisdir”!#.

F.Engels metafizik tofokkiir torzini tonqid edorok prosesloro
dialektik yanagsmanin vo dialektik metodun xarakteristikasini
verarkon do C.Darvinin tokamiil toliminin metafizik tofokkiir
torzini sarsitmaqdaki rolunu yiiksok qiymotlondirmisdir.
F.Engels yazir: “Tobiot dialektikanin mohok dasidir vo bu
mohok das ii¢lin ¢ox zangin va giindon-giine daha artiq material
veran miasir tobiotsiinasliq bununla siibut etmisdir ki, tobiotdo
har sey natica etibari ilo metafizik yolla deyil, dialektik yolla bas
verir, tobiot homiso eyni sokildo vo homiso tokrar olunan bir
dairo icorisindo horaket etmir, haqiqi bir tarix kegirir. Burada
hamidan ovval Darvini géstormok lazimdir; o, indiki biitiin iizvi
alomin, nabatat vo heyvanatin va demali, insanin da milyon illor
davam edon inkisaf prosesinin mohsulu oldugunu siibut edorak,
tobioto olan metafizik baxisa on quvvatli zorbo vurmusdur”!#®.

C.Darvin 6ziiniin elmi soyahatlori zamani bitki vo heyvanlar
alomi haqqinda topladigi empirik materiallar asasinda bels
noticoyo golmisdi ki, “bitki vo heyvan novlori sabit deyil,
doyiskondir’'¥’. Bu fikri sdyloyorkon o, oOziiniin tokamiil
nozoriyyasinin asasinda duran ii¢ mithlim amili nozaore almisdir:
1) irsiyyot; 2) doyiskonlik; 3) se¢mo. Bu maddi amillorin
mioyyon edilmosi vo elmi sokildo osaslandirilmasi sayossindo
tokamiil biologiyasinda osasli ¢evrilis edildi, indi orqanizmlorin
heg bir ilahi qiivve torafindon deyil, tobii segmoa yolu ilo amolo
golmosinin tobisti va foaliyyst mexanizmi agkar edildi.

Gorkomli tobistsiinas K.A.Timiryazevin gostordiyi kimi,
C.Darvinin tokamiil nozoriyyosindoki bu ideyalar hor seydon
ovval irsiyyat va doyiskanlik arasindaki tamamilo bir-birine zidd
olan miinasibatlora aid edils bilor. Ciinki bu sahads “darvinizm

45 K. Marks va F. Engels. Segilmis asarlori, Il cild, soh. 391.
146 Yeno orada, sah. 127- 11’8
47 F. Engels. Anti-During, Baxi, 1967, sah. 65.
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isin oslindo mévcud olanlardan cixis edir”'*®, vo gostorir ki,

“eyni novdon olan heyvan vo bitkilordo segcmo noticasi olaraq
stini suratds omals golmis forqlor haminin miixtalif hesab etdiyi
novlordo tosadiif edilon forqlordon daha boyiikdiir. Beloliklo, bir
torofdon, novlorin doyiskonliyi miioyyon doracads siibut edilmis,
digor torofdon do siibut edilmisdir ki, miixtalif név olamatlorino
malik olan orqanizmlarin acdadi bir ola bilsr. Sonra Darvin
todqiqat aparib tobiotin 6ziindo elo soboblor oldugunu tapmaga
calismisdir ki, zaman kec¢dikco seleksiyaginin heg bir suurlu vo
mogqsadli tosiri olmadan — bu sobablor, siini segmo vasitosilo
canlt orqanizmlards yaradilan dayisikliklora banzor doyisikliklor
yaratmis olsun. Darvin bu soboblori tobiotin yaratdigi
rigseymlarin ¢ox boylik miqdarda olmas ils, haqigat do bdyiiyiib
yetkinlogon organizmlorin az miqdarda olmasi arasindaki
uygunsuzluqda tapmisdir. Hor bir riiseym inkisaf etmoya
caligdigina gora, bir zorurat olaraq yagsamaq ugrunda miibarizo
omoala galir ki, bu da tokca bilavasits fiziki miibarize vo ya bir-
birini yemok soklindo deyil, hotta bitkilordo do miisahido
edildiyi kimi, yer va is1q ugrunda aparilan miibarizs soklinds da
meydana ¢ixir. Aydindir ki, bu mibarizodo bdoyiiyiib
yetkinlogsmak va toroyib artmaq imkanina on ¢ox o fordlor nail
olur ki, onlarin yasamaq ugrunda miibarizodo, ciizi olsa da, hor
halda olverisli bir fordi xiisusiyyati vardir. Ona gora do, bu.ciir
fordi xiisusiyyatlor nasildon-naslo kegmoyo, eyni névo monsub
olan bir ¢ox fordlords tosadiif edildikds iso, bir dofo gotiiriilmiis
istigamotds irsi toplanma yolu ilo artib qiivvatlonmoys meyl
edir. Bu ciir xilisusiyyotlora malik olmayan fordlor is9, oksino,
yasamat ugrunda miibarizodo asanligla mohv olub todricon
aradan cixirlar. Beloliklo, novlor tobii secma yolu ils, on ¢ox
uygunlasanlarin yasaya bilmosi yolu ilo doyisilir”!4°.
C.Darvinin tokamiil-taolimindo marksizm falsofasinin tobii—
elmi osasi rolunu oynayan daha bir miihiim cohat vardir. Bu

148 K. A. Timirlzev. Sou., m. IX, sah. 110.
9 F. Engels. Anti-During, sah. 65—66.
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ondan ibaratdir ki, C.Darvin 6z saloflorindon forqli suratds iizvi
alomin toroqqisini uygunlasma prosesinin (adaptasiyakenez)
naticasi hesab etmisdir. Onun fikrinca, yeni-yeni bitki vo heyvan
novlorinin meydana golmosi, beloliklo do bu sahado yiiksolon
inkisaf vo toraqqi, uygunlasma prosesinin oksliyi kimi deyil,
mohz uygunlagma tokamiiliiniin naticosindo ola bilor. F.Engels
yazir ki, “Darvin tobii se¢modon danisarkon, ayri-ayri
fordlordoki doyisikliklori dogurmus sobablori nozoro almir vo
har seydon ovval, bu kimi fordi forqlorin neco yavas-yavas
mioyyon bir irq, yarimndév vo ya ndv olamotlorino
cevrildiyindon bohs edir. Darvini, har seydon avval, mosgul edon
cohat 0 godor do bu sabablori tapmaq mosoalasi deyildir, ...onu on
cox mosgul edon mosalo bu sobablordon dogan noticalorin
mohkomlondiyi, sabit bir ohomiyyat kosb etdiyi rasional formani
tapmagqdir”!°.

Beloliklo, C.Darvin iizvi alomin toroqqisini, iimumiyyatlo
ayri-ayr1 ford vo novlerin inkisafinin asasinda duran amillordon
sorf-nozor etmoklo irsiyyot vo miihito uygunlasmadan ibarot
imumi amilo miincor etmoklo, onu Umumi tokamiil
ganunauygunlugu adlandirmaqla tobii se¢gmoni materializm
movqgeyindon izah etmis, idealizmi bu siginacagindan da
govmaga tobii-elmi osas vermisdir.

C.Darvinin irsiyyot vo doyiskonlik probleminin halli
osaslanan tokamiil tolimi onun folsofi mdvqgeyinin tobii-elmi
materializm movqeyi-oldugunu demaoys osas verir. Bu falsofi
mdvqge nd qader ziddiyyatli olsa da, canli alomin ¢ox miirokkob
olago vo miinasibatlorini izah etmoayo imkan yaradir. Akademik
B.L.Astaurov diizgiin qeyd edir ki, “Darvinin tobii se¢gmo
nozoriyyasi lizvi makroalom haqqinda artiq topdanmis saysiz
miqdar biliklori kur solo ilo isiqlandirdi... O tokzib edilmaz
siibutla, slini monasiz suratdo mifoloji, teoloji vo teleoloji
surotda sorh olunan har seyi tobii sobablarls izah etdi...”!>!.

150 Yeia srada, sah. 67. "
I Bax: «Kurnal obvden biologii», 1965, m. XXVI, Ne5, sah. 522.
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Marksizm klassiklori C.Darvinin tokamiil tolimino yiiksok
gqiymot vermis, miixtolif irticaci tobiotslinas va filologlara qarsi
miibarizo apararkon onun irsina dofalorlo miiracist etmis, onun
tolimindoki cilizi nogsanlar1 sigirtorok tobii-elmi materializmo
qarst miibariza edonlari ciddi tonqid etmislor. Bunu F.Engelsin
C.Darvinlo Diirinqi miigayiso edorok ona verdiyn qiymotdon do
aydin sokildo gormok olar: “Biitiin biologiyadan gotiirdiyt
minlorlo fakti yalniz miigayiso etmok, qruplasdirmaq vo todqiq
etmok deyil, habelo 6z saloflorinin on kigiklorindon do haer
birinin adini, hotta 6z s6hrotino toxunan hallarda da forohlo geyd
edon son derocads tovazdkar Darvini, heg bir sey vermoyan,
lakin bagqalarinin yaratdiglarina xor baxan va... lovga Diiringlo
miiqayiso etdikda, Darvin na qador do bdyiik simadir!>,

Tokamiil tolimi haqqiadaki bu qisaca izahisizdan da aydin
olur ki, biitiin bagqga tolimlor kimi, {izvi alamin tarixi inkisafi
ganununu kosf edon vo bioloji problemlorin hollini “ilahi qlivve”
do deyil, ancaq maddi qanunlarin dork edilmasi prosesinda
goron Darvin toliminin yaranmasi he¢ do tosadiifi deyildir.
Tabiot hadisolorinin qanunauygunlugunun iimumi slagesindon
bohs edon bu tolim miivafiq ictimai — iqtisadi soraitdo meydana
golmigdir vo bunun 6ziino moxsus tobii-elmi miigoddom sortlori
olmusgdur. Mohz buna goérs do Darvin toliminin yaranmasinda vo
onun inkisaf etmasinds miihiim rol oynayan bu ictimai-iqtisadi
soraiti otrafli surotdo dyronmoyin ¢ox bdyiik ohomiyyati vardir.

Qeyd etmok lazimdir ki, XVII asrin ortalarinda Ingiltoradoa
bas veron burjua ingilabi diinya tarixindo on miihiim
hadisalordon biri idi. Bu inqilab, kapitalizmin inkisafi {i¢iin
olverigli  gorait  yaratdi, onun inkisafin1  longidon
feodalmaneolorini vo kilsonin hékmranligin1 aradan qaldirds,
natico etibarilo bu yeni ictimai-iqtisadi qurulusun (yoni
kapitalizmin) Ingiltorads bartorar olmasina gatirib ¢ixartdi.

Ingiltorada yeni bir dévro godom qoymus olan kapitalizmin
qorarlasmast ilo mohsuldar qiivvalor inkisaf edir, homginin

32 F. Engels. Anti-During, sah. 345.
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istehsalin, texnikanin vo elmin inkisafi {i¢iin ciddi tolobat
yaranirdi. Bu zaman ingilis kapitalistlori miihiim texniki
ixtiralar1 (mexaniki oyricilik, toxuculuq vo xiisuson ilk buxar
masinini) istehsalata, ilk novbado toxuculuq sonayesino totbiq
edirdilor. Bu da toxuculuq senayesinin mexaniklogmasing,
getdikco masin omoyinin ol omoyi {izorindo goloba calmasina,
fohlo omoyinin sonstkar omoyino nisboton daha mohsuldar
olmasina, istehsalin siirotlo artmasina vo daha dogrusu sonayedo
inqilabi c¢evrilisin bag vermosino sobab olmusdu. XIX osrin
sonuncu illorindo Ingiltorodo sonaye gevrilisi basa catdiqdan
sonra, masinla istehsal etmok iisulu amoyinin, fabrika iso sonat
vo manufakturanin iizorindo golobo calir. Biitiin bunlar iso 6z
novbosindo sonotkarlarin  kiitlovi surotdo miiflislogsmosing,
kondli torpaqlarinin zorla ollorindon alinib, iri torpaq
sahiblorinin ollorine keg¢masing, miqdar1 giindon-giino artan
igsizlor ordusunun yaranmasina sobob olmusdu. F.Engels homin
dovrii xarakterizo edarak gdstarir ki, bu zaman ol amayi 6z yerini
bir-birinin ardinca masin omayins verirdi. Ol omayino asaslanan
manufaktura istehsalinin iri masinli sonaye istehsali ilo ovaz
olunmasi tok¢o sonaye sahosindo deyil, eyni zamanda 6lkodo
ictimai-iqtisadi soraiti doyigdirmis vo bir torofdon, miihiim
texniki ixtiralarin bohrosini monimsoyon burjuaziya, digor
torofdon, iso istehsal vasitolorindon mohrum olmus proletariat
sinfinin meydana golib, onun formalagmasina sobob olmusdu.
Ingiltorada bas veron sonaye inqilab1 iri fermer tosorriifatinin
daha da inkisaf etmosino vo golocokds yeni-yeni dlkalorin alo
kecirilib miistomlogolora c¢evrilmosino sobob olur. Biitiin
bunlarin noticasinda iqtisadi cohotdan ¢ox inkisaf edan Ingiltora
sonaye vo “diinya emalatxanas1” olan on gabatcil kapitalist
Olkosinag ¢evrildi.

Holo basqa 6lkalorden gox ovval Ingiltorade kapitalizmin
siiratlo inkisafi Olkado soharlorin intensiv suratds artmasina,
fabrik-zavodlarin, limanlarin tikilmosino, domir vo sosse
yollarinin ¢okilmasina sabab oldu. Demali, kapitalist istehsalinin
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tolobat1 elmi biliklorin toplanmasi prosesina sabab oldu, bu da
mexanika, riyaziyyat, fizika, kimya, tobiot elmlorinin inkisaf
etmasing, bir sozlo ictimai hoyatin yeni bir inkigaf pillosine
qalxmasina gotirib ¢ixartdi. Olbatto, dlkodo sonayenin siirotlo
inkigafi, xammala, ohalisinin miqdar1 miitamadion artan gohor vo
gosobalorin iso orzaq mohsullarina olan tolobatini durmadan
artirirdi. Bu zaman Ingiltoranin kond tosarriifatt mohsulu inkisaf
etmokdo olan sonayenin vo glindon-giino artan sohor ohalisinin
tolobatin1 6ziiniin komiyyati vo keyfiyyoti etibar1 ilo 6doyo
bilmirdi. Buna goro sonayenin inkisafi yeni xammal monboyi
olan miistomlogolorin tutulmasini vo kond tosorriifati istehsalinin
kogiindon doyisorok, sonaye vo ohalinin inkisaf siiroti ilo
ayaqlagmasini tolob edirdi. Bu iso 6z ndvbasinds bol mohsul
veran yeni bitki vo heyvan novlorinin yetisdirilmasi vo onlarin
inkigafi liclin miihiim bir tokan oldu.

Holo C.Darvivdon ¢ax avval okingilor vo heyvanlat mévcud
bitki novlori vo heyvan cinslori ilo he¢ do kifaystlonmirdilor.
Onlar osrlor boyu bitki vo heyvan ndvlorinin nasildon-naslo
kecorak, tobiotdo olmayan, lakin bol mohsul veran yeni bitki vo
heyvan novlorini yetisdirmis vo onlarin naslinin daim artirmaqla
mosgul olmuglar. Holo C.Darvin yasadigi dovrds siiratlo inkisaf
edon kapitalist istehsali ¢oxlu migdarda miixtolif modoni bitki
novlori vo ev heyvanlarinin cinslorinin yetsidirilmasini tolob
edirdi. Buna goro XVIII osrin ortalarindan baslayaraq,
Ingiltorads kond tosariifat bitkilorinin yeni ndvlorini, yaxs: taxil
toxum ndvlarini (N.Qollet, Le-Kuter vo basqalar1) vo damazliq
heyvan cinslorini (R. Bekvella, Kollenqov qardaslari, Betsa,
Buesa vo basqgalari) yetisdirmigdilor. Bu zaman seleksiya igindo
mashurlasmis olan Ingiltars seleksionerlori, heyvandarlari coxlu
miqdarda bol mohsul veron doni arpa, bugda, volomir,
gilomeyvo, toravaz, bazak va s. bitkilori, qaramal, qoyun, donuz,
qosqu, yiik, minik atlar1, ev heyvanlari toyuq, goyorgin va s.
heyvan, qus cinslari yetisdirmok isindo bdyiik miivofotqiyyatlor
qazanmigdilar. Xiisuson Ingilterado qoyunlarin miqdari kecon
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osrin 30-cu illorinin sonunda 34 milyon basa ¢atmisdi. Hotta o
zaman belo bir istiinliiyo malik olan ingilis seleksionerlori
Ozlorini yetirdiklori modoni bitki ndvlori vo otlik, siidliik,
yunlug, balig, heyvan cinslori {i¢iin bagqa yerlordon sifaris gobul
etmiglor. F.Engels gostorir ki, bu zaman diinyanin he¢ bir
olkosindo Ingiltoradoki godar yeni bitki novlari vo yeni ¢inslori
yetigdirilmomisdir. Engels yazir: “Bu 6z 06lkosinds daha da
inkisaf etdirmok ti¢iin Darvin II vo bitki yetisdirib artirmaqdan
yaxst bir miisahido gérmomisdi. Mohz bu cohotdon Ingiltora
klassik bir él¢adir”. Aydidir ki, Ingiltorods név vo cinslorin
seleksionerlor torafindon gilindon-giine tokmillosdirilmaesi bir
daha bitki vo heyvan novlorinin irsiyyat vo doyiskonliyini siibut
edon amillordon biri olub, Darvine nazori imumilosdirmolordon
otrii coxlu miqdarda zongin empirik materiallar verirdi. Ingiltoro
seleksionerlori bu mithiim masaloni, (yoni bitki vo heyvan
novlorinin doyiskonliyi masolosini — F.X.) unutmus vo demok
olar ki, onunla qoti surostdo maraqlandilar. Lakin buna
baxmayaraq, bitki vo heyvan névlori doyiskonliyino dair ildon-
ilo kiilli miqdarda materiallar toplanirdi. Darvin bels bir dovrda
yaradiciliq foaliyyatino baglayir.

Bu zaman Avropanin basqa dovlatloring nisboton Ingiltora
sonaye vo kond tosorriifat1 siirotlo inkisaf edirdi. IX ke¢gmodon
Olkods sonaye va ticarat kapitalizminin inkisafi tokco sonaye
sahosindo deyil, eyni zamanda ictimai siiur formalarinda da
doyisiklik yaradir. Odur ki, monfoot ardinca qagan ingilis
kapitalistlori meydana goldikdon giindon etibaron istehsalin
geniglonmosing, texnikanin  Gimumillogdirilmasing,  tobiot
elmlarinin inkisafina, tobiotin qanunlarinin 6yronilib istehsalata
totbiq edilmosino daha mohsuldar bitki vo heyvan ndvlorinin
yetisdirilmosino  miistomloko vo bazarlarin  tutulmasina
calisirdilar.

Buna goro do donizgilik sahasindoki iistiinliiyiine,” 6ziinii
iqtisadi quidratino arxalanan, miistomlokasiz yasaya bilmoys vo
bosoriyyati 6z pul kisolorina qul etmok istoyon Ingiltoro
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hokumoti Conubi Amerikanin Sorq vo Qorb sahillorinin
topoqrafik, hidroqrafik xaritosini ¢okmok vo yerin xronometrik,
heliosentrik Ol¢iisiinii miioyyonlosdirmokdon 6trii cox bdyiik
olmayan horbi “Bitl” gomisini besillik diinya soyahotin
goéndormok {i¢iin hazirlayirdi. Aydindir ki, Ingiltors hdkumatinin
“Bitl” gomisini diinya soyahotino géndormosindo osas moaqsadi
he¢ do yerin xoritosini ¢okmok vo onun Glgiisiinil
miuoyyonlosdirmok deyildi. Sonaye vo ticarot kapitalizminin
siiratlo inkisafina baglamus Ingiltors yeni xammal monbayi olan
miistomlokalar, bazarlar olo ke¢irmokdoa, miixtolif 6lkalarin tobii
zonginliklorini, bitki vo heyvanlar alomini dyronmokds, daha
dogrusu Sakit okeandaki on boyiik adalar1 todqiq etmokdo
moqsadi — golocokdo isgalgiliq miiharibolorini daha da
genislondirmok {i¢iin lazimi molumatlar toplamaqdan ibarat idi.
Milyonlarla zohmatkeslorin badboxtliyi vo falakati {izerindo 6z
firavan hoyatlarirm qurmaga calisan Ingiltoro kapitalistlori,
diinyanin har torafinds olan miistomlays galorini daim 6z asarati
altinda saxlamagq ti¢iin, buraya tez-tez ticarot vo horbi mogsadlo
gomilor gondarirdilor. Eyni zamanda bu gomilords miistomloka
Olkolorinin bitki vo heyvanlar alomini otrafli surotdo dyronmok
tiglin tobiatsiinas alimlor do istirak edirdilor.

Bu zaman holo goncliyindon {izvi alomin sirrlorini agkara
cixarmaga calisan Darvin, elm alomindo bacariqh todgitatgr vo
tobiotsiinas alim kimi tanimisdi. O, 6ziiniin on yaxin dostu,
moshur ingilis botaniki professor C.S.Henslonun kémokliyi ilo
“Biql” gomisina bacariqli bir tobiot kimi qobul edilmisdir.
Darvinin “Biql” gomisindoki soyasati bes il, yoni 27 dekabr
1831-ci ildon 2 oktyabr 1836-c1 ilo kimi davam etdi. O, Conubi
Afrikanin, Avstraliyanin Hindistanin, Conubi Amerikanin sorq
va gorb sahillorinds, bu dlkalors yaxin olan Azar, Yasil, Musa,
Qalpaqos, Haiti, Yeni Zelandiya, Tasmaniya, Madaqaskar,
Miigoddos Yelena, Vozneseniya vo s. adalarda diinya
soyahotindo olmusdur. Darvin soyahotdo oldugu bu yerlorin
tobiatini, bitki vo heyvanlar alomini, yer altindan ¢ixan heyvan
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qaliglarmi otrafli  surotds Oyronmis vo c¢oxlu miqdarda
kolleksiyalar (yoni material F.X.) toplayaraq Ingiltoroyo
gondormisdi. O, tabiat topladigi malumatlari, yer altindan ¢ixan
heyvan qaligllarini, okingilorin, heyvandarlarin tocriibasini vo
bioloji elminin nailiyyatlorini diizgiin tohlil edorak belo gorara
goldiki, miiasir bitki vo heyvan novlori he¢ do yenidon
yaranmisdir. Darving géra bu bitki vo heyvan novlori vaxti ilo
giilib getmis olan bitki vo heyvanlarin noslindon olaraq,
Ningrgensiya (yoni orqanizmlorin olamatlorindoki ilk dofo
citinliklo g6zo carpan forglonmalorin ayrilmasi vo gliclonmosi)
yolu ilo onlardan omolo goldiyini, ndviin tarixi tokamiil
prosesindo meydana ¢ixdigini vo bu prosesin dayanmadigini vo
davam etdiyini gostorir. Buradan aydin olur ki, Hiirvinin “Bigl”
do etdiyi diinya soyahaoti, onda iizvi alomin doyiskonliyi vo onun
inkigafi fikrini oyatmis, bir tobiot kimi inkisaf etmosindo vo
Ozilinlin tobii segmo ganununu inkisaf edorok, iizvi alomin
tokamiilii nazoriyyasini materialist isno islomosinde miihiim rol
oynamisdir. Buna goro fakt milyoneri olan Darvin, elmdo
etdiyindon daha c¢ox oziinii “Biql”de etdiyi diinya sayahotina
borclu hesab etmisdi. O, bu gohatin onun hoyatinda ¢ox bdytik
ohomiyyati olmasi barasindo belo demisdir: “Bigl” do soyahot
monim biitlin golocok hovas vo foaliyyat yolumu miioyyon edon
on miihiim hadisalardan biri olmusdur”. C.Darvin paleontoloji,
geoloji, ekoloji, cografi sahodoki todqiqatlarina, osrlor boyu
bitkicilorin vo heyvandarlarin olds etmis oldugu tocriibalorini vo
biologiya elminin o zamanki nailiyyatlorino asaslanaraq, ilk dofa
canli tobiat hadisalorinin elmi-materialist -izahini vermisdir.
Demoali, biologiya elmlori tarixinds iizvi alomin tokamiilii
prosesini, bitki vo heyvan novlorinin daim doyismokdo vo
inkisaf etmokdo oldugunu, ¢otin soraitin tosiri ilo onlarin bir-
birindon uzun illor boyu davam edon tobii-tarixi inkisaf prosesi
naticasindo amoalo goldiyini ancaq materialistcosing hall etmok
kortabii dialektik C.Darvino miiyossar oldu. Onun bu xidmatine
marksizm-leninizm banilori K.Marks, F.Engels, V.I.Lenin
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yliksok giymat verib geyd etmisdir ki, Darvin {izvi alomin uzun
siiran tarixi inkisafin mohsulu oldugunu siibut edorok, tobiotdoki
dini-idealist goriigloro on agir zorbo endirmis vo Oziiniin
materialist tokamiil tolimini yaratmigdir. Kapitalizmin inkisaf
xottinin - mohsulu olan C.Darvinin tokamiil toliminin
yaranmasina Ingiltorodo o dévrdoki ictimai-iqtisadi sorait
(sonaye inqilabi, agrar cevrilisi vo seleksiya iginin siirotlo
inkisafi) sobab olmusdur.
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F.ENGELS ICTiMAI IDRAKIN
SPESIFIiK XUSUSIYYOTLORI HAQQINDA

Dialektik materializmin  idrak nozoriyyosinin  torkib
hissolorindon birisini togkil edon ictimai idrakin spesifik
xiisusiyyotlorinin  gorhindoki F.Engelsin misilsiz xidmaotini
diizgiin basa diismok vo qiymatlondirmok {i¢clin hokmon onun
yasadig1 dovriin ictimai-siyasi hadisolorini nozordon kegirmaok,
homin dovrds elmi biliklorin xiisusilo do nozari-falsafi biliklorin
inkisafi soviyyasini tohlil etmok lazimdir. Masaloya bu ciir
yanasdiqda aydin olur ki, imumiyystlo varliq vo idrakin on
mithiim metodoloji prinsiplorini, xiisusilo ictimai idrakin
spesifik xiisusiyyatlorini, onun baslica funksiyalarin1 ayird
edorkon F.Engels kabinet filosofu kimi nozoriyya xatirino folsofo
yaratmamis, bu  pirinsiplori, metodoloji  miilahizalori
proletariatin sinfi miibarizosinin tolob vo ehtiyaclar1 xidmotino
yonaltmigdir.

F.Engels ictimai idrakin metodoloji masalolorine ona goro
miiraciat edir ki, burada hom tarixi materialistcosine anlamaq
iiclin saysiz miqdarda pozitiv material var idi, hom do comiyyaot
hadisolorini diizglin dork etmok osasinda tarixi tsraqqinin
dastyigisi olan bir sinfo 6z ictimai vazifalorini basa salmaq, onu
miibarizoya calb etmok miimkiin idi. Ona goéra do marksizmin
yaradicilar1 ger¢okliyo homiso siiurlu miinasibotds olan insanin
nazari faaliyyastinin glindaliyindas duran vazifslordon an baglicasi
kimi comiyyatin inkigaf montiqinin miioyyanlosdirilmasinin,
comiyyatin ganunlarini agmagin {izorinds israr etmiglor.

Insanlarin siiurlu ictimai faaliyyati ilo comiiotin obyektiv
qanunauygunluqglar1 arasindaki miinasibotin gnoseologiya
sopkisindo diizgiin miioyyonlosdirilmosindon ictimai hoyatda
obyektiv va subyektiv amillorin rolunu diizgiin anlamaq, dévriin
ictimai vo siyasi hadisalorine obyektiv qiymat vermak, ictimai
hoyat ganunauygunluglarindan  nozori-omoli  foaliyyatin
miivoffoqiyyati ticilin istifado etmok kimi miihiim vozifalor irali
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golir. Bunsuz ictimai-tarixi prosesin mahiyyatini anlamaq
olmaz, insanin amoli foaliyyati monasiz olar, gomiyot mdciizolor
soltonotino  ¢evrilordi. Holo K.Marks F.Engels comiyyot
ganunlarinin bu ciir idraki ohomiyyoti danisaraq yazirdilar ki,
“tobabotdo ecazkar sofaverici dormanlar vo sofaverici vasitolor
tobii alomin qanunlar1 ilo tanis olmamaga osaslandigi kimi,
ictimai sahado, ictimai alom qanunlarn ilo tanig olmamaga
osaslanir...”

Molumdur ki, 6z-6ziinden inkisaf edon ictimai varliq etibari
ilo insan comiyyati materiyanin 6ziinomoxsus, horokot formasini
toskil edir. Materiyanin har bir harokst formasinin 6ziinomoxsus
keyfiyyot xilisusiyyatlorino goro, bu horokot formalarinin hor
birising daxil folsafo va proseslorin idrakinda da 6ziinomaxsus
cohotlor vardir vo homin cohotlor dialektik idrakin miixtolif
saholori arasindaki forqin vo vohdotin osasinda durur. Lakin
materiyanin biitiin horokot formalarinin idrakinda iimumi olan
cohot  Oyrondiyi  obyektdoki hadiso vo  proseslorin
ganunauygunluqlarini agkar etmoklo, onlar1 insanlarin nozari vo
omoali ictimai faaliyyatine xidmoto ydnaltmokdon ibarotdir. Bu
proses uzun miiddatli, ziddiyyatli vo miirokkob proses olub aglin
gercokliyin - daha  dorin  mahiyystine  niifuz  etmosi,
ziddiyyetlorin dialektikcosino holli marhoalolorindon  kegib
bilmazlikdon biliys, daha dayaz bilikdon daha dorin biliys,
hadisodon mahiyyato dogru iralilomokls hoagigatlors nail olmaq
yoludur.

Biitiin hallarda ger¢okliyin miioyyon sahosinin az-¢ox
diizgiin adekvat inikas1 olan idrakin xarakteri, olds edilon biliyin
qurulusu, imumiyyastlo idrakin qarsisina qoyulan moaqsadin na
dorocodo reallasmasi Oyronilon obyektin xarakterindon, ona
daxil olan hadiso vo prooeslorin, qanunlarin miixtolifliyindon
asihidir. Gergokliyin basqa saholori kimi, ictimai hoyat da
miixtalifliyin vohdati olmaq etibar1 ilo bir-birindon tamamils
forqli qurulus soviyyslorino vo dzlinomoxsus qanunlara malik
oldugundan, onun idraki da materiyanin digor harokot
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formalarinin idrakindan forqli masuliyyetlora malikdir.

Ictimai hadisalorin idrakini tobiot hadisalorinin idrakindan
forqlondiron avvalinci xiisusiyyot ondan ibarstdir ki, onun
obyekti digor maddi sistemlors nisboton daha miirokkob olago vo
miinasibatlorlo uygulasmisdir. Belo ki, tobiotdoki olagolor
miloyyon ictimai miinasibatlorin dasiyicilart olub, qarsilarina
miloyyon mogsadlor qoyan, arzu vo diisiinconin tosiri altinda
horokot edon stliurlu insanlarin ictimai foaliyyotindon toroyir.
S6zun qisasi, ictimai hayatin varlig1 insandan konarda, insan
foaliyyotindon asili olmayaraq moévcud deyildir. Onun daxili
moazmunu mohz insan faaliyystindon ibaratdir. Bu faaliyyotdon
konarda, siiurlu ictimai moqsod xaricindo heg bir ictimai hadiso
vo comiyyot ganunu diisiinmok olmaz. Ona goéro do ictimai
hadisolorin horokatverici qiivvolori, F.Engelsin sozlori ilo
deyilso, onun ‘“horokotverici soboblori” “causa movens’-i
tobiotdokindon  forglonir, insanlarin miixtolif  foaliyyot
sahalorindo  girdiklori  miinasibotlordon, ondan tdroyen
olagolordon asili olur. F.Engels yazir: “Ictimai hadisolor
sahasindo inikas daha c¢otin bir isdir. Comiyyat tarixi ilkin
sortlorlo barabor igtisadi miinasibatlorlo, istehsal vo miibadilo ilo
miioyyon edilir’!*. Bundan basqa, comiyyat adlanan ictimai
sistem yalniz deyilon qurulus soviyyaleri ilo tiikonmir'>*. Burada
hadisalorin “haqiqi sabablorine” ictimai-sinfi, siyasi hiiquqi,
oxlaqi miinasibatlor do qarisir, soboblorin reallasmasi ¢ox
hallarda ideal tohrikedici qlivvalordon asili olur. Buna goéra do
ictimai idrakdan hadisalorin osil sabablorini dyronmok {igiin

133 F. Engels. Anti-During, sah .352.

3% MuolliFlordan bir gismi 1\. Marxsin «Siyasi igmisadin manqidinY dairy
asarinda numimai reruakliyin qurulusunda umumi soxilds irali surduyu
qurulus  saviyyalorini nazora alaraq uamiyyamds asagidaxi qurulus
saviyyalarini bir-birivdon Forqlaidirirlor: 1) Maddi vo m‘a’navi ismehsal
habelo ma’lim; 2) Umumi-koordinasiyaediui saviyyalar; 3) siyasi-ideolorci;
4) axlaqi-marbiyavi; *5) bazis-anmronoloxci (bax: N. L. lldov/KiberaeqixY i
sotialvme smruxkmurt, V. sb. «IIroblemi issledovanin sismem i smruxmury,
smr. 166).
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onun zahirinde hokm siiron saysiz iradslorin, arzularin, monafe
vo mogsadlorin garma-qarisiqligt igorisindon “‘comiyyatin
harokatverici qiivvelori”ni tapmaq tslob olunur. Bu, mohz
comiyyat ganunlarinin kosf edilmosino aparan yoldur.

F. Engels yazir: “Foaliyyatds olan kiitlonin beyninds vo ya
onun rohborlorinin, bdyiik adamlar deyilon soxsiyyatlorin
beyninds siiurlu arzular soklindo olaraq aydin vo ya tutqun
formada, bilavasito va ya ideoloji formada, balko do hotta xoyali
formada oks edon horokotverici sabablori todqiq etmok
iimumiyyatlo tarixdo vo onun ayri-ayr1 dovrlorinds vo ya ayri-
ayr1 Olkolorde hokm siiron qanunlar1 derk etmayas dogru aparan
yegano yola ¢ixmaq demokdir”!.

Demoli, ictimai hadisalorin idraki zamani, onun horakot
verici qiivvolorinin aydinlasdirilmasi ictimai idrakin garsisinda
duran on baslica vozifodir.

Ictimai idrakin ikingi miihiim xiisusiyyati ondan ibaratdir ki,
burada timumiyyotlo digor horokot formalarinin idrakindan
farqli olaraq obyekt — comiyyat'*® vo subyekt-insan birlikdo
movcuddur. Tobii-elmi idrakin miixtolif sahalorindon humanitar
idraki forglondiron bu osas cohot ondan ibaratdir, idrak obyekti
sliur vo diislincoyo malik olan, demoli, siiur diisiinmoyi
bacarmaqla kifayotlonmoyon, habelo no haqda diisiinmoyini
dork edon insanlarin, yasay1b foaliyyat gostordiyi ictimai (hoyat
sistemidir. Bu miirokkab vo dinamik sistem ¢ar¢ivasinda idrakin
obyekt vo subyekt adlanan iki bir-birini tamamlayan vo dialektik
ziddiyyotds olan toroflorinin qarsiligh foaliyystini ayird etmok
haddon artiq c¢otindir. Beloliklo ictimai idrak zamani, yoni
obyekt subyekt miinasibatinds insan yalniz tobioati deyil, hom do
comiyyatin 6z ictimai miinasibatlorini doyisdirir, bagqa sdzls, bu

135 K. Marxs va F. Enkels. Seuilmis asarlori, II wild, soh. 394—395.
136 K. Marks wamiyyam nadir? sualma «insanlarmn qarsiligh FaaliyyaY

minin mahsuludury wavabini vermnsdir. (Bax: /<. Marks va F. Enxels. Seunl-
mig asorlori, Il uild, szh. 447).
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proses naticasindo 6z-6ziinii dork edir!®’.

K.Marks vo F.Engels gostorirlor ki, comiyyat tarixi “6z
cohadlorini izloyan insan foaliyyotindon basqa bir sey
deyildir!38,

Ona gora da insan 6z hayatini, “6z comiyyastini” dork edorak,
eyni zamanda 0z-6ziinii dork edir, ¢ilinki “ictimai hoyat mahiyyat
etibari ilo amali hayat...” oldugundan, bizim haqda danigdigimiz
ictimai idrak da hokmon bu praktiki hoyati, onun biitiin olaqgo vo
miinasibatlorinds oks etdirmoli, onun faaliyyet vo inkisaf
montiqini miioyyonlogdirmalidir.

Is burasindadir ki, comiyyat vo insanin ictimai idrak iigun
hom obyekt, hom do subyekt kimi formalagmasi ani bas
vermomisdir. Ictimai sistemin tarixi mokan vo zamanda
gorarlagsmasi prosesinin tohlili gostorir ki, ictimai hoyat sistemi
tarixi mokana daxil olduqdan sonra, yoni insanlar bir-birilo
linsiyyat taparaq 0zlorini ohato edon tobii vo ictimai miihito dork
edilon vo amoali miinasibat basloyon andan ictimai idrak {igiin
hom obyekt, hom do subyekt kimi formalagsmaga baslamigdir.
Marksizm klassiklari gostorirlor ki, bu, avvalca insanin tabioto
bosori miinasibatindon baglayir, sonra ictimai omok foaliyyati vo
istehsal prosesindo bunun 0z-0ziinii dork etmosinin osast
qoyulur'®, vo homin proses getdikco inkisaf edorok dorinlosir,

57 [slamdiyimiz «ez-ezunu dork emmay anlayist iFada daqigsizliyi M1MI
basa dusulmomalidir. Oxuwunui monbehindon gaumaq uuun belo bir xyd-
sarm qoyaq'i, bizim islomdiyimiz «ez-ezunu darx emmoay iFadasi he- kelin
ma’lum Fixrinin moxrart deYildir. Qunxi, hexelin marix FalsaFasin- | > bu
masalodai sonbom kemdixdo iwmimai varligla iwmimai suur arasinda |

noseolodci wahamdoan hadd qoyulmur. hexelo xora, iumimai nnxisaF mumlaq
ruhun oz inkisaF1 namiuasinda bas verir, onui ez-ezunu darx emmasi ba- 'i.or
marixidir, bu marhalads ruh ez-ezunu darx edir vo iwmimai hayamla usm-
usma dusur va i. a.

138 K. Marxs i F. Ongelhs. Sou. m. 2, sah. 102.

139 K. V. Plexanov diizgiin olaraq gostarir i, «insan ona gora yalnz tarixds
«subyexmy olur ki, onun ozunu darx emmasn yalniz marixda inkn- saF edir.
Insant heyvanlar alominin uzvu ximi nazordon xewirmoxlo mlhdudlasmag,
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antaqonist comiyyatlorda iso o, bir-birine tamamils aks istigamat
davam edir. Miixtolif siniflor sinfi monafe giizgiisiindo 6ziiniin
real voziyyeotini dork edir, siniflor arasinda toqqusmalar,
monafelorin miibarizasi baslayir.

K.Marks vo F.Engels comiyyoto materialist baxist
osaslandirarkon homin ilkin sortlorin roluna xiisusi diqqgot
vermislor. Onlarin fikrinco, homin ilkin sortlor har seydon avval
insanlarin cismani togkilloridir, onlarin paltara, monzilo vo s.
tolobatin1 reallasdirmaq {iciin tobioto miinasibatidir vo nohayat,
miloyyon birgo foaliyyot tisullarinin omokdashigi soklindo olan
vo ictimai miinasibatlorini tozahiir edon hoyat foaliyyatidir.
“Beloliklo, insanlar arasinda lap avvoldon tolobatlarla vo istehsal
iisulu ilo vasitolonon elo maddi olagolor askara ¢ixir ki, bu
olagolor insanlarin 6zlori godor godim olub, getdikco daha ¢ox
formalar alir vo siibhasiz tarixi tomsil edirlor...”

Goriindiiyli kimi, comiyyat vo insanin hom idraki hom do
subyekt kimi formalagmasi ictimai iinsiyyst demali ictimai
istehsaldaki {linsiyyaot sayosindo bas vermisdir. ©Ovvoalco insanin
tobiata bosori miinasibatindon baslayna sonra isa istehsal zamani
dorinlogon bu proses iso mohz tarixdo, tarixi mokan vo zaman
daxilinde insanin, comiyyatin 6z-6ziinii dork etmasina gatirib
cixarir'®.  “Comiyyotdo subyektin vo obyektin qarsiliqh
foaliyysti prosesindo birincinin inkisafi ikincinin inkisafi
osasinda hoyata kegirilir. Comiyyat yalniz 6ziinii obyekt kimi
inkigaf etdirmok hom do subyekt kimi inkisaf etdirir, comiyyot
0z horokati asasinda noinki praktiki surotdo 6zlinli doyisdirir,
homg¢inin nozori cohotdon dork edir, yoni 06z inkisafinin

isin aslinda onu «obyexmy ximi nazardan xeuirmaxlo mah- dudlasmagq, onun
marixi inkigafini, «iwmimai nraxmikasiniy, kbnkrem insan Faaliyyamini
nazordon qagirmaq demoxdir. Bumun bunlari iozordon | auirmaq iso-

mamerializmi quru, dumanli, xadorli emmax demoxdiry ‘Q. V. Illexanov.
Izbr. Filos, nroizv. m. 1, M., 1956. soh. 673.
160 Bax: Marxs i F. Ongelhs. Sou., m. 3, soh. 18, 28—29.
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mantiqini agir” !,

Mosalonin bu faktiki torafini miiasir burjua tarixi folsofosi
metafizikcosino sorh edorok siibut etmoyo calisir ki, guya
humanitar idrak zamani tobiotsiinasliqdan forqli olaraq obyekt
subyekt miinasibatlori bir-birindon se¢ilmir, aslindo bu aradan
gotiiriilmiisdiir. Clinki comiyyotin idraki 6z 06ziinli dorgetmo
kimi ¢1xis etdiyindon, burada idrak subyekti 6ziino vo comiyyato
elo belo, miioyyon miinasibot olmadan yanasa bilmoz. Buradan
da tarixin, comiyyatin idraki ii¢iin tohliikali, yanlis bir fikir
deduksiya edilir ki, comiyyatin, tarixin idraki zamani hor nosil
0zl tarixi, comiyyoti yazmaq dork etmok osasinda 6ziindon
yenidon yaradir, (B.Kroge vo onun davamgilarinin fikri) ¢iinki
tarix homiso tozodir, miasirdir, holo qurtarmamis, basa
catmamisdir. Mosalon Q.Qinder (ABS) yazir ki, tarix insandan
ayr1 olmadigina gora o obyekt olmaqdan ¢ixir vo elmda totbiq
olunan tohlil {i¢lin faydali olmur. Onun fikrinco bu, tarixin basa
catmamasinda askar olur. Bundan bagqa tarixi, comiyyatin
minasibotlorini ~ Oyronorkon  olub  kegonlori  yenidon
tokrarlanmaga mocbur etmok olmaz, bunun {i¢iin tarixg¢inin
Olciicii cihazi da yoxdur. Demoli, humanitar elmlordo oldo edilon
bilik homisa hipotetik xarakterdadir vo o haqiqi bilik olmaq
iddiasinda ola bilmaz.

Lakin ictimai idrak zamani obyekt-subyekt miinasibatlori
burjua filosoflarinin dediyi kimi no aradan gétiiriiliir, no do
obyektiv tarixi proses insanlarin arzu vo istok ixtiyariliyinda
subyektivcasino yaradilmir. Burada iki cohat diggotolayiqdir:
Birincisi, nozords tutulmalidir ki, tarix mohz siiurlu magsaddon
baslayir, onun istirakgilart 6zlorinin tolobatlarini 6domokls eyni
zamanda miioyyon maqsado can atmis olurlar, ona nail olmaga
calisirlar. Ikincisi, tarixi prosesi comiyyot xaricindo duran,
abstrakt, “limumiyyatlo insan”, “limumiyyatlo subyekt” deyil,
mohz real tarixin yaradicisi, miloyyon tarixi faktin sahidi vo

161 N Q. Limvienxo. O edinsmve meorii i nraxmixi v sonialvnom no| V.
sb. «IIroblemi noznanin sodialvnix nvleniin, M., 1968, sah. 22. 1 94
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demoli, bu vo ya digor ictimai horokatin istirak¢isi olan insan
dork edir. Beloliklo hor iki halda ictimai subyektdon, onun hiss,
tosavviir vo arzularindan konarda is goriilmiir. Lakin birinci
halda obyektiv prosesin istirak¢ist vo yaradicist olan
subyektdan, ikinci halda iso tarixi derk eden subyektdon sdhbot
gedir.

K.Marks ictimai hadisolorin bu idraki xiisusiyystindon
danisarkon yazir: “Umumiyyatlo hor bir tarixi, ictimai elmda...
daim nozords tutmaq lazimdir ki, istor hoqiqgotdo, istorso do
beyindo burada bir subyekt vardir.. vo buna goro do
kateqoriyalar bu miioyyan comiyyatin, bu subyektin varliq
formalarini: mévcudiyyat soraitini, ¢ox zaman onun yalniz ayri-
ayr1 cohatlorini ifads edir, buna gora do... elmi cohotdon heg da
yalniz onun barasindo Ozliiylindo bohs edildiyi yerdon
baslanmur’!62,

Ictimai idrakin spesifik xiisusiyyotlorindon danisarkon onun
obyektinin tobii-elmi idrak obyektlorindon nisbaton tez doyison
olmasin1 qgeyd etdik. Is burasindadir ki, comiyyotdo siiurlu
insanlarin  foaliyyoti sayesinds tabiotin  kor, dagidict
qiivvolorinin tosir dairosi getdikco mohdudlasir vo bu da
comiyyatin tobioto nisboton daha qisa miiddotdo inkisaf edib
yetkin hala diismosina sobab olur. Ictimai hadisolorin, ictimai
orqanizmlorin soraitdon asili olaraq daha tez doyismasi, inkisaf
edorok yetkinlogmosi, basqga s6zlo, bir keyfiyyot halinin digor
keyfiyyot hali ilo ovoz olunmasi onun ganunlarinin da daha tez
doyison olmasinin, tarixi xarakter dagimasinin asasinda durur.
Ona goro do ictimai idrak da daha istiin suratde 6z obyektinin
ardinca gedir, onun inkisafi ilo toroqqi edir, onun horokati,
iroliloyisi ilo iroliloyir, 0z idrak qabiliyyatlorini getdikco
tokmillosdirir.

Deyilonlorlo yanasi, ictimai idraki 6z obyekti daha bir
cohotlo do forqlondirir. Bu ondan ibaratdir ki, tobii-elmi
nazoriyyalordon forqli olaraq, ictimai nozoriyyslorin insanlarin

192 Marks. Siyasi igmisadin mangidina dair, Baki, 1955, soh. 219.
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ictimai gergokliyi dayisdirmoys yonoltdiklori hissi maddi
foaliyyotdon ibarat olan praktika ilo slagosi tamam bambagqadir.
Ciinki, ictimai nozoriyyalorin obyekti siiurlu insanlarin
foaliyyotindo yaranan, onda tozahiir edon ictimai ganunlar
oldugundan, ictimai idrak zaman1 homin hadisalorin qanunlarini
no lizdo gdriinon saysiz-hesabsiz tozahiirlori no do hissi-konkret,
oyani proseslordo axtarib tapmaq olmaz, Ona goro do ictimai
nozoriyyolorin yaradilmasindan danmisarkon yadda saxlamaq
lazimdir ki, bu nazariyyslorin obyektino daxil olan hadisa va
proseslor bilavasito fiziki proseslor kimi hissilikdon mohrum
olduguna gora, hom do “saf” sokildo coroyan etmadiyino gora,
bunlarin 6yronilmasinda tobii proseslorin todqiqi zamani istifado
edilon miisahido vo eksperimentdon istifado etmok qeyri-
mimkiindiir. K.Marks “Kapital”da yazir ki, “tobiot proseslorini
bir fizik ya bu proseslorin on aydin gokilds tozahiir etdiyi vo
bunlara mane olan tosirlorin on az oldugu yerdo miisahido
vasitosi ilo Oyronir, ya da, miimkiin oldugda prosesin saf
coroyanini tomin edon gorait yaradib homin proseslori tocriibo
vasitosilo dyronir”!®,

Lakin ictimai proseslori todqiq edorkon no kimyovi
reaktivdon, no do mikroskopdan istifade etmok olmaz. ictimai
nozoriyyo bu halda miixtolif ictimai hadiso vo proseslori
K.Marksin ifadosi ilo desok “xalis” sokildo gotiiriir, ona edilon
tosirlorin ¢oxundan sorfnozor edorok miivafiq anlayislara,
miiddoealara galib ¢ixir.

Yuxarida biz ictimai idrakin bir sira spesifik xiisusiyyatlorini
sadalayarkon gdostordik ki, ictimai qanunlar1 agkar etmok {igiin
hadisolorin sobob rabitosini agmag, ¢ox vaxt “insanlarin
beyninds arzular formasi alan tarixi sobablor”’in (F.Engels) osil
mabhiyyatini, bagqa s6zlo, onun spesifik mozmununu dyronmok
lazimdir.

Ictimai hadisolorin determinanti mogsodli foaliyyatlo
bilavasito slagodardir. Magsadli foaliyyat iso hor seydon ovval,

163 K .Marks, Kapital, 1 cild. soh. XIV.
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indiys deyil, istiqgamot etibar1 ilo golocoye dogru, tolobati
o0domoyo yoOnoldilmis foaliyyotdir, yoni basqa ciir desok,
moqsadin  0zli real ger¢oklikdon gétiiriildilyliindon  onun
zaruriliyi (zorurat kimi ¢ixis etmosi) hokmon miioyyon foaliyyot
tohrik edir. Tolobati 6domays yoOnoldilon homin tohrikedici
foaliyyot, bu ciir oldugda, mogsoddo ifads olunan sobab kimi,
ictimai foaliyyotin determinanti1 kimi ¢ixis edir. Demali, ogor
sOhbot mogsadi torodon tolobatin istigamotlondirdiyi (tohrik
etdiyi) foaliyyotdon gedirse, onda 6zliiylinds bu giir faaliyyatin
zaruri olmasinin dork edilmosi, igin aslindo monimsaonilmis (basa
diisilmiis) tolobatin insanin sliurlu, magsadauygun foaliyyati
ticlin daxili amilo kegmaosini gobul etmok demokdir. Malumdur
ki, sobablonma bu hal ii¢iin artiq ideal mahiyyast dasiyir vo ona
goro do mogsod hokmon ictimai determinanta daxil olur.
K.Marks “Siyasi iqtisadin tonqidine dair” asorinds tolobatdan
danisarkon gostorir ki, mogsad kimi ifado olunan tolobat ideal
mahiyyot olmaq etibar1 ilo istehsalin  horokatverici
baslangiclarindan biridir. Cilinki tolobat istehsal predmetlorini
ideal olaraq toradir vo bununla da istehsalin maqgsadi yaradilmis
olur.

Belaliklo, magsad miioyyon faaliyyetin osasinda durdugu,
ona tohrik etdiyi zaman ictimai hadisolorin determinasiyasinda
istirak edir vo onun cohotlorindon biri kimi ona daxil olur.
0.1.Cioyev diizgiin qeyd edir ki, “moqsad, foaliyyatin monast,
onun lisul va xarakterini tayin edon qanun kimi, albatts, sobab-
natica olagolorinds istirak eds bilor. Magsadin mokan-zaman,
hissi mdévcudluq xiisusiyyatlori olmadigindan o, ideal olaraq
movcuddur. Lakin ictimai prosesin no iso miloyyon
xarakteristikasi kimi ideal olan tamamils realdir vo buna goro do
0, real saboblonmenin bir cahati ola bilar!6*.

113

164 v «Istehlak yeni istehsala tolobat dogurur, demali, istehsalin daxi- “i
harokatverigi qiivvasi olan ideal bir asas yaradir ki, bu da istehsal “.|\p sortdir”
(D. Marks. Siyasi iqtisadin tonqidins dair, soh. 202).

164 Bax: 0. I. Djioev. Priroda istorigeskoi neobxodimosti”, Tbilisi, soh. 18.
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Deyilonlorden aydin olur ki, ictimai idrak zamani insanin
predmet foaliyyotinin mogsodouygun xarakterinin agilmasinin
obyektiv olanin mahiyyatine niifuz etmak iginds boytiik rolu va
omoli chomiyyoti vardir. Holo K.Marks vo F.Engels gostormislor
ki, gercokliyin idraki obyektiv olana amali faaliyystlo niifuz
etmokdon basqa bir sey deyildir. V..Lenin “Falsofa
doftorlori’nde Hegelin osorlorini  konspektlosdirarkon  bu
ideyanin mozmununu daha da konkretlosdirmisdir. V.I.Lenin
subyektiv anlayisdan vo subyektiv moagsaddon obyektiv
hoqigota!® kegidin dialektik xarakterini, “reallasmis anlayisin”
obyekt olmasmi  gostordiyine gbro  Hegeli  yiiksok
gqiymotlondirmis, hotta onda tarixi materializm ruseymlori
oldugunu sdylomisdir. Malumdur ki, Hegel maqcadlo obyektiv
diinyanin miinasibatini dialektik adlandiraraq yazirdi ki,
“...magsad garsisinda miiayyan bir obyektiv mexaniki kimyavi
diinya durur ki, onun faaliyystinin homin diinyaya miinasibati
bolli bir seyo miinasibot kimidir...”'®® Bu sobobdon o halo
mioyyon doroco hogigoton diinya xaricindo mdvcudluga
malikdir, mohz ona goro ki, yuxarida gostarilon obyektivlik ona
qarst durur”'®’,

Beloliklo, idealist olan Hegel do insanin subyektivliyindo
tozahiir edon mogsadlorin  obyektiv  diinya torofindon
toradildiyini, yoni onun insanin 6z tolobatini reallagsdirmasi ilo
olagadar oldugunu geyd etmisdir. V.I.Lenin bu miinasibotlo
yazir: “Hegel calisib — bazan hotta: ollogib vo giiconib-insanin
magsadauygun faaliyyatini mantiq kateqoriyalarina salmaga soy
edorok, bu foaliyyot — “noticadir”..., subyekt (insan) montiqi
“natico” “fiqurunda” filan “hadd” rolunu oynayir vo s. dedikda,
— bu yalniz gliconms deyildir yalniz onun deyildir. Burada ¢ox

164 Bax: V.I.Lenin. Osarlori, 38-ci cild, sah, 192.
184 Qeqelh. Sou., m. VI, M., 1939, soh. 199.
163 Yena orada.
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dorin mozmun, xalis materialist mozmun vardir”'%.

Buradan goriindiiyi kimi, tolobatin icab etdiyi moqsod
miloyyon vasitolorlo reallasmaq sayosindo hoyata kegirilmis
obyektivliyo daxil olur vo o, insanin predmet foaliyyotinin
qanunu kimi ¢ixis edir.

Lakin homin idraki problem marksizmo qodorki folsofodo
tamamilo miixtolif aspektlordo nozorden kecirilmasina, bir sira
maraqli miilahizolor irali siiriilmosino baxmayaraq onun osil
elmi materialist holli miimkiin olmamigdir. Belo ki, homin
filosoflar ictimai idrak zamanmi inikasin obyektivliklo
subyektivlik arasindaki ziddiyystlordon togkil olundugunu basa
diismokdon uzaq olduglarindan, insan foaliyyotinin tohrikedici
sabablorini arasdirarkon hamin sabablorin tolabatdan torayarok
mogsad kimi ¢ixig etmosini nozoro almamiglar. Masolon,
Aristotel atomist materialistlori tonqid edorok gostorirdi ki, onlar
yalniz maddi vo horokot verici sobablori nozordon kegirorkon
bundan az shomiyyasti olmayan basqa tipli sobablorden isa 6z
diqgetlorini  yayindirirdilar.  Aristotel yazir ki, sobobdon
homginin mogsads kimi do damigsmaq olar'®®. Aristotel bu ciir
soboblori moagsadli sobob vo ya horokatverici sobab adlandirir.
Lakin Aristotel maqgsadlari insanin foaliyyatinin mogsadi (aktual
mogqsad) vo sonsuz suratdo cohd (potensial moagsad) olmaqgla iki
yera ay1rir vo onu imumiyyatlo biitiin kainata samil edir. Bu iso
tobiato teoloji baxigdan basqa bir sey deyildir.

[.Kant &ziiniin montiqi vo nazari-idrak mévqeyini bu miihiim
masolonin hoallina do aid etmisdir. I.Kanta goro insanin tolobat
vo magsadinin, habelo mogsadli sababin ikili mévcudlugunun
osasinda insan zokasmin miixtolif gabiliyyatlori durur. O,
Oziiniin “Miihakims qabiliyystinnn tonqidi” adli asorindo yazir
ki, insanin zokavi foaliyyoti mogsodo osaslansa da, tobiotin
moqsad osasinda doyisdirilmasine goldikdo o mogsadsiz
moqsadouygunluqdur vo demoli sobablonmo olmadigindan

168 1 [ Lenin. Osorlori, 38-ui uild, soh. 192.
169 Bax: Arismomelh. MemaFizixa, M., 1934, soh. 79.
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onlarin bir-birina faaliyyatds tozahiir edon miinasibatindon da
danismagq olmaz. Beloliklo, I.Kant homin mosalodon danisarken
idealist movqe tutmus, gah faaliyyot sabobinin oldugunu, gah da
homin sobabin yalniz insan zokasindan toradiyini iddia etmisdir.
Masolon, o “Omoali zokanin tonqidi” adli osorinde elo bil
problemin osil hollino yaxinlasaraq yazir ki, insanmn iki
qabiliyyatino miivafiq surotds insan foaliyystinin magsadlorini
onun predmet diinyasina miinasibotindo askara c¢ixan iki
formada miioyyonlosdirmok olar! 1) Praktiki (irado ilo)
miinasibat; 2) idraki (nazori) miinasibaot.

Umumiyyoetlo I.Kant insanlarn dork edilmis moqgsadlari ilo
foaliyyotlorinin obyektiv noticosi arasindaki uygunsuzluga
istinadon tobistde miioyyan magsadin mévcudlugunu iddia edir.
Tobiotdoki mogsadlori insan 6z tobii gabiliyyatlori arasinda
hoyata kegirmolidir demosino baxmayaraq I.Kant biitovliikdo
bosor cinsinin tarixino “tobiotin  gizli planinin  hoyata
kegirilmasi”!’® kimi baxir.

Ictimai inkisafda soboblo mogsoadin qarsiligli miinasiboati
mosolosindon Hegel do yan ke¢gmomis, ona {imumiyyatlo
obyektivliklo subyektivliyin ziddiyyati aspektindo yarasmisdir.
Hegelin fikrinco, bu ziddiyyoat hor seydon ovval insanin
subyektivliyinin xarakterindon toroyir. Belo ki, o 0ziino xas
olamatlora gora 6z qarsisina miloyyan magsadlar qoyur, hamin
mogqsadlori reallasdirmaga calisir. Hegel yazir ki, mogsad 6z
reallasmast prosesindo 6ziinii basqa clir subyektivlosdirorok
subyektivlik arasindaki forqi aradan gotiirlir vo demoali
obyektivlosorok  zii-6ziino qayidir.!”  Beloliklo, ictimai
praktikada obyektiv gercoklik bir torafdon subyektivlosdirilir,
clinki insanin tolobat vo mogsadi obyektiv diinyadan gotiiriilmiis
vo onu icab edir; digor torofdon homin subyektivlik
obyektivlosdirilir vo subyektivlik real alom sahasino daxil olur.
Hegel bu miinasibatlo yazir: “Belolikls, reallasmis moqsad

170 Bax: I. Kanm. Krimixa nraxmiueskoqo razuma, STIB. 1908, soh. 14—15.
71 Bax: Qegqelh, Sou. m. 1, M—L, 1930, sah. 313.
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obyektiv vo subyektivin doldurulmus vohdotidir”.

Hegel mogsadin reallasmasindan danisarkon vasitonin
roluna boyiik yer verarok gostorir ki, insan faaliyyot gostorib
mogqsadlorini reallagdirarkon omok, omok aloati vo vasitolorindon
istifads edir. O yazir: “Magsad sonlu oldugundan, albatta onun
miloyyon bir sonlu mozmunu da vardir... Vasito iso mogsadin
yerino yetirilmosindon ibarot olan noticonin xarici orta
terminidir; buna gora do vasitodo zokaya uygunluq oldugu kimi
tozahiir edir, bu xarici basqada vo mohz homin xaricilik
vasitosilo Oziini hifz edir. Bu sobobdon wvasits, xarici
mogsadouygunlugun son mogsadlorindon daha yiiksok bir
seydir; kotan, onun vasitosilo hazirlanan vo mogsadlora xidmot
edai bilavasito hazzlordon daha métobardir. Alst qalir, bilava sita
hozzlor iso kegir vo unudulur. Insan 6z alotlori vasitosi ilo xarici
tobiot iizorindo hokmran olur, 6z mogsadlorindo iso o, daha
dogrusu, xarici tobiota tabedir”! 2.

Olbatts, Hegelin dialektik folsafosinde do sobab, magsad vo
foaliyyot problemino dair marksizm klassiklori torofindon
qiymatlondirilon bir sira dahiyano miilahizalor olsa da, bu
mosalonin tamamlanmis hoalli deyildir.

Maogsadin real mozmunu, onun tolabatla vo insan foaliyyati
ilo six olaqgosi ilk dofo marksizm folsofosi torofindon diizgiin
acilmigdir. F.Engels bu masalodo marksizmin ndqtoyi-nazarini
ifado edorok gostorirdi ki, insanin magsadouygun foaliyyeotinin
osasini obyektiv diinya ilo sortlondirilon tolabatlar toskil edir vo
onlar1 reallagdirarkon insan faaliyyatinin qarsisinda elo belo
gotiiriilon tabiot sistemi deyil, tobiati doyisdirmok kimi vozifolor
durur. F.Engels yazir: “Istor tobiotsiinasliq, istorso do folsofa
indiyadok, insan foaliyyotinin onun tofokkiiriino tosirinin
todqigino tam etinasizliq gostorirdi. Onlar bir torafdon, ancaq
tobiata, o biri tarafden, ancaq fikro balad idi. Insan tofokkiiriiniin
on mithlim vo on yaxin 9sast is9, tokco Ozliiylindo tobiat deyil,
mohz insanin tobisti doyisdirmosidir; insanin zokasi da, onun

172 Qegelh. Sou. m. VI, sah. 205.
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tobiati doyisdirmayi dyronmasine miivafiq suratds inkisaf edirdi.
Buna goéro do tarixin naturalistcosino anlasilmasit — maosoalon,
Dreyperdo vo basqa tobiotsiinaslarda bu vo ya digor doracado
tosadiif edildiyi sokilds; bunlar belo bir ndqteyi-nozords dururlar
ki, yalniz tobiot insana tosir gostorir vo yalniz tobii sorait hor
yerdo insanin tarixi inkisafim1 miioyyon edir, — birtoroflidir vo
unudur ki, insan 0zii do doniib tobioto tosir gosterir, onu
doyisdirir, 6zii li¢iin yeni yasayis soraiti yaradir”!”?. Beloliklo do
“.Insan... 6z yaratdig1 doyisikliklorlo tobioti 6z moqsadloring
xidmat etmays macbur edir, onun iizorinde hékmranliq edir”!' 7,

F.Engelsdon gotirdiyimiz bu sdzlordon molum olur ki,
insanin mogsadouygun foaliyyoti 6zii-6ziindon bas vermir, isin
aslindo o, 6z tolobatlarini 6doyarkon tabiot qilivvalarine qarst
tobiot qlivvosi kimi qarst durur. Holo 6ziiniin ilkin osarlorindo
K.Marks homin masalodon dapisaraq yazirdi ki, “predmet
diinyasiin amoli sokildo yenidon qurulmasi, geyri-iizvi tobiotin
yenidon islonilmasi insanin stiurlu cinsi mévcudluq kimi—yani
elo bir mévcudluq ki, cinso 6z xiisusi mahiyyati kimi vo 6zii-
0ziino cinsi movcudluq kimi yanasmaqdan ibarat olan 6ziini
qgorarlagsmasidir... Insan mohz predmet diinyasini doyisdirmaklo
ilk dofo olaraq 6ziinii haqigaton cinsi mdvcudluq kimi tasdiq
edir...!”>. Engls “Meymunun insana g¢evrilmosi prosesindo
omayin rolu” adli moqalesinds insanin tabioti doyisdirmaya
yonoaldilon foaliyyot mogsadindon bohs edorok onun tolobatla
olagadar oldugunu osaslandirir: “Insanlar 6z horokotlorini
Ozlarinin tolobati ilo izah etmoak ovazing, bunlar1 6z tofokkiirlori
ilo izah etmoyo adot etmislor (bu tolobat, olbotto, basda oks
olunur, dork edilir) vo bu yolla zaman kec¢dikco, xiisusilo do
antik alomin mohv oldugu vaxtdan bori zokalarda hakim olan

173 F Enkels. Tobiomin dialexmixasi, sah. 201—202.
74 Yena orada, soh. 153.
75 Bax: K. Marxs i F. Zngelhs. Iz rannix nroizvedenii, M., 1956, . >1>
565—566.
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idealist diinyagoriisii omolo golmisdir”!’®. Halbuki insan
foaliyyotini biitiin digor canlilarin foaliyyotindon forqlondiron
yegano miihiim cohot, onun mogsadindon vo demoali, tolobati
0domaya istigamotlondirilon foaliyyat olmasidir. Ona goro do,
“insanlar... heyvanlardan no qodar ¢ox uzaqlasirlarsa, onlarin
tobioto gostordiklori tosir bir o godor gabaqcadan nozordo
tutulmus molum mogsadlors ¢atmagq ii¢lin miioyyan niyyatlo vo
planla icra edilon harokatlor xarakteri alir”!”’,

Gorlindiiyi kimi, insani foaliyysto tohrik edon amillor
obyektiv sokildo moévcud olan, zorurotlo xiilaso edilon
tolobatlardir, onlarin beyindo oks olunmasi, dork edilmasi ilo
insanin omoali faaliyyati elo bil ideal tohrikedici qlivvalor soklino
diisiir. K.Marks “Kapital” osorinds insanin magsadouygun
foaliyyot novii olan omok prosesini tohlil edorkon homin
masalonin izahina xiisusi diqget vermisdir. “Omoak hor seydon
ovval insanla tobiot arasinda bas veron bir prosesdir, insanin 6z
foaliyyoti sayosindo 6zii ilo tobiot arasindaki maddolor
miibadilosinds vasitogi oldugu, bu miibadiloni tonzim etdiyi vo
onu nozarot altinda saxladig1 bir prosesdir. Insan 6zii tobiot
maddosino bir tobiot qiivvesi kimi qarst durur. Insan tobiot
maddasini 6z yasayisina yararli olan bir formada monimsomok
ticlin 6z badonino monsub olan tobii qlivvalori: ol vo ayaqlarini,
basini vo barmaglarini horokoto gotirir. Insan bu horokat vasitosi
ilo xarici tobioata tosir etmoklo vo onu doyisdirmoklo borabor 6z
tobiotini do doyisdirir. O 6z tobistinde miirgiilomokds olan
qiivvalori inkisaf etdirir vo bu qilivvelorin faaliyyotini 6z
hakimiyyatino tabe edir. Biz burada omoyin ilk heyvanabonzor
instinktin formalarin1 nazordon kegirmoyocoyik... Biz omoyi
ancaq insana moxsus oldugu formada nozordo tuturuq.
Horiimgok toxucunun amoliyyatini xatirladan bir omaliyyat icra
edir, bal aris1 da bumdan san qayirmasi ilo bazi memar adamlari
utandirir. Lakin on pis memar da on yaxsi bal arisindan lap

176 F Enxels. Tobiomin dialexmixasi, soh. 151—152.
177 Yena orada.
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ovvaldon bununla forglonir ki, memar hsls mumdan san
gayirmazdan oavval bunu 6z beyninds qayirib hazirlamis olur.
Omok prosesinin sonunda alinan notico artiq bu prosesin
ovvoalindo insanin tasavviiriindo, yoni ideal surotdo mdvcud olur.
Insan nainki tobistin verdiyi seyin formasimi doyisdirir; tobiotin
verdiyi seydo o 0z siiurlu mogsadini do hoyata kegirir, bu mogsod
bir gqanun olaraq insan foaliyyatinin iisulunu vo xarakterini
mioyyon edir vo insan 0z iradesini bu mogsado tabe etmoli
olur”!”8,

Beloliklo, fikrimizin yekunu kimi deyo bilorik ki, insan
foaliyystinin ilkin sorti olmaq etibar1 ilo mogsoed tolobat
predmetinin ideal surati kimi mogsadgiidon foaliyyatin osasinda
durur vo tarixin harakatverici saboblarini dyronmok iiciin ictimai
idrak zamani boyiik ohomiyyoto malik olur. F.Engels
“L.Feyerbax vo klassik alman folsofasinin sonu” osorinda
mosalonin bu cohatino vurgu edorok yazirdi ki, “ — ...insani
foaliyyato sdvq edon har sey onun beynindon golib ke¢malidir:
insan hotta yeyib icmoyo baslayanda da, 6z beynin do oks edon
acliq vo susuzluq duygularinin tosiri altinda bu iso baslayir vo
doymaq duygusu onun beyninds oks edondo yeyib-igmokdon ol
cokir. Xarici alomin insana olan tasirlori onun beynindo noags
olunur, orada hissiyyat, fikir-tohriklor, irado, tozahiirlori
soklindo, bir sézlo — ideal cohdlor” soklinds oks olunur vo bu
sokildo “ideal qiivvolor” olur'”.

Molumdur ki, kohns materializm vo {imumiyyatlo
marksizmo qadarki folsofs hadisalorin harokatverici qiivvalorini
aragdirarkon ideal arzular soklindo tozahiir edon qiivvalorin
arxasinda nolor gizlondiyini, bu arzu doguran qiivvalors harokat
veran qiivvalorin nadon ibarat oldugunu tadqiq etmir vo belaliklo
do 6z-6ziino zidd ¢ixird1'®. Onlar F Engelsin dediyi kimi, homin
ideal arzu doguran qiivvolors ¢atdiqda dayanir vo irsliyo, bu

178 K. Marxs. Kanimal, 1 wild, Baxi, 1969, soh. 183—184.
179 K. Marxs va F. Enkels. Seuilmis asarlori, II wild, soh. 378.
180 Bax: yena orada, sah. 394.
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qiivvolori horokoto gotiron sobaoblora dogru getmirdilor”!'®!,

“Oksing, tarix folsofasi, xiisusilo Hegelin soxsindo qobul edirdi
ki, tarixi xadimlorin hom zahirdo gostorilon, ham do gergok
arzulari, tarixi hadisalorin he¢ do son sobablori deyildir vo bu
arzularin arxasinda basqa harokotverici qiivvalor durur vo mohz
bunlar1 6yronmok lazimdir™.

F.Engelsin bu sdzlorindon belo bir notico hasil olur ki,
ictimai hadisoalorin horokatverici soboblorini tapmagq istoyorkon,
yalniz onlarin forma kimi ¢ix1s edon zahiri miisyyanliyini deyil,
onun mozmununu aragdirmaq lazimdir. Bunun ugiin asagidaki
sartlor hokmon nozora alinmalidir.

O v v ol a, insanlar foaliyyato sovq edon amillor saf-¢iirtik
edilmalidir. Ciinki “ehtirasin v ya diigiinconin 6ziinii bilavasito
mioyyon edon amillor on miixtolif xarakterdo olur. Bu amillor
qismon zahiri seylordon, qismen do ideal arzulardan:
sOhrotparastlik, “hoaqgigoto vo dogruluga xidmot”, soxsi nifrat vo
ya hatta hor ciir xalis fordi siltagdan ibarat ola bilor”'®2. Lakin
biitin bu deyilonlorin hamist no godor ohomiyyatsiz, xirda
goriinsa bels, yena do insanlarin omali soyi olmaq etibar ilo
mogsadin reallagdirilmasina yonoldilon foaliyyato daxildir.

[ kincis i, miixtolif insanlarin soylori, tolobat1 6domoya
yonoltdiklori mogsad ¢ox nadir hallarda arzu olunan noticoni
verir, oksar hallarda isa nazords tutulan arzulara oks olur, natico
basqgalasir vo 1. a. Belo oldugda iso “bu arzular da, axir notico
ligiin, demoli, ancaq tabe ohomiyyato”!®* malik olur.

Uc¢iinciis i, insanlarin siiurlu faaliyyot zamam 6z
qarsilarina qoyduglari mogsadls, arzu olunan seyls oldo edilon
naticonin bir-birind uygun golmomasi faktinin 6zii, ictimai
hoyatda ¢ox zaman tosadiiflords, sobablor sirasinin kosisdiyi
noqtolordo askara ¢ixan gizli, daxili ganunauygunluq vo
suraratin oldugunu gostarir.

81 Yena orada.
182 K. Marxs va F. Enkels. Seuilmis asarlori. II wild. soh. 393.
183 Yena orada.
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Comiyyst  hadisalorinin  horakatverici  qiivvelaripin
movcudlugu burada soboblonmonin spesifikliyinin osasinda
durur. F.Engels insan foaliyyatinin gizli ictimai sobablarindon
danisaraq onu homin foaliyyotin horokotverici qiivvalori
adlandirmisdir. Bas bu horokoatverici qlivvalor nadir, onu harada
axtarmaq lazimdir? Hor seydon avval, bu qlivvealari bdyiik insan
kiitlolorinin,  siniflorin, xalglarin  koklii  meonafelorinin
mocmusunda axtarmaq lazimdir. Ciinki monafe ictimai
subyektin varliginin asasini togkil edir, onun istehsal, bolgi va
miibadilodo no  dorocodo  marag  olub-olmamasini
mioyyonlogdirir, yalniz monafe sayasinds ictimai qruplar,
siniflorinin real iqtisadi voziyyatini dork edir, onu yaxsilasmaq
iclin omali foaliyyoto baglayirlar. Marksizm klassiklori
gostorirlor ki, “votondas comiyyetinin {lizvlorini bir-biri ilo
olagolondiron monafelordir!®,

Comiyyatin horokotverici qlivvolorini tapmaq noqteyi-
nazoripdon monafelor ¢oxlugu igorisindo osas, birinci qobilli,
basga sozlo, sobob kimi ¢ixis edon maddi, iqtisadi monafeyi
basqalarindan ayirmaq lazimdir. Clinki maddi menafe basqa
dovriin maddi goraitindo yaranaraq miixtolif monafelorin,
masalon, siyasi monafelarin, oxlaqi vo s. monafelorin asasin da
durur, onlart toyin edir. Demoli, bu masolonin hollindo do
comiyyatin maddi ictimai miinasibatlorini, ondan irali golon bir
sira digor olago vo miinasibatlori 6n plana ¢okmok, comiyyatin
harokotverici sobablorini onun vasitosilo izah etmok lazimdir.
F.Engels yazir ki, “tarixdo meydana golon biitiin ictimai
miinasibatlor vo dovlst miinasibatlori, biitiin dini vo hiiquqi
sistemlor, biitlin nozori baxislar yalniz o zaman anlasila bilar ki,
har bir miivafiq dovriin maddi hoyat soraiti anlasilsin vo biitiin
qalanlart homin maddi soraitdon hasil edilsin”.

Bununla barabar, tarixin horokatverici qiivveolarini, ictimai
hadisalorin sobablorini tadqiq edorkon nozords tutmaq lazimdir
ki, “ayri-ayr1 soxslorin, hotta on gorkomli soxslorin arzularini

Bax:K. Marks i F. Ongelhs. Sou., m. 2, sah. 134.
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nozards tutmaqdan daha ¢ox boyiik insan kiitlalorini, biitdv
xalglar1 vo hor bir miioyyon xalq icorisindo isa biitov siniflori
horokato gatiron arzulari nozords tutmaq lazimdir!%,

Ictimai inkisafin osasinda duran hogqiqi soboblori askar
edorkon, ictimai determinizmin, ictimai qanunlarin spesifik
xiisusiyyotlorini, onun saysiz tozahiir formalarinda meydana
cixan cohatlorini nozors almaq ictimai idrakin metodoloji
funksiyalarindan birini togkil edir. Bu ondan ibaratdir ki, ictimai
hadisa vo proseslords sababiyyat bir qayda olaraq 6ziina moxsus
qaydada, yoni bir sira statistik hallarin mocmusunda agkar
olunur.'®® Sobobiyyatin 6ziinii materiyanin miixtalif harokot
formalar ii¢lin eyni ciir gobul etmok miimkiin olmadig kimi,
comiyyatdo do onu bir monali gokildo totbiq etmok tamamilo
yolverilmozdir. Ciinki F.Engelsin dediyi kimi, comiyyotdo
diistinco ilo vo ya ehtirasin tosiri altinda harokot edon, 6z
qarsilarina miioyyon mogsadlor qoyan siiurlu adamlar is goriir.
Burada diisliniilmomis niyyst olmadan, arzu edilon mogsod
olmadan he¢ bir is goriilmiir. Lakin bu sahado do, biitiin ayri-
ayr1 adamlarin stiurlu arzu etdiklori mogsadlora baxmayaraq,
hadisolorin sothindo {imumiyyotlo vo biitiinliiklo, goriiniir,
tosadiif hokm siiriir. Arzu olunan sey ¢ox az hallarda yerino
yetir, ¢cox hallarda iso adamlarin 6z qarsilarina qoydugqlari
magsadlar, qarsiligh toqqusma va ziddiyysto rast golir. Saysiz-
hesabsiz ayri-ayri cohdlorin vo ayri-ayri horokostlorin toqqusmasi
tarix sahasindo do, cansiz tobiotdo eyni olan bir voziyyato gatirib
cixarir. Horakatlorin arzu edilon miisyyon moqsadi olur, lakin
isdo bu horokotlordon dogan naticolor, gotiyyon arzu edilmoz
olur.

Gorilindiiyli kimi, ictimai hoyat hadisalorinde sobabiyyat 6z

185 K. Marks vo F. Engels. Se¢ilmis asorlori, I cild, sah. 351.
185 K- Marks vo F. Engels. Se¢ilmis osorlori, II cild, soh. 394.
135 Bax: M. Bunge. Priginnostv. M., 1962, soh. 314—315 vo sonralar.
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formasi, hom do mozmunu ectibar1 ilo statistik, ehtimal
xarakterindo ¢ixig edir. Bu iso, hor seydon ovval ictimai
qanunauygunluglarin statistik tabioti ilo six surotde slagadar
olub onun bir slamatini toskil edir. Bu clir ganunlarda zorurat vo
tosadiif, imkan vo gergoklik kateqoriyalar1 dialektikasi lap
aparici rola malikdir. Statistik qanunlarda miihiim, zoruri,
tokrarlanan olagolor tokco hadisolordo deyil, habelo kiitlovi
hadisolordo ifado olundugundan, bu quruplar bir sira imkanlarda
hayata kegan, spesifik vo qeyri spesifik zoruri tosir soraiti eyni
“ehtimalla” miioyyan olunan hadiso vo proseslori toyin edir'®’.
F.Engels, I.Bloxa yazdigi moktubunda ictimai
ganunauygunlugun bu cohatini belo ifads etmisdir: ... Tarix elo
yaranir ki, son notico homise ayri-ayr1 coxlu iradelorin
togqusmasindan irali galir, hom do bu iradolorin har biri nadirso,
yend do ¢oxlu xiisusi hayat soraiti liziindon elo do olur. Belsliklo,
saysiz-hesabsiz kosilmis qiivvolor vardir, saysiz-hesabsiz
qiivvolor paralelogramlart qrupu vardir vo bu kosismoadon
imumi bir notico — tarixi hidiso alinir. Bu tarixi naticoni do yeno
stiursuz va geyri-iradi olaraq, bir tam kimi foaliyyat gostoran bir
qiivvonin mohsulu hesab etmok olar. Ax1 birisinin istadiyi seya
har bir baggast mane olur vo son naticods he¢ kosin istomadiyi
bir sey alinir”!%8,

Ictimai idrakin spesifik obyekti olmaq etibari ilo ictimai
gercokliyin miixtolif saholorindo onun qganunlarinin statistik
xarakter dasidigini aydinca gérmok olar. K.Marks kapitalizm
comiyyatinin gqanunlarini todqiq edorak belo naticoys golmisdir
ki, ictimai hadisolor miixtolif zaman vo mokan soraitindo
tokrarlanaraq homigo 6ziino moxsus sokildo tozahiir etdiyindon,
onun qanunlar1 da, homiso yaxinlagsma soklindo, hakim meyl
kimi, daimi toraddiidlorin he¢ vaxt miioyyonlosmoyon orta bir
komiyyoti kimi ¢ix1s edirlor. V.I.Lenin do gdstorir ki, comiyyat
qanunlan kiitlovi ganunauygunlugun bu va ya digor torofo fordi

187 Bax: Veq SezelzshahIlshe GoNzshnN, 1_.elr2Y$, 1965, Van<lI I, 8. 214.
188 K. Marxks va F. Enxels. Seuilmis maxmublar, sah. 443.
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oyintilori uddugu hakim meyli, orta hali ifads edirlor.

Ogor comiyyat ganunlarinin statistik hallarin mocmusunda
askara c¢ixaraq hakim meyli ifado etmosi iqtisadi hadiso vo
proseslordo daha aydin nozoro ¢arpirsa da, monovi hadisolor
sahasinda, xiisusilo ictimai stiurun qarsiliqlt foaliystds olan
saholorindo bu hali miioyyonlosdirmok daha ¢otindir.

Masalon, ictimai siiur formalar1 sahasini gotlirok. Malumdur
ki, ictimai sliur 6ziiniin biitiin formalarinda ictimai varlig1 onun
biitiin cohotlorinin vohdstinds oks etdirir. Bu monada ictimai
siiuru ictimai idrakla eynilogdirmok, onlar arasinda boraborlik
isarosi qoymagq olar. Ictimai siiurun miixtolif formalarmda bu
oks olunmanin xarakterino digqgat etsok, onun he¢ do bir monali
sokildo bas vermodiyini bilirik. Ona goro ki, ovvola ictimai
stiurun miixtolif formalar (oxlaq, hiiquq, siyasat, incosonat, elm,
falsofy, din va s.) yalniz ictimai sliur formalart deyil, hom da
miioyyon miinasibatlordir. Ikincisi, ictimai siiurun hor bir
formas1 miioyyan baxislar, nazariyyaler, hissler, fikirlor va iradi
soylor mocmusudur. Ugiinciisii, biitiin ideoloji formalar iqtisadi
miinasibatlorin inikas1 olmaq etibari ilo hom ds ictimai idrakin
formalaridir'®®. Biitiin bu formalarm har birisinden formanim 6z
mozmununu adekvat oks etdirmasi, gdstormasi, onun bir monali
uygunlugu qoti surotdo ayrica gotiiriilmiis bir hadisodo asgkar
oluna bilmaz. Bu, yalniz ictimai siiurun qarsiligli foaliyyotdo
olan miixtalif formalarina daxil olan, kiitlovi hadisalordos tozahiir
edon yaxinlagmada, summar naticoni géstoran meylds meydana
cixa bilor. Lakin comiyyst hadisolori statistik hallarin
moacmusunda tozahiir etsa do, hamin kiitlovi hallar son naticada
gizli, daxili qanunauygunluga tabe olur, neco deyorlor onun
vasitasilo udulur. A.I.Gertsen bu hali insan iradosi formasinda
tozahiir edon mozmun timsalinda diizgiin gostorarok yazir ki,
insan iradesi riyaziyyat qanunlarina gandallanmasa da,
comiyyatin harmonik inkisafin1 nozore alaraq burada hikmotlo
0zbasinaliga yol vermok olar. Burada istonilon fordi irado, yerin

89 Bax: Vzaimodeismvie Form obmesmvennoqgo soznanii. M., 1964, sah. 7.
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horokati 6zli ilo onun iizerindokilori apardigi kimi, timumi
horakat vasitosilo udulur!®.

Beloaliklo aydin olur ki, ictimai inkisaf qanunlarinin spesifik
idrakinin osasinda comiyyotdoki olago vo miinasibotlorin statis-
tik xarakter dagimasi durur vo bu homin ganunlarin hakim meyl
soklinda ¢ix1s etmoasing sabob olur. Lakin ictimai idrak yalniz bu
xiisusiyyoti gdstormoklo yarryolda dayana bilmoz. ictimai qa-
nunlarin idrakinda comiyyat hadisalorinin tokrarlanmasinin spe-
sifikliyinin dyronilmasinin boylik metodoloji shamiyyati vardir.
V.1.Lenin tokrarlamani istonilon, sahonin qanunauygunlugunun
imumi elmi meyar1 adlandirmigdir.

Heg tosadiifi deyil ki, neokant¢ilarin Baden moktobinin nii-
mayondalori ictimai-tarixi qanunauygunlugu inkar edarkon
homin qnoseoloji “dolil”don hovaslo istifado etmisdilor. Indi do
bir ¢ox burjua filosof va sosioloqlari ictimai hadisalarin izahina
neokant¢1 metodologiyasi ilo yanasaraq ona hor vasito ilo haqq
qazandirmaga calisirlar. V.Vindelband vo H.Rikkert comiyyat-
don danisaraq gostorirdilor ki, burada hadiso vo proseslor bir an-
l1iq bas veran hadisalor olub miitloq sokilds tokrarlanmadigindan
onlara ganunauygunluq anlayisini totbiq etmok olmaz. H.Rik-
kertin fikrinco, ictimai idrakin maraq dairasi yalniz meydana go-
lon har bir hadisoni bir dofo bas veran, tokrar olunmaz hadisalor
kimi tosvir etmak vozifasi ilo mohdudlagsmalidir'®'. ictimai-tarixi
idrakin miiasir islahatgilar1 ictimai hadisolorin tokrarlanan
olmasini bir istisna hesab edir, idrak zamani tokcani, konkretla,
onlar1 iso mokan vo zaman fordiliyindo tokrarlanmayan, nadir
hadisalorlo eynilogdirirlor. Masalon, onlardan K.Coynt vo
N.Resgera gora, ictimai hadisalor biitiin hallarda fordilor y1gin1
oldugundan, onlarda tokrarlanma tapmaq olmaz, belo hadisolor
bir par¢a gondin ¢ayda aridiyi kimi tez aradan ¢ixirlar. Demali,
onlarin tokrar1 homiso tokconi ifado edir, mahiyyatco

190 Bax: A. I. Qeri,en. IToln. sobr. souinenii i nisem. m. 1. soh. 85.
%I Bax: Q. Rixxerm. Nauxi o nrirode i nauxi o kulvmure, Snb, 1911, sah. 109.
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tokrarlanmurlar'®?.

Miiasir burjua ictimai elmindo homin maosslonin izahinda
bir-birilo ¢arpazlasan iki meyli aciqca miisahido etmok olar.
Homin meylin bir qisim torafdarlari isa birinci qobildon olanlarin
oksing, har seyin tokrarlanan olmasi fikrini bels yanlis vo sahv
notico ¢ixarirlar ki, ictimai hoyat yalniz dovrandan ibaratdir,
avval olub keconlor bir do olmamalidirlar. italyan miitofokkiri
C.Viko ictimai inkisafin ganunauygun gedisin”do millatlorin,
xalglarin hokmon ke¢moli olduglart {i¢ moarhaloni geyd edir. O
yazir ki, millotlor homiso artiq yox, ti¢ moarhslodon: “ovvalco
Optimatlar respublikasi, sonra, — Azad Xalqlar Respublikas1 va
nohayot Monarxiyalar”dan'®® ibarot olan obodi morhalolordon
kecirlor. Bunlardan hor birisi bosor comiyyetinin inkisafinda
usaqliq, gonclik vo qocaliq dévrlorino uygun golirlor. A.Toynbi
vo P.Sorokin va b. da ictimai proseslorin tokrarlanmasini
metafizikcosino sorh edorok onu qapali dairo daxilindo horokot
kimi asaslandirir vo bundan tamam irticagi naticolor ¢ixarir.

Ictimai idraka neokant¢1 metodologiyasi ilo yanasanlar iso
oksino, tobii-elmi idrakla tarixi idrak arasinda ciddi smorkasiya
xotti cokmokla ictimai hadisalor sahasindo tokca ilo imuminin
dialektikasini metafizikcosino sorh etmok osasinda tarixdo tok-
rarlanmanin olmadigini vo demali, tarixi inkisafin qanunauy-
gunlugdan mohrum olmasi fikrino goalib ¢ixirlar.

Bu noéqteyi-nazori vo imumiyyatlo tarixi idrakin metodoloji
masalalaring olan maragi an yeni dovrds davam etdiron, miioy-
yon monada klassik burjua tarix fikrinin davami ola miixtolif ta-
rixsilinasliq zo tarix folsofasi konsepsiyalarinda da gérmok miim-
kiindiir. V.Vindelband, H.Rikkert, V.Diltm M.Veber, Trelg,
F.Mayneke, Gintse vo digor burjua istorizminin yaradicilarinin
baxislarini saga dogru inkisaf etdiron homin filosof, sosioloq vo

92 Bax: JK. «NIzloqu anb Theoquy, Ne-2, 1961, Uol. 1, r. 150.
193 Doie. Viko. Osnovania novoi nauxi ob obsel nrirode nadib, L. 1937, 1.41,
415—416.
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tarixcilorin asarlorini bels bir iddiaya haqq qazandirilir ki, icti-
mai inkisafda he¢ bir qanunauygunluq yoxdur, marksist tarix
konsepsiyasipi da tarixds olmayani introyeksiya etmasi tamam
monasiz cohatdir. Demali, ictimai qanunauygunluq mévcud ol-
madiginda onun tadqiqindo istifado olunan metod da fordilosdi-
rici metoddan ibarot olmalidir. Masolon, siyasi tarixlo mosqi
olan alman tarix¢isi H.Ritter gdstorir ki, alman tarix¢ilorinin ta-
rixi idrakin “alter ego”’sundan demali, fordilosdirici metoddan
imtina etmays haqqi yoxdur, onu yalniz idrak zamani ictimai
hadisolori 0yronmaok ii¢iin yardimei rol oynayan iimumilosdirici
metodla tamamlamaq lazimdir.

Bu mosolodo H.Ritter tok deyildir. Rittersayagi burjua
nozariyyagilori marksist tarix elmi vo folsofasi ilo miibarize
aparmaqdan Otri hom idioqrafizmi, hom do tarixi ganuna
uygunlugu inkar edon nozari tarix yaratmaq istoyir; bununla da
tarixi sinoptisizmdon yaxa qurtarmaga calisirlar. Onlarin
fikrinco, bu ciir tarixin vozifosi ictimai inkisafda ganunun
olmasini inkar etmokdon ibarot olmamalidir. Homin ndqteyi-
nozori O.Anderlo “Nozori tarix. Tarix elmlori boéhraninin
osaslarinin tohlili” adli asorindo irali siirmiisdiir. O.Anderlo
gostorir ki, “tarixo nozori suratdo yanagma heg do ona paslanmus,
kauzal ganunauygunlugu miincor etmok demok deyildir.
Nazariyys hals qanun deyildir”. Bunun tarixi elmi ii¢lin o gadar
do aktualligr yoxdur. Yalmz indiki empirik faktlar osasinda
golacoyin tarixgilori tarixde qanunyuygunlugun olmasini
sOyloya bilor. O.Anderlenin yuxarida adi ¢okilon osari, 1960-c1
ilin yayindan Haaqada Qarbin nifuzlu burjua filosof, tarix¢i vo
sosiologlar1 torafindo nosr edilon “Tarix vo nozoriyys” adli
jurnalda dorc edilmisdir. Bu O.Anderlenin ideyalar1 noqteyi-
nazorinin miiasir burjua tarix falsofasi li¢lin do no godor faydali
olmasina dolalot edir. Jurnalin homin némrasindo dorc olunan
digor mogqalslordon aydin olur ki, O.Anderlenin bu mosalods
homin fikirlori g¢oxdur vo onlar da tarixi nozoriyyoni
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indeterminizm vo intuitivizm osasinda yaratmaga calisirlar'®.
Oksfordla professor I.Berlin “Tarix vo nozoriyys” adli proqram
moqalosindo tarixi inkisafin bir sira real xiisusiyyatlorini
birtorofli gokildo miitloglosdirmok osasinda tarixi bir elm kimi
gabul etmir, onu tarix¢inin fovqaltabii intuitsiyasina asaslanan
incosonot adlandirir'®®. 1.Berlinin fikrino géro tobiot elmlorinin
istifado etdiyi qanunlara demok olar ki, hotta on adi tarixi
todgiqatda rast golmok olmaz. Irrasionalist, intuitiv tarix
folsofosinin niimayaondslorindon birisi olan A.Donegen isa
homin fikro tamam basqga bir ifado miixtalifliyi ilo galib ¢ixir. O,
deyir ki, sosioloji qanunlar statistik hallarin tobiotini askar
etdiyindon fordi olanin tobiotini agib gostors bilmir. Donegenin
fikrinco, tarixin metodoloji kredosu “fordi se¢mo haqqinda
glimandan ibarat olmalidir. Bu iso insanin rasional segmosindon,
Mulahizasindon ibarotdir, o miioyyan ictimai situasiyadaki
imkanlardan bir negosini secmok imkanina malikdir!%.

Gorilindiiyli kimi, burjua ictimaiyyetsiinaslarinin oksariyati
ictimai tarixi prosesin ikili, ziddiyyetli xarakterindon orada
qanunun olmamasi fikrini imumilssdirirlar.

Stibhosiz, ictimai tarixi proseslorin statistik xarakter
dasimasi, burada ganunun miithiim olamaoti olan tokrarlanmani
bir qodor spesifiklosdirir, lakin onu aradan qaldirmur. Ictimai
hadisa vo proseslordaki tokrarlanmanin sociyyavi cahati ondadir
ki, burada doyisiklik vo inkisaf daha stirotli getdiyindon,
tokrarlanmani empirik suroatds se¢ib ayirmaq geyri-miimkiindiir.
Ona gora do ictimai proseslorin qanunlari goraitdon asili olaraq
daha tez soklini doyisir, miixtalif ictimai orqanizmlordo daha
miitohorrik sokildo modifikasiya olunurlar. Mohz bu sababdon
ictimai-tarixi hadisalor 06ziindo tokrarlanmada doyisikliyi,
tokrarlanmayanda tokrarlanmani, fordido timumini birlosdirirlor.
Ictimai idrak da comiyyatin horoketverici qiivvalorini

9 Bax: XK. « NI8(oqu and Theoquy. Uol. IV, Ne-1, r. 44—45.
19 Bax: JK. « NI8Ioqu anY Theoqu»' Uol. 1 Ne-1, r. 31.
19 Bax: JK- N1zlogu and Theoquy. 1964. Uol. IV Ne-1. r. 24.
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Oyronarken, ictimai-tarixi prosesin qanunauygunluqlarini
acarkon, hadisolorin biitiin hallarda (bozon spesifik sorait
zominindo) mahiyyat etibari ilo tokrarlanan xiisusiyyetini
imumi elmi meyar kimi goriiniir. Obyektiv gerc¢okliyin biitiin
sahalarinds oldugu kimi, iimiyystdo do “tokrarlanma hamiso vo
hor yerdo, Oziinlin dialektik oksliyi olan “tokrarlanmayanla
vohdatds olan nisbi bir proses kimi ¢ixis edir”!®’.

Engels “Anti-Diiring” osorindo ictimai hoyatda bas veron
hadisa vo proseslorin spesifik tokrarlanmasindan danigaraq
yazirdi ki, materiyanin asagi horokot formalarina daxil olan
hadiss va proseslarin tokrari1 bir qayda olaraq genis bir hiidud
daxilindo ¢ox diizglin bir sokildo tokrar olunur. “Organizm
novlori holo Aristotelin zamanindan bori limumiyyatlo oldugu
kimi qalmigdir. Comiyyotin tarixindo 1iso, oksino, biz
bosoriyyotin ibtidai halinin  das dovrii deyilon dovriin
hiidudundan konara ¢ixan kimi, hadisolorin tokrarinin bir qayda
deyil, bir istisna toskil etdiyini goriiriik...”'*®,

Marksizm folsofasi ictimai hoyat hadisalori sahasini tokrar-
lanmanin 6zlinamoxsuslugunu geyd etmakls kifayatlonmir, onu
ictimai idrakin maraq dairosindon konara buraxmadan gostorir
ki, tarixi proses no doracods miirokkab corayan etsa do, ¢ox
miixtolif zaman vo mokan soraitindo tokrarlansa da, onda
iimumini, qanunauygun olani tapmaq miimkiindiir. Bu iso tokca
vo timuminin dialektik garsiligli miinasibatini neco qoyulub hall
edilmasi ilo six1 olagedardir. Akademik Todor Pavlov ¢ox
diizgilin gdstarir ki, tokco, xilisusi vo imuminin ayriligda miistoqil
mahiyyato cevirdikdo limumidon xiisusi istonilon kegid geyri-
miimkiin olur. Ogor xilisusi vo imumi real vo obyektiv sey vo
hadisolorin imumi vo xiisusi xiisusiyyatlorini oks etdiron
anlayislar kimi gotiiriilorso, onda onlarin miioyyan soraitds bir-
birilo qarsilighh olagesi vo qarsiligh kegidi diizgiin anlasila

3 Bax: B. M. Kedrov. O novmornemosmi v nrodesse razvimil, M., 1961, >!>
19.
198 I Enxels. Anmi-During. Baxi, 1967, sah. 78.
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bilor'®”. F.Engels tokco, xiisusi vo iimuminin dialektikasini
comiyyat hadisolorinin izahina totbiq edorok “Ailonin, xiisusi
miilkiyyatin va dovlstin menafeyi” adli asorinds yunan, roma va
alman qobilolorinin tonoziilo ugramasmin ictimai-iqtisadi
sabablorini tohlil etmo asasinda bels naticoya golir ki, onlarin
hamisinda olan timumi cohat burada dovlatin bir-birino oks olan
cohdlor, miixtalif siniflorin monafelorini barismazligi tizorinda
qurulmasidir?®.

Ictimai idrakin spesifik xiisusiyyatlorindon birinin do onun
0z obyektinin inkisafi ilo birgo irolilomasi toskil, edir. Tobii
proseslarin idraki zamani1 bu cohot az nozors ¢arpsa da, oksor
hallarda ohomiyyatsiz goriinso do, i¢timai proseslorin idraki
zamani o holledici ohomiyyst qazanir, ictimai idrakin
miivoffoqiyyati ¢ox zaman ondan asili olur. K.Mark kapitalizm
comiyyetinin iqtisadi anatomiyasini todqiq edorkon mohz bu
cohatin bdyiik shomiyyatini qeyd etmisdir. Molumdur ki, doyor
haqqinda ilk miilahizonin miisllifi Aristotel olmusdur. Lakin
Aristotelin zamaninda omtoo miinasibatlori yetkin miinasibot
olmadigindan, o miixtalif amtoslarin abstrakt amokls yaradilan
iimumi ekvivalent forma osasinda miibadilo olundugunu da basa
diiso bilmomisdi. K.Marksin dediyi kimi bunun iiciin yiiksok
doracods inkisaf etmis omtoa tosorriifati lazim idi. Bu ciir yetkin
vaziyyat yalniz kapitalizm formasiyasi soraitinds yarandigindan,
bir sira ictimai-iqtisadi kateqoriya vo ganunlarin agilmasi da
homin dovras tasadiif edir. K.Marks an sada, an kiitlovi miinasibat
olan omtoo kateqoriyasindan danisarkon gostorir ki, “bu
tamamilo sado kateqoriya tarixon comiyystin ancaq on ¢ox
inkisaf etmis voziyyotindo dziinii tam giicii ilo gdstorir !,

Umumiyyotlo, ictimai hadisolorin qanunlarmin idraki
zamani onun camiyyatin inkisafinin miisyyon pillosindon asili

199 Bax: T. Haviov. Izb. Filos. nroizv. M., 1962, <oh. 407. 409.

2 Bax: K. Marxs va F. Enxels. Seuilmis asorlari, Il uild, Baxi, 1953, soh. 254—
308.

201 K. Marks. Siyasi igmisadin mangidina dair, soh. 215—216.
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olan, ictimai miinasibatlorin yetkinlik doracasi ilo gortlonan bir
proses oldugunu unutmaq olmaz. F.Engels marksizimdon
ovvalki ictimai nozeriyyolordon danisaraq, yazirdi ki,
yetismomis  kapitalist  istehsalina,  yetismomis  sinfi,
miinasibatlora uygun olaraq nozariyyslor do yetismomis halda
idi”2%2,

Ona gora do bu sahads nazori todqiqatin vozifosi obyekti
onun tarixi gedisi halinda izloyorok bu vo ya digor prosesin
gedisini qaranliglagdiran yardimgi cohotlordon tomizlomokdon,
onun asas cohoatlorinin yliksok dorocods inkisaf etdiyi néqtodo
prosesin daxili, zoruri olagoalorini miisyyonlogdirrmokdon ibarot
olmalidir. Demoli, montiqi metodla aparilan todqigat zamani
natico etibar ilo fikrin coroyam tarixin coroyan etdiyi yerdon
baslayir, ona gora do tarixi prosesin hor bir momentini, “har bir
halin1”, onun inkisafinda prosesin yetkinlosdiyi vo klassik bir
forma aldig1 ndqtodo nazordon kegirmok olar’2%%',

Gorlindiiyli kimi, ictimai proseslor vo onun qanunlarinin
idraki hortorofli vo miixtolif amillorin daxil oldugu ¢ox
miirokkob bir prosesdir. Bu prosesdo ictimai miinasibatlorin
yetkinliyi do aparici rola malikdir va o, ictimai qanunlarin kogf
vo dork olunmasinin doracasini toyin edir. Belo ki, ictimai
miinasibotlor no godor yetkin olursa, onun ganunlarin1 askar
etmok do bir o godor asan olur vo oksing, ictimai miinasibatlor
yetkin olmadigda ictimai qanunlarin agkaredilmosi do bir o
qador ¢atinlogir. Heg tosadiifi deyildir ki, miisyyon ictimai
nozariyya har hansi bir formasiyanin yetkinlik dévriinds deyil,
burada ictimai miinasibatlorin nisboton zaif inkisaf etdiyi dovrdo
tam gokildo dork olunmur, onlarin agkar edilmosi sonraki dovra
aid olur. Cilinki ictimai miinasibatlorin yetkinlik dorocosi
obyektiv manio olmaqla homin ictimai qanunun askar edilmosi
isini ¢otinlosdirir.

Yeri golmiskon ictimai idrak {i¢iin az ohomiyyati olmayan vo

* K. Marks. va F. Enxkels. Seuilmis asorlori, I uild. sah. 117.
203 K. Marks va F. EnkelS' Seuilmig asarlori, I wild, sah. 357.
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ona ciddi tosir gostoron daha bir amilin do iizorinds dayanaq.
Molum oldugu kimi, ictimai hoyat mahiyyatco omoli hoyat
oldugundan onun ganunlarinin kosfi, dork edilmosi vo istifado
olunmasi sinfi boya alir vo ona goéro do onu kosf edon
miitofokkirin sinfi mévgeyindon asili olur. K.Marks gostorir ki,
insan 6z tofokkiiriindo 6z real varligini tokrar edir, onun stiuru
isa real ictimai miinasibatlorinin nozari formasi, onun siiurunun
foaliyyati 1so ictimai viicud olmagla 6ziiniin nozori varligi kimi
cixis edir. Bu monada hor bir ictimai sinif 6ziiniin real ictimai
varligini, habelo ictimai miinasibotlor sistemindo tutdugu
mavqeyi, 6z movqeyini ds nozari cohatdon canlandirir, onu dork
edir.

Belo oldugda isa hokmon moenafe sinfin ideoloqlarinin,
miitofokkirlorinin diinyagoriisiinii formalagdirir vo bu, ictimai
idrakin gedisine 6z tasirini qobul etdirir. Homin tosirin 6zii do iki
clir ola bilor: bir halda o, ictimai inkisafin obyektiv gedisi ilo
uygunlasa bilar, onu siiretlondirar, digor halda iso comiyyastin
obyektiv inkisafim bu vo ya digor dorocodo tohrif edor, ona
adekvat olmaz, onu longidor.

Beloliklo, ictimai inkisaf qanunlarinin idrakina ictimai
miinasibatlorin inkisafi doracasi tasir gostordiyi qodar do, ictimai
sinfi monafe do tosir gostorir. Belo ki, ictimai inkisafin yetkinlik
daracasi qanunlarin dork edilmasine imkan verdikds belo, yena
ictimai, — sinfi monafe comiyyot qanunlarinin agkar edilmasino
manegilik torodir. Masolon, klassik burjua siyasi iqtisad
niimayondalori izafi doyari arasdirarkon fohmls olsa da, onun
haradan omolo goldiyini duymusdular. Lakin izafi doyorin
mongayini askar etmoklo onlar 6z sinfinin iqtisadi qiidratino
zorbo vura bilordilor. Buna gora do onlar homin masalonin osil
elmi izahindan siikutla kegmoayo mocbur olmusdular. K.Marks
gostorir ki, “homin burjua iqtisad¢ilart fohmlo lap dogru
duymusdular ki, izafi doyarin haradan omolo golmasi kimi nazik
bir mosaloni ¢ox dorindon tohlil etmok onlar iiclin olduqca
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tohliikolidir”?®*, Mohz buna vo bir sira basqa sobablora goro
ictimai inkisafin obyektiv qanunlarin1 kosf etmok ingilabgi
sinfin ideologlar1 olan K.Marks vo F.Engelso nasib olmugdur.
Fikrimizin daha aydin olmasi ii¢lin sinfi miibarizo
qanununun kosf edilmasina diqqgat edok: molumdur ki, siniflor,
sinfi bolgli hagqinda Marksa qodorki folsafodo miioyyaon fikirlor
var idi. Ibtidai-icma qurulusu istisna olmagla basor comiyyatinin
inkisaf tarixi siniflorin miibarizosi tarixi olmusdur. “Azad
insanla qul, patritsi ilo plebey, miilkodarla tohkimli, usta ils
sagird, miixtosor zalimla mozlum arasinda obodi bir antaqonizm
olmus, onlar gah gizli sokildo, gah da aciq sokildo daim bir-
birilori ilo miibarizo aparmislar vo bu miibarizo noticosindo
homiga biitiin comiyyat binasi inqgilab yolu ilo yenidon qurulmus
vo ya miibarizo edon siniflorin hamis1 mohv olmusdur2%,
Lakin sinfi miibarizonin on yetkin dovrii kapitalizm
soraitindo oldugundan, kapitalizmo qodorki formasiyalarda bu
miinasibatlor gah dini pordoys, gah da ayri-ayr1 adamlarin
subyektiv arzusuna biirlindiiyiindon, homin qanun kapitalizm
soraitinds agkar edilmigdir. F.Engels hamin masolodon danigaraq
yazirdi: “Biitliin kegmis ddvrlordo tarixin bu horokotverici
sabablarinin tadqiqi, demok olar ki, miimkiin deyildi, ¢iinki bu
soboblor ilo onlarin noticolori arasindaki rabito dolasiq veo
pardolonmis idi, bizim zomanamizde iso rabito o daracado
sadologmisdir ki, tapmacanin hoalli, nohayot, miimkiin olmusdur.
Iri sonaye iso salman zamandan bari, yoni heg olmazsa 1815-ci
il Avropa siilhii zamanindan beri Ingiltorado artiq he¢ kosdon
gizlin deyildi ki, bu 6lkodo biitlin siyasi miibarizonin agirliq
morkozi, iki sinfin: bir torofdon, miilkodar aristokratiyanin, ...
digor torofdon, burjuaziyanin... hokmranlhiga ¢atmaq cohdindon
ibarot idi. Bu fakt Fransada da, Burbonlar oraya qayitdigdan
sonra dork edildi. Tyerridon Kizoya, Minye vo Tyers qodor
biitiin borpa dovrii tarixgilori, bu faktin orta asrlordon bori Fransa

K. Marks. Kanimal, 1 uild, soh. 437.
205D Marxks va F. Enxels. Seuilmis asarlori, I uild, soh. 9. 312
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tarixini anlamagq ti¢iin bir acar oldugunu daim gostorirlor. 1830-
cu ildon etibaron isa, bu dlkalorin hor ikisinds fohlo sinfinin,
proletariatin hokmranliq ugrunda miibarize edon ugiincii sinif
oldugu, etiraf olunurdu. Miinasibatlor o doracado sadologmisdi
ki, ancaq gozlorini gosdon yummus olan adamlar gérmoya
bilordilor ki, he¢ olmazsa homin iki oan gabagqcil 61kods biitiin on
yeni tarixin horokotverici qiivvasi, bu ii¢ boylk sinfin
mibarizosindon vo onlarin monafelorinin  toqqugmasindan
ibarotdir’*2%6,

Bununla yanasi, burjua ideologlart homin ganunu
burjuaziyanin miitoraqqi  sinif oldugu vaxtlarda qobul
edirdilorso, burjuaziya sinfi hokmranliga nail oldugdan sonra
onlar sinfi miibarizo qanununa qars1t lonatlor yagdirmaga
basladilar vo onu ganunauygunlugun pozulmasi kimi golomo
verdilor. Eyni zamanda sinif anlayisi istehsal iisulu vo ictimai
minasibotlorlo  baglanmamisdi, onlar siniflorin  kegici
xarakterini do anlaya bilmamisdiloar.

K.Marks sinfi miibarizo nozoriyyosini axiradok inkigaf
etdirdi vo gostordi ki, “l1. Siniflorin mévcud olmasi ancaq
istehsalin inkisafindak1 miioyyon tarixi morholoalorlo slagodardir,
2. Sinfi miibarizo hokmen proletariat diktaturasina dogru aparir,
3. Bu diktaturanin 6zii, biitiin siniflorin mohv edilmasina vo
sinifsiz ¢omiyyato dogru yalmz bir kegiddir...”?.

Buradan goriindiiyii  kimi, ictimai qanunlarin = kosf
edilmasinin ictimai miinasibatlorin yetkinlik deracesinden ibarat
olan 6zlinomaxsus ictimai zomini vardir, yani onlar {igilin zaman,
obyektiv tarixi sorait bdyiik ohomiyyot kosb edir. F.Engels
Starkenburqa yazdigi moktubda gostorir ki, “tarixin
materialistcosino anlayisin1 Marks kosf etmisso, Tiyerri, Minye,
Gizo, 1850-ci ilo godor olan biitiin ingilis tarix¢ilori buna bir
siibutdur ki, bunu ¢oxlar1 kot etmoys ¢alismisdir, yens do hamin
anlayis1 Morqanin da kosf etmosi iso gostorir ki, bunun vaxti

206 K. Marks vo F. Engels. Segilmis asorlori, II cild, soh. 395.
K. Marks vo F. Engels. Se¢ilmis moktublar, soh. 64, 65
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yetismisdi vo bu anlayis gorok kosf ediloydi”?"’.

Comiyyot  ganunlarmin  spesifik  xiisusiyyatlorindon
danigarkon biz gostormisdik ki, comiyyet qanunlarimin dork
edilmosi vo onlardan istifado olunmasi antaqonist sinifli
comiyyotlordo sinfi mona kosb edir. Bu qnoseoloji forq
ganunlarin 6zlorino deyil, onlarin dork olunmasi vo istifado
edilmoesina aid oldugundan ictimai qanunlarin idrakindan
danisarkon miioyyon miitofokkirun homin ganunu kosf etmokdo
maragl olub-olmamasinin da rolunu qeyd etmok lazimdir.
Soylodiyimizi sinfi miibarizo ganunu va doyar qanununun kosf
edilmasindo burjua ideologlarinin sinfi mohdudluglar1 aydin
gostorir.

Lakin masalonin bu cahatindon danisarken qeyd edilmalidir
ki, ictimai inkigaf qanunlarinin hor hansi miitofokir torofindon
kosf edilmasi subyektiv bir arzunun noticasi deyil, comiyyastin
iqtisadi soraiti ilo miioyyan edilon prosesdir. Demoli, burada da
natica etibar1 ilo obyektiv gorait, yoni iqtisadi asas holledici
olmagla subyektin horokot vo arzularini sortlondirir.

Biitlin yuxarida dediklorimiz, inikasin ayrica bir sahasi
olmaq etibar1 ilo ictimai idrakin sosioloji vo gnoseoloji
taraflorinin oldugunu demaya asas verir. Bu iso har seydon avval
ictimai  varligla ictimai stiurun qgarsiigh olage  vo
miinasibatindoki iki sirali sobab-natico slagalorinin mévcudlugu
ilo sortlonir. Belo ki, sobab-notico siralarindan birisi gnoseoloji
xarakter dasimagqla onu gostorir ki, ictimai sliur ictimai varlig
oks etdirdiyino gora idraki torifs malikdir. Ikinci qobilli sobab
natico siralart iso ictimai stiurda 6z oksini tapan idrakin-sinfi
noqteyi-nozordon vasitoliliyini, onun naticolorinin miixtalif
siniflorin monafeyi ilo six slagodar oldugunu gostorir.

Lakin ictimai siiur vo miixtalif ideologiya formalar ilo
hoyata kecirilon inikasin bu iki torofi dialektik vohdstdodirlor.
Elmin va xiisusilo idrakin tarixi bels bir haqiqati siibut edir ki,
idrak subyekti qnoseoloji ndqteyi-nozordon soxssiz olsa da (yani

207 K. Marks va F. Enxels. Seuilmis asorlori, Il uild, soh. 513.
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ictimai varliq hans1 fordin, i¢timai qruplarin, partiyalarin
siiurunda oks olunmasindan asili olmadan, o xalis qnoseologiya
sopgisindo ictimai varligin inikasidir) bu vo ya diger ictimai
hadiso va prosesi dork edilmosindo, ondan istifads olunmasinda
ictimai stiurun ictimai sinfi cohotdon sortlonmosinin miisbat vo
monfi tosiri olmusdur. Bu, marksizm klassiklorinin dofalorlo
dediyi bels bir miiddeanin diizglinliiyiinii tasdiq edir ki, ictimai
prosesi dyronarkon, maddi ictimai proseslori tohlil edorok onu
sinfi miinasibatlorin tohliline miincor etmok, siniflors 06z
voziyyatini dork etdirmoli olan idrak moévgeyindo durmaq
lazimdir.

Qeyd etdiyimiz bu xiisusiyyetlordon sonra ictimai inkisaf
qanunlarinin idrak yolunu xarakterizo etmoys imkanimiz vardir.

Umumiyyatlo hor ciir idrak obyektiv ker¢okliyi oks etdirdiyi
kimi, ictimai idrak da ictimai ger¢okliyi oks etdirir. Bu monada,
comiyyatin elmi suratdo dork edilmosinin vo ya ictimai idrakin
inkisaf qanunauygunlugu gercokliyin digor sahoalorinin idrak qa-
nunauygunluqglarindan keyfiyyotco forqlonir, biitiin hallarda ey-
ni gqnoseoloji prinsiplors tabedir.

Ictimai idrakin son mogsadi olan comiyyat ganunlarinin kosf
vo dork edilmoasi do praktika ilo bagli olan bir prosesdir.
Comiyyat hadisolorini dork edorkon insan bir sira anlayislar,
abstraksiyalar, qanunlar miisyyon edir. Hor bir qanun hadiso va
proseslorin sothindoki olago vo miinasibotlori deyil, miihiim,
zoruri, sabit vo tokrarlanan olagaleri ifads etdiyindon, idrakin
vozifosi goriiniislor arxasinda qanunu, sarurati agskar etmokdon,
hadiss va proseslorin mahiyyatini agmaqdan ibaratdir.

Obyektiv ictimai gercoklikdoki hadiso vo proseslorin
mahiyyating niifuz etmakds, onlarin qanunlarini agkar etmokda
anlayislar, abstraksiyalar yaradilmasi baslica rol oynayir. Ciinki
comiyyot qanunlar1 ictimai  miinasibotlordo  tosokkiil
tapdiglarindan onlar1 no hiss organlari, no do tocriibo qoymaq

154



yolu ilo miioyyonlosdirmok miimkiin deyildir?®,

Bu halda bunlarin hamisini abstraksiyanin giicii ovoz edir.
Masalon, biz amtos doyarini ona slimizls toxunmagla, onun ko-
bud sothini gérmoklos askar edo bilmorik. Ciinki “omtoo cisimlo-
rinin duyulan gqaba substansiyasinin tam aksina olaraq, onlarin
doyorinin substansiyasina birco atom da tobiot maddasi daxil de-
yildir, hamin amtasnin dayari, yalniz bir imtoanin bagqa amtosya
olan ictimai miinasibati soklinde meydana ¢ixa bilor”?%.

Ictimai miinasibatlor vo onlarin arasindaki qarsiligh alago vo
minasibotlori  oks etdiron ¢omiyyat qanunlarinin inkar
edilmasindo abstraksiyalar yaradilmasi idrakda miihiim pilledir.
Belo ki, idrakda abstraksiya prosesi hadiso vo proseslor
arasindaki olaqe vo miinasibotlordos tokconi imumidon, mithiimii
geyri-miithiimdon ayirmaga, onlar haqqinda imumi anlayislar
diizoltmoyos, qanunauygun olagolori miioyyonlosdirmoklo
qanunlar formula etmayo imkan verir?'°.

Ciinki ictimai miinasibatlorin hor hansi formasinin askar
edilmosi gercokliyin miixtolif toroflori ilo onun olaga vo
miinasibotini askar etmoyi tolob edir. Abstrakt nozori
tofokkiirsiiz iso he¢ olmasa iki fakti vo ya onlar arasindaki
olagoni belo bilmok miimkiin deyildir. Demali, abstraksiyalar
yaradilmasinda osas rolu nozori  tofokkiir  oynayir.
Abstraktlagsdirma prosesi sayasinds ictimai miinasibatlorin
miloyyon qrupu iliglin imumi olan olamot vo cohatlordon
abstraksiyalar yaradilir ki, onlar da bizi tokrarlardan xilas edarok
idrak prosesini asanlagdirir. V.I.Lenin yazir: “Tofokkiir
konkretdon  abstrakta  yiiksolitkon, ogor o  diizgiin
tofokkiirdiirsa... hogigotdon uzaglasmayib, ona yaxinlagir.

208 F. Enxels yazir ki, monim Fixrimua, igmisadi munasibamlori Fizixi
|ulorda iFads emmax uyun heu bir imxan yoxdur. (Bax: K. Marks i /'
'ngelhs. Sou. m., 35, sah. 110).

209 D. Marxs. Kanimal, 1 wild, soh. 12.

219 By masalo D. I1. Qorskinin «Absmraxsiyalar masalosi va anlayislarii
omalo xalmasiy adli ximabinda yox yaxsi sorh edilmisdir, (Bax: D. II.
Qorhskil, Vonrodr absmraxdii i obrazovanie nonimii, M., 1961).

u|
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Materiya, tabiot qanunu abstraksiyast doyaor va i. a. abstraksiyasi,
bir s6zlo, biitlin elmi abstraksiyalar (cofong abstraksiyalar deyil,
diizgiin, ciddi abstraksiyalar) tobioti daha dorin, daha diizgiin,
daha dolgun oks etdirir’?!'!.

Ictimai qanunlarim idrak obyekti ictimai miinasibatlor sahosi
oldugundan, burada nozori tofokkiiriin rolu daha da artir. Ciinki
ictimai qanunlar insanlarin ictimai foaliyyatinde yaranir vo bu
foaliyyotdo tosokkiil tapan ictimai miinasibotlorin 6z do
coxcahatli vo rangarangdir. Belo ki, homin miinasibatlori isdo na
bir-birindon tocrid etmok olur, no do miixtalif miinasibatlor
sabokosi igarisindo onlart saf sokildo miisahido etmok asan olur.

Mohz bu cohotlor, yoni ictimai inkisafin obyektiv
qanunlarimin insanlarin ictimai faaliyystindon toéronmosi vo
miloyyon ictimai miinasibotlorin qanunlar1 olmasi onlarin
idrakinda hissi seyrin, abstrakt nozori tofokkiiriin vo
eksperimentin xiisusi halinin olmasimi tolob edir. Demoali bu
halda da, ovveola, hisslo gavranilmayan ictimai hadisa vo
proseslor haqqinda faktlar toplanilir, onlar sistemlosdirilir vo
otrafli suratda tosvir edilir. Ikinci pillodo bu molumatlar nozori
tofokkiirlin ixtiyarina verilir, onlar fikron parcalanir vo hissoler,
olamaotlor miiqayiso edilorak onlar arasindaki oxsar vo forqli
cohotlor askar edilir, fikrin eksperiment’'? hoyata kegirilir.

211 v 1 Lenin. Osorlori, 38-ui wild, soh. 171.

212 Fikri exsneriment elmi idraxin usullarindan biri olmagq e’ribari ilo insan
idrakinin  sorFnozor ermo vo idealizasiya qabiliyyori ilo olage-
londirilmolidir. Fikri eksmeriment eksmerimentin xariui Formasi sokli- ni
alan adi nazeri muhakimo kimi do wixig eds bilor (Bax: I1. V. Domnnin.
Oksmeriment i eqo rolv v moznanii, xurn. «Vomrosi FilosoFii» 1955, Ne4,
112 Sah 31) model rolunu oynayan konkret hissi obraz kimi da ¢ix1s edo bilar.
Bizco bu fikir eksperimentin hoyata kegirildiyi idrak sahslorinin spesifik
xiisusiyyotlorindon asihdir. 1.B.Mixaylova diizgiin qeyd edir ki, fikri
eksperiment real eksperimentlo nozariyys arasinda araliqg movqe tutur”. (Bax:
I.B.Mixailova. Metod1 formi naugnoqo poznanin, M., 1968, soh. 42). Onun
miisbat cohati bundan ibaratdir ki, fikri eksperimentdo real eksperimentin
(konkret obyektin yeni xassalorini agkar edon magsadouygun suratds geyda
alman doyisiklik giicli (montigin giicii ilo idealizo etma, yardimgi tosirlorin
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Nohayot, fikron pargalanmasit tohlil edilon hadisa vo
proseslordoki tokrarlanan sabit, zoiruri vo {imumi cohatlor
kateqoriyalar, qanunlar va s. soklinds iimumiloesdirilir. Masalan,
omtoolorin doyarinin askar edilmosine nozor salaq. Birinci halda
istehlak doyeri olmagqla har bir amtosnin istehsalina sorf edilon
miloyyon miqdar konkret insan omoyi gotiiriiliirso, ikinci halda,
imumiyyotlo doyor olmaqla hor bir omtoonin istehsalina
miicorrod insan omoyinin sorf edilmosi gotiiriiliir. Nohayat,
bunlarin hamisindan sorfnozor edilir vo omtoonin istehsali ii¢lin
iimumiyyatls i¢timai-zoruri omoyin sorfi nozors alinir. Beloliklo,
burada konkret omtoo doyorindon sorfnozor etmok vasitosi ilo
umumiyyatlo doyor abstraksiya edilir ki, onun da osasinda
insanin bu vo ya digor sokilds sorf etdiyi ictimai-zoruri amok
durur.

Idrak prosesi miirokkob bir proses oldugundan ictimai
inkisaf ganunlarinin kosf edilmosi, askara ¢ixarilmasi da bir
dofolik, ani bas veron proses deyildir. Ictimai proseslorin
dialektikas1 elodir ki, tobiotdo oldugu kimi, burada da daimi
harokat, axiciliq va inkisaf vardir. K.Marks “Kapital osorinda
yazir ki, “Omok prosesi zamani omok daim foaliyyot
formasindan varliq formasina, harokst formasindan predmetlik
formasina kecir?!3. Noticodo “proses mohsulda séniib gedir...
Omok burada omok cismi ilo birlosmis olur. ©Omoak cisimda
maddilosmis olur, cisim iso emal edilmis olur. Fohlo torofdo
foaliyyot formasinda tozahiir edon, indi mohsul torofdo qorar

kenar edilmasi...) birlegdirilir. Ona gdra do fikri eksperiment zamani alim
hom maddi predmetlorlo aparilan eksperimentin mohdudluqglarindan, digor
torofdon iso xalis montiqi naticolorin mohdudluglarindan yaymna bilir. ictimai
proseslorin idrakinda fikri eksperimentin hoyata kecirilmasi iso sistemin
miirakkabliyindon, konkret halin spesifikliyindon asilidir. (Strafli molumat
almagq ti¢lin bax: B.A.Qlunskiy, B.S.Qrlznov i dr. Modelirovanie kak metod
naugnoqo issledo- 1.111IN, M., 1965; Loqika i metodologil nauki, M., 1967;
Q. Q. Karavaev, Ogobennosti obsestvennoqo poznanin i logika naugnoqo

issledovanii, L., 1965).
213
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tutmus xasso [ruhunge Eigenschaft] formasinda, varlq
formasinda meydana ¢ixir”?!4,

Beloliklo aydin olur ki, ictimai proseslorin idraki da
tofokkiirtin obyekto daimi vo sonsuz yaxinlagmasi, idrakin
naticalorinin mazmunca zonginlagmosi vo mahiyyat etibari ilo
daha da dorinlosmoasidir. V.I.Lenin yazir: “Idrak, tofokkiiriin
obyekta daim, sonsuz yaxinlasmasidir. insanin fikrni da tobiatin
inikasini “olgun”, “abstrakt” horokatsiz, ziddiyotsiz bir sey kimi
basa diismok deyil, horokatlorin: ziddiystlorin omols golmasi vo
holl olunmasinin abadi prosssi kimi basa diismok lazimdir™?!?,

Hor bir elmi idrak nozeriyye iciin tikinti materiali olan
faktlarin, tokco hadiso vo proseslorin miioyyonlosdirilmosi
onlarin tosviri vo sistemlosdirilmosinden baslayir. V.I.Lenin
yazir: “Anlamaq t¢lin, anlamani, dyronmoni empiric suratdo
baslamag, empiriyadan {imumiys yiiksolmok lazimdir. Uzmoyi
dyronmok {iciin suya girmok lazimdir?'¢. Elmi faktlar, dogiq
miioyyonlosdirilmis molumatlar olmadan ictimai proseslori dork
etmok, onlardan timumi noticolor ¢ixarmaq miimkiin olmaz.
Ciinki faktin gnoseoloji tobioti eladir ki, o, ger¢aklik hadiso vo
proseslori, onlarin saysiz torof vo cohatlori hagqinda ilk molumat
vera bilor. Moahz bu cohati nazaore alaraq miioyyan bir ictimai
hadiso vo ya prosesin mahiyyotini askar edorkon, ona aid olan
diiriist vo miibahisasiz faktlardan elo bir tomal qurmaga ¢aligmaq
lazimdir ki, homin tomolo asaslanmagla, faktlar1 tutusdurmaq vo
qarsilasdirmaq yolu ilo miioayyan naticaya galib ¢ixmaq miimkiin
olsun. Yoxsa faktlar1 bir-birindon ayr1 salinmis sokildo
gotiirmoklo, onlarin konkret tarixi soraitdon ayirmaqla hor hansi
bir masaloni hall etmok miimkiin deyildir. V.1.Lenin bu cohoti
nozordo tutaraq yazir: “Diiriist, faktlar, miibahisosiz faktlar...
miirokkob va ¢atin bir masaloni hall etmok istadikdo xiisusila

214 K. Marks. Kapntal, 1 ¢ild, Baki, 1969, soh. 195. Yeno orada, soh.
186—187.

25y | Lenin. Osorlori, 38-ui uild, soh. 196.

26y | Lenin. Osorlori, 38-ui wild, soh. 208.
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lazim olan bir seydir...

Ictimai hadisolor sahosindo ayri-ayr1 xirda faktlar: rabitosiz
gotlirmakdon, misal oyunu oynamaqdan daha ¢ox yayilmis va
daha monasiz bir iisul yoxdur. Umumiyyatlo misallar yigmaq
heg bir ¢otinlik toskil etmir, lakin bunun he¢ bir chomiyyati do
yoxdur vo ya bunun ancaq monfi shomiyyati olur, ¢iinki biitiin
mosolo ayri-ayri hadisolorin konkret tarixi soraitindodir. Faktlar
biitovliikde, olagodar sokildo gotiiriilso, bunlar noinki “inadli
seydir”, habelo, siibhosiz siibutedici seydir. Kigik faktlar tamdan
ayriliqda, rabitosiz gétiiriildiikdo istonilon kimi, olagosiz
gotiiriildiikdos bunlar mohz oyuncaq, balko bundan da pis sey
olur?!7,

V.i.Lenindon gotirdiyimiz bu sdzlordo ictimai idrakda
sosioloji faktlarin oynadig1r gnoseoloji rola vurgu edilmisdir.
Gorok fakt nadir, onun ictimai idrak zamani yerino yetirdiyi
funksiyalar nodon ibaratdir? Ictimai nozoriyya ilo sosioloji faktin
qarsiligli miinasibati necadir va ya timumiyyatls faktin dayaeri
nadan ibarotdir?

Bu suallara cavab vermozdon ovval faktin elmi biliklor
cemindo tutdugu yeri vo yerino yetirdiyi bir sira spesifik
iinsiyyotlori timumi sokildo qeyd edok. © v v o 1 a, fakt
gercokliyin, habelo ictimai ger¢okliyin istonilon, nozordos tutulan
konkret hissociyi, torafi vo ya hadisasi deyildir. Fakt els hissaya,
tama, hadisoyo deyilir ki, o elmi idrak torofindon dork edilmis
olsun, onun biitlin xiisusiyyastlori elmi sokildo asaslandirilmisg
olsun. Basqa s6zlo, insanin gilindoalik hoyat goraitindo empirik
sokildo miioyyon etdiklori halo fakt demok deyildir. Bunun {igiin
hadiso soviyyosindon mahiyyat soviyyasino yiiksalmok, fakti
elmin toloblori osasinda miioyyen etmok lazimdir. Ikincisi,
hor bir fakt, o ciimlodon ictimai fakt biitiin hallarda elmi
nozoriyyonin, comiyitdo 1iso ictimai nozoriyyonin tikinti
materialidir. Homin tikinti materialindan bina qurmaq {igiin

2 (13

empirik faktlar1 “yonmaq”, “cilalamaq” lazimdir. Basqa s6zlo,

27y I Lenin. Osorlori, 23-wu uild, soh. 295.
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bu ciir faktlar saf-¢iiriik edildikdon sonra, ondan elmi nazariyya
yaratmaq miimkiin olar vo yalniz bu yolla ictimai hoyatin osil
elmi monzorosi verilo bilor. Beloliklo, fakt {imumiyyotlo
istonilon elmi nozoriyyado oldugu kimi, ictimai nazoriyyanin do
gercoklik zominini toskil edir. Ugiinciisii, har bir fakt 6z
miloyyonliyino gors izahedici, tosviredici formalarda ¢ixis etso
da, onun tobiati eladir ki, o, imumiys aparan yolda bir halga
olmagla imumilosdirmayo asas verir, ganun miioyyonlostirmoyo
gatirib ¢ixarir.

Fakt hagqinda bu iimumi metodoloji miilahizolordon sonra,
ictimai qgnoseologiyada onun oynadigi rolu izah etmoya
imkanimiz vardir. Molumdur ki, ictimai sistem olmagq etibari ilo
comiyyat saysiz toraflordon, miixtolif olaqo vo miinasibotlordon
toskil olundugundan, onun faktlar1 da rongarong vo miixtolif
olub idrak zamanmi 06ziino moxsus rola malikdirlor. Belo ki,
ictimai faktlarin bir qismi comiyyatin iqtisadi hoyatina, digor
qismi manavi hayatina, basqa bir qismi iso ke¢gmis hadisalora,
comiyyatin inkisaf tarixino aiddirlor. Bundan basqa ictimai
hayatin faktlar1 he¢ do hamiso homcins hadisalor qrupunda deyil,
mixtolif  kosison  qiivvolor  paralelogramlari  qrupunun
foaliyyotindo, ¢ox vaxt iso tarixi tosadiiflordo agkara c¢ixirlar.
Ona goro do bu sahoado ictimai idrakin vozifosi homin faktlari
onu tohrif edon amillordon tomizlomokdon, tosadiifi kimi
meydana ¢ixan faktlar arxasinda gizlonon zoruroti tapmaqdan
ibarot olmalidir. Bu halda idrak obyekti kimi gotiiriilon fakt
tamamilo subyektiv miilahizolordon, onun pozitivistcosing
anlasilan monasindan uzaq olmalidir ki, bir torofdon, faktin
timsalinda obyektiv ictimai ger¢oklik adekvat sokildo oks
etdirilsin, digor torofdon, empirik fakt elmi faktla
qarisdirilmasin?'®,

218 Neonozimivismlor Faxmdan damsarxan oiun duzkunluyuna yena
yoxl.mma > neriFixasiya) nrinsini ilo yanasir, Fakmin mevuudlugunda
ayannlili

160



Idrak zamani faktlarmn hamisi eyni ohomiyyoto malik
olmadigindan onlar1 sistemlogdirorkon, tosvir vo izah edorkon
eyni qrupa aid olan®" faktlari, onlar igorisindo iso miioyyon
miinasibot daxilindo konkret hal {igiin tipik vo miihiim olani
secib ayirmaq, onu tohlil etmok, digorlori ilo qarsilasdirmaqla
miloyyon ictimai hadiso vo proses haqqinda homin fakt osasinda
fikir ytriitmok lazimdir. Yoxsa, faktologiyi zomininds durub
faktlarin “soklini ¢okmoklo™, miixtolif qrupdan olan faktlar
tohlilsiz bir-birine miincor etmaklo “toyugu qolomls qizartmaga
caligmagla” (M.Qorki) ictimai elm sahoasindo elmi hoqiqgoto nail
olmaq geyri miimkdiindiir.

Demoali, ictimai hadisolor sahasinds elmi hoqigoto nail olmaq
tictin hokmon faktin doyari, idrak funksiyasi, onun nays xidmaot
etmosi miioyyon edilmolidir. Faktin doyari onun elmi izahata
imkan vermosindo, bu vo ya digor timumilogdirmoyo gotirib
cixarmasinda, iimumiyyatlo elmi biliyin hoqiqi vo qeyri-
hogigiliyini siibut etmosindadir. Elo buna géro do V.I.Lenin
sohih vo diiriist faktlar1 inadkar vo siibutedici adlandirmisdir.

Beloliklo, ictimai hadisalarin idraki zamani asil motlob fakt
toplamaq vo misal oyunu oynamaqdan ibarat deyil, miixtolif
sahalordon secilon faktlarla elmi nozoriyys arasinda nisbati
miloyyon etmokdon, ictimai-tarixi faktlar asasinda ictimai hoyati
sintetik anlamaqdan ibaratdir. Marksizm klassiklori ictimai

«asasy mumaraq ona subyexmivuasina ma ‘na verirlor. B. Rassel «Insan idra-
k1 adll asarinda Faxma bu wur yanagsir: «Faxm bu merminin manim basa
dugduyum ma ‘nasinda yalniz ayani olaraq muayyai edilo bilor. Kainamda na
varsa man onu «Faxmy adlandiriram. Kunas Faxmdir. Sezarin Rubixondan
xeumasi Faxmdir; axor monim disim agriywrsa, monim disimin agrimasi
Faxmdir. Oxar man na isa iddia ediramsa, onda manim iddia akmim Faxm-
dr va axor bu iddia haqiqgamdirsa, onda onun (ya’ni iddianin — V. I1.) ha-
qiqiliyi sayasinda Faxm olur, lakin axar o yalandirsa bu Faxm yoxdury. (Bax:
B. Rassel. Yeloveueskoe noznanie, M., 1957, sah. 177). Faxmin bu wur izahi-
na muasir burscua sosioloxiyasinda da rasm xalmax olar. Oilar sosiolodxci
Faxmlart insanin ruhi alomindan hasil edir va gnoseolooici wohamdon mua-
sir nozimivizmin asaslandirdigi nomiwaya xalib wixirlar.
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hadisalori todqiq edorkon nozoriyys ilo real faktlar arasindaki
nisboto mohz bu clir yanasmuis, faktlardan diizgiin elmi noticolor
cixarmig, ictimai inkisaf nozoriyyosini bu osas {izorindo
qurmuslar. V.I.Lenin yazir ki, 6ziiniin iqtisadi todqiqatlart
zamani Marks bir seya ¢alisir ki, “bu da onun {i¢iin baslangic vo
dayaq noqtolori olan faktlart miimkiin godor tamamilo dolgun
sokildo miioyyon edon ictimai miinasibotlorin mdvcud
qaydalarinin  zoruriliyini  diiriist elmi todqiq vasitosilo
gostarmokdir??. (Kursiv bizimdir — miiallif).

Artiq yuxarida dediyimiz kimi, elmi idrak tokco faktlari
qeydo alinmasi ilo, ictimai fenomenlorin tosviri ilo
kifayotlonmir. Faktlarin geydiyati idrak prosesinin baslangici
olmagla ilk addimdir. Predmet va hadisalorin qanunlarini yalniz
faktlarin tosviri vo sistemlosdirilmosi ilo askar etmok olmaz.
Clinki seylarin, proseslorin mahiyyati onlarin sathinds deyildir,
ogor bu belo olsa idi, onda heg bir elmo ehtiyac qalmazdi. Elmin
vozifosi, predmet vo hadisalorin digor predmet vo hadisslorlo
qarsiligl foaliyyatindo tozahiir edon mahiyyati agkar etmokdon,
onlarin qanunlarmni a¢gmaqdan ibarstdir. Bunun {ii¢iin nozori
tofokkiir lazzimdir ki, hissi tocriibonin verdiyi molumatlari,
empirik materiallar1  fikir  siizgocindon kecirsin, onlar1
tutusdurmaq vo miiqayiso etmok yolu ilo, onlarin bir sira
cohatlorindon sorfnozor etmoklo, predmet vo hadisalorin bu vo
ya digor qrupu iiclin tokrarlanan vo {imumi olan cohatlori
anlayislar, abstraksiyalar, qanunlar halina sala bilsin, “Idrak,
tobiotin insan torofindon oks etdirilmosidir. Lakin bu, sado,
bilavasito, tam inikas deyildir, bir sira abstraksiyalar prosesidir,
anlayislar, qanunlar ets., tosokkiilii, yaranmasi prosesidir ki,
mohz bu anlayislar, ganunlar... daim horokotds olan vo inkisaf
edon tobiotin universal ganunauygunlugunu sorti surotdo,
togribon ohato edir. Burada ii¢ hadd ger¢okdir, obyektivdir: I)
tobiat, 2) insanin idraki-insanin beyni (bu 6zii do homin tobiatin
yiiksok mohsuludur vo 3) insanin idrakinda tobiotin inikas

220
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formasi, mohz bu forma anlayislardir, qanunlardir,
kateqoriyalardir ets.”?!,

Burada belo bir cohato fikir verilmalidir ki, insanin hissi
tocriibasinin verdiyi ilk molumatlar sothi xarakter dasidigindan,
bu molumatlar asasinda yaradilan elementar abstraksiyalar halo
ganunun agkar edilmosi demok deyildir. Ciinki elementar
abstraksiyalar, adoton mahiyyati deyil, goriiniislori, predmet va
hadisolordoki zahiri oxsarligi, imumi toforriiat cohatlorini ohato
etdiklorindon aldadici olurlar. Demali, hissi idrakin otraf alom
haqqinda verdiyi molumatlara osason yaradilan bosit, sado,
tosvir xarakterli abstraksiyalarla (onlarda az vo ya ¢ox doracado
imumilosdirmo olmasmma baxmayaraq), tobiot vo comiyyot
ganunlarini miioyyon etmok olmaz. Osil elmi abstraksiya
gercoklikdoki predmet vo hadisolorin konkret formalarindaki
imumi cahatlori 6ziinds axz etmali, onun biitiin zonginliklorini
oks etdirmoklo, predmet vo hadisonin mahiyyotinin askar
edilmasina imkan vermalidir. Bu ciir abstraksiyalar, Marksin
sozlori ilo desok, s labatan abstraksiyalar olub timumi cohatlori
oks etdirpr K. Marks timumi abstraksiyalarin shomiyyatini qeyd
edorok yazir: “..Biitiin istehsal dovrlorinin bozi limumi
olamatlori, bozi {imumi toriflori vardir. Umumiyyatlo istehsal bir
abstraksiyadir, lakin aglabatan bir abstraksiyadir, ¢iinki
haqgigoton {imumi cohoti nozoro ¢arpdirir, onu qeyd edir vo
belolikdo da bizi tokrarlardan xilas edir”??.

Ictimai hadisolor arasindaki tokrarlanan, zoruri olaga vo
miinasibotlori elmi abstraksiyalarin giicii ilo izah etmok
prosesindo gqanun askar edilir. Cilinki hor bir abstraksiya etmo
prosesi predmet vo hadisalorin bu va ya digor cohatini tocrid
etmok, neco deyarlor, onu “saf” goklo salmaq yolu ilo, fikri
eksperiment yolu ilo abstrakt anlayislar yaradilmasi prosesidir.
Bunlar iso konkret hadiso vo predmetlordon ¢ixarilir. Masalon,
“sinif”, “istehsal”, “doyor” vo digor anlayislar miicorrad
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222 K. Mars. Siyasi igmisadin mangidina dair, sah. 195.
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anlayislar olmaqla bilavasito konkret siniflordon, konkret
istehsaldan, konkret doyorlordon abstraksiya edilmisdir.
F.Engels idrakda tokconin xiisusiyo vo onun da {imumiya
cevrilmoasi prosesindon danisaraq yazir: “Dogrudan da, hor bir
haqiqi, tam dorgetma yalniz ondan ibaratdir ki, biz fikirlorimizda
toki toklikdon xiisusiliya vo bu axirincidan da {imumiliyo
qaldiririq”?%,

Mosolo burasindadir ki, ictimai idraka lazimliliq cohotdon,
habelo idrak qiymeti ndqteyi-nozerindon yanassaq, abstrakt
nozori anlayislar, prosesin miixtolif soviyyolorini bir-birilo
olagolondiran halqalar kimi ¢ixis edirlor. Tabii-elmi anlayislarin
omolo golmo ganunauygunlugundan forglonmoyon ictimai
anlayislarda bagariyyatin tacriibasi ehtiva olunur, insan idrakinin
miixtolif dorgetma pillalorinds qazandigi nailiyyat bu anlayislar
vasitasilo iizo ¢ixir. Lakin ictimai idrak ictimai tarixi praktika,
ictimai-sinfi cohoatdon sortlondiyindon onun anlayislar1 da
mozmun etibart ilo tobii-elmi anlayislardan ciddi surstde
forqlonir. Bu forqin aradan gotiiriilmosi, bozon vo oksor hallarda
ictimai idrakin pozitivizm ilo timumdialektik movqe arasinda
toraddiidiino gotirib ¢ixarir. Burjua filosoflar1 bu halda da tobii-
elmi anlayislart konvensionalistcosino sorh etdiklori kimi,
ictimai anlayislar1 da subyektivistcosino tohrif edirlor. Masalon,
“Vena dornayinin” banilorinden biri olan O.Neyrat ictimai
anlayislarin he¢ bir ohomiyyati olmadigini, onun sortilik
oldugunu iddia edirdi. Homin fikir azaciq bir doyisikliklo miiasir
burjua sosiologiyasina da kegirilmisdir. M.Veber, H.Bekker,
C.Makkini kimi aparici rola malik olan bir sira filosof vo
sosiologlar ictimai anlayiglarin hoqiqi olmasma siibho ilo
yanasir, anlayisla obyektin uygun golmosinin proses oldugunu
(V.1.Lenin) unudaraq ictimai anlayisla onun obyektinin miivafiq
golmomosindon homin anlayislarin monasiz olmasi fikrini
cixarirdir, Lakin “anlayis dogrudan-dogruya vo bilavasito
gercoklik deyildir. Gergoklik iso homin gercokliyin bilavasito

223 F. Enkels. Tobiamin dialexmixasi, sah. 203.
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anlayis1 deyildir. Anlayis 6ziiniin osas tobiotino malikdir vo
demoli, ovvolco abstraktlasdirmali oldugu gercoklik ilo
dogrudan-dogruya va bilavasite diiz golmir. “Ciinki” anlayis ilo
hadisonin birliyi oslindo sonsuz bir proses kimi meydana ¢ixir
vo bu birlik hor bir bagsqa halda oldugu kimi, bu halda da
sonsuzdur.

Mogor heg elo vaxt olmusdurmu ki, feodalizm 6z anlayigina
uygun olsun? Qorbdo franklar kralliginda meydana golib
Normandiyada Norveg isgalcilar1 torofindon daha da inkisaf
etdirilon, Ingiltorodo vo Conubi Italiyada Fransiz normanlar
torafindon tokmillagdirilon feodalizm, 6ziindon sonra “yerusalim
assivlorindo” feodalizm iisul-idaresinin on klassik ifadssini
qoyub gedon kecici Nerusolim kralliginda 6z anlayisina daha
cox yaxinlasmisdi. Bu iisul-idars yalniz Folostindo qisa miiddoto
tam klassik ifadoesina ¢atmasi hom do xeyli doracods-kagiz
{izorino ¢atmasi iiziindon mogor bir fiksiya idi”?**

Belolikla, yekun olaraq qeyd edok ki, ictimai hadisalorin
idraki zamani1 da nozori tofokkiir konkretdon abstrakta dogru
yliksolir, igtimai hadisolordoki ikinci doracoli, tosadufi
cohotlordon sorfnozor edib elmi timumilosdirmolor yaratmaqda,
abstraksiyalarin giicii ilo konkretin dork edilmosinoe, onlarin
mahiyyatinin askar edilmosino sorait yaradir. K.Marks gostorir
ki, abstraksiya etmo prosesi vasitasilo meydana golon “igtisadi
kateqoriyalar  ancaq  istehsalin  ictimai  miinasibatlori
abstraksiyalarmin nozori ifadesindon basqa bir sey deyildir*??.

Elmi abstraksiyalar yaradilmasi prosesindo konkret ictimai
hadisalordoki {imumi olan cohatlarin se¢ilib ayrilmasi heg do bir
hadisonin digorindon tocrid edilmosi demok deyildir. Is
burasindadir ki, ictimai proseslor bir-birilo qarsiligh slage vo
asililigda moévcud oldugundan, iimumilogdirms on sads ictimai

224 K. Marks vo F. Engels. Segilmis moktublar, soh. 505, 507—508.
K. Marks i F. Ongelhs, Sog. t. 4, soh. 133.

V.1.Lenin. Osoarlori, 38-ci cild, soh. 198.
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kateqoriyadan baslanir, digor kateqoriyalarla oslageli sokildo
imumiys dogru yiiksolir. Bu prosesin 6ziindo belo, obyektiv
gercoklikdo oldugu kimi, “her bir anlayis ilo biitiin basqa
anlayislar arasinda miioyyon miinasibot miioyyan olage’?%¢ olur.

Fikrimizi daha aydin ifade etsok gororik ki, ictimai
hadisolorin idrak prosesi konkret faktlardan baslayaraq
iimumilogdirmoalora dogru, yoni hissi seyrdon abstrakt tofokkiir
vo ondan da yenidon konkreto dogru gedon bir prosesdir. Ictimai
qanunlarin idraki els bir prosesdir ki, nazari tofokkiir torafindon
cixarilan ganun eyni zamanda son ndqto olmur. Ogor indiys
qodorki proses konkretdon abstrakta dogru gedon proses idiso,
indi abstraktdan konkreto dogru gedilir. Lakin bu dofs konkreto
qayidilmas1 sadoco qayitma, tokrar deyil, keyfiyyotco yeni
qayitmadir, yoni konkretdon abstrakta yiiksolon tofokkiir
vasitasilo agkar olunan qanunla yenidon hadisayas, fakta miiraciot
edilmosidir. Bu dofoki miiraciot etmonin ovvolkindon forqi
ondan ibaratdir ki, hadiso vo prosesin qanunu askar olunmusdur,
demoli, onun mahiyyati dork edilmisdir.

Idrak prosesinda abstraktdan konkreto dogru getmak iisulu
ilk dofo Hegel torofindon totbiq olunmusdur. Lakin Hegel real
seyl 0ziindo Oziinli ohato edon, 6ziinds dorinlogon vo 6ziindon
inkisaf edon tofokkiiriin naticasi kimi tasovviir edirdi. K.Marks
idrak prosesindo abstraktla konkretin dialektikasindan yeni bir
osasda ictimai miinasibatlorin izah1 zamani istifads etmisdir. Bu
yolla o miicarrad iqtisadi kateqoriyalarin konkret mozmununu
askar etmis, ictimai hoyatin miixtolif saholorinin dialektik
idrakinin osasin1 qoymusdur. K.Marks konkretlo abstraktin
qarsilight miinasibotini basa diismoyon metafizik folsofi vo
iqtisadi sistemlori tonqid edorok gdstorirdi ki, konkretdon
abstrakta yiiksolon tofokkiir prosesi, eyni zamanda abstraktda
dayanib galmir, o, yenidon konkreto qayidir, konkretin saysiz
miixtolifliklorini abstrakt vasitosilo Oyronir. K.Marks bu
miinasibatlo yazir: “... Abstraktdan konkrets yliksolmok metodu
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yalniz el bir tisuldur ki, bunun kdmayi ils tofokkiir konkret olani
monimsayir, onu konkret bir sey olmaq etibar1 ilo monovi
cohotcoa yenidon canlandirir”?’.

Bununla  yanasi,  konkretin  tofokkiirdo  yenidon
canlandirilmasini, konkret olan seyin 6ziiniin omolo golmosi
prosesi ilo garigdirmaq lazim deyildir. Ciinki idrak prosesinin
birinci pillesinds o, baslangic noqtesi olmaqla, digor konkret
predmet vo hadisolordoki oxsar cohotlorin iimumilosdirilmasi
vasitasilo abstrakt montiqina dogru aparirsa, ikincide abstraktin
0ziindoki parcalanmis konkretlor vasitasilo ayri-ayri predmet vo
hadisoloro dogru gedir. Beloliklo, abstraktdan konkreto
qayidilmasi istonilon real konkret predmetin yenidon
canlandirilmasidir ki, bu da abstraksiyalarla is goron tofokkiirii
yenidon konkreto qaytarir.

Fikrimizi izah etmok ii¢lin ictimai-iqtisadi formasiya
anlayisinin miioyyon edilmosino diqget yetirok: molumdur ki,
ictimai-igtisadi formasiya anlayisi konkret formasiyalardan
(ibtidai-icma qurulusu, quldarliq, feodalizm, kapitalizm vo s.)
abstraksiya edilmisdir, yoni onlardaki timumi, oxsar cohotlorin
askar edilmosi noticosindo yaradilmisdir. Bu iimumi anlayis
istonilon ~ formasiyanin  ictimai-iqtisadi  miinasibatlorini
xarakterizo edir. Ozlilyiindo abstrakt anlayis olan ictimai-
iqtisadi formasiya anlayisindan yenidon konkret formasiyalara
qayidilmasi, birincidon forqli olaraq, hor hansi konkret
formasiyanin biitov bir tam kimi saysiz miixtolifliklorini, onun
mozmununu, zonginliyini dyronmays imkan verir.

Demoli, abstrakt anlayislardan konkreto yiiksolmok yolu
predmet vo hadisalorin mahiyyastinin askar edilmasindo miihiim
rpl oynayir. 3. Orucov haqli olaraq gosterir ki, “hor bir elmi
anlayis... bir torofdon abstraksiya, eyni zamanda digor torafdon
konkret mozmuna malik olmalidir. O rongarong tamin vohdati,
momenti kimi abstrakt vo 6z-6zilinlin daxilinds konkret, yoni
mozmunlu, xiisusi toriflorin miioyyon zonginliyino malik olan

227 K. Marxs. Siyasi igmisadin mangidina dair, sah. 213.
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olmalidir’”??®

Idrak prosesinin dialektikasindan danisarkon idrakin ¢ixis
noqtosi vo sonu kimi tosovviir edilon praktikanin rolu igtimai
hadisalorin dork olunmasi prosesinda boyiikdiir. Umumiyyatlo
gotiirdiikdo, praktikanin idrak prosesino daxil edilmosi
marksizm folsofosino monsub oldugu kimi onun ictimai
hadisolorin idrakina totbiq edilmosi do marksizm falsafosing
xasdir. V.I.Lenin idrak prosesinin dialektikasindan danisaraq
gostarir ki, “insan 6z praktikasi ils ideyalarinin, anlayislarinin,
biliklorinin, elmin obyektiv diizgiinliiyiinii siibut edir”??°. “Canli
seyrdon obstrakt tofokkiirs vo bundan praktikaya — haqiqati dark
etmoyon, obyektiv realligi dork etmoyin dialektik yolu
belodir ¥

Ictimai hadisolorin idrakinda meyar rolunu oynayan tocriibo
tobii hadisolordon forqli olaraq basqa sokildo ¢ixis edir. Yoni
ictimai qanunlarin idrak obyekti tobiot qanunlarinin idrak
obyektindon forqli oldugundan, mohz ictimai miinasibotlor vo
bununla bagl olan insan miinasiboatindon foaliyyotindon ibarot
oldugundan, burada praktika xalq kiitlolorinin ictimai
foaliyyotindon ibarat olur. ©gor tobiot qanunlarinin haqiqiliyini
yoxlamagq istoyon tadqiqatgr idrakin naticasini 6ziine moxsus
tocriibado, kiitlolorin yaradici foaliyyotindo yoxlayir. ©gor hor
hanst ictimai nazariyys, qanun ictimai faaliyyotdon ibarst olan
“tacriiba”do 6ziinii dogruldursa, onun hoqiqiliyino siibho ola
bilmoz.

Ictimai inkisaf qanunlarinin kosf edilmasi bilavasito istehsal
prosesi ilo, ictimai miinasibatlorin yetkinlik doracasi ilo
miloyyon olundugundan onlarin kosfinds bir PS timumilogdirici
morhololor olur. Bu marhalolorin hor bm ictimai praktikanin vo
insan biliklorinin inkisaf doracasi ilo baghdir. Ciinki idrak
obyektinin 6ziindo bas veran doyisiklik vo inkisaf, eyni zamanda
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homin obyekt haqqindaki biliklorin do inkisaf etmosino sobob
olur. Demali, ictimi qanunlarin idrak prosesi do ictimai inkisafin
dialektik vo sonsuzdur. Mohz buna goradir ki, ictimai hoyatdaki
hadiso vo proseslori oks etdiron ganunlar, kateqoriyaya daha
doyiskon vo miitoharrik olmaqgla idrak prosesininn getdikca
dorinlogsmasina sobab olur. Basqa s6zlo desok, ictimi ganunlarin
idraki da az biliklilikden ¢ox bilikliliye dogru, birinci qobildon
olan mahiyyatlordon ikinci gobildon olan mahiyyatloro dogru,
xiisusi qanunlardan timumi qanunlara, onlardan iss on iimumi
ganunlara dogru yiiksolon bir prosesdi.

Ictimai inkisaf qanunlar1 da tobiot qanunlar1 kimi birdon-bira
kost olunmurlar, onlar da imumilik formasina ¢atmazdan avval
tokco va xiisusi formalardan kegirlor. Ictimai hoyatin bu va ya
digor qanununun agkar edilmosi tarixino nozorsaldiqda goriiriik
ki, miixtolif tarixi inkisaf morhslolorindon asili olaraq, elmi
biliyin vo insan tocriibasinin inkisafina uygun sokildo hor hansi
qanun haqqinda birsira sado, xiisusi miithakimalor sdylonilir,
sonra bunlar ictimai idrak prosesindo yoxlanilir, inkisaf etdirilir
on imumi miihakimo saviyyesino qalxaraq qanun kimi
formalisirlar. Insan fikrinin vo praktikasimn tarixindon molum
olur ki, insanlar avvalca bu va ya digar xiisusi, konkret hadisalori
Oyronir, onun ganunauygunlugunu dork edir vo ancaq bunun
osasinda timumi qanunlarin kosf edilmasino golib ¢ixirlar. Bu
fikir doyor qanununun kosf olunmasi misalinda daha aydin
sokildo siibut olunur. Aristotel, klassik burjua siyasi iqtisad
moktobinin niimayandolori V.Petti, F.Kens, A.Smit, D.Rikardo
va bagqgalar1 hom doyor, hom do doyor ganunu haqqinda bir sira
qiymatli miilahizalor sdylomisdilor vo onlarin bu miithakimolori
doyor qanununun kosfindos tokca vo xiisusi miithakimolor olmaqla
0z dovriino goro ictimai idrakin nail oldugu imumilosdirmolor
idi.

K.Marks isa biitiin 6ziindon avvalki nazari sistemlarin irsli
siirdiiklori miihakimalors tonqidi surotdo yanasaraq doyor
qanununu izafi doyar qanunu soklindo {imumi soviyyasino
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yiiksoltmis, doyor haqqinda tam vo bitkin bir nozoriyye
yaratmisdir.

Beloliklo, doyor ganununun kosf edilmasi tarixi gostorir ki,
ictimai qanunlarin idrak yolu bir-birinin ardinca golon vo bir-
birini tamamlayan tokco, xiisusi vo iimumi miithakimolor amalo
golmosi, konkret tarixi soraitdon asili olaraq
imumilogdirmolorin  ohato  dairosinin  geniglonmasi  vo
mozmununun dorinlogmasi prosesindon ibaratdir.

Kollektiv siiurluluq comiyysti olan kommunizm comiyyati
dork edilmis qanunlar osasinda qurulur. Ona goéro do, bu
comiyyatin hor bir iizviinliin yasadigi ailo, islodiyi kollektiv
istehsal prosesindo bas veron hadisalorin ganunlarii bilmosi,
onun diizglin dark etmasi yeni comiyyat quruculugunun baslica
sorti  olmalidir. Sov.IKP  qurultaylarmin, pleumlarinmn
qorarlarinda comiyyatin elmi suratdo idaro edilmosindo ictimai
hoyat hadisolorinin idraki xiisusiyyatlorini bilmoyin bdyiik
nazari vo omali shamiyyati qeyd edilir, ona xiisusi digqgat verilir.

170



FRIDRIX ENGELS VO ICTIMAI TOROQQI
QANUNAUYGUNLUGU

Ictimai hoyatin ganunauygun inkisafi prosesinda formalasan
ictimai toroqqi hagqinda marksizm toliminin asaslandirilmasi vo
inkisaf etdirilmoasinds elmi kommunizmin banisi, dialektikanin
mabhir ustadi, Engelin xidmaotlori hadsizdir.

Hom kdhno, hom do tozo olan toraqqi problemi marksizmdon
ovvalki folsofs vo ictimai fikir tarix¢ilorinin digqet morkozinda
durdugunu nozors alaraq bunun tarixon qoyulusu vo hollino
nazar salmaq zoruridir.

Ictimai toroqqinin  mdvcudlugu, comiyyato yiiksolon
miitoroqqi inkisafin xas olub-olmamasi mosalosi holo antik
miitofokkirlorin ilk sosioloji tasovviirlorinin formalasmasi ilo bir
vaxta dligmiisdii. Onlarin oksoriyyati “bosor tarixindon bohs
etdikdo onu ya godim “qizil asrdon” asagi enon xotla horokot
edon miitonozzil proses hesab edir (hesiod, Seneka), ya da eyni
morholalori tokrar edon, tsiklik sokildo dovr edon bir hadiso
sayirdilar (Platon, Aristotel vo b.)?! Antik dovriin gorkomli
filosof vo sairi Lukretsi Kar hor seylo maraqlanan agilin
istigamotlondirdiyi “todriclo iralilomo horokoti”**? haqqinda
yazmisdir.

Orta osrlorde feodal-xristian tarixslinaslhigy tsiklik ideyani
pozaraq tarixi proseso miitoroqqi baxima kecgir (Avqustin,
Toaxim Florski)**. hor¢ond ilahiyyatci-idealist aspekt-do olsa da
toraqqi nozoriyyasi orta asrlorin ilk ¢aglarinda Avqustinin “Ilahi
dovlot haqqinda” osorindo formalasdirilmigdi. XII  osrin
axirlarinda iso Italiyali loaxim Florski ilk dofa olaraq Avqustinin
“ilahiyyat dovlati” haqqinda tezisini tonqide tutmus vo feodal

BLF. Qasimzada, h. Imanov, h. Siraliyev. « Tarixi mamerializmy, Baxi.

1969, soh. 336—337.

232 LukrediV Kar. O nrirode vesei, M., 1945. soh. 365.

233 Bax: Krimika noveisei buracuaznoi ismorvioqralFii, L., 1967, sah. 32.
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dovlati vo kilse aparatinin daginiq xarabalarindan térayon yer
tizorindoki kamil qurulusu tarixin miitoraqqi inkisafinin noticasi
elan etmisdi.

Feodalizmin kapitalizm ilo ovoz olunmasinda maragi olan
gonc burjuaziya ideologlari burjua ingilablariin hazirlanmasi
vo kecirilmosi dovriindo ictimai toroqqi haqgqinda miixtolif
nazariyyalar irali siiriirlor. Onlar ictimai toraqqinin miixtalif ciir
anlayirdilar. Volter comiyyotin inkisafinin osasini aglin vo
maarifin tontonosindo goriirdii. Monteskye miitoraqqi mothumu
altinda  ganunvericiliyin  yaxsilagsmasim1 ~ basa  diisiirdii.
A.R.Tyurqo va J.A.Kondorse ictimai toraqqginin asasini insan
zokasinin, elm vo maarifin inkisafinin togkil etdiyi fasilosiz,
diizxatli, miitoroqqi horokot kimi basa diisiirdiilor. Tyurqo tosdiq
edirdi ki, insan naslinin biitiin kiitlosi, hor¢ond long addimlarla
olsa da homiso daha cox miikommolliysa dogru gedir®*.
J.Kondorse yazird1 ki, slibhosiz toroqqi az vo ya ¢ox doracado
siiratli ola bilar, lakin inkisaf heg vaxt geriyo getmir®®>,

XVIII osrin fransiz materialistlorindon Lametri, Didro,
Holbax, Helvetsi tobiot hadisalorini materialistcosino izah o
godor do, ictimai hadisslorin dork edilmosindo idealist maraq
qalmaqla iddia edirdilor ki, comiyyatin miitoraqqi inkisafi
insanlarin xogboxtliyo soy etmasi, “agilli gayda”. (kapitalizm
qurulusunu nazards tuturdular) yaratmaq arzusu ils baqlidir.

Utopik-sosialistlordon Sen-Simon, S.Furye, R.Ouen ictimai
toroqqiyo baxisda yaranmaqda olan burjua ideologlarindan bir
qadar irali gedorak kapitalizm qurulusunu koskin tanqid etmoklo
golocak sosialist comiyyati haqqinda daha fikirlor sdyloyirdilor.
Onlarin fikrinco, bosoriyyat kapitalizmdon insanin insan
torofindon istismarinin olmadigi, adamlarin xosboxt yasadigi
sosializma kecgocokdir.

234 Bax: A. R. Tkrqo. Izbrannie F ilosoFs«ie nroizvedenin, M., 1937, <ah.
52.
235 Bax: JK. A. Kondorse. Oskiz ismoriueskoi xarmini nrogressa
yelovsue- ' koqo razuma, M., 1936, sah. 5—6.
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Ozlorinin diinyagdriisiinii falsofi materializm vo dialektika-
nin sintezi osasinda quran rus inqilabgi-demokratlari, A.l.Kert-
sen, N.Q.Cernigevski, V.Q.Belinski, N.A.Dobrolyubovun icti-
mai hoyat hadisolorinin izahina vo xiisusils ictimai toraqqiyo dair
baxislarinda ¢ox giiclii toroflor olmusdur. Onlar xalq kiitlolorinin
ictimai inkigafda rolunu onlara ¢okmoklo yanasi toroqqinin me-
yarini son naticads elmi biliyin toraqqisindo, bir sézlo maarif-
cilikdo axtarirdilar. Cernisevski belo hesab edirdi ki, toraqqinin
mahiyyati biliyin naticosindadir®.

Ictimai toraqqi haqqinda marksizm nozoriyyasi kegmis
miitofokkirlorin hamisindan daha ¢ox alman klassik folsofosinin
on boylk niimayondosi Hegelin tarixi torogqqinin dialektikasi
haqqinda bir sira dahi zonni (kiimani) ilo varislik soklinda
baghdir. Hegel obyektiv idealizm movgeyindon ¢ixis edorok
imumdiinya tarixini vahid inkisaf prosesi kimi, asagidan
yuxartya dogru inkisaf kimi tosovviir etmis, iimum diinya
tarixinin-toraqqisinin dovrlogsmasini boyiik triadi formasinda
vermigdir (burada triada sozii inkar1 inkar yox tiglizviilii sxema
demokdir): 1) he¢ bir azadligin olmadigini timumi kolslik,
imumi odalotsizliyin hokm siirdliyti uzunmiiddotli ibtidai
zaman, 2) dovletin yaranmasi ilo baglanan, bir ne¢o toraqqi
pillasi kecon tarix, 3) boylik fransiz inqilabi ilo baslanan dork
edilmis vo hoqiqi azadliq dovrii. Beloliklo asas xatt oksliklorin —
asililigin azadliga cevrilmosi ilo hoyata kegirilir**’.

Hom do Hegelo goro bu pillordon hor birinin “sonraki
inkisafi vo mohkomlonmasi onun ziddiyyatlorinin, miitoraqqi
olamaotlorinin agkar edilmasi prosesidir. Comiyyat tarixinin har
hansi pillasinin inkisafi, ¢igoklonmosi vo mohi olmasi kéhna
tarixi sorait zominindos daha miitoraqqi, yeniys keciddir, ona
hazirliqdir?*®. Hegel inkisafi hom mohvolma, hom do yeninin

236 Bax; N. Q. Yernisevsii. Izbr. FrilosoFsk, sou. m. Ill, sah. 314.
237 Bax: B. F. Horsnev. Ileriodizadil vsemirno-ismoriveskoqo nrogressa
u Qeqeli i Marxsa. V ocurn. «FilosoFsxie naukiy, 1969, Ne2, sah. 59.
284 T Ohmadli, V. O. Ilasayev. Buracua sosiolokiyasi va iumimai qa-
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meydana golmosi kimi tosovviir edir vo gostorir ki,
“mohvolmadan ibarot olan doyisiklik, eyni zamanda yeni
hayatin omolo golmosidir, hoyatdan 6liim, 6liimdon iso hoyat bas
verir’?*°. Engels Hegelin tarixi toraqqi prosesino baxisindaki
miitoroqqi cohotloro diqqgot yetirorok yazirdi: “O, tarixin
inkisafim1  vo daxili olagosini birinci olaraq gostormoya
calismigdir’?40.

Lakin tarixo diinya ruhunun yalmiz mistik horokoti kimi
baxan Hegel tarixi inkisafin bir konkret morhalosindon digorino
kecidi aydinlasdirmaq va tarixi toraqqinin hoqiqi mahiyyatini
acmagq iqtidarinda olmamisdir. Baglicas1 iso Hegel iimumdiinya
tarixini sonsuz toraqqi kimi golomo verorok son noticodo
miitoroqqi inkisafin Prusiya monarxiyasinin tontonosi ilo
qurtardig1 fikrini sOylomoklo bu ideyanin inkaria golib ¢ixir.
Bununla da o 06z folsofosindo holledilmoz  ziddiyyatlor
qaranliginda qalir. K.Marks yazirdi: “hegelin tarix folsofosindo
onun natural folsofasinde oldugu kimi ogul anani diinyaya
gotirir, ruh tobioti, xristian dini dingiliyi, natico baslangic1’*!
omoalo gatirir.

XIX osrin ortalarindan baglayaraq burjua ideologlarinin
toraqqi ideyasina miinasibati doyisir. O. Kont vo H.Spen toraqqi
anlayisini inqilabi mozmundan mohrum edorok onu ke¢gmiso aid
etmoklo toroqqi ideyasimi agig-agkar sokildo kapitalizm
comiyyatinin miidafiosino xidmot edon bir insitoyo ¢evirir.

Kapitalizmin imumi boéhraninin  koskinlogdiyi indiki
zamanda toroqqi ideyasindan siiurlu surotdo imtina etmok
ganunauygun bir hal almusdir. Ictimai toraqqini inkar edon
nozariyyalordon biri tsikl vo ya tarixi dovran nozoriyyesidir.

nunlar, Baxi, 1968, soh. 54.
3 Qeqelh. Souinenii, mom VIII, soh. 69—70.
20 K. Marxs va F. Enxels. Seuilmis oasorlori, 1 uild,. sah, 355.

21 K. Marks i F. Ongelvs. Sou., m. II, sah. 85.

174



Hazirda bu nazariyyanin baslica nlimayandasi ingilis tarix¢i v
sosioloqu A.Toynbidir. Toynbiyo goro comiyyot {igiin yalniz
“dovrilik — va kegilmis morhalolorin tokrar1 xasdir. Guya tarix
bir-birindon tocrid edilmis “modoniyyatlordon” olan ya
“sivilizasiyalardan” omolo golib tosokkiil tapmigdir. Onun
nozoriyyoasindon belo ¢ixir ki, ogor kapitalizm dagilarsa onda
tarix iroliys yox, geriyo gedor.

Imperializm morhalosindo ictimai toroqqini inkar edon vo
Qoarb dlkalorinds genis yayilan texnokratiya nazoriyyasino gora
comiyyotin inkisafinin osasim1  elmi-texniki toroqqi toskil
etdiyinden, ¢omiyyatin toraqqisindon danismaq olmaz, o asas
deyildir. Miiasir burjua sosiologiyasinda geopolitika nozoriyyosi
do toroqqi qanunauygunlugunu tohrif etmokds texnokratiya
nozariyyasindon heg do geri galmir. Bu nozoriyyo torofdarlari hor
bir organizmin inkisafina “yasamaq ugrunda miibariza” kimi
baxir. R.Xenniq gostorir ki, “Qan vo torpaq” toraqqinin iki
baslica amilidir. Vaxtilo F.Engels bu gobildon olan nozoriyya
torofdarlarini riisvay edorok yazmisdi ki, “tarixi inkisafin biitiin
zongin miixtolifliyini vo onun miirokkoblogsmasini ciliz va
birtorofli formul olan “yasamaq ugrunda miibarizo” formulu
altina salmaga calismaq tam usaqliqdir. Bu, heg¢ bir sey
soylomok vo ya bundan da bator bir seydir”?*2.

R.Aronun “vahid sonaye comiyyati” vo U.Rostounun
“igtisadi yiiksolis morhalslori” nozoriyyolori do ictimai-iqtisadi
formasiyalarin inkisafina vo bir-birini ovoz etmasing tobii-tarixi
proses kimi baxan marksist-leningi ictimai toraqqi nozariyyosini
inkar etmoys yonoldilmisdir.

Ictimai toroqgi ganunauygunlugu kimi miirokkob va
ziddiyyatli bir prosesin mahiyyatini agmaq ii¢lin hor seydon
ovval inkigaf, toraqqi, tonozziil anlayislarinin  mozmununu
miioyyonlosdirmok lazimdir.

V.1.Lenin gostorir ki, falsofonin vozifasi obyektiv alomdo
harakatin oldugunu gabul etsok deyil, onu montiqi anlayislarda

242 F Enxels. Tobiamin dialexmixasi, sah. 275.
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ifado etmokdon ibarotdir. Bizim bohs etdiyimiz doyisiklik”,
“horokot”, “inkisaf”, “toroqqi”, “tonozziil” kateqoriyalart mohz
bu magsada xidmaq edir.

Inkisaf haqqinda on diiriist nozoriyyo olan dialektikanin
0zoyi, mogzi oksliklorin miibarizosindon ibarostdir. F.Engels
varliq vo idrakin biitiin saholorindo tozahiir edon dialektikani
mohz bu clir xarakterizo etmisdir. Lakin maddi alomin ictimai
inkisaf adlanan yeni bir keyfiyyoto gotirib ¢ixarmasi avtomatik
bir proses olmayib oksliklorin eyniyyotindo vo onlarin
miibarizosindo bas vermisdir. Ozharoket vo 6zinkisaf sayasindo
insanin ictimai idraki els bir saviyyaya golib catir ki, o 6zlini
sintezlosdirorok miixtolif qanun kateqoriyalarin sistemindo
inkisafin mahiyyatini agma! zorurstindo qalir. F.Engels homin
morholoyo qodorki tarixi tokamiildon danisaraq yazir: “Ag yolun
on uzaq halqalart ilo mohdudlasan diinya adamizin saysiz-
hesabsiz giinoslori vo giinos sistemlori, qasirga kimi qizgin gaz
dumanliglarindan vo soyumaq naticasinds inkisaf etmisdir,... bu
inkisaf hor yerdo eyni siirotlo davam etmomisdir... oavvalco
saysiz-hesabsiz hiiceyrasiz vo hiiceyrali protist ndvloeri amala
golmisdir, hom do bunlardan bozilori todricon diferensiallasib ilk
bitkilori, bozilori iso ilk heyvanlari omolo gotirmisdir. ilk
heyvanlardan iso, baslica olaraq sonraki diferensiasiya yolu ilo
baysiz-hesabsiz heyvanat siniflori, dosts, fasilo, cins vo novlori
inkisaf etmisdir, nohayot asob sistemini tamamilo inkisaf etdiyi
bir forma, yoni onurgalilar meydana galmis vo an nohayat, yeno
do bunlardan elo bir onurgalilar omals golmisdir ki, bunda tobiot
ozii-6ziinii dork edir; bu insandir”??. (Kursivler bizimdir—
miiolliflor).

Horokotin 6z inkisafi vo 6z gedisi kimi onun mahiyyatini
acan, harokot vo inkisafin montiqini miioyyonlosdiron marksizm
folsofasi, bu barads ardicil materializm prinsiplorini materialist
dialektik metodla {izvi surotdo olagolondirorok horokoti

1 28 F Engels. Tobiotin dialektikasi, soh. 14—16.
Yeno orada, soh. 193
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materiyaya totbigon iimumiyyatlo doyisiklik kimi, inkisafi iso
horakotin 6z daxilindon torayal, horokatin xarakteristikalarindan
biri kimi osaslandiran biitiin hallarda imumi mahiyysti oks
etdiron inkisaf konsepsiyas1 hazirlamisdir. inkisaf haqqinda bu
imumi nozoriyys iso he¢ vaxt hom hoarokotin, hom do inkisafin
konkret formalarini qgoti istisna etmir, oksino, onu limumiyo
daxil olan mozmun kimi 6ziinds saxlayir. F.Engels gostorirdi ki,
“horokot formasinin doyisilmosinin iimumi qanunu; bunun hor
bir ayrica “konkret niimunosindon ¢ox-¢ox konkretdir?**,

Demoli, hom dialektikanin, hom do inkisafin eyni mahiyyati
ifado etdiyina nozeron demoak olar ki, har hanst bir hadiso va
proseso inkigaf xaricindo yanasmaq eynilo ona dialektika vo
onun qanunlarindan xaricdo baxmaga gatirib ¢ixarir. Axi,
dialektika inkisaf nazoriyyesidir. Ikincisi, haqiqotds harokatsiz
inkisaf, inkisafsiz horokot yoxdur. Diinyada elo bir hadiso vo
proses tapilmaz ki, o yalniz horokot adlandirilsin, inkisaf iso
inkar edilsin. Vo ya harokotdon konarda gotiiriilon digoer bir
proses yalniz inkisaf adlandirila, horokat iso inkar edilo bilmoz.
Bu iki proses dialektik cohdotds olan iki moment kimi ¢ixi1s edir.

Mosoalo belo oldugda bizim “dialektika”, “horokot” wvo
“inkisaf” anlayislar1 arasinda elo bir miihiim sodd qoymaga,
digor torafdon mexaniki horokotin inkisaf olmadigin1 demoyo vo
“biitovliikkdo” kainatda inkisafdan danismaq olmaz fikrini
sOylomoyo ixtiyarimiz ¢atmir. F.Engels mohz homin mosoloya
vurgu edorok yazirdi: “Belsliklo, kainat hagqinda, onun inkisafi
(kursiv bizimdir—V.P., Q.H.) vo basariyyatin inkisafi haqqinda,
habels insanlarin beynindo bu inkisafin inikas1 haqqinda diiriist
tosovviir yalniz dialektik yolla olds edilo bilor, hom do téroma
yolu ilo yox olma arasindaki, miitoroqqi doyismolorlo
miitonozziil doyismolor arasindaki umumi qarsiliglt tosira
homisa diggot vermakla olds edilo bilor.

Ogor inkisaf horokotin xarakteristikasi vo 6z ndvbosindo

244
> F. Enkels. Anmi-During, Baxi, 1967, sah. 18.
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harakot inkisaf iigiin asasdirsa onda casarotlo demok olar ki,
miitoraqqilik imumiyyatlo inkisaf prosesino xas olan cohotdir.
O materiyanin atributu olan herokstin daimi vo zoruri, meyli
kimi ¢ixis edir. Bu monada deyo bilorik ki, inkisaf biitdvliikdo
bir proses kimi koétiirtildiikdo miitoraqqiliyin dastyicisidir. Bas
onda biitovliikdo harokoto vo ya inkisafa miitoroqqiliklo yanasi
har hansi bir miitonazzillik aid ola bilormi? Olbatts, masalonin
bu ciir qoyulusunun 6zii monasizdir. Umumiyyatlo harokotdo
homiso inkisafin onun bir xiisusiyyati kimi mévcud oldugunu,
inkisafda iso 0z atributu olan daimi miitoroqqiliyi miisahido
etmok olar. Inkisafi xarakterizo edon miitoraqqilik miioyyon
monada onun mévcudluq formasi olub, onun zoaruri toraflorindon
birini toskil edir; o inkisaf dialektikasinin {insiirlorindon biridir.
Dialektikanin digor {insiirlori horokotin mozmun vo mahiyyatini
miixtolif cohotlordon neco askar edirse, miitoraqqilik
kateqoriyasi da homin iimumiyyatlo doyisiklik olan horokati 6z
torafindon elo askar edir®*®.

Inkar1 inkar miitoraqqgiliyin “mexanizmidir”. Belo bir vacib
hali unutmaq olmaz ki, inkar1 inkar ziddiyyastsiz, ziddiyyaet iso
inkar1 inkarsiz aglasigmaz oldugu kimi, inkisaf da bunun hor
ikisi olmadan aglasigmazdir, “...ziddiyyat yolu ils inkisaf, yaxud
inkar1 inkar’**’. F Engels bunu ganun adlandirmisdir. Miitoraqqi
inkigafin 6zii diiz xott iizro olan bir horokot kimi deyil, son
doroco miirokkab, spiralabonzor bir prosesdir, burada yenilik
kohnoni daim inkarlarla avaz edir, odur ki, “har bir inkisafi onun
mozmunundan asilt olmayaraq, inkisafin bir sira miixtolif
pillalori kimi tosavviir etmak olar, ham do pillolor bir-birils elo
baglidir ki, bunlardan biri digorinin inkaridir... heg bir sahado elo
bir inkisaf ola bilmaz ki, 6z avvalki movcudluq formalarini inkar
etmosin?*®, Burada inkar1 inkar qanunu miitoraqqiliyi canh
hayatinin ifadesi kimi ¢ixis edir.

246 Bax: V. Bosenxo, Dialexmixa xax meorin razvimii, sah. 84.
247 F. Enxels. Anmi-During, soh. 18.
248 Y(. Marxs i F. OngelhS, Sou., m. 4, sah. 296—297.
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Oziiniin daxilon ziddiyyatliliyinin ilk aninda tozahiir edon
miitoraqqi horokot (inkisaf) seyin ziddiyyatli tobiotin do indi
Oziinii ¢evirir vo toraqqi ilo tonozziiliin vohdoti formasinda
gorarlasir. Miitoroqqilikdo biitiin sonraki inkisaf siibhosiz ki,
oziindo bu ziddiyyatliliyi saxlayir. Daha dogrusu. meyli
harakotdo miitoraqqilik formasinda genislonon bu ziddiyyat artiq
taraqqi vo tonazziiliin vohdati saklinds ¢ixis edir. Buna gore do
F.Engels vo V.I.Lenin inkisafin ziddiyyotli mozmununu
omologolma vo mohv olmanin vohdatini géstorarkon, “toraqqi vo
tonazziiliin vohdatini” do slava edirlor.

Inkisaf prosesini xarakterizo edon hor bir taraqqi merhalasi
vo ya pillasi F.Engelsin dediyi kimi, “eyni zamanda tonozziildiir,
zira o birtorofli inkisafi sabitlosdirir vo bir ¢ox basqa
istigamotlordo inkisaf imkanini aradan qaldirir”?*. F.Engelsin
lizvi materiyanin inkisafina dair dediyi homin sozlor
imumiyyatlo iikisafa da aiddir, ¢iinki, bu, “ssas qanundur?*,
Demali horakot vo inkisafi toraqqi vo tenozziiliin dialektik
vohdotindo gotiirmokla, biz inkisafin osas qanununu askar edo
bilorik. Onlardan birini digorsiz tosovviir etmok miimkiin
olmadig1 kimi, onlarin vohdatini do abstrakt eyniyyat soklindo
tosovviir etmok do diizglin deyildir. K.Marks vo F.Engels
gostorirlor ki, “toroqqi” miilahizolorinin oksino olaraq, daim
tonazziil va dovrii horokot hallar1 da miisahida edilir?!.

Belo bir cohati do unutmaq olmaz ki, inkisaf prosesindo
miihafizokar moment kimi gotiiriilon®>?  tonozziil-onsuz
imumiyyotlo 0zii-6ziino inkisafin miimkiin ola bilmadiyini
gostoron zorurot kimi, inkisafin 6z mévcudlugunun sorti kimi
cixig edir. Belo ki, toraqqi tonazziiliin bir sira tinsiirlorini bartoraf

29 F Enxels. Tobiomin dialexmikasi, sah. 272.

250 Yena orada.

B K. Marks i F. OngelBS. Sou., m. 2, sah. 91.

22 JnkisaF nrosesi daxili ziddiyyamlor asasinda xemdiyindan, ona mu
haFizaxar inxisaF ximi yanasmaq olmaz. InkisaF nrosesinda muxmaliF
momeimlarin bir halda muhaFizoxar, dixar halda isa qeyri-muhaFizoxar
olmasi giymamveriui idraxdan asilidir.
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edorok (kohnonin mohv olanin yerindo, yarananda tozahiirii)
demok olar ki, onun mozmununa daxil olur, onun hoyatiliyinin
daxili sorti kimi ¢ixis edir. Buna gora do toraqqi ilo tonozziil
kateqoriyalariin har birisi ayrica, miistoqil mahiyyat deyil, eyni
bir mahiyyatin iki bir-birini sortlondiron, bir-birino garst duran
torofloridir. Marksizm klasiklori gostorirlor ki: “tarixde bir-birini
ovaz edon biitlin ictimai qaydalar ancaq insan comiyyatinin
intohasiz surotdo npkisaf edib asagi pillodon yiiksok pilloya
qalxdig1 kegici pillalordon ibaratdir. hor bir pills zoruridir vo
belsliklo bu pilloys, onu yaratmis olan zaman vo sorait {i¢ilin
haqq qazandirmagq olar. Lakin bu pills, onun igorisinds tadriclo
inkisaf edon yeni, daha yiliksok sgorait qarsisinda 0z
mdohkomliyini itirir vo daha ona haqq qazandirmaq olmaz. Bu
pillo 6z yerini daha yiiksok pilloyo tork etmoyo mocburdur ki, bu
da 6z aras1 gatanda siiqut edib mohv olur”?>3.

Inkisafin miitoraqqiliyi he¢ do o demok deyildir ki, burada
tonazzlil olmadan yalniz toroqqi hokm siiriir. Tabiot vo
comiyyotdo bas veron inkisaf prosesi 0z tobiotino goro
miitoroqqidir. “Tobiotdo vo tarixdo Ozilinli gostoron dialektik
inkisaf, yoni biitlin dolanbac yollardan vo biitlin miitoraqqi
gerilomo addimlarindan kegib ibtidaidon yiiksoyo dogru
irolilomo haroketi”*... dedikdo F.Engels miitoroqqi inkisafin,
demoli, hom tobistdo (canlt vo cansiz tobiotds), hom do insan
comiyyatindo oldugunu gostormok istomisdir. F.Engels sonsuz
toraqqini inkisaf, iraliys vo geriyo dogru horokot kimi izah
edirdi: “1. Sonsuz toraqqi, Hegelo gora, kodorli bir boslugdur,
clinki o, yalniz eyni bir seyin obadi tokrar1 kimi meydana ¢ixir:
I+1+1 vo 1. a.

2. hoqigatds isa o, heg do tokrar deyil, inkisafdir, iroliys vo

253

254 K. Marks vo F. Engels. Segilmis osorlori, II ¢ild, soh. 363.
2 F. Engels. Liidviq feyerbax vo klassik alman falsofasinin sonu, Bax, 1954,
soh. 39.
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geriya dogru harokatdir vo bunun sayesindo o, he¢ do sonsuz
deyildir: yerin 6miir dovriiniin sonunu artiq indi do irslicodon
gormok olar. Lakin Yer do biitiin diinya deyildir.

3. Homginin sonsuz dorketmo do moévcuddur. “Seylor
toraqqide malik olmadig1 sonluga, dairo dovrasinds malikdir”.
Belo ki, horokot formalarinin doyisilmosi qanunu 6ziindo
qapanan sonsuzdur. Lakin bu ciir sonsuzluglar 6z névbasinda
sonlulugla zohorlonmis, yalniz hisse-hissa tozahiir edir’>%.

Taraqqi gergakliyin biitiin sahalorinds bas veron bir proses
olmaqgla insan comiyyatinin meydana golmosi ilo todricon
ictimai xarakter alir. Comiyyatds toraqqini sociyyalondiron asas
xiisusiyyot inkisaf siirotinin tobioto nisboton getdikco artmasidir.
Clinki, ictimai varliq daxilinds inkisafin yetkinlogsmasi prosesi
daha intensiv surotdo gedir vo siiurlu vo mogsadli predmet
foaliyyati tabiatin kortobii qilivvelorinin faaliyyetini daha artiq
sokilda cilovlayir, beloliklo do comiyyet tarixi zamanda 0zilinii
daha tez yetkinlosdirir.

Biitiin bunlar iso ictimai toraqginin hom mozmun vo
mahiyatine, ham do onun osas meyarina goros ondan qgabagki
toroqqidon prinseipial surotdo forglondirir. Biitlin canlh
orqanizim”lor kimi insan da daim dayisan tobii miihitin qarsiliqlt
tosirindon konarda gala bilmoz. Lakin onunla tarazlasan
zoruratini insan, digar orqanizmlor kimi, badanlorini vo onlarin
tizvlorini miihito uygunlasdirmaq yolu ilo deyil, omok istehsal
faaliyyati prosesinda, tabiata kollektiv, ictimai tasir yolu ilo, onu
0z tolabatina vo magsading tabe etmok vo doyisdirmok yolu ilo
oldo edir. F.Engelsin gostordiyi kimi ‘“heyvap vohsiliyi
morholosindon sonra bogor comiyyotinin biitiin inkisafi ailo

255 a) Mislliflorden bazilori F.Engelsin toraqqi haqqinda bu sézlsrini
diizgiin vurgu etmoyorak, onu inkisaf haqqinda soyloyirlor. Masalon, 1. .1.
levyas geyd edir ki, F. Engelsin gostordiyi kimi, “inkisaf iroliys no geriyo
dogru horokotdir” Bax: 1. $1. Levis. Problema kriterin obsestpei noqo
progressa; Avtoreferat... M., 1968.

F. Engels. Tobiotin dialektikasi, soh. 208.
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omayinin ailoni yasatmaq {i¢iin lazim oldugundan artiq mohsul
yaratmaga basladig1 giindon baslamis, omoyin bir hissosinin
daha tokco yasayis vasitolori istehsalina deyil, istehsal vasitolori
istehsalina da sorf edilo bildiyi giindon baslanir”?.

Marksizm ictimai toraqqiys bir-birilo dialektik vohdatde
olan iki torofin qarsiligli miinasibati kimi baxir. Birincisi, o
biitovliikde ictimai prosesin istiqgamatini miiayyon eds bilon vo
onun ayri-ayrt gedisi meylini aydinlagsdiran obyektiv ictimai
inkisaf qanunauygunlugu asasinda bas veran obyektiv prosesdir.
Ikincisi, ictimai taraqqi subyektiv cohatdon do, yoni comiyyatin
vo fordin 6z maragr (monafeyi) ugrunda miibarizasi ndqteyi-
nozarindon do todqiq olunur.

Ictimai toroqqi comiyyotin ¢ox miirokkob saholorindoki
ziddiyyatlor asasinda gedon inkisafdan formalasdigindan, onun
tozahiirlori ictimai hayatin miixtolif sahalorindo miixtalif sokildoe
cixis edir. Burada da toroqqi comiyyotdo do yeninin,
miitoraqqinin  téromasi, eyni zamanda onda noyin is9
kohnolmosi, 6z hoyatiliyini itirmosi demokdir. Bu homiso
ictimai qruplarm, xalqlarin, ictimai sistemlorin miibarizasi ilo
olagodar oldugundan siyasi irtica anlayis1 meydana golmisdir ki,
onun siyasi mahiyyati har ciir toraqqini bogmaqdan ibaratdir. No
miitoroqqi, no do miitonozzll sirf tomiz gokildo ¢ixis etmir.
Kohno ictimai sistemdo miitoraqqi hadiso meydana golir vo
inkisaf edir. Yalniz qodim icmalarin “dagidildig1 yerlordo
xalqlar inkisaf yolunda 6z qiivvelari ils iralilomoya bagladilar vo
onlarin on yaxin iqtisadi toraqqisi, qul omayi vasitasilo ilo
istehsali artirmaq va daha da inkisaf etdirmok idi”>’.

Demoali, tarixi zorurot giiciino malik olan ictimai toraqqi
obyektiv ganunauygunluq olub geriloms meyllorilo miibarizods
0ziino yol agan, hom onunla vohdoatds, hom do miibarizads ¢ix1s
edon ictimai inkisafin osas istiqgamotini gostoron folsofi bir
kateqoriyadir.

236 F. Enxels. Anmi-During, soh. 195.
257 Yeno orada, 182.
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Ictimai toraqqinin osil mahiyyati 6z ictimai iqtisadi inkisaf
soviyyosino goro daha asagi olan bir formasiyanin, inkisaf
etmokdo olan, maddi mohsuldar qiivvelorin siiratli inkisafina
sorait yaradan daha yiiksok ictimai-iqtisadi formasiya ilo ovoz
edilmosindon ibaratdir. Koloalik 6zii do 6z vaxtinda irsliys dogru
boyiik addim idi. “Yalmz kololik... godim diinya
modoniyyatinin... toroqqisi liglin sorait yaratdi. Kololik
olmasaydi, yunan dovloti, yunan incosonati vo elmi ola bilmozdi;
kololik olmasaydi, Roma imperiyast da ola bilmoazdi.
Yunanistanin vo Romanin qoydugu tomal olmadigda iso miiasir
Avropa da ola bilmazdi. Biz he¢ bir zaman unutmamaliyiq ki;
biitlin iqtisadi, siyasi vo zehni inkisatimizin ilkin sorti elo bir
qurulusdan ibarot olmusdur ki, bu qurulusda kolslik hamiligca
no dorocado gobul edilmisdiso, eyni dorocods zoruri idi. Bu
monada biz haqli olaraq belo deys bilorik: antik kolslik
olmasaydi, miiasir sosializm do olmazdi**®. Cox miirokkob bir
ictimai orqanizm olan ¢omiyyatinin inkisafi obyektiv olsa da,
Oziinlin real tozahiirlino goro insan soylorinin, arzu vo
istoklorinin qgarsiliglt golmasi onlarin tolabat vo monafe ugrunda
mibarizosidir. Lakin tarixi prosesin insan foaliyyotindo
yaranmaqdan ibarat olan subyektiv mozmunu miistaqil mahiyyat
soklindo bogor tarixinin obyektiv ilkin sortlorino garst qoyula
bilmoz: ¢linki subyektiv olan obyektivlo sortlondirilmisdir.
Insanlar 6z tarixlorinin slurlu surotdo yaratsalar da, onu
miioyyan bir asasda — tarixi ganunauygunluq ssasinda yaradirlar.
K.Marks vo F.Engels bunu nozords tutaraq yazirdilar: “Tarix”
0z moksading ¢atmagq ti¢iin insandan bir vasito kimi istifads edon
xiisusi bir goxsiyyet deyildir. Tarix 6z moksadlorini toqib edon
insanin faaliyystindon basqa bir sey deyildir®>.

Ictimai toraqqi ganunauygunlugunda obyektiv olanla
subyektiv olanin slagosini bir monali miinasibat kimi anlamaq
olmaz. Obyektiv olan ilkindir. “Insan 6z omoli faaliyyatindo

28 F. Enxels. Anmi-During, soh. 181—182.
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obyektiv diinya ilo qarsilasir, insan ondan asilidir, 6z foaliyyatini
onunla miioyyon edir”?*°,

Subyektiv olan da obyektivin passiv naticasi deyildir, o da
obyektiv soraito tosir gdstormok qiivvosino malikdir. Insanlarin
yaradici ictimai faaliyyati real ictimai toraqqi prosesini yaradan
bu vo ya digor ictimai hoyat formasimin doyisilmosino vo
toskilino gotirib ¢ixarir.

Yuxaridaki izahatdan aydin olur ki, ictimai hoyatin
qanunauygun gedisi asagidan yuxariya, sadodon miirokkaba,
ibtidaidon aliyo dogru istigamot alan bir inkisaf prosesi kimi
ictimai toroqqiyo gotirib ¢ixarir. K.Marks vo F.Engels ictimai
toroqqidon danisarkon onu inkisaf anlayisina borabor tutmuslar.
Onlar ictimai inkisafin dialektikasin1 agib gostororkon ictimai
torogqinin meyar1 masolosindon do yeri goldikco sohbat salmig
vo onu biitiin hallarda camiyyatin maddi mshsuldar qlivvalarinin
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inkisaf soviyyesilo miioyyanlogdirmislor. Bunu K.Marksin
P.Annenkova moktubunda aydin gérmok olar: “Insanlar oldo
etdiklori seylordon heg bir zaman ol ¢okmirlor, lakin bu o demok
deyildir ki, onlar miioyyon mohsuldar qiivvolori hansi ictimai
forma goraitindo oldo etmislorso, homin ictimai formadan
olgokmozlor. Oksing, oldo edilon noticodon mohrum olmamaq
liclin, modoniyyat bohralorini itirmomok ii¢lin insanlar, 0z
aralarindaki olaqo iisulu... oldo edilmis mohsuldar qiivvalora
daha uygun golmodikds, irs almis olduqlart biitiin ictimai
formalar1 dayisdirmayo macburdurlar’?6!.

F.Engels do mohsuldar qiivvolorin inkisafin1 ictimai
toroqqinin Ol¢iisii hesab edorok yazirdi: “No qgodor ki, biz
bunlarin (yoni mohsuldar qiivveloerin — miislliflor) tobiotini vo
xarakterini anlamaqgdan tokidlo boyun qagiririq, — bunu
anlamaga iso kapitalist istehsal tisulu vo onun miidafiogilori
manecilik gostorirlor, — mohsuldar qlivvolor bizim oksimizo,
bizim oleyhimizo isloyir... bizim iizorimizds hdékmranliq
edir?62,

V.i.Lenin “Birinci rus inqgilabinda sosial-demokratiyanin
aqrar proqrami” osaorindo, habelo RK(b)P X qurultayindaki
cixisinda mohsuldar qilivvalorin inkisafi soviyyosini vo ya
voziyyetini ictimai toroqqinin meyar1 adlandirmisdir?3.

Buradan bels natica ¢ixir ki, tarixon, istonilon ictimai itisadi
formasiyanin miitoroqqiliyindon danisarkon hokmon onun
mohsuldar qiivvelorinin inkisafi soviyyasini on miihiim toraqqi
gostoricisi kimi 6n plana ¢okmok, bu asasda ictimai hoyatin
miixtolif sahalorindo bag veron toraqqi haqqinda fikir yiirtitmok
lazimdir. Cilinki mohsuldar qiivvalorin inkisafi hor seydon avval,
toroqqinin mozmununu togkil edorok hom insanlarin tobiot
qiivvalari lizorinds agaliginin doracasini gdstorir, hom dos 6ziiniin
mozmunu ilo ictimai formalarin da doyisilmosino vo demali, bir

261 K. Marks va F. Enxels. Seuilmis moxmublar, soh. 24.
202 F Enxels. Anmi-During, sah. 284.
263 Bax: V. I. Lenin, Osorlori, 13-uu wild, soh. 244; 32-ui wild, soh. 248.
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formasiyadan digorins kegilmasini gatirib ¢ixarir. Bu monada o
ictimai toraqqinin on baglica meyar1 kimi ¢ixis edir.

Ictimai toroqgi meyarmin miioyyanlosdirilmosinds falsofa
odobiyyatinda fikir ¢oxluguna vo bir-birindon forqli noqteyi-
nozarlora rast golmoak olar. Homin ndqteyi-nazarlorin otrafli
tohlil vo tonqidini vermok indiki halda imkan xaricindo
oldugundan, onlar1 imumilosdirilmis sokildo qeyd edok: birinci
qrup miolliflor mohsuldar qiivvelorin inkisafinin ayrica bir
saviyyesini deyil, timumiyyotlo inkisafini igtimai toraqqinin
meyar1 adlandirirlar. Tkinci qobilden olan miialliflor iso bununla
mohdudlagsmamag irali slirorok belo bir fakta osaslanirlar ki,
mohsuldar qiivvoloro subyektiv cohdloro, monovi hoyata vo
yaradiciliq imkanlarina malik olan insanlar da daxildir.
Ugiinciilor iso ictimai toroqqi meyarmin birmonali sokildo
miioyyonlosdirilmasi oleyhino ¢ixaraq, bir-birilo olageli olan
kompleks gostoricilori — meyar kimi iroli siiriirlor; dordiincii
qrupa aid olan mialliflor iso limumiyyatlo istehsal iisulunu
ictimai toroqqinin dlgiisii kimi osaslandirirlar?$4,

Bizim fikrimizca, mahsuldar qiivvalarin inkisafindan ibarat
olan toroqqi meyar1t daha aglabatandir vo marksizm
klassiklorinin dofalorlo dediyi kimi ictimai inkisafin real gedisilo
tosdiq olunur. Maosalon, ibtidai-icma qurulusundan quldarliq
qurulusuna, onun ardinca feodalizm va kapitalizma kegid bosor
tarixinin gedisindo mohsuldar qiivvalorin inkisafi ilo edilon on
boylik cevriliglor idi. Bu, bir torofdon, tamamilos bir-birino oks
olan ictimai formalar, digor torofdon iso homin formalar
daxilinds dorin keyfiyyot doyisikliklori idi.

Xiisusi miilkiyyoto osaslanan vo ictimai antaqonizmlorlo
inkisaf edon comiyyatlorin hamisinda “bu zaman har bir toraqqi
eyni zamanda nisbi bir tonazziil demokdir, bozilorinin rifahi vo
inkisafi bagqalarinin ozab ¢okmosi vo inkisafinin sarsilmasi
bahasma oldo edilir*?%. Bu, ictimai toraqqinin biitiin antaqonist
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265 K .Marks vo F.Engels. Secilmis osorlori, 1 cild, soh, 222-223.
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— sinifli gomiyyatds faaliyyot gostorann qanunudur.

Bu vo ya digor antaqonist formasiyanin inkisafinin ilk
novrlorinds toraqqi aciq sokildo gozo ¢arpirsa, sonraki inkisaf
morholasindo mohsuldar qiivvalorin inkisaf soviyyosino uygun
golmayon ictimai-iqtisadi miinasibatlor vo buna uygun olan
miixtolif miinasibot buxovlarinin galmasina, siyasi irticanin
giiclonmasino gatirib ¢ixarir. Bels olduqda ictimai toraqqinin
miitoraqqi horokot meylini gabaqcil siniflorin etdiyi ictimai
inqgilablar reallagdirir.

Ictimai  toroqginin  antaqonist  ziddiyyotli  xarakteri
kapitalizmdo daha koskin sokil alir, fordlorin ictimai hoyat
soraitindon téroyon antaqonizm daha da giiclonir. “Lakin Burjua
comiyyatinin 0z i¢arisinds inkisaf edon mohsuldar qiivvalor eyni
zamanda bu antaqonizmin holl edilmosi ii¢lip middi sorait
yaradir”?°,

Kapitalizmin meydana golmosi, Umumiyyotlo bdylik
miitoraqqi cevrilis olsa da burjuaziya 6z sinfi hokmranliginin
mioyyon dovriindo K.Marks vo F.Engelsin dediyi kimi, biitiin
ovvalki nasillerin yaratdiglarinin hamisindan sayca daha ¢ox va
daha ozomotli mohsuldar qiivvelor yaratmagqla tarixi toroqqini
stiratlondirse do, burada toraqqi hadden artiq antoqonist xarakter
dasimis, zohmotkes kiitlonin aglagolmoz mohrumiyyatlori vo
mohdudiyyatlori bahasina basa golmisdir: “Magor burjuaziya —
hor hans1 agir qanli vo ¢irkli yolla, sofalot vo algalmalar yolu ilo
getmoya mocbur etmodon toraqgiys nail olmusdur™?®’.

Gorlindiiyli kimi, ictimai toraqqi kapitalizm comiyyastinds
sirf antaqonist xarakter dasiyir. Kapitalizm 6zii ziddiyyatlorin
tocosstimiidiir. Mohz buna goéro do istismargi ¢omiyyotlor do
toroqqginin antaqonist xarakteri asagidaki sokilde 6ziinii biruzo
verir: toraqqi bilavasits xalq kiitlolorinin mohrumiy yatlori, digor
sinif vo qruplarin 9zilmasi hesabina ayri-ayri siniflor vo ohalinin

266 K. Marks va F. Enxels. Seuilmis asorlori, 1 wild,. soh.. 347..
267 Yena orada, sah. 339.
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bir qrupunun monafeyi xatirino hayata kegcirilir; toraqqi koklii
surotdo geyri-borabor gedir; bir 6lkonin, comiyyatin, cografi
rayonun toraqqisi bagqasinin asarati va istismart hesabina bas
verir; toroqqi plansiz, kortobii xarakter dasiyir; toroqqi veo
cicoklonma dovriinii tonazziil vo diisgiinliik dovrii izloyir va 1. a.

Hom do istismar¢i comiyyatlorin  hamisinda ictimai
toraqqinin harokatverici qiivvasi homin formasiyalarin yaratdigi
vo irs qoyub getdiyi, hor sey iizorino 6z damgasini vurdugu sinfi
antaqonizm oldu. Marks bu vaziyyatdon bohs edorok yazirdi:
“Istehsal modoniyyati lap ibtidasindan riitbalorin, tobagolerin,
siniflorin, nohayot toplagsmig omoklo miistoqil omayin
antaqonizmino osaslanir. Antaqonizmsiz toraqqi  yoxdur.
Madoniyyatin bu giino kimi tabe oldugu ganun budur 2%,

Ictimai toraqqinin yeni, daha yiiksok tipinin yaranmasi ilo,
yani antaqonizm doguran xiisusi miilkiyyatin vo onun naticasi
olan monafe oksliyinin logvi ilo V.I.Leninin gostordiyi kimi,
ictimai toroqqinin antaqonist xarakteri aradan qalxir, qeyri-
antaqonist ziddiyyatlor iso qalir. Bu da yeni comiyyatin
qurucusu olan sinfin Oziinlin monafeyindon irali golir.
Kapitalizm ¢omiyyatindo “...x{lisusi milkiyyot¢ci miihafizokar
torafi, proletar isa dagidici torafi tomsil edir. Birincinin foaliyyati
antaqonizmi saxlamaga, ikincinin foaliyyeotini iso onu mohv
etmayo yonolmisdir .

Hor bir istehsal iisulunda oldugu kimi sosializmdo do
istehlakla istehsal arasindaki ziddiyyst qalir, lakin bu
ziddiyyatin xarakteri doyisir. He¢ vaxt belo gliman etmok olmaz
ki, ictimai toroqqinin hansi bir morholosinds iso istehsal
miinasibatlorilo mohsuldar qiivvalor arasinda miitloq uygunluq
omoalo golir. Bu comiyyatin ictimai inkisafinin sonu demok
olardi. Bu miinasibotlo Lenin yazirdi: “..Tam uygunluq
(ziddiyyetlor olmamasi monasinda — V.P., Q.H.) hotta tobiotin

268 K Marxs i F. Zngelhs. Sou., m. 4, soh. 96.
269 K. Marks i F. Ongelhs. Sou., m. 2, sah. 39.
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do hadisalarindo do olmur...”*’°. Bels bir uygunlug... “heg¢ bir
zaman olmayacaqdir, no tobiotin inkisafinda, no do comiyyatin
inkisafinda bels bir “uygunluq” ola bilmoz*"!

Istehsalla istehlak arasindaki ziddiyyet osas ziddiyyatdir,
ciinki o ictimai toraqqinin biitlin pillolorindon kegorok
comiyyatin tarixi meylini, onun istiqamat vo perspektivini daha
da tam miioyyon edir. Kommunizmdo bu dialektik ziddiyyat
inkisafin horokotverici qiivvosi kimi qalir, ¢iinki “bunsuz
comiyyatlo he¢ bir toroqqi miimkiin deyildir, sosializm
quruculugunda da toraqqi miimkiin deyildir’>’2.

Bagor tarixinde malum olan toraqqinin {i¢ tarixi tipini bir-
birindon forqlondirmok olar. Bunlar ibtidai-icma
miinasibatlorino  osaslanan  toraqqidon,  sinfi-antaqonist
formasiyalara xas olan toroqqidon, vo nohayot kommunizm
ictimai-iqtisadi ~ formasiyasinin  inkisafindan  ibaratdir.
Toroaqqinin har bir tipinin 6ziine moxsus ganunlar1 oldugu kimi
hor bir formasiyanin da 6zlino moxsus miitoraqqi inkisaf
ganunlar1 vardir. Bununla olagodar olaraq toraqqiyo hom do
onun biitiin tiplarinda, biitiin formasiyalarda foaliyyat gdstoron
{imumi qanunauygunluq xasdir. Ictimai toroqqi prosesindo
foaliyyat kostoran bels iimumi ganunauygunluqlarindan biri da
ictimai iikisafin siiratliliyidir. Odur ki, ictimai pillalor “no qodor
yiiksok olursa, is bir o qodr siiratlo gedir™?”>,

Spiralabonzor miitoroqqi horokotdo hor bir yeni golon pillo
oziindon ovvalking nisboaton daha tam, daha zongin olur. ictimai
inkisafi xarakterizo edorok F.Engels yazirdi ki, “tarix 6z gedisini
gorlinmoyon bir ndqtodon yavas-yavas baslayir vo onun
otrafinda 6z dovrlorini sust sokildo basa gatdirir; lakin onun
dairslori getdikco artir, horlonmo daha suratli vo canli olur.
Nohayoat, s6lolonon kometalar soklinds tez-tez 6z kohna yoluna

270y [ Lenin, Osarlori, 21-wi  wild, soh. 151.
271y [ Lenin. Osorlori, 27-wi  wild, soh. 349.
272y | Lenin. Osorlori, 28-wi  wild, soh. 192.
273 F. Enxels. Tobiomin dialexmixasi, soh. 273.

189



toxunaraq, onlar1 kosorok ulduzlardan ulduzlara ¢apir vo har bir
dovr ilo daha ¢ox sonsuzluga yaxinlagir®’*,

Materialist dialektika ger¢okliyin biitlin sahalorinde oldugu
kimi, ictimai miitogokkil materiyanin biitiin hadiso vao
proseslorindo do onun o6ziino daxilon xas olan inkar
momentlorini xiisusilo qeyd edir. Ictimai toraqqi silsilosindo
ibtidai-icma  qurulusunu quldarliq comiyysti, quldarliq
comiyyotini feodalizm comiyyoti, feodalizmi iso kapitalizm
inkar etdiyi kimi kapitalizm comiyyatinin 6zii do miiteraqqi bir
ictimai qurulus torofindon inkar edilmali idi. Belo bir qurulus
ictimai toroqqi ti¢lin hortorofli meydan agan sosializm ictimai
qurulusu oldu.

Ictimai toroqqinin yeni tipi olan kommunizm “xiisusi
milkiyyaotin — insanin 6ziliniin belo 6zgolosdirilmasinin — miisbot
logv edilmasi kimi vo bunun noticesinde insan mahiyyatinin
insan torofindon va insan ti¢lin asil monimsanilmoasi kimi, buna
g0ra do siiurlu surstds vo oldo edilmis inkisafin biitiin zonginliyi
saxlanilmaqla bas veron tam monimsonilmosi, insanin, ictimai
insan kimi 06z-0ziino, yoni insaniliyo qayitmasi. Bels
kommunizm, tamamlanmis naturalizm kimi — humanizmo,
tamamlanmis humanizm iso — naturalizmo; o, insanla tobiot
arasinda, insanla insan arasinda osil hallidir, varligla mahiyyat
arasinda, seylogmo ilo 6zilinii-tosdiq arasinda, azadliqla zorurat
arasinda, fardlo nasl arasinda miibahisanin asil hallidir. O — tarix
tapmacasinin hollidir vo bilir ki, o bu hallin 6ziidiir™?”>.

Bogoriyyetin miitoraqqi, yiiksslon inkisafi imumi qanuna-
uygunluqdur. Lakin tarixi inkisafin miixtolif pillolorindo bu
qanunauygunluq eyni doracods (vahid sokildo) tozahiir etmir.
Antaqonist sinifli comiyyatlordo “alcaq bir tamahkarliq
madoniyyatin birinci giiniindon bu giinadok onun horakatverici
qiivvasi olmusdur; sarvat, bir daha sorvat vo ii¢ qat sorvat, hom
do comiyyatin sorvati deyil, bu ayrica bir algaq fordin sorvati

274
! Bax: K. Marxs i F. Zngelhs. Iz rannix nroizvedenii, sah. 353—354.
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madoniyyatin yegana, toyinedici moagsadi olmugdur. Hom do bu
comiyyat icorisindo elm getdikco daha c¢ox inkisaf etmisso vo
incasanatin yiiksok toraqqisi dovrleri tokrar olunmugsa, buna
sobob yalniz odur ki, sorvot yigimi sahosindo bizim
zomanamizdaki biitiin nailiyyatlor bunsuz miimkiin olmazdr”?®.

Kommunizm  ictimai-igtisadi ~ formasiyasina  godor
toraqqinin birinci asasi ig miiddatinda, ictimai insanin bilavasito
omoyino, homg¢inin istehsalin normal inkisafina mane olan
ictimai qurulugun lagvi ugrunda insanlarin miibarizasi idi. Buna
goro do fordi insanin inkisafi tabe, kecici xarakter dasiyirdi.
Kommunizmds is tamamilo basqa sokil alir. Mohsuldar qiivvolor
vo istehsal miinasibatlori goglii surotdo doyisilir. K.Marks geyd
edirdi ki, bu deyisilmods indi insanin 6zii torofindon yerino
yetirilon bilavasito omok deyil, bunun davam etdiyi miiddot
deyil, Oziiniin xiisusi, Umumi mohsuldar qilivvosini
monimsomayi, onun tobisti dork etmaosi, bir s6zlo i¢timai fordin
inkisafi istehsalin vo varidatin tomoli kimi ¢ix1s edir?”’.

Ictimai toraqqinin yeni kommunist tipinin meydana galmosi
ilo miloyyon sabablor liztindon toraqqinin
ganunauygunluqlarinin xarakteri vo ictimai meyli doyisir. Bu
sobablor asagidakilardir: b i rin c i s i, agor biitiin avvalki
istehsal iisullar1 onlarin toroqqisi yolunda maneo olan kéhno
comiyyat igorisindo yaranib vo nisboton uzun miiddot inkisaf
ediriso, sosialist istehsal iisulu yalniz inqilabin golobasindon
sonra kapitalizmin yaratdifi maddi vo maenovi ilkin sortlor
osasinda qurulur. Buna goro do inqilab torofindon dagilmis
kohna comiyyatin qiivvalori ovvalki istehsal iisullarinda oldugu
doracado toraqqi yolunda manes ola bilmir; i kinci s i,
kecmisdo yeni istehsal iisulu xalq kiitlolorinin daimi yardimi
olmadan inkigaf edir vo miixtolif ictimai qrup vo siniflorin

276 Yena orada, soh. 588.
" K, Marks va F. Enkels, Seuilmis asarlori, Il wild, soh. 326—327-

277 Bax: Iz neonublixovannix ruxonisei K. YMarksa, c. «Bolseviky,
1939,. M> 11—12, soh. 62.
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miigavimatina rast golirdiso, sosialist doyisikliklor” va avvoldon
Oziinin mohkom dayagi olan genis xalq kiitlolorinin bu
doyisikliklordo faal istiraki ilo tomin olundu. N.I.Lenin yazirds:
“..yalniz milyonlarla kiitlolor bu comiyystin (sosializmin —
miiolliflor) yaradicist ola bilarlor. Tohkimgilik hiiququ dovriindo
ylzlorlo adamlar bu ciir yaradicit olduglar1 kimi, kapitalizm
dovriinds dovlsti minlor vo on minler qurduglart kimi, indi da
ddvlatin idaro olunmasinda yalniz on milyonlar bilavasito omali
surotdo foal istirak etdikco sosialist cevrilisi yarada bilor?’®,
Uciinciis, kecmisdo inqgilabin  golobosinodoki  kdhno
comiyyat igorisindo yeni istehsal tisulunun ilk addimlar siyasi
hakimiyyot, dovlot torofindon bilavasito oks tosirloro moruz
qalirdisa, sosialist istehsal tsulunun formalagmasi siyasi
hakimiyyat olo alinmasindan sonra bas verdiyindon, burada lap
ovvaldon toroqqiye diigmon olan insiirlor  {istqurum
vasitolorindon mohrum edilir. V.I.Leninin dediyi kimi, proletar
diktatiiras1 “zorakiliqsiz miimkiin olmasa da bir tok zorakiliq
demok deyildir, diktatura habelo ovvalki omok togkilindon daha
yiiksok bir omok toskili demokdir”?”. D 6 rdiin c ii s i, yeni
istehsal iisulunun Ozinkisafinin osasinda duran ictimai
ziddiyyotlorin  xarakteri doyisir. Sosializmds teroqqinin
ganunauygunlugu onun geyri-antaqopist ziddiyyatlor osasinda
hoyata kegirilmasidir.

Kommunizm soraitindo toraqqi kortobii proses olmagdan
cixir vo adamlarin siiurlu, planh foaliyyatinin naticosi kimi ¢ixi1s
edir. Antaqonist sinifli comiyyatlorda siiurlu suratds baslanan bir
is kortobii olaraq tosokkiil tapan noticolorlo basa catirdi.
F.Engels bu miinasibatlo yazirdi “Insanlar 6zlori 6z tarixini
yaradirlar, lakin indiyodok onlar bunu yaradarkon hotta
miioyyon, mohdud, mévcud comiyyst corgivasi daxilindo do
imumi bir irado vo vahid limumi bir plan iizro horokot
etmomiglor. Onlarin soylori garpazlasir buna gora do biitiin bu

V. I. Lenin. Osorlori, 28-ui uild, soh. 449.
o V. I. Lenin. Osorlori 29-uu wild. sah. 39.
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kimi comiyyatlordo zorurot hokm siiriir ki, tosadiif do onun
slavasi va tozahiir formasidir?8C,

Istehsal vasitolori iizorindo xiisusi miilkiyyatin logv
edilmasino sinfi antaqonizmlorin aradan galdirilmasi adamlara
ilk dofo olaraq 6z miinasibotlori iizorinds nozarot etmak, 6z
horakotlorini planlagdirmaq veo biitovliikdo bunlarin naticalorini
qabaqcadan gérmok imkani verir. Sosializm vo kommunizmda
planliliq ictimai inkisafin obyektiv ganuna uygunlugunu, tarixi
toraqqinin xarakterik cohaotini vo holledici amilini togkil edir.
Holo SSRi-doa planli tosorriifatin yenico qaydaya salindig ilk
illordo Lenin gostorirdi: “Tarix do ¢ox nadir bir tosadiif olaraq
indi biz osash i¢timai doyisikliklor etmok {i¢iin lazim golon
miiddatlori toyin eds bilarik, belsliklo do indi aydin goriiriik ki,
nalari bes il arzinds etmok miimkiindiir vo nalar ii¢iin daha uzun
miiddotlor lazzimdir’*!. Planauygunluq ictimai toraqqi yolunda
meydana golon c¢otinliklori vo qiisurlar1 vaxtinda qabaqcadan
gormoys,  comiyyats  istehsalin  yerlosdirilmosine  vo
genislondirilmasinag sorf olunan vo xalqin istehlaki ti¢lin nozardo
tutulan vasitolori diizglin nisbatdo bdlmoyos imkan verir.
Planauygunluq istehsal saholori arasinda alot vo vasitolorin
diizglin boliinmasini tomin edir, dlkenin biitiin iqtisadiyyati
ticlin, boyiik hoyati ohomiyyati olan istehsal vasitolori istehsalina
daim iistiinliik verilmasi {i¢iin real imkanlar yaradir.

Kommunizm comiyyatindo toraqqi onun mahiyyatini agiq
gostoron ganunauygunluq osasinda bas verir. Belo ki, onun
obyektiv mozmununu togkil edon ictimai barabarlik vo kollektiv
stiurluluq toraqqinin ictimai xarakterini miioyyon edir. Bundan
basqga obyektiv amillorin 6zlinlin mozmunu da homin mozmunla
keyfiyyat etibar1 ilo yenilosdirilon subyektiv amillorin 6ziinti do
dayisdirir. Kommunizm comiyyatinin miithiim bir cohatini onun
inkisafin biitiin sahslorinds yliksok morhololords olmast toskil

280K Marxs va F. EnxelS' Seuilmis maxmublar, sah. 493.
281 'y I Lenin. Osorlori,, 33-uu uild, sah. 498.
N4
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edir. Bu comiyyotin adamlar: istehsal, elm, toskilat vo badii
yaradiciliq saholorindo 0zilinii gdstoron qabiliyyotloro malik
hortorofli inkisaf pnsanlardir. Bunlar on qiidrotli mohsuldar
qivvodir. Burada ictimai siiurun soviyyosi tam elmi
diinyagoriisiin olmasi, kollektiv¢ilik vo humanizm prinsipi,
hisslorin incaliyi vo zonginliyi ilo miioyyon olunur.

Kommunizm formasiyasiin ictimai yekdilliyi comiyyatin
biitovliikdo onun harokatverici qiivvosi kimi ¢ixis etmosindon
irali golir. ©moayin yaradic1 xarakteri, ¢omiyyot lizvlorinin
yuksok intellektual inkisafi ictimai hoyatin biitiin torofinin
siiratli toraqqisi ilo reallasir. Istismarg1 comiyyotlorin tarixinda
goriinmomis ictimai vohdot yalniz kommunizmo xas olan
qiidrotli inkisaf meonbayidir. F.Engelsin gostordiyi kimi:
“Insanlarin comiyyot halinda birliyi bu vaxtadok tobiotin vo
tarixin yuxaridan zorla qobul etdirdiyi bir sey kimi onlara qars1
durdugu halda, indi onlarin 6z azad isi olur”?%?. Yeni comiyyatdo
toraqqinin ictimai magsadi onun biitiin iizvlsrinin moenafeyini
0domokdon ibaratdir. Kommunizmin osas siiar1 “hor kosdon
qabiliyyating, har kosa tolobatina gora” prinsipidir. Saxsiyyatin
hortorofli inkisafin1 tomin etmok, onun daxili monavi
zonginliyini iizo ¢ixarmaq, ona tam xosboxtlik boxs etmok
kommunizmds ictimai toraqqinin baslica mogsadidir. Elo buna
goradir ki, burada “insan istadiyini tokca golbinds tutmaq deyil,
hom do ona nail olur?%,

Ovvalki formasiyalardan forqli olaraq kommunizmda torag-
qi fasilesiz vo miintozom xarakter dasiyir. Kommunizm soraitin-
do isgalct miiharibalore vo silahli ¢okismalors, iqtisadi bohran-
lara va istehsal durgunluguna yer yoxdur vo ola da bilmaz.

Kommunizm comiyyotinds tobist qiivvolorini 6ziino tabe
etmok sayasinda comiyyat iizvlari toraqqiye mane olan amillori
aradan qaldirir, bu qilivvolor ictimai toroqqiye xidmoto

282 F. Engels. Anti-Diiring, soh. 288.
283 Yeno orada, soh. 322.
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yonoldilir. Insanlara “yabanct olan, onlarin iizorindo,
hokmranliq edon tobiot qanunlari soklinds bu vaxtadok insanlara
qarst duran qanunlar igo tam baladlikls totbiq olunacaq, demali,
insanlarin hokmranligina tabe edilocokdir... indiya qoder tarixin
tizorindo hakim olan obyektiv, yaban¢i qiivvaler insanlarin
ozlorinin nazarati altina kecir?%.

Ictimai toroqginin kommunist tipi toraqqinin tobiot vo
'mmiyyat {izorindo nozarat vo soxsiyyatin hortorofli inkisa- ||i.1
kimi cohotlorinin daha ¢ox iizvi birlogsmosini tolob edir. Lakin
bu, yeni ictimai inkisaf soraitindo dialektikanin horokot vo
nkisaf prinsiplorinin inkar1 demak deyildir. hurada yalniz yeni
ictimai inkisaf soraitinin hoqiqi imkanlar dialektik folsofonin
qanun vo prinsiplorinin 6ziina moaxsus tozahiir formalarina
gotirib ¢ixarir.

Belo bir cohati qeyd etmok lazimdir ki, toraqqinin miitlaq
ganunu olan toraqqi ilo tonozziil arasindaki ziddiyyet ictimai
toraqqinin yeni tipi olan kommunizm comiyyatinde do qalir.
Bosoriyyatin inkigafi tarixinin gapanan sonsuzluq daxilindo sonu
olmadigindan, burada hor bir ictimai qaygir daim doyisikliys
moruz qalir. Basor comiyyati inkisafinin har bir pillosi zoruridir
vo ona miivafiq sokilds 6zlinti dogruldur, lakin miisyyan miiddot
kecdikdon sonra bagqa bir goraitdo bu pille eziinii dogrultmaqdan
mohrum olur vo yeni, daha yiiksok pills ilo ovoz edilmok zorurati
qarsisinda qalir. F.Engels hoyatin bu inkisaf dialektikasina
rogmon yazirdi “Dialektik folsofo {i¢iin homigoalik olaraq
qorarlagsmis, qoti vo miigoddes heg¢ bir sey yoxdur. Dialektik
folsofs hor seyin lizorinds, hor seyds labiid siiqut slamoti goriir
vo arasi kasilmodon tératmok vo mohv olmaq prosesindon bagqa,
asagi pillodon yiiksok pilloys sonsuz sokildo qalxmaqdan basqa
heg bir sey ona qars1 dura bilmaz?%,

Son vaxtlar marksizmin ideya oleyhdarlar1 icarisinda, belo
bir fikri tez-tez tokrar edirlor ki, guya marksistlorin 6z dediklori

284 Yeno orada, soh. 288.
285 F. Enxels. Ludviq Feyerbax va xlassix alman FalsaFasinin sonu, soh.Y
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0zii-0zliiyiinde mantiqi ziddiyyats girir, onlarin dediklorins zidd
golir; guya marksistlor bir torofdon bogoriyyatin toraqqisinin
qgeyri-mohdudlugunu  sdyloyirlor,  digor  torofdon  iso
kommunizmi basor tarixinin “axirinci formasiyasi”, onun final
elan edirlor. Marksizmi finalizmds togsirlondiron homin burjua
alimlori basa diiso bilmirlor ki, kommunizm dovriiniin
baslanmasi ictimai taraqqinin sonu, tarixin qurtarmasi kimi yox,
“insan comiyyatinin baglangi¢ dovriiniin” sonu, bununla da onun
haqiqi bosori tarixinin baslanmasi kimi olamotdar olur. Bir
haldaki “comiyyot istehsal vasitolorini 6z olino alacaq, onda
omtoo istehsali, onunla da birlikdo mohsullarin istehsalgilar
iizorindo hdkmranligi aradan qaldirilmis olacaqdir. Ictimai
istehsal daxilindski horcmorcliyin yerini planauygun, siiurlu
togkiletmo tutur. Ayriligda yasayis ugrunda miibarizo kosilir...
insanlar1 ohato edon vo bu vaxtadok onlara hakim olan hoyat
soraitindo insanlarin hokmranligi vo nozaroti altina kegir,
insanlar ilk dofs tabiatin haqiqi vo siiurlu hokmdarlari olurlar,
clinki onlar Ozlorinin ictimai hoyatinin agast olurlar... Bu,
bosoriyyotin zorurot alomindon azadliq alomino sigramasi
dir’286,

Mohz buna goradir ki, miiasir dovrds ictimai toraqqi ilk
sosializm vo kommunizm ugrunda miibarizo arasinda qirilmaz
olago hokm siiriir. Odur ki, olkomizdo kommunizm
quruculugunu partiya “Sovet xalqnin bdylk beynoslmilsl
vozifosi, biitlin diinya sosializm sisteminin monafeyina,
beynolxalq proletariatin vo biitlin basoriyyatin monafeyino
uygun olan vazifa hesab edir”?¥’.

286 . Enxels. Anmi-During, soh. 287—288,
287 Sov.IKII nrogrami, Baxki, 1961-ui il, sah. 6.
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F.ENGELS AILONIN TARiXi FORMALARI
HAQQINDA

Ailo  miinasibatlori ictimai miinasibatlor sistemindo
Ozlinomaxsus bir yer tutmaqla ¢cox qadim bir tarixa malikdir.
Ictimai miinasibatlorin basqa iinsiirlori kimi bu miinasibatlorin
do mahiyyst vo mozmunu marksizmo qodor diizgiin izah
edilmomis, homiso yeni problem olmagla onun haqqinda bir-
birini istisna edon fikir ¢coxlugu olmusdur.

F.Engels “Ailonin, xiisusi miilkiyyatin vo dovlotin mongayi”
adl1 asorinds tarixi materializm prinsiplorini ictimai inkisafin on
mirokkob vo ¢oxcohatli bir sahasinin dyronilmoasine moharatlo
totbiq edorok konkret tarixi material osasinda ailonin, gobilonin,
xiisusi miilkiyyatin, siniflorin vo dévlatin neco meydana golmasi
va inkisafi ganunauygunluqlarini agib gostormisdir.

Ailo miinasibatlorinin  holli mosalosindo  F.Engelsin
xidmatlorini gostormoak, habels tarixin materialist anlayisi
osasinda ailonin monsoyi vo inkisafi haqqinda marksizm
toliminin mahiyyatini anlamagq ti¢lin hokmon falsaofs va ictimai
fikir tarixindo mosolonin qoyulusu vo hallino 6tori do olsa bir
nazar salmaq lazimdir.

F.Engels “Ailonin, xiisusi miilkiyystin vo dovlotin mongayi”
adli osorino yazdigi miigoddimolords, habelo 1884-cii ilin
aprelin  26-da K.Kautskiyo yazdigi moktubunda homin
mosolonin ohomiyyatini dono-dono tokrar edorok Morqganin
soxsindo deyir ki, “Morqani ancaq “obyektiv”’ suratdo sorh edib
onu tonqidi suratds izah etmomok vo ¢ixarilan yeni naticolordon
istifado edib bunlar1 bizim goriislorimizlo (yoni tarixi
materializm osasinda — Red.) vo oldo edilmis naticolorlo
olagodar suratdo sorh etmomok monasiz olardi... Bizim {imumi
diinyagoriisiimiiz {icliin bunun monim fikrimco, xiisusi bir
ohomiyyati olacaqdir. Morgan bizo tamamilo yeni noqteyi-
nazorlor miioyyon etmok imkani verir; o 0z tarixdon ovvalki
dovrii ilo bizo indiyadok movcud olmayan bir fakt osasi verir...
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Buna gora do asar ciddi suratds islonmali, diggetlo diistiniilmali
vo son noticoalore catdirilmalidir...” 8.

F.Engelsin homin sozlorindon bels bir fikir hasil olur ki, ailo
mosalosinin hollindo marksizm ona qodorki miitofokkirlorin
nailiyyatlorina asaslanmali idi. Bunun 6ziinii iki menada basa
diismok lazimdir. ©Ovvalon marksizmdon avvalki miitofokkirlarlo
marksizmi bu masalodo baglayan xotlor miioyyan edilmali,
ikincisi do marksizmin 6ziinden avvalki falsafi sistemlorlo kokli
forq bu mosalonin hoallinds do askara ¢ixarilmalidir.

Bu vozifonin yerino yetirilmosi {i¢iin he¢ do marksizmo
qodorki folsafods ailo mosalasinin halli tarixini otrafli, miifossal
izlomoya ehtiyac yoxdur. Ona goro do biz burada masolonin
tarixindon ¢ox qisaca, yuxarida miioyyan etdiyimiz moagsoedimiz
sopkisindo danisacagiq.

Falsafonin bagqa masalslarinds oldugu kimi ailo masalasinin
hallinds do bir-birinas zidd iki istigamot olmugdur. Onlardan biri
dini-idealist noqteyi-nozor ailo miinasibotlorinin meydana
golmasini tobistdon vo comiyyotdon konar ilahi bir qiivvodo —
allah, ideyalar alomi, miitloq ideya, potensial ideya va s. goriir.
Ikincisi iso ailonin monsoyini comiyyatin 6ziiniin meydana
golmosi ilo olagodar sokildo izah etmok cohdloridir. Heg
siibhosiz bu cohd do masslonin diizglin elmi materialist hallindon
¢ox uzaq olmusdur.

Aristotel ailo haqqinda dini-idealist baxiglar1 rodd edorok
onu comiyyatin 6zl ilo izah etmoayo cohd edon ilk filosoflardan
biridir. Onun fikrinco ailo ilahi bir qiivvenin deyil, insan
comiyyatinin Oziiniin mohsuludur. Lakin Aristotel ailoyo
doyismoz bir sey kimi baxaraq yazir ki, “insanlarin mdvcud
oldugu biitiin dovrlordo ailo doyismoz birgoyasayis formasi
olmusdur™?®.

Beloliklo, Aristotel ailo masalasinin hallino metafizikcasina

288 K. Marxs va F. Enxegs. Seuilmis moxmublar. Baxi, 1955, soh. 395—
396.
289 Avismomelh. «Ilolimixay, 1868, soh. 5—6. '
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yanasmagla isin aslindo ona daimi vo doyismoz bir hadiso kimi
baxmis, “patriarxal ailo” toliminin osasini qoyanlardan biri
olmusgdur. Bu tolima gore comiyyatin lap ilk marhalslorindo da
monogamiya movcud olmus, guya, ailo bascis1 — or vo ya ata —
0z ailasi lizorinda tam hakim hiiquqlu bir monarx kimi faaliyyat
gOstormis  vo hotta orin ailodoki hakimiyyoti  dovlot
hakimiyyatinin yaranmasi {i¢iin niimuno olmugdur. Aristotelin
ailo hagqindaki baxiglar1 XIX osrin birinci yarisinadok davam
etdirilmig, E.Oestermax, K.Kunov vo s. miirtoce burjua
tarixcilori homin noazoriyyoyo tamamilo bagqa bir mozmun daxil
edorok ondan xiisusi miilkiyyotin daimi veo abadiliyini
osaslandirmagq tigiin bir ideya irsi kimi istifado etmislor.

Lukretsi Kar ailonin mongoyi masolosinin izahinda iraliyo
dogru bir addim atmigdir. Comiyyat inkisafinin ilk dévrlorindoki
cinsi miinasibatlori tohlil edorak o, belo qorara galir ki, o dovrdo
ailo olmamus, insanlar nizamsiz cipsi miinasibotlordo olmuslar.
Beloliklo Lukretsi do ailo miinasibotlorinin meydana ¢ixmasi vo
inkisafinin osil elmi izahini vers bilmomisdir. O, ailonin
meydana golmosinin maddi soboblorini vo demoli, inkisaf
prosesindo ailo miinasibotlorinin bu vo ya digor formada
olmasinin iqtisadi osaslarini gostora bilmomisdir. Bu mosslonin
izahinda L.Karin xidmaoti ailoys comiyyatin inkisafinin miioyyon
morhalasinds” meydana golon tarixi bir hadiso kimi
baxmasindan ibarat olmusdur.

Dini idealizmin, sxolastikanin hokm siirdiiyli orta osrlor
dovriindo biitlin basga mosololor kimi ailonin mongoyi vo
mahiyyoti do miigoddes yazilarin ehkamlar1 osasinda izah
edilmisdir. Din xadimlorinin dediyino goro ailo allahin
iradosinin mohsulu kimi formalasmus, ilk ailo allahin yaratdig:
vo ailo togkil etmoys icazo verdiyi Adom vo hovva torofindon
yaradilmigdir. Beloliklo do F.Engelsin dediyi kimi kilso
ehkaminin har ciir tofokkiiriin ¢ixis noqtesi kimi gdotiirtildiiyt,
biitiin elmlorin mozmununun kilss tolimi ilo uygunlasdirildigi
bir dovrdo ailo miinasibotlorinin neco meydana golmasi va
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inkigafinin osil elmi izahina rast golmok miimkiin deyildi.

XVIII osrin sonlarinda, xiisuson XIX asrda ailo vo ailo
miinasibatlorinin dyranilmasinds iroliys dogru bir sira ciddi
addimlar atilmis, ibtidai icma qurulusunun todqiqi ilo mosgul
olan Desnitski,”®® Baxofen, L.Morqgan, Mak-Lennap, E.Teylor
vo b. 6z osorlorindo ailonin mongoyi vo tarixi formalarina dair
coxlu qiymotli, osason empirik materiallar toplamisdilar. Adlar
¢okilon miislliflorin baxislarindaki miisbot cohatlorlo yanasi,
coxlu ndgsan vo ¢atismazliglar olsa da, bunlar masalonin diizgiin
elmi hollinin hazirlanmasina miioyyon doracodo kdmok etmisdir.
Bu miislliflor igorisindo Desnitskinin xidmatlorini xiisusilo geyd
etmok lazimdir. O, ailo miinasibatlorinin idealistcasina izahi
oleyhino ¢ixaraq gosterir ki, ailo tarixi xarakters malikdir, ailo
vo xiisusi miilkiyyot comiyyatin tarixi inkisafi ilo six1 olagodo
doyison vo inkisaf edon hadisolordir. Ailonin vo xiisusi
milkiyyatin tarixon yarandigi vo comiyyatin iqtisadi hoyat1 ilo
yanasi inkisaf edon vo doyison tarixi kateqoriya oldugunun o
zamana godor heg kas torafindon sdylonilmadiyi nozors alinarsa,
Desnitskinin ~ fikrinin ohomiyysti aydin goriinor. Qarb
todqgiqat¢ilarindan Baxofeni vo Morqan1 az qala yiliz il
qabaqglayaraq Desnitski 6z asorindo ailonin inkisafinin xiisusi
milkiyyotin monsgoyi vo inkisafi ilo olagodar oldugunu
gostormisdir.

F.Engels gostorir ki, kegon asrin 60-ci illorino godar ailonin
tarixi barasindo he¢ danisiq da ola bilmozdi. Bu cohodo “tarix
elmi holo tamamilo Musanin bes kitabinin tosiri altinda idi. Hor
hans1 basga bir yera nisboton orada daha otrafl1 tosvir edilmis
patriarxal ailo formasini noainki danisigsiz olaraq an gadim ailo
formas1 hesab edirdilor, hotta... miasir burjua ailosi ilo
eynilosdirirdilor vo belo ¢ixirdi ki, oslindo guya ailo
iimumiyyatlo heg bir tarixi inkisafdan kegmomisdir; on coxu forz

290 S Y. Desnimski Moskva Devlom Universimeminii nroFessoru
olmugn, O, 1775-yi ilda «Ailanin va xususi mulkiyyamin mangayi» adlr asar
yaz- migdur.
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edilirdi ki, ibtidai zamanlarda nizamsiz cinsi alagolor dovrii ola
bilordi”®!.

F. Engelsin bu sozlorindon aydin olur ki, XIX asrin
ortalarina qodor osason dini yazilardan gotiiriilmiis patriarxal
ailo nozoriyyssi hokmran idi. Bu nozoriyyenin torsfdarlari
(H.Men) patriarxal ailoni on godim ailo formasi1 hesab edorok
siibut etmoyos calisirdilar ki, allah ilk giinden ailoni neca
yaradibsa eloco do var, o, heg bir inkisaf vo doyisikliyo moaruz
qalmamisdir. Bu nozoriyye torofdarlarinin miilahizalori ilo
ailonin meydana golmosi vo onun monsoyi haqqinda
Desnitskinin fikirlorini miiqayise etdikds onun dediklorinin na
godor boyiik ohomiyyat kosb etdiyini bir daha goriiriik. Lakin
biitiin miisbot cohotlori ilo borabor (burada xiisusilo ailonin
mongaying tarixi baxis geyd edilmolidir) Desnitskinin toliminin
ciddi ndqsan vo catismayan cohatlori do vardir. Masalon,
Desnitski XVIII osr maarifcilorinin belo bir sohv fikirlori ilo
sorik olmusdur ki, guya comiyyatin inkisafinin ilk dovrlorinda
qadmlar kisilorin qulu olmusdur?®?,

1861-ci ildo Baxofenin “Ana hiiququ” adli asaeri ¢apdan
c1xir??.

Umumiyyatlo idealizm mévgeyindon yazilmis bu asarinda
Vaxofen ibtidai qrup nikahini vo ana hiiququnu kosf etmoklo
“patriarxal ailoni” ibtidai icma ¢omiyyastinin ilk ictimai
hiiceyrasi hesab edon nozoriyyolari sarsitdi. Baxofenin baxislar
ardicil olmasa da tarixiliya osaslanir; ailonn tarixi doyisma
prosesindo gotiirir. Onun fikrinco, ictimai inkisafin ilk
pillalorinds nainki ails vo nikah, demali, ailo miinasibatlori, hotta
az-¢ox tonzim edilmis cinsi miinasibatlor belo yox idi. Bu dovrdo

21 K. Marxs va F. Enxels. Seuilmis asarlari, 11 wild, Baxi. 1953-wu il, soh.
170.

292 Bax: Izbrannie nroizvedenii russxix mislimelei vimoroi nolovini XVIII
v. m. 1, Qosnolimizdam; 1952, sah. 260.

23 F. Enxels «Ailanin, xususi mulkiyyamin vo deviomin monsayi» adli
asarinda kesmoarir i, ailo marixinin eyronilmasi hamin asardan baslayir.
Bax: K. Marxs va F. Enkels. Seuilmis asarlori, Il 4ild, sah. 171.
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insanlar he¢ ciir tonzim edilmodon vo geyri mohdud cinsi
munasiboatdo olduglarindan usaqglarin atasini diizgiin toyin etmok
miimkiin deyildi. Bu gostorilon sobobo vo tosorriifatda
oynadiqlar1 rola goro qadinlara ¢ox boyiik hérmot gostorilir,
gabilonin mengs timumiliyi vo qohumlugu ana xatti ilo toyin
edilirdi.

Lakin gostorilon bu miisbat cohatlorlo yanasi, Baxofenin
folsofi movqgeyi idealizm oldugundan o, ailonin inkisaf
pillalorini, bu pillalords ailonin formalarini dini aqids formalari
ilo izah edir. “Baxofenin fikrinco, kisilo gqadinin qarsiligl ictimai
voziyyatindoki tarixi doyigikliklors insanlarin haqiqi hayat
soraitinin inkisafi deyil, homin insanlarin beynindo bu hoyat
saraitinin dini inikas1 sobab olmusdur’***. Hagiqatdon uzaq olan
bu idealist baxiglarina goéro F.Engels onu “Dahi mistik”
adlandiraraq yazir ki, “dinin diinya tarixinde holledici amil
ohomiyyati oldugunu zonn etmokdon ibarat olan bu ciir bir baxis
on nohayot xalis mistisizmdon ibarat olur*?%>,

Bununla yanasi, F.Engels Baxofenin kosfini c¢ox
qiymatlondirmis vo onun diizglin fikirlorini ailo haqqindaki
movecud baxislarda “tam bir inqilab”**® adlandirmisdar.

XIX asrin 60-c1 illarinde Mak-Lennan gqodim va yeni dovriin
bir ¢cox vohsi, barbar vo hotta modoni xalglarinda elo bir kobin
formasi tapir ki, bu zaman adaxli toklikde vo ya dostlar1 ils
birlikdo golini zorla onun qohumlarinin slindon qagirtmal idi.
Buna da sabab o idi ki, eyni gobiladen olan qrup daxilinds qiz
vo oglanin bir-biri ilo evlonmolori gadagan idi**’. Man-Lennanin
xidmaoti bu adotin ¢ox genis yayildigini géstormasindo, sohvi iso
homin adotin biitiin tayfalar daxilindo mévcud oldugunu iddia
etmosindodir. F.Engels bu mosslodon danisaraq yazir ki, Mak-
Lennanin 6zii bu masoloni diizglin basa diismomis vo onun

2% K. Marks va F. Enxels. Seuilmis asorlari, Il wild, sah. 172"
295 Yena orada, sah. 173.
2% Bax. yena orada, soh. 171—172.
297 Yena orada, 173—174.
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“Vokil agli Baxofenin mistik fantaziyasinin ana hiiququ
sahosino gatirdiyindon xeyli ¢ox dolasiqliq gotirmisdir?%8.
Ailonin monsayi vo qodim formalarmmin Syronilmasi
mosalosindo XIX asrin ikinci yarisinda yasamis L.Morqanin
tadqiqatlarinin ¢ox bdyiik oshamiyyati olmusdur. L.Morqan uzun
miiddot Semeka tayfasi igorisindo yasayaraq irokez tayfa
ittifaqin1 derindon toadqiq etmis vo “Irokezlorin ittifaqr” (1861),
“Qohumluq sistemi vo insan ailosinin xiisusiyyatlori” (1869),
“Qadim comiyyat” (1877), “Amerika yerlilorinin evlori va
hoyat1” (1881) kimi bir sira qiymlor yazmigdir. Gostorilon
gabilalorin hoyatin1 dyronarken topladigr materiallar asasinda
L.Morgan ailonin va gobilo qgohumluq slagolorinin bir sira tarixi
formalar1 haqqinda ¢ox doyarli iimumilogdirmalor etmisdir.
Ailonin ibtidai formalarim1 todqiq edorkon, Morqgan ibtidai
tayfalardaki  qohumluq  sistemina  diqqet  yetirorok
miloyyonetmisdir ki, ibtidai tayfalardaki ana, ata, baci, gardas vo
s. anlayislar miioyyon qrup adamlara aid olub, onlar arasindaki
gohumluq miinasibatlorini bildiron adlar idi. Lakin Morgana
gora, bu sadaco adlar deyil, miioyyan inkisaf pillosinds insanlar
arasindaki real gohumluq miinasibatlorindon dogan adlardir.
Morqganin baslica xidmatlorindon biri ondan ibarotdirki; o,
ailo formalari ilo qgohumluq oslagosi formalari arasindaki olago vo
asililig1 acib gostormisdir. Masalon, havay adalarinda qgohumluq
sisteminin todqiqi gostorir ki, eyni yasda olan biitiin yash
adamlar atalar vo analar adlanirlar: Onlardan sonra galon eyni
yaslilar qardaslar vo bacilar tigiinciilor iso usaqlar adlanirlar. Bu
clir gohumluq miinasibatlorinin mahiyyati ondadir ki, usaqlarin
omilori, xalalar1 eyni zamanda onlarin analar1 adlanirlar. Oliib
getmis olan bu qgohumluq olaqgalori vo ya, daha doqiq desaok, o
olagolorin adlar1 kegmisdo movcud olmus qrup ailonin miisyyon
formasina miivafiq olan qohumlugq slagolorinin qaliglaridir.
Ailo miinasibatlori qohumluq sistemlorino nisboton daha
siiratlo inkisaf etdiyindon, kegmis qohumluq sistemi, inkisaf

29 Yeno orada, sah. 175.
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etmis, yeni ailo miinasibotlori soraitindo 6z izlorini: holo uzun
miiddot saxlayir. Morqanin todqigatinin boylikliiyli do mohz
bunu gérmokda idi.

Beloliklo, havay qohumluq sistemindo biz vaxti ilo onlarda
olmus qrup nikahimnin izlorini goriirik. Burada cinsi
miinasibatlor yalniz miioyyon nosillor daxilindo mohdud olmus,..
analar qrupu atalar qrupundan vo bacilar qrupu qardaslar
grupundan ibarot Umumi orloro malik olmuglar. Bu
sonunculardan olan usaqlar da 6z ndvbosindo limumi orlo-
arvadlardan ibarat {i¢lincii bir ailo toskil etmislor. Belaliklo, bu
ailo formasinda yalniz babalarla navalor arasinda, ata-analarla
evladlar arasinda garsiligh or-arvad miinasibatlori miiasir dildo
desok, hiiquglart vo vozifolori rodd olunurdu. Ailonin bu
formasinda qardas vo bacilar arasinda da qarsiliglt cinsi
miinasibatlor tobii bir hal hesab edilirdi.

Ailonin inkisafinda iroliyo dogru atilan ilk addim ata-
analarla usaqlart qarsiliqht cinsi slagedon ayirmaqdan: ibarat
idiso, ikinci addim bacilarla qardaglar1 homin olagodon
¢ixarmaqdan ibarot olmusdur®’. Havay adotino goro dogma
bacilar vo ya qohum olan bir ne¢o bacit 6z timumi orlorinin
iimumi arvadlar idilor. Lakin homin arlor igorisindon birincilor,
qardaslar ¢ixarilirdi. Bu orlor do bir-birlorini artiq gardas yox,
“punaula” (“yaxin yoldas”) adlandirirdilar. Beloliklo, dogma
qardaslar vo ya qohumluq olagosindo olan bir sira gardaslar
miloyyon miqdar qadinla imumi nikah olagosindo olurdular.
Homin qadmlar da bir-birlorini qananla” adlandirirdilar.
Buradan da belo nikah formasi “punaula ailo formas1” irsli
golmisdir.

Umumiyyotlo L.Morgan ailonin bes tarixi formasinmn
oldugunu gostorir: 1 (promiskuntet) ailo tam monas1 ilo halo
movcud deyildi, cinsi miinasibotlori mohdudlagdiran he¢ bir
hiidud yox idi 2) qohumlugq ailssi, 3) ekzoqam ails 4) patriat xal
ailo vo nohayat, 5) monogam ails.

29 Bax: K. Marks va F. Enxels, Seuilmis asarlori, II wild, sah. 197.
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K.Marks vo F.Engels Morqanin osarloring yiiksok qiymot
vermiglor. F.Engels onun “Qadim comiyyot” kitab1 hagqinda
yazmigdir ki, bu kitab “zomanamizin tam bir dovr togkil edon
nadir asorlorindon biridir3%.

L

Mosalonin, folsofo vo ictimai fikir tarixindo qoyulusu vo
halline dair bu qisa izahatdan aydin olur ki, marksizmo qadarki
mitofokkirlorin he¢ birisi comiyyatin ictimai miinasibatlori
sistemindo on miirokkob hadiss olan ailo haqqinda tam elmi
materialist baxig isloyib hazirlaya bilmomislor. Onlar olsa-olsa
homin miinasibatlor haqqinda xam material toplamis, bozi
hallarda iso masalonin bu vo ya digor aspektino dair giimanlar
sOylomislor.

Ailonin tarixi formalar1 vo ailo miinasibatlori hagqinda
ardicil materializm tolimin iglonib hazirlanmasi marksizm
folsofosinin  payina diisiir. Ailo miinasibatlorinin  todqiqi
sahasindo F.Engelsin xidmatlori xiisusilo hadsizdir. F.Engels
homin mosoloyo tarixin  materialistcosino  anlasilmasi
movqgeyindon  yanasmaq,  habelo  0zlindon  ovvalki
mitofokkirlorin bu sahodo gazandiglarimi tonqidi surotdo
islomok asasinda ailo miinasibatlori haqqinda ardicil marksizm
tolimi yaratmisdir. F.Engels ictimai hoyatin qurulusunu tohlil
etmok osasinda Gziinomoxsus bir ictimai hadiso vo miinasibot
olan ailo miinasibatlorinin istehsal tisulundan bilavasito
asililigint miioyyonlosdirdi. Bu asililiq ondan ibaratdir ki, ails
miinasibatlori comiyyatdoki digor miinasibotlor kimi tamam
miistaqil miinasibatlor olmayib istehsal tisulu ils sortlonan, onun
horokoti vo inkisafi ilo doyison vo inkisaf edon bir prosesdir.
Bunu no faaliyystin ixtiyariliyi ilo, no do arzu va diisiinconin
tosadiifliyi ilo aradan galdirmaq olmaz. Ciinki bu obyektiv bir
prosesdir.

300 K- Marks va F. Enxels. Seuilmis asarlori 11 uild, soh. 169. .154
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F.Engels “Ailonin, xtiisusi miilkiyyatin va dovlstin
monsayini asarindo Morqanin todqiqatlarina asaslanaraq onun
oldo etdiyi naticolori tarixin materialist anlayis1 ilo oslagadar
suratdo sorh etmis, bu sahodo marksizmin ndqteyi-nozorini ifado
edarak bir sira maraqli miilahizalor s6ylomisdir. Halo bir qoder
ovvaol Marks Morganin “Qodim comiyyot” adli osorini
mitkommol konsnektlosdirorok, Morqanin kosflorinin biitiin
ohomiyyotini aydinlasdirmaq niyyotindo idi. Lakin (Sunun
vofat1 bu isi basa catdirmaga imkan vermadi, bu F.Engelsin
Ohdosino diisdii: “Monim oasorim, yerino yetirilmosi morhum
dostuma daha nasib olmayan isin yerini yalniz zaif son doracads
vera bilor. Lakin monim olimdo onun Morqgandan gotiirdilyii
miifassal parcalar igerisinds tonqidi qeydlori vardir vo mon
onlar1 bu vo ya bagqga bir yerdo miinasib oldugu doracodo burada
verirom™?%!,

F.Engels L.Morganin osarindoki materiallarla
kifayatlonmayib, olave ¢ox genis materiallardan istifado etmis
vo comiyyat tarixinin ilk morholasi olan ibtidai icma ddvriiniin
yaranmast, inkisafi vo mohv olmasi sabablorini elmi asasda sorh
etmisdir. F.Engels yazir: “Morganin qarsiya qoydugu mogsadlor
ticiin kifayat olan, lakin monim magsadlorim {i¢iin asla kifayat
olmayan iqtisadi osaslar monim torofimdon tamamilo yenidon
islonmisdir 3?2,

F.Engels ailonin inkisaf tarixini, onun inkisafinin osas
marhalalarini izloysrak belo naticoys golmisdir ki, istehsal
isullarinin  doyismosi ilo gobilo vo ailo miinasibatlori do
doyisilorok miixtalif formalar soklindo qgorarlagmislar; 1) gan
gohumluguna asaslanan ails; 2) “punalua” ailasi, 3) ikili ailo vo
4) monogam aila.

F.Engelsin fikrino goro ailonin erkon inkisaf edon formasi
qan gohumluguna osaslanan ailoadir. Bu ciir ailodo “kobinli

301
K. Marxks va F. Enxels. Seuilmis asorlori, II uild, soh. 167—168.
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gruplar nasillor iizro boliinmiisdiir?!..”** Burada analar qrupu
atalar qrupundan, eloco do bacilar qrupu gardaslar qrupundan
ibarat iimumi orlora malik olmuslar. Bunlarin usaqlari da imumi
or-arvadlardan ibarat iiglincli bir dosto togkil edir. Ailonin bu
formasinda qardas vo bacilar arasinda qarsilighh cinsi
miinasibatlors yol verildiyi halda valideynlorlo evladlar arasinda
cinsi alaqaya yol verilmirdi. Bu olags artiq aradan ¢ixmigdir.
Goriindiiyli kimi bu dovr artiq ailosizlikdon ailonin ilk
formasinin yaranmasina ke¢ildiyi dovrdiir. Cilinki bundan avval
cinsi miinasibatlor heg¢ ciir mohdud edilmadiyi halda, bu pillado
artiq valideynlorlo evladlar arasindaki cinsi olage ortadan
gotiiriilmiisdiir. Bundan sonra gan qohumluguna asaslanan ailo
miinasibatlori 6zii do inkisaf edir vo demoli miioyyon doyisikliya
moruz qalir. Get-gedo dogma baci vo qardaslar arasinda cinsi
miinasibatlor mohdudlagsmaga baglayir. Bu o demok idi ki,
nizamsiz cinsi olagolordon ailo nikahin formalasmasina dogru
ikinci addim atilirdi. Indi artiq dogma bacilar vo ya qohum olan
bir ne¢o baci timumi orlorinin imumi arvadlart idilor. Lakin
homin orlor igorisinds bacilarin qardaslari ola bilmozdi. Bu orlor
do bir-birlorini daha qardas deyil, “punaula” (“yaxin yoldas™)
adlandirirdilar. Engels yazird1 ki, “bacilarla qardaslarin bir-biri
ilo cinsi olagodon ¢ixarilmasi ailonin togkilindo iroliys dogru
atilan ikinci addim idi”*%. Bu “punaula” ailo formasi adlanur.
Ibtidai icma comiyyatinin sonraki inkisafi prosesindo
comiyyat torofindon yol verilon azad cinsi miinasibatlor
sahosinin  tadricon mohdudlasdirilmasinin  sahidi  olurugq.
Yuxarida F.Engelsdon gotirdiyimiz sozlordon aydin olur ki,
ovvalco valideyn vo onun usaqlari, sonra iso bacilar vo gar daslar
bu miinasibatlor dairasindon ¢ixarildilar. Beloliklo do ibtidai-
icma qurulusu ti¢iin xarakterik olan qrup nikahi formalasir. Bu
dovrdo comiyyatin ictimai 6zayini gan qgohumlugu ilo bagl olan
kicik qruplardan ibarst gobilslor, iqtisadi osasini iso qabilo

303 Yena orada, sah. 195.
304 K. Marks va F. Enxels. Seuilmis asarlori 11 wild, soh. 167.
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tosorriifatt  togkil edirdi. Qobilo icmasinda istehsaldaki
movqelorino goro gadinlar birinci  yeri tuturdular. Ev
tosorriifatin1 idaro edon, ibtidai sokildo do olsa okingiliklo
mosgul olan vo bitki gidasini toplayan qadin gobiloni az-cox
daimi yasayis vasitosi ilo tomin etdiyindon, onun gobilonin
iimumi hoyatindaki mévgeyn vo rolu da 6n plana kegir. Osason
oveulugla mosgul olan kisilor iso gobilonin yagamasi {i¢lin ¢ox
kecici vo tosadiifi qida verdiyino goro onlarin movqeyi ikinci
daracali idi.

Comiyyatin inkisaf tarixinds bas veron miihiim doyisikliklor,
dag osrindon tunc osrino kecid, mohsuldar qiivvalarin
inkisafindaki iroliloyislor, ailonin do inkisafinda 6z oksini tapir.
Qan qohumluguna osaslanan qrup ailo get-gedo qadagan
edilmoyo baslayir. “Ovvolca daha yaxin, sonra iso getdikco daha
uzaq qohumlarin, nohayot hotta sadoco kobin gohumlarinin
ardicil surotdo konar edilmosi yolu ila, an nohayat qrup kobininin
biitiin névlori amoli suratdo imkansiz olur vo noticodo holslik
mohkom birlosmomis olan bir kobinli or-arvad qalir*®. Ailonin
bu formasinda kisi bir arvadla yasayir. Lakin bununla belo
kisinin ¢oxarvadliliq vo yeri golonds sodaqotsizliys yol vermok
hiiququ qalir, qadinlarin iss or-arvadliligda sodaqgatli olmasi
tolob olunur. Basqgasi ilo yasamagq iistiindo qadinlara bu dévrdo
agir caza verilir. Lakin ailo pozulduqda usaqlar yena, avvallorda
oldugu kimi, ananin ixtiyarinda qalir. Beloliklo, ikili ailonin
dogma ana ilo yanas1 dogma atani da goti miioyyan etmasing
baxmayaraq o, yena do mohkom olmayib, miivaqqoti xarakter
dasiyirdi. Ailo pozulmasi hallar tez-tez bas verirdi. Bundan
basqa ikili ailo zamaninda da halo qrup nikahinin qaliglarina rast
golmok olurdu. Yoni elo nikahlar olurdu ki, yens do or-arvad bir-
birlarine qohum olurdu. (9mi qiz1, ami oglu, day1 qiz1, day1 oglu,
bibi qiz1, bibi oglu) vo yaxud da coxarvadliliq vo g¢oxorlilik
hallar1 olurdu.

305 Yena orada, sah. 205.
Y56
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Comiyyotin sonraki inkisafi gedisi, — istehsalin hor
sahosindo mohsuldar qiivvolorin inkisafi — todricon comiyyat
tizvlori  arasindaki  miinasibatlori, o clmlodon ailo
miinasibatlorini do doyisdirdi. Heyvanlarin ohlilosdirilmosi vo
heyvandarligin meydana golmasi, inkisaf etmis okingilik, domir
alotlordon istifado edilmosi vo xiisusi miilkiyyat {insiirlorinin
yaranmasi ilo slagodar olaraq — ikili kabins vo ara gobilasine
osaslanan comiyyoto giiclii bir zorbo vuruldu. Ailodo moévcud
olan yeni omok bolgiislino goro or yemok seylorini vo bundan
otrii lazim olan omoak alatlorini alda etmoali idi, demoli, bu alatlor
izorinds onun miilkiyyat hiiququ var idi. Kobin pozuldugda da
0, homin alotlori 6zii ilo aparirdi, arvada iso onun ev seylori
qalirdi. Demali, or hamg¢inin yeni yemok menbayinin, mal-
garanin vo hom do yeni omok alotlorinin sahibi idi. Lakin atanin
usaqlar1 onun varisi ola bilmazdilar, ¢iinki ana hiiququna goro
monso gadin xatti ilo miioyyon edilirdi. Ona goéro do or 6ldiikdo
onun amlaki ana torafdon olan qohumlarinin ixtiyarina kecirdi.

Lakin sorvot artdiqca vo ailodo or {i¢iin nisboton daha
niifuzlu mévqge yarandigca, or bu méhkomlonmis mdévgeyindan
istifado edorok calisir ki, mévcud vorasalik qaydasi da usaglarin
xeyrind doyisilsin. Bunun ii¢lin iso ana hiiququnun logvi tolob
olunurdu. Tarixi zorurat kimi meydana golon bu ictimai tolob
yeni yaranmig sorait osasinda hoyata kegdi. Qadinlara iistiinliik
veron ke¢gmis matriarxatin yerini todricon kisilorin tistiinliiytinii
tomin edon patriarxat tutdu. F.Engels bu prosesin sababini belo
izah etmigdir: “Tayfa vo ya gobilonin iimumaon sahibi oldugu
siiriilorin neco vo no zaman ayri-ayr1 ailo basgilarinin
miilkiyyatino kegdiyi barasindo biz indiyadok heg¢ bir sey
bilmirik. Lakin homin ke¢id asason bu pillads olmali idi. Siiriilor
vo basqga yeni sorvatlor meydana goldikds is9, ailodo ingilab bas
verdi. Peso homiso kisiloro moxsus bir is idi, peso vasitolori kisi
torafindon hazirlanirdi vo onun miilkiyyati idi. Siiriilor yeni peso
vasitolori idi; onlarin ilkin ohlilosdirilmosi, sonra da onlara
baxilmasi kisinin isi idi. Buna goro do mal-qara kisinin idi; mal-
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qaranin miibadils edilmasi yolu ilo alinan amtaslor vo qullar da
ona moxsus idi. Indi kisinin verdiyi biitiin olave hisso kisiyo
catirdi: gadin bunun istehlakinda istirak edirdi, lakin
milkiyyotdo onun pay1 yox idi. “Vohsi” doyiis¢ii vo oveu, evdo
qadindan sonra ikinci movqe tutmaqla kifayotlonirdi, “daha
milayim olan” ¢oban 0z sorveti ilo Oyiinorok, birinci yero
ke¢cmisdi, qadini iso ikinci yers sixigdirmisdi. Hom do gqadin
sikayot edo bilmozdi. Ailodo omok bolgiisii kisi ilo qadin
arasinda miilkiyyotin bolgilisi iiclip osas idi; omok bolgiisii
ovvolki halinda galmigdi vo bununla belo o vaxta godor ev
miinasibatlorini yalniz ona gore tamamilo alt-list etmisdi ki,
ailodon konarda omok boélgiisii basqa ciir olmusdu. ©vvallor
qadinin evdo hokmranligini tomin edon sobab — onun omayinin
yalniz ev isindon ibarot olmasi. Homin sabob indi evdo kisinin
hokmranligint méhkomlondirirdi; indi kisinin peso omoyino
nisbaoton gadinin ev isi no shomiyyatini itirmisdi; kisinin omoyi
hor sey idi, gadmin amoayi is ciizi bir slava idi”. 3%

Buradan goriindiiyii kimi, yeni omok bolgiisiiniin yaranmasi
naticasinda qadmin foaliyyatinin yalmz ev tosorriifatt ilo
mohdudlagmas1 onu get-gedo tabe voziyyoto — iqtisadi osarato
salir, kisi li¢iin iso goti hokmranliq yaranir. Kisinin tosorriifatda
rolunun artmasinin ailo miinasibatlori sahasinds birinci naticasi
ikili kebindon monoqam ailays ke¢id formasi olan patriarxal
ailonin yaranmasi oldu. Patriarxal ailonin yaranmasi naticosindo
mongayin ana xotti ilo miioyyon edilmasindon ata xotti ilo
miioyyon edilmasins kegildi.

Ailodoki cevrilislo yanasi, qobilo qurulusunun 6ziindodo
doyisiklik omolo goldi. Kisilorin hiiququ tokco ailodo deyil,
qobilodo do artdi, mariarxal kobin vo noslin ana xotti iizro
hesablanmasi qaydasi, — patriarxal kobin, — naslin ata xotti tizro
hesablanmas1 qaydasi ilo ovoz olundu. Engel gostorir ki, “ana
hiiququnun devrilmoasi gadin cinsinin imumdiinya tarixi

306 /(. Marxs va F. Enxels. Seuilmis asarlori, II uild, soh. 311—312.
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moglubiyyati idi”*"’. Bunun naticoesinds “hor evdo idaro etmoyi
0z olino aldi; qadin iso 6z sorafli movqeyini itirdi, orin konizi
oldu, onun ehtirasi ii¢iin bir qula, sadocoe usaq dogmaq alotina
cevrildi™%.

Beloliklo ibtidai icma comiyyastinin dagilmasi vo xiisusi
milkiyyoto asaslanan quldarliq comiyyatinin meydana golmosi
ailo miinasibatlorinin do ciddi suratdo doyisilmasing sobab oldu.
Osas istehsal saholorindo kisi pesolorinin iistiinlilyii qadinlarin
foaliyyotini tamamilo ev islorino tabe etmoklo onlarin ictimai
movqelorino holledici tosir gostorir. Qadin ictimai hoyat
sohnosindon get-gedo sixigdirilir vo on nohayot, ev ogyasi
soviyyasina endirilib alqi-satq1 predmetino ¢evrilir. Qadina bir
is¢i qiivvosi kimi baxilir vo ona bir is¢i qiivvosi kimi qiymot
goyulurdu. Buna gora do heg do tosadiifi deyildir ki, godim Sorq
Olkalorinin bir ¢ox qanunlarinda vo kobin sonadlorinde —
“arvadin qiymoti” mofhumuna rast golmok olur. Mohz bununla
olagodar olaraq K.Marks gostorir ki, orin hokmranlig1 {iziindon
gadin algaldilmis noziyyato diisiir.

Yeni ictimai — iqtisadi qurulusun — quldarligin meydana
golmosi ailonin yeni formasi olan monogam ailoni yaratdi. Orin
tam hokmranligina asaslanan bu ailo usaqlarin dogulmasinda ata
monsayina siibho yeri qoymamagq kimi goti bir moqsad dasiyirdi.
Bu mogsad 06zii miilkiyyst miinasibatlorindon dogur vo
milkiyyatin biitovliiyiino vo saxlanmasina xidmot edir. Ancaq
atanin Oziindon olan usaqlar golocokdo osil varis kimi onun
omlakina yiyalono bilordi. Buna gdro do or-arvadligda arvad
Xoyanat etso, ona misli gériinmomis agir cozalar verilir, or iso
istadiyi kimi horakat eds bilirdi. Engels gostarir ki, “qadin {igiin
cinayet sayilan vo agir hiiquqi vo ictimai naticolor doguran bir
horokot kisi liglin sorofli bir sey vo ya, on pis halda,
momnuniyyatla gozdirilon ciizi bir monavi loks hesab olunur”.

Buradan aydin olur ki, monogamiya he¢ do fordi cinsi

307 Yena orada, sah. 214.
308 Yena orada.

211



mohabbatin mohsulu deyil vo bunun cinsi mohabbotlo heg bir
olagosi ola bilmoz, ¢iinki kobin yeno do maddi miilahizalors
osaslanmaqda davam edirdi. Monoqamiya iqtisadi soraitdon
dogan, yeni yaranmis xiisusi miilkiyyatin golobasindon,
saxlanmasi vo inkisaf etdirilmosi zorurstindon dogan bir ailo
formasi idi. Onun yaranmasinda baslica mogsad iso ailodo orin
hokmranlig1 vo onun amlakina vorass ola bilocok olan usaqlarin
dogulmasi idi. “Demali... tarixdo tokkobinlilik he¢ do kisi ilo
qadin arasinda barisiq olamoti olaraq meydana golmir...
“Oksing, tokkobinlilik bir cinsi digar cinsin osarat altina alinmasi
kimi, biitiin ovvelki tarixde o vaxta qodor cinslor arasinda
goriinmomis bir antaqonizm kimi meydana golir™?,
Monoqgamiya 0z tabioti etibari ilo qarsiliqlt mahobbatin, yiiksok
ehtiraslarin mohsulu olan ailonin yaranmasina he¢ do imkan
vermir. Bunun naticosinde ailodo orle-arvad arasinda qarsiliqh
sodagotsizlik daimi bir hal olur. F.Engelsin dediyi kimi “maddi
miilahizoyo osaslanan bu kobin tez-tez doniib on kobud bir
fahisalik olur — bazan har iki torafin, on ¢ox hallarda iso arvadin
fahisoliyi olur’*1°.

Ailo—kobin miinasibatlori—ictimai miinasibatlorin miioyyon
formas: olmaq etibar1 ilo son naticods comiyyetin iqtisadi
qurulusu ilo miioyyon edildiyindon, hor bir ictimai formasiyaya
uygun olaraq ailo-kobin miinasibotlori mévcud olmusdur. Ona
goro do antaqonist comiyyatlordo 6z mahiyyeti ictimai rolu
etibari ilo biitiin siniflor {i¢iin eyni olan an mévcud olmamis,
miixtalif siniflorin ailo hoyati, ailo miinasibatlori miixtolif
sokilds olmusdur. Bir qayda olaraq hakim sinfin ailosi 6z ictimai
roluna, orlo arvad arasindaki miinasibatlorin xarakterino vo s.
goro mohkum sinfin ailesindon forqlonmisdir.

Quldarliq comiyyotindo yaranan monoqgam ailo sonraki
ananqonist ictimai-iqtisadi formasiyalarda xiisusi miilkiyyatin
formasinin doyismosi ilo olagodar olaraq doyismisdir. Bu,

309 K. Marks va F. Enxels. Seuilmis asorlori, II uild, soh. 231.
310 Yena orada, sah. 228.
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prosesi aydin tosovviir etmok vo miiasir sosialist ailonin sinifli
comiyyatlordoki ailolordon koklii forqini aydinlasdirmaq tigiin
antaqonist sinifli comiyyatlords ailonin miixtalif formalarinin
osas xiisusiyyatlorini miigaynsali torzlo izah etmok zoruridir.

[1k antaqonist sinifli comiyyat olan quldarligda iimumiyyatlo
ailodon bohs etmok diizgiin olmaz, ¢linki ictimai, siyasi vo
iqtisadi vaziyyati bir-birine zidd olan qullar vo quldarlar sinfi
arasindaki antaqonizm 6z oksini bu siniflorin niimayondslorinin
ailo miinasibatlorindo do tapir. Qul quldarin tam miilkiyystindo
olduguna gdro onun 6ziiniin evlonmok, ailo qurmaq hiiququ yox
idi. Onun evlonmasi va kiminlo evlonmosi quldardan asili
oldugundan, burada azad mohaobbot vo tomiz ehtiras osasinda
qurulmus ailodon s6hbat geds bilmaz. Bu ailo miitloq mocburilik
olamoti dasimali idi. Bunun 6ziinomoxsus sobablori var idi.

Qul ailosi istehsal alot vo wvasitolorindon mohrum
oldugundan miistoqil tosorriifat vahidi deyildi. Quldarhq
comiyyatindoki miilkiyyot miinasibatlori qul ailasinds da kisinin
gadin vo usaglar lizorindoki tam agaligini tomin edirdi.

Quldar ailosino goldikds, burada mosolonin iki torofino
diqget yetirmoliyik: quldar onun miilkiyyestindo olan qul vo onun
ailo tizvlari iizerinds tam hiiquqa malik idi, onlarla istadiyi kimi
roftar edo bilor, istodiyi cozani vera bilordi. Bu mosalonin bir
torafidir. Masalonin ikinci torafi ondan ibarat idi ki, quldar ailasi
daxilindo valideynlor arasindaki miinasibotdo yeno do kisinin
tam hokmranligit movcud idi. Qadin biitiinliikls kisiyo tabe idi vo
monoqgam ailo prinsipi ancaq qadin ii¢in macburi olurdu, bu
prinsips ancaq qadin riayot etmoli idi. Kisi iso qadina
miinasibatindo sodagotsizliys yol verir, 6z ehtiraslarini ailodon
konarda da tomin eds bilirdi. Bu hal iso getdikco fahissliyin
meydana golmosing, beloliklo do monogam ailonin osas
tolobinin—or-arvad ~ sadiqliyinin, qadin  torofindon  do
pozulmasina gatirib ¢ixarirdi.

Quldarliq qurulusunda qul ailosi haqqinda ancaq quldar
“diistiniirdii”, ¢linki ona is¢i qlivvesinin tokrar istehsali alamati
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kimi baxirdi. Dovlst iso ancaq quldar ailonin mdhkomliyi
qaygisina qalirdi. Bu iso, oslinds, hakimiyyot organi olan
dovlstin miilkiyyetin biitovlilyli ugrundaki miibarizasinin
tozahiirlorindan biri idi. Masalon, Yuli Sezar torafindon verilon
bir qanunda ¢ox usaqli quldar ailslori miikafatlandirilir, subay
quldarlar iso téhmotlondirilirdi. ©gor subay quldar 6lon yaxin
gohumlarindan birinin varisi olurdusa, onun usagi olmadigina
gOro o, vorasonin ancaq yarisina sahib olurdu, digor yarisi
dovlatin ixtiyarina kegirilirdi.

Quldar ailosinin méhkomlondirilmasi isino tokco iqtisadi vo
siyasi todbirlorlo deyil, homg¢inin ideoloji todbirlorlo do
komoklik gostorilirdi. Mosalon Aristotel quldar ailosindo hokm
stiron miinasibatlorin zoruriliyini asaslandiraraq gostorirdi ki,
ailodo arvad vo usaqlarin iizorindo hakimlik edon bir nofor
olmalidir. Onun fikrinco, ailo hakimlik, or-arvadliq vo
valideynlik miinasiboatlorindon togkil olunmalidir. Ailonin
bascist (kisi), hom arvadin, hom usaqlarin iizorindo hakim
olmalidir. Hom doa o, arvadin iizorinds bir dovlot adami kimi,
usaqlarin lizarindo iso hokmdar kimi hakimlik etmalidir.

Platon da o6ziiniin 1ideal dovlot nozoriyyosindo ailo
miinasibatlorino sinfi mévqedon yanasmis, aristokratik quldar
ailosini ailonin on tokmil formasi hesab etmisdir. Platon 6z
sOhbatlorinin birinde allaha siikiir edir ki, birincisi o qul
dogulmayib, ikincisi iso arvad deyil, kisi dogulmusdur.

Quldarliq istehsal miinasibatlariii avez edon feodal istehsal
miinasibatlori no xiisusi miilkiyyati, no do ailo masalo- lorindoki
agaliq tabelik miinasibatlorini aradan qaldirmir. Mohz buna gérs
ds feodal ailo miinasibatlorindo do quldarliq ailo miinasibatloring
nisbaton elo ciddi, prinsipial doyisik- liys rast golmirik. Kisinin
ailodoki hokmranligi formaca bir qodor doyismis olsa da,
mozmunca yens avvoalds oldugu kimi qalir.

Feodalizm comiyyatindo feodal ailasi ilo barabor tohkim- li
kondli ailasi vo sohor sonatkarlar ailasi vardir- Bun- lar arasinda
miioyyan forqin olmasina baxmayaraq sinifli comiyyatlordoki
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monogam ailoys xas olan Umumi cohat, yoni qa- dini
hiiqugsuzlugu feodalizmdos do oldugu kimi qalirdi. Okor
quldarlig dovriindo qul ailosi tosorriifatdan vo istehsal
alatlorindon tam mohrum idiss, feodalizm dovrinds tohkimli
kondlinin 6ziinilin tosarriifatt vo torpagi becormok {igiin miioy-
yon istehsal alotlori var idi. Ona goro do tohkimli kondli ailasi
tosarriifat 6zoyi hesab olunurdu. Feodal ailosi iso poinki
tosarriifat 6zayi, hotta ¢oxlu okin yeri vo tohkimli kondlilori olan
bdyiik natural tosarriifat idi. Miioyyan amak alatine va istehsal
vasitalorino malik olan sonoatkar ailosi do tosorriifat 6zoyi sayilir.
Feodal ailssini xarakterizo edorkon qeyd etmok lazimdir ki, o,
feodalizm qurulusuna xas olan biitiin cohatlori vo ziddiyyatlori
oziindo oks etdirir. Feodal ailosinin toskili do iqtisadi
miilahizoalors asaslanirdi. Qizini1 oro verarkon vo yaxud oglunu
evlondirarken feodal mévqeyini daha da genislondirmak vo daha
cox varlanmaq moksadini giidirdii. Ailo toskilindo gadinla
kisinin goxsi meyillori, onlar arasinda fordi mohobbatin olub-
olmamasi aslinda nazors alinmurdi. Beloaliklo, feodal ailasinin
toskili ailonin tesarriifat qiidratinin méhkamlondirilmasina vo
demoli feodal miilkiyyotinin genislonmasino vo biitovliiyliniin
miihafizosino yonoldilmisdi. “Ritsar vo ya baron ii¢iin, habelo
varli bir kiyaz {i¢lin evlonmok—siyasi bir isdir, yeni ittifaqlar
vasitasile 6z qlidratini artirmagq vasitesidir; he¢ do soxsi duygular
deyil, evin monafeyi holledici rol oynamali idi. Belo bir soraitdo
kobin masalosinde mohabbat neco holledici rol oynaya
bilordi??!,

Feodal ailosindo do ailonin tosorriifat islorinin agirlhigi
qadimin iizorino diisilirdii. Natural tosorriifatin biitiin miirokkob
proseslori: istehsalin togkili, ehtiyat orzaq mallarinin hazirligi vo
s. igloro gadin baxmali olurdu. Demali, qadin yena do azilon
voziyyotds idi. Belo bir soraitdo orlo arvad arasinda heg bir
boraborlikdon danisiq gedo bilmozdi. Ev omoyinin ictimai
xarakter dagimamasi omoak alot vo vasatolorinin, is¢i qiivvosinin

31K Marks va F. Enxels. Seuilmis asarlori, II uild, sah. 234.
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kisinin miilkiyyati olmasi, kisinin horbi foealiyystinin miithiim
ohomiyyot kosb etmosi feodal ailosindo do kisi ilo qadinin
borabarsizliyi tigiin osas toskil edirdi. Ona goro do ailodo orlo-
arvad arasinda, valideynlorlo usaqglar arasindaki miinasibot tam
monast ilo hakimlik vo tabelik miinasibati idi.

Feodalizmdo ailo miihiim tosorriifat funksiyasi icra edon
ictimai orqanizm oldugundan dovlst torafindon miidafio edilir,
miivafiq hiiquq normalar1 ilo birliyi moéhkomlondirilirdi.
Feodalin amlaki varasalik hiiququna goérs onun bdyiik oglu- na
kecirdi. Qizlar vorosolikdon mohrum idilor. Bu ciir hiiquq
normalart totbiq etmokds feodal dovloti baslica olaraq iki
mogsad giidiirdli: birincisi, ailoni daha mohsuldar tosorriifat
0zayina ¢evirmak; ikincisi, xlisusi miilkiyyatin par¢calanmasinin
qarsisini almagq.

Feodal ailosinin birliyi qaygisina tokco dovlst, hiiquq ve
hakim feodal oxlaq1 deyil, eyni zamanda kilso vo miixtalif dini
“nazoriyyalor” do qalirdi. Feodal hiiququ qadimin 6z orina
xoyanat etmosino bdylik bir cinayot kimi baxirdisa da,
bosanmaga icazo vermirdi, ¢linki orlo arvadin bosanmasi feodal
milkiyyatinin parcalanmasina gotirib ¢ixarirdi.

Istismarc1 formasiyalarda méhkom monoqam ailo anlayist
gadinin s6zsiliz olaraq orin tabeliyindo olmasini vo nikahin heg
bir vachlo pozula bilmomasini ifads edirdi. Artiq gostordik ki,
feodal ailosindo qadindan 6z orino no godor sodagot tolob
edilirdisa, kisi bir o qodar bu sadaqati poza bilordi. Lakin bu hal
0z daxilinda iki bir-birins zidd olan meylo malik idi: bir torafdon,
qadinlardan sadaqot tolab edilirdi (bunu 6z orlori tolob edirdi),
digor torofdon gadinlardan xoyanot tolob edilirdi (bunu basqa
kisilor tolob edirdi). Bu ziddiyyetin hall edilmasi xiisusi qrup
qadinlarin—fahigolorin yaranmasina gotirib c¢ixartdi, fahisolik
dovlat tarafindon qanunilosir, fahigsoxanalar vo agiq evlor dovlot
srofindon miidafio edilir, onlardan golon golir iso dovlotini
kilsonin xoazinosino daxil olurdu. Tohkimli kondlilorin ailo vo
kobin miinasibatlori tam monasi ilo feodalin iradasindon asili
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oldugundan, kondli ailosinin togkilindo feodal incaq 06z
monafeyini  vo is¢i  qiivvoesinin  artirilmast  mogsadini
giiddiiytindon, kondli ailo qurarkon 6z hiss, istok vo meyllari ilo
deyil, feodalin iradssi ilo hesablagsmali olurdu. Feodalin arzusu
ilo hoddi-biiluga ¢catmamis gonclor, cavan bir oglanla yash bir
gadin, yaxud yash bir kisi ilo cavan qiz nikaha girmali olurdular.
Heg¢ siibhasiz, belo nikahlar naslin artmasina monfi tosir
goOstormoyo bilmozdi. Feodalin kondli ailo hoyatina Qarigmasi
bazi hallarda eybacar xarakter alirdi. Masalon; Qarbi Avropada
feodala hotta “ilk geco hiiququ” deyilon bir hiiquq da verilmisdi.
Bu hiiquga goro kondli evlonorkon onun gadini birinci geconi
feodalla kegirmali idi.

X VI asrde Sotlandiyada verilon bir ganuna gora dvoryana ez
kondlilorinin golinlori ilo yasamaq hiiququ verilirdi. Bu ciir
qanunlar Fransada, Almaniyada, Isvecdo vo Ingiltorods do
verilmisdi.

Sonotkar ailosinds ailo kobin miinasibatlori basqa ciir
qurulmusdu. Feodal vo tacir ailosindon forqli olaraq, sonotkar
ailosinin hayat torzi qadinlari ictimai miihitden tocrid etmirdi.
Burada qadinlar orlorinin omokdo kdmokgilori olmaqla onlarla
birlikds isloyirdilor. Qadinlar orlori 6ldiikdon sonra belo onlarin
isini davam etdirirdilor.

Toxuculuq fabrikalarinda qadin amoyi daha genis totbiq
olunurdu. XIII-XIV osrlordo Almaniyanin bir ¢ox soharlorindo
verilon qanunlara osason sonotkarlara 6z arvad vo usaglarini iso
colb etmok hiiququ verilirdi. Biitiin bunlara baxmayaraq
sonoatkar ailosindo do gadinin hiiququ mohdud idi, onun hom
ailodoki voziyyeoti, hom do istehsalatdaki, ictimai omokdoki
voziyyati kisidon asili idi. Ciinki o istehsalda ancaq ikinci
doracoli omoliyyatlar1 yerino yetirmoklo istehsalin toskilatcisi
kimi ¢ixis edon kisinin iradesini yerino yetirirdi. Onun amoyi
kisi amoayina nisbaton xeyli az qiymatlondirilirdi.

Belalikls, aydin olur ki, feodal istehsal miinasibatlori ilo izah
edilon, onlarla miioyyan edilon feodal ailo miinasibatlori méveud
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comiyyatin hiiququ vo oxlaqi qaydalart ilo, dini ehkamlar ilo
daha da mohkomlondirilirdi. Bu clir ananin vo ailo
miinasibatlorini ancaq yeni istehsal miinasibotlori yaratmaq yolu
ilo doyisdirmok miimkiin olardi, ¢iinki bu koéhno istehsal
miinasibatlorino osaslanan, ona xidmot edon hiiquq vo oxlaq
normalari, dovlat va sinif mohv edilirdi, 6zlori ilo avoz olunurdu.

Ko6hna feodal ailo formasinin dagilmasina asas va halledici
zarbani iri sonaye vo mohsuldar qlivvelorin inkisafinin burjua
istehsal miinasibotlorinin borqgorar olmast vurdu. F. Engelsin
sozlori ilo deyilso kapitalist istehsali hor seyi omtooyo ¢evirarak,
ke¢misdon galan biitiin kéhno miinasibatlori (o ciimlodon ailo
miinasibatlorini mohv etdi, kegmisdon qalan adotlorin, tarixi
hiiququn yerino, alqi-satqini, miigaviloni qoydu). Ona goro do
“burjua anlayisina goro, kobin bir miiqavilo idi, hiiquqi sovda
idi, hom do bu sévdalarin on miihiimii idi, ¢iinki iki soxsin cisim
va golbinin miigaddoratini dmiirliik miioyyan edirdi’*!2.

Burjuaziya comiyyastinds kabin sinfi olaraq qalsa da heg bir
sinfin 6z daxilinds toraflorin azad se¢ilmasi hiiququ demok olar
ki, gobul edilmisdi. “Bir s6zlo mahobbats asaslanan kobin insan
hiiququ elan edilmisdi™!?.

Beloliklo, biz goriiriik ki, burjua ndqteyi-nozerine gore
“azad” kobin asagidaki tolobloro cavab vermolidir: kobin
olagosine hor iki torof koniilli surotdos girmalidir, kabinli
yasayigda hor iki torofin bnr-birino qarsi borabor hiiquq vo
vozifolori olmalidir. “Ogar slagadar toraflor 6zlorinin koniillii
surotdo  kobin olagesinog irmok istodiklorini  rosmon
bildirmislorss, kobin barado hatta on miitoraqqi ganun (burjua
ganunu — ©. 9.) {i¢iin do bu tamamilo ganeedici olur'*, Lakin
bu koniillii raziligin neco vo nayin bahasina alindiqi ganunu asla
maraqlandirmir, ¢iinki homin qanun 6zii yuxaridaki toloblari bir
sira qeyd-sortlorlo tamamlayir. O o6lkolordoki qanuna goro

312 K Marks va F. Enxels. Seuilmis asarlori, II uild, soh. 235—236.
313 Yena orada, soh. 237.
314 Yena orada, sah. 229.
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usaqlar ata-analarin omlakinin bir hissasine hokmon vaoraso
olurlar, yoni usaqglar vorasolikdon mohrum edilo bilmazlor, orada
ganuna gore usaqlar kobin alagesine girmak iiciin valideynlarin
raziligint almalidir. (Almaniyada, fransiz hiiququ islonon
Olkolorde) “Kobin olagesine girmokds ata-analarin raziligini
ganun tolob etmadiyi ingilis hiiququ islonon 6lkolordo, ata-analar
0z omlakin1 vosiyyot etmokdo tamamilo sorbostdirlor, onlar
istosolor 6z usaqglarmni varasalikdon mohrum edo bilorlor™??,
Demali, kagiz tizorinds bir sey, isds basqa sey gortiriik. Kagiz
iizorindo kobin olagosino gironlorin boraborliyini, azadligini,
isdo onlarin miilkiyyst hiiququnun oldugunu goriiriik.

Burada maraqli bir cohoti do geyd li¢lin ganunlari 6z
cor¢ivoasindo galdiqini bir sira geyd-sortlorlo ne¢o endirildiyi,
ailo-kisi verdiyi qanun proletariat sinfi igorisindo tamamilo
hayata kegirildiyi halda, burjuaziyanin 6zii torafindon miixtalif
saboblor iiziindon vo xiisuson miilkiyyat miinasibatlorinin tosiri
tiziindon pozulur. “Mohz ona gora do azad kebin burjua tipli
iclin bir istisna toskil edir, proletariat ii¢iin iso bu bir qayda
hesab olunur’!6,

Ailonin garsiligli mohobbot hissi osasinda qurulmasi vo
qadina miinasibotda boraborlik prinsipinin hoyata kecirilmasi
kapitalizm soraitindo ancaq ozilon sinfin niimayondolori
proletarlar arasinda miimkiindiir. Bunu asagidaki iki “abablo
izah etmok olar: Ovvolon kisilorin qadinlar {izorindoki
hokmranlhig, artiq gordiylimiiz kimi, xilisusi miilkiyyati
par¢alanmaqdan miihafizo etmok vo ona tamamilo molum
naloraso qoymagq tiglin yaradilmigdir. Proletariatin iso heg bir
miilkiyyati olmadigindan ailodo kisi hokmranligini yaradacaq
bir osas yoxdur. Bunun ii¢iin aslinds vasits vo zorurst do yoxdur.
Ciinki miilkiyyatin qorunub saxlanilmasina vo demali, ailods
miioyyon qaydanin—kisi hokmranliginin qorunub saxlanmasina
yonoldilmis biitiin burjua ganunlarinin proletariata heg¢ bir doxli

315 Yena orada.
316 D Marxs va F. Enkels. Seuilmis asarlorn, Il unld, sah. 237.
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yoxdur. Demoli, proletar ailesindo kisi ilo qadinin
minasibotlorini tonzim edon tamamilo bagsqa amillor, on
baslicas1 iso soxsi miilahizolordir; ikincisi iri sonayenin,
kapitalist istehsalimin inkisafi gadim1 evdon ¢ixarib omok
bazarina atdigindan, qadin ailoni yasayis vasitolori ilo tomin
edon soxslordon birino, oksor hallarda iso onun yegano ¢orok
veronino ¢evrilir. Mahz bu sabab {iziindon kisinin qadin
iizorindoki hokmranliginin zomini tamamilo yox olmusdur.
Qadinla kisi hom ailo qurmaqda, hom do bosanmaqda borabor
hiiquga malik olmagqla barabar, asason azad olurlar.

Yuxarida biz gostordik ki, burjua comiyyetinde kabin, sinfi
kobin olaraq qalir, yoni qganunlarda formal olaraq no
yazilmasindan asili olmayaraq, aslindo har sinfin niimayandasi
bir sira iqtisadi vo ictimai soboblor iiziindon ancaq monsub
oldugu sinfin niimayandalari ilo “seviga” bilor. Buna gora do
burjua ailo miinasibatlorindon vo ailodoki oxlaqi prinsiplordon
danisarkon ~ homiso konkretlik  nozoro alimmalidir.
Belo oldugda burjua ailo miinasibatlorinin, onun oxlaqi
osaslariin proletar ailo miinasibatlorindon forqli olaraq xiisusi
milkiyyoto osaslandig1 aydin olacaqdir.

Kapitalizm 0ziiniin on yiiksok vo son marhalasi olan
imperializmo daxil oldugu dévrds burjua comiyyotinin ictimai
antaqonizmlorinin artmasi ilo kapitalizma xas olan ailo-kabin
miinasibatlorinin bohran1 daha da kaskinlosir, ailo daxilindoki
olagoler zaiflayir, ailonin sabitliyi vo mohkomliyi getdikco daha
artiq dorocado sarsilmaga baslayir. Istehsal alot vo vasitolori
iizorindo xiisusi miilkiyyotin hokm siirdiiyii kapitalizm
soraitinds ailo miinasibatlori haddindon ziyads eybacorlosdirilir,
bir qayda olaraq ailo xiisusi miilkiyyatin olavosino cevrilir.
Burjua dovlstlorinin oksoriyyotindo kobin azadliginin rosmon
bogulmasi bir yana dursun, hotta ailo quran toroflorin
koniilliliiyii hiiquq normalar1 ilo mohdudlagdirilir. Xiisusi
miilkiyystdon dogan fordiyyotcilik oxlaqmmin qanun vo
prinsiplori  kapitalizm comiyystinds cipslorin  qarsiligh
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miinasibatine do aid edilir, ailo qurmaqda asas magsad utilitar,
istehlak miilahizolori olur. Beloliklo, do ailo qurmagin mogsadi
bir torofdon varlanmaqda, digor torofdon isa “sorafli” mdvqe
tutmaqda axtarildigir toqdirdo, soxsiyyotin mohobbot hisslori
oxlaqi-estetik osasindan mohrum olaraq fizioloji hisslor
(tolobatlar) soviyyasina endirilmis olur. F.Engels mohz bu cohati
nazards tutaraq yazirdi: “On algaq monafe—bayagi bir hoarislik
z0vq almaga kobud bir ehtiras, iyronc bir acgdzliik, imumi
omlakin soxsi monafe {i¢iin talanmasi—bunlar yeni, moadoni, sinfi
comiyyatin salofloridir...”*!”

Comiyyatin iroliyo dogru inkisafinda mozmun vo
keyfiyyatco yeni bir morholo olan sosializm comiyyatindoki ailo
miinasibatlori biitlin ovvalki dovrlarden koklii suratde forqlidir.
Biitiin xiisusi miilkiyyat miilahizolorindon xilas olan sosialist
ailosi comiyyatin ilkin hiiceyrasi olmagq etibari ilo kobine giron
toroflorin qarsiligh razilig1 vo bir-birino hérmaoti vo mohabbati
tizorindo qurulmusdur. Bu ciir ailodo kobin miinasibatlorino
giron toroflorin hor birisi 6z davranis vo horokotlorino qiymot
qoyarkon kommunist oxlaqi prinsiplorini miqyas hesab edirlor,
0zlori haqqinda 6zlorinin comiyyot torofindon verilon ictimai
fikrini yaradirlar. F.Engels vaxtilo bu ciir 6lkenin yaranacagini
gabagcadan sdylomisdi: “Lakin yeni no meydana golocokdir?
Bu, yeni nasil yetisdikdo molum olacaqdir: elo kisilor nosli
yetisocokdir ki, onlar hoyatda he¢ vaxt qadini pulla vo ya basga
ictimai hakimiyyot vasitolori ilo satin almali olmayacagqlar,
homginin elo qadinlar nasli yetisocokdir ki, onlar he¢ vaxt haqiqi
mohabbatdon geyri sobablor iiziindon kisi ilo alagoys girmali
olmayacaglar va ya iqtisadi noticolordon qorxub sevdiklori kisi
ilo olagodo olmaqgdan boyun gagirmayacaqlar. Bu adamlar
meydana goldikdo, onlar bu giir etmali seyi rodd edocoklor; onlar
neco harokat etdiyini 6zlori bilocoklor vo buna miivafiq olaraq,
kasin harakatlori haqqinda 6z ictimai fikirlorinin yaradacaqlar, —

m’ K. Marks va F. Enxels. Seuilmis asorlori, II uild, soh. 239.
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F.ENGELS ICTIMAI SUUR FORMALARININ
QARSILIQLI TOSIR QANUNAUYGUNLUQLARI
HAQQINDA

Comiyyotin maddi hoyatinin, istehsal miinasibatlorinin
inikas1 olan manavi hayati, ideal miinasibatlori vo ya insanlarin
ictimai varhiginin inikasi olan ictimai siiuru, qurulus etibari ilo
yekcins deyildir. Inikas obyektinin zongin vo ¢ox saholiliyino
uygun olaraq, ictimai sliurun miirokkob strukturasi, coxcohotli
toroflori vo saholori, miixtolif formalart meydana ¢ixur.
Comiyyatdo insan amoyi naticosindo yaradilmis biitiin monavi
sarvatlor, moadoniyyat, adat vo anonolor, psixik torz, ictimai vo
fordi siiur, ictimai ideologiya vo ictimai psixologiya, elmi-nozari
va adi (glindalik) siiur, siyasi ideologiya, hiiquqi ideyalar, oxlaq,
incosonat, elm falsofo, din vo s. kimi ictimai sliur formalari,
onlarin spesifikasi, qarsiliql tesiri vo zonginlogmasi kimi ¢ox
miixtalif vo miirokkob mosalolor comiyyotin monavi hoyat®'’
anlayisinin ohato dairasine aiddir.

K.Marks, F.Engels vo V.I.Lenin tarixo materialist baxisi,
“tobii-tarixi proses” adlandirdiglart ictimai-iqtisadi formasiya
haqqinda, comiyyat inkisafinin horokotverici qiivvelori hagqinda
tolimi isloyib hazirlayarken, comiyystii monavi hayatinin da
inkisaf ganunauygunluglarini miioyyon etmis, ictimai varhqla
ictimai sliurun dialektik olaqgosi, siiurun varliga uygunlugu
doracosi, ictimai sliur formalarinin yeri vo nisboti, onlarin
qarsiligh tosiri vo zonginlogsmasi problemlori, ictimai siiurda
nisbi miistaqillik va varislik, tarixi prosesds ictimai ideyalarin
rolu vo s. haqqinda zongin elmi-folsafi tolim yaratmislar.

319 «Yamiyyamin ma ‘navi hayami» va «iwmimai suury anlayislari asasan

eyni ma’nalt anlayiglardir. Laxin «wamiyyamin ma 'navi hayamuy daha umu-
mi va kenis anlayisdir. Onlarin munasibami umumi vo moxkin dialexmik
nisbamina uygundur. «Womiyyamin ma’navi hayami» anlayisi — umumi,
«iumi- mai suury ona nisbaman moaxdir.
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K.Marks vo F.Engels gostormislor ki, ictimai sliurun
monsayi, inkisafi vo ictimai sliur formalarinin qarsiliglt tosir
qanunauygunluglarini, ictimai-tarixi prosesde idealarin rolunu
diizglin anlamaq iiglin, ilk ndvbodo ictimai varlhigla ictimai
stiurun, miixtalif ictimai miinasibatlor sistemindo moévcud olan
igtisadi, ideoloji miinasibatlorin qarsiligli alago vo tosirini
miloyyonlosdirmok lazimdir. Homin; stiururi tohlildon ¢ixan
noticolori K.Marks “Siyasi iqtisadin tonqidino dair” osorinin
miiqaddimosindo belo ifada edirdi: «...Istehsal miinasibatlorinin
mocmusu comiyyatin iqtisadi qurulusunu, real bazisi toskil edir,
yuridik vo siyasi listurum bu bazis lizorinds yiiksalir vo miisyyon
ictimai siiur formalar1 bu baziso uygun olur. Maddi hoyatin
istehsal tisulu imumiyyatlo ictimai hoyatin, siyasi vo monovi
proseslori iigiin sortdir. Insanlarm varligini onlarmn siiuru
miioyyon etmir, oksino, insanlarin ictimai varligi onlarin
stiurunu miioyyon edir’3?°,

Demali, ictimai varliq ictimai sliurdan asili olmayaraq
movecud olub, ictimai siiurun spesifik formalar1 vasitosilo oks
etdirilir. F.Engels yazir ki, ictimai inkisafin manboyini “ayri-ayri
soxslorin basinda”, “onlarin ideyalarinda” deyil, comiyyatin
maddi hayatinda, an avval insanlarin iqtisadi miinasibatlorindo
axtarmaq lazimdir. Iqtisadi miinasibatlor doyisildikdo siyasi,
yuridik, folsofi, axlaqi vo basqa ideya, nozoriyys va baxislar da,
onlara uygun tosisatlar da doyisilir, basqa s6zlo, “olduqgca boyiik
listqurumda da ¢ox vo ya az siirotlo gevrilis omolo golir™?!,
F.Engelso gors ictimai quruluglara miitabiq olan siyasot, miilki
hiiquq, estetika, folsofs, din vo sair baxiglarini bu ictimai
quruluslara osason meydana ¢ixarmaq l¢iin, avvalco homin
quruluslarin méveud oldugu soraiti otrafli suratds todqiq etmok
lazzmdir*, Buna uygun olaraq, ictimai siiurun miixtolif
formalar1 arasinda qarsilighh tosirin - qanunauygunluglarini

320 K. Marxs. Siyasi igmisadin mongidina dair, Baxi, 1955, sah. 7.
3! Yena orada, soh. 8.
8 K. Marks va F. Enxels. Seuilmns asorlori, II wild, soh. 493—494.
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miioyyon edorkon baglica meyar da comiyyatin iqtisadi
qurulusunun vo ya movcud istehsal sisteminin miixtalif toroflori
vo saholori arasindaki olage ve miinasibatlordir, iqtisadi
miinasibatlorlo miixtolif ictimai siiur formalarmin (siyasi vo
hiiquqi ideyalar, oxlaq, din va s.) qarsiliglt alago vo tosirinin
nisboti vo soviyyesidir. Ictimai siiurun hor hansi formasmin
igtisadi  miinasibatlorlo  olagesi na qodor dolasiq vo
“hissedilmoaz” olsa da, bu alagolor zahiron goriinmosa do, yeno
do homin pdeologiya formasinda natico etibarilo iqtisadi
minasibotlor, ictimai varliq oks olunur. Mohz ilkin dovriin
burjua falsofasindon bohs edorken F.Engels homin cohatlori
nozordo tutaraq gostorirdi ki, burada folsofonin “6z maddi
movcudluq soraiti ilo olagosi daha ¢ox dolasir, ara vosilolor
onlar1 daha ¢ox qaranhiqlasdirr™3??,

Lakin bels dolasiqliq ve qaranliglar arxasinda bir alags yena
do moévcud olur. XV asrin ortalarindan baslamis biitiin renessans
dovrii kimi o zamandan bari yeniden oyanmais folsafa da, aslinda
sohorlorin, yoni biirkerlorin inkisaf etmosinin noticosi idi.
Folsofo xirda vo orta biirkerlorin inkisaf edib iri burjuaziya
olmasina miivafiq fikirlori ancaq 6z bildiyi kimi ifado edirdi”?.
F.Engels fikrino belo yekun vururdu: homin dovr folsofosinin
niimayondolari “¢ox zaman filosof olduglar1 qodor do iqtisadg¢1
idilor%. Din, folsofs va s. kimi “daha yiiksok somalarda gozon
ideologiya formalarindan bohs edorkon do F.Engels yeno iqtisadi
osasin aparict, miioyyonedici olmasi iizorinds israr edirdi: “Din,
falsofa va sairayo goldikdo, tarixdon avval bunlarin tarixi dovrdo
askara cixarilib monimsanilon mozmunu olmusdur ki, indi biz
bu mozmunu monasiz bir sey adlandirardiq. Tebiot, insanin
Oziiniin varligi, ¢inlor, sehrli qiivvalor vo sap vo haqqindaki bu
miixtolif yanls tosovviirlor oksoriyyoti yalniz manfi iqtisadi

323 K. Marxks va F. Enxels. Seuilmis asorlori, II wild, soh. 399.
324 Yena orada.
325 Yena orada.
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osasa malikdir??*. Islam dininin timsalinda F.Engels

tokallahliliq dinlorinin meydana c¢ixmasinin iqtisadi-ictimai
osaslarindan, dinin ictimai varligla vo xiisuson siyasatlo
olagosindon bohs edorok yazirdi: “Vahid allah he¢ bir zaman
vahid padsahsiz yaradilmazdi... Tobiotin saysiz-hesabsiz
hadisolorine nozarat edon, tobiotin biri-birino zidd qilivvelorini
birlagdiron allahin vohdoti 6z monafelori cohatdon biri-birilo
togqusan adamlar1 zahiron vo ya haqigoton birlosdiron vahid
Sorq miistobidinin ancaq suratidir™?’.

Lakin bunlar he¢ do, miiasir burjua antikommunist
filosoflarin iddia etdiklori kimi, marksizm klassiklorinin iqtisadi
amilin garsisinda monovi-ideoloji amilin rolunu “heg¢o
endirmosi”ni, tarixi prosesdo ictimai sliurun, ideyalarin
ohomiyyot vo tosirini “inkar etmosi’ni demoyo heg bir osas
vermir. Holo vaxtilo F.Engels marksist tarixi materializmi
“igtisadi determinizm” adlandiran burjua sosioloqlarini, ictimai
varligla ictimai stiuru eynilosdiron vulgar materialistlori koskin
tonqid edorok, homin mdvqgeyi marksizmin “kobud tohrifi”
adlandirmis vo onun niimayondslorini tutarli cavabsiz
goymamigdi: “Bu conablar ¢ox zaman gosdon unudurlar ki,
digor sobablar, son noticads iqtisadi sobablor tarixi hadisoni
yaradan kimi, o 6zii do dorhal otrafindaki miihito tosir edir vo
hotta onu dogurmus soboblaro oks olan tosir gdstora bilor”32%,
F.Engels geyd edirdi ki, ideoloji miinasibotlorin ictimai
inkigsafda rolu masolosindo marksizm movqgeyini tohrif edon,
lakin 6zlorini “marksist” adlandiran XIX asrin 70-ci illorinin
bozi fransiz ideologlar1 haqqinda K.Marks demisdir ki, “mon
ancaq bir sey bilirom ki, mon marksist deyilom’3%.

F.Engels ictimai varligla ictimai siiurun qarsiligh alagoe vo
tosirinin  ganunauygunluglart haqqinda, ideyalarin ictimai

326 Yena orada, sah. 501—502.

327 K. Marks va F. Enxels. Osorlori, 21-un wild, soh. 45 (rus dilinda).
328 K. Marks va F. Enxels. Seuilmis moxmublar, soh. 486.

329 K. Marks va F. Enxels. Seuilmis asarlori, 11 wild, soh. 493.
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inkisafda rolu vo yeri hagqinda marksizm mdvqeyini sorh edarok
1890-c1 il avqustun 5-do Konrad Smidto moktubunda yazirdi:
“Maddi yasayis soraiti ilk sobabdirse, bu cohot ideologiya
saholorinin homin maddi saraito oks tasir, lakin ikinci bir tosir
gdstormosini rodd etmir*°, F.Engelsin homin fikri I.Bloxa
1890-c1 il 21-22 sentyabrda yazdigr moktubundan da qirmizi
xotlo kegir: “..Tarixin materialist anlayigina goro, tarixi
prosesdo holledici cohat, notico etibarilo, haqiqi hoyatin istehsali
va tokrar istehsalidir... ©gor birisi bu miiddoant bu monada tohrif
edirso ki, guya iqtisadi cohat yegano toyinedici cohatdir, onda
bununla da homin miiddoan1 he¢ bir sey demoyon miicorrad,
monasiz bir ibaroys ¢evirmis olur. iqtisadi voziyyat bazisdir,
lakin iist- qurumun miixtolif cohatlori... siyasi, hiiquqi, folsafi
nozoriy- yolor, dini baxiglar vo bunlarin daha da inkisaf edib
ehkam sistemi sokli almasi da tarixi miibarizonin gedisino tosir
gostorir vo bir ¢ox hallarda onun osason formasini miioyyon
ednr”®!. V.ilLeninin obrazli ifadosi ilo desok, marksizm
klassiklori  ictimai-iqtisadi  formasiya haqqinda  tolimi
yaradarken, istehsal tisulunun inkisaf ganunauygunluglarimi
askara ¢ixararkon, yalniz istehsal miinasibotlorinin dyronilmosi
ilo kifaystlonmomis, tarixi prosesdo mononi amillorin rol vo
qarsiliglt tosirini miioyyon etmis, “...istehsal miinasibatlorino
uygun olan tistqurumlari izlomis, skeleto ot vo qan vermis”lor®.

Qeyd etmok lazimdir ki, monovi inkisaf prosesi noinki
ictimai varhqgla ictimai siiur arasinda, hom do ictimai sliurun
miixtolif formalar1 arasinda méhkom qarsiliqht slago vo tosir
soraitindo davam edir. Belo qarsiligh tosir biitovliikde tarixi
toraqqinin, o climlodon ¢omiyyatin monavi hayatinin inkisafinin
{imumi qanunauygunluglarindan birini toskil edir. Ictimai siiur
formalar1 bu ciir qarsiligh tosir prosesinds biri-birini qarsiliqli
surotdo zonginlosdirir vo biri digorini sortlondirorok dialektik

330 Yena orada.
31 Yeno orada, sah. 494—495.
® V. I Lenin. Osorlori, 1-ui uild, soh. 135.
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suratdo inkisaf edirlor. F.Engelsin gostordiyi kimi “siyasi,
hiiquqi, folsofi, dini, odobi vo 1. a. inkisaf iqtisadi inkisafa
osalanir. Lakin bunlarin da hamis1 biri-birino (kursiv bizimdir —
M.C.), habels iqgtisadi osasa tosir gostarir>*2,

F.Engels 1893-cii il iyulun 14-do alman sosial-demokrat
tarix¢isi  F.Meringo yazdigit moktubunda ictimai siiur
formalarinin inkisafinda mdohkom qarsiligh tosir
ganunauygunlugunun oldugunu inkar edon, “tarixdo rol oynayan
miixtalif ideologiya sahalorinin miistaqil tarixi inkisafini qobul
edon” sosiologlarin baxislarimi tonqid edorok yazirdi ki, bu
tasavviirlorin “asasini sabab va naticonin daim biri-birina oks iki
qiitb olmas1 hagqindaki kéhno, geyri-dialektik tosovviir toskil
edir, qarsiligl tosirin olmasi iso tamamilo nozardon qagirilir”33,

Ictimai siiurun zonginlosmasi vo inkisafinda miihiim rol
oynayan qarsiliqlt tesirde ayri-ayri stiur formalarimin rolu,
movqeyi, soviyyasi vo nisbati miixtolifdir. Bu nisbi miixtaliflik
ictimai varligin miixtolif torof vo cohatlori ilo ictimai siiur
formalarinin garsiliqh slagosinin miixtalif dorocosindon, inikas
obyektinin ictimai varligdaki mévqgeyindon vo mahiyyastindon
iroli golir. Hans1 siiur formast movcud iqtisadi miinasibaotlori
bilavasits, daha yaxindan oks etdirirsa, comiyyatdoki ictimai
sinif vo toboagolorin monafeyini bilavasito ifado edirso, basqa
s0zl9, real bazislo miistoqim va daha yaxin alagolors malikdirsa,
homin ictimai sliur formasi todricon” miistoqil qiivva”, hotta
iqtisadi miinasibatlori do “miioyyan edan qiivve” kimi ¢ixi1s edir,
ictimai sliurun digor formalarina daha giiclii tosir gostarir, onlari
zonginlosdirarok daha da inkisaf etdirir vo ya onlarin inkisafina
oks tasir edir, onu longidir. F.Engels siniflk comiyyatlords siyasi
vo hiiquqi sitiuru mohz belo formalar hesab edir, basqa stiur
formalarina onlarin qiivvatli tosir etdiyini gostorirdi.

F.Engels “Liidviq Feyerbax vo klassik alman falsofasinin
sonu” asarinds yazirdi ki, siniflorin vo dovlatlorin yaranmasi vo

332
333
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inkisafi ilo slagadar surotds meydana ¢ixan ideologiya formalar1
(styasot vo hiiquq) tadricon “miistaqil bir qiivve” soklino diisiir,
onlarin “6z iqtisadi asast ilo aiaqodar oldugu diislincesi zaifloyir,
bozon iso tamamilo yox olur***. F.Engels homin prosesi
izloyorok yazirdi. “Idelogiya-miitofokkir adlanan soxsin
beynindo siiurla olsa da, hor halda yanlis siiurla bas veron bir
prosesdir. Onu harokata gatiron haqiqi tohrik qiivvalori ona
namolum olaraq qalir, oks toqdirdo bu ideoloji proses olmazdi.
Demali, o 6ziinds yanlis va ya zahiri tohrik edir.

Burada tofokkiir prosesindon mazmununu, hom do formasini
xalis fokkiiriindon, ya da 6z soloflorinin >.i|>.m >, ¢, >>  «>h
¢ o o edir. O yalmiz tofokkiir material ilo is goriir, sdir ki, bu
material tofokkiir dogurmusdur, buna k<>r.> | > 1.1 ha uzaqda

olan vo tofokkiirdon asili olmayan bagqa bir m.nnm yi todqiq
etmir... Ona elo galir ki, insanin har bir horokati son naticada
tofokkiiro osaslanir, ¢iinki tofokkiir vasitosilo omolo golir...
Belslikls do, biz daim xalis fikir alominds qalmis oluruq vo sanki
bu fikir hotta on méhkom faktlar1 da miivoffoqiyystlo hozm edo
bilor**. Mohz miistoqil bir giivve kimi ¢ixis edon ideologiya
saholori ilo mosgul olan “pesokar siyasotgilorin, dovlat hiiququ
nozoriyyogilorinin - vo votondas hiiququ ilo mosgul olan
yuristlorin iqtisadi faktlarla olagosi tamamils itib gedir. Iqtisadi
faktlar gqanun soklino salinmagq {i¢iin bunlar hor bir ayrica halda
yuridik asas soklini almalidir. Hom do, aydindir ki, burada artiq
indi movcud olan biitiin hiiquq sistemi ilo hesablasmaq lazim
golir. Mahz buna goradir ki, yuridik forma hor sey, iqtisadi
mozmun isd heg bir sey kimi goriiniir>*¢. Elo bu cohoto géro do
siyasot vo hiiquq, digor siiur formalarma vo iqtisadi
miinasibatlora nisbaton, zahiron “6z miistoqil tarixi inkisafi olan,

334
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336 Yeno orada, sah. 398.
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ayriligda miintazom surotds sorh oluna bilon miistaqil sahalor
kimi gétiiriiliirlor™*7. Digor siiur formalar1 vo basqa ideoloji
miinasibotlor, buna goéro do, tarixi prosesin biitiin inkisafi
dovrlorindo siyasi vo hiiququ baxislarin giiclii tosirino moruz
qalirlar.

Bunu, siyasi siliurla ictimai sliurun basqa formalari
arasindaki qarsiligl tesir vo slagalerin tohlilindon daha aydin
sokildo gormok olar. Siyasot—siniflor, dovlotlor vo millatlor
arasinda miinasibatlori, habelo siniflorin hakimiyyot ugrunda
mibarizosini vo comiyyoto rohborliyi 0zlindo oks etdiron
miinasibatlor  sistemidir.  Siyasi ideologiya iso—homin
miinasiboatlordon dogan, siniflorin maddi-iqtisadi monafelorini
bilavasito vo daha dolgun ifado edon ictimai siiur formasidir.
Biitiin ictimai sliur formalarina nisboton siyasi ideologiya
comiyyotin maddi hoyatina—baziso daha yaxindir, iqtisadi
inkisafa bilavasito vo daha giiclii oks tosir gostorir, onu
siirotlondiro vo ya longido bilir. Ustqurum sistemindo xiisusi
movqge tutdugundan, iqtisadi baziso daha yaxin oldugundan
siyasat, siniflorin iqtisadi monafelorini imumi vo morkozlogmis
halda ifads edir ki, buradan da siyasi ideologiyanin digor siiur
formalarina spesifik tosirinin mahiyyoti meydana ¢ixir. Siyasat,
igtisadiyyatla ictimai sliurun oxlaq, folsofo, incasonot, din kimi
formalarini olagolondiran baslica halga rolunu oynayir. iqtisadi
minasibotlor homin sliur formalarina birbasa deyil, siyasot
vasitosilo tosir gostorirlor. Siyasst do iqtisadi bazise, onun
inkisafina, artiq yuxarida qeyd edildiyi kimi, birbasa, bilavasito
tosirdon basqa, dolay1 yolla da, ictimai sliurun elm, incosonat,
oxlaq, din, folsofo kimi formalar1 vasitasilo tosir edir. Bu cohot
comiyyaot hoyatinda siyasi ideologiyani daha da foallagdirr,
siyasoto  iqtisadiyyat {izorindo  birincilik  verir, onu
“igtisadiyyatin on c¢ox comlosdirilmis ifadesi” no** gevirir.
Mohz bu sababdandir ki, biitiin ictimai siiur formalar1 hamisa, bu

337 Yena orada.
338
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vo ya digor dorocads, siyasi ideologiyanin tosirino moruz
galmaiglar.

Siyasi ideologiya digor siiur formalarina da birbasa,
bilavasito vo dolayi yolla tasir gostorir, hor seydon ovval, onlari
siyasi ideyalarla tochiz edir vo onlarin inkisafinin baglica
istiqgamotlorini miioyyon edir. Folsofo, siyasi iqtisadi, elmi
kommunizm vo b. elmlor 6z xiisusi vozifolori ilo hor biri ilk
novbadas siyasi ideologiyanin irali siirdiiyii vozifalori holl edirlor.
Siyasi ideologiya tobiot elmlorinin inkisafinda da miihiim rol
oynayir. Bu sahodo, siyasot tokco elmi todgigatlarin
istigamatinin miioyyan edilmasina tasir etmokls qalmir, hom da
comiyyatds elm vo texniki todqgiqatlarin noticolorindon istifado
olunmasi imkanlarini agkara ¢ixarir.

Digor sliur formalarina nisboton siyasotlo hiiquq, siyasi
ideyalarla hiiquqi baxiglar arasinda daha six qarsiliql slage va
tosir méveud olmus vo movcuddur. Bunu belo bir faktdan da
gormok olar ki, bir qrup todqiqat¢ilar hiiquqi ideyalar1 ayrica
ictimai siiur formasi hesab etmir, onu siyasi ideologiyanin
spesifik novii sayirlar. Bu fikrin tosdiqi li¢iin homin todqiqatcilar
onlarin hor ikisinin mongoca eyni monbalorlo (xiisusi miilkiyyat,
siniflor vo dovlotin yaranmasi ilo) bagli olmasi vo comiyyatdo
¢coX zaman eyni vo ya yaxin ictimai funksiyalar1 (hakim
siniflorin monafeyino xidmot etmok) yerino yetirdiklorini osas
gotiirtirlor. Lakin bunlara baxmayaraq yeno do homiso
miioyyonedici rol siyasi ideologiyaya aid olmusdur. Siyasi
ideyalar ¢cox zaman hiiquqi ganunlarda 6z ifadosini tapr,
siyasotdo bas veron hor hansi doyisiklik hiiquqi siiurda da 6z
oksini tapir. V.I.Leninin yazdig1 kimi “qanun siyasi todbirdir,
siyasotdir*. ©vvalca borabarlik, azadliqg, ictimai miilkiyyat vo
s. kimi siyasi ideyalar meydana ¢ixir, sonra iso homin ideyalar
miixtolif hiiquglarda tocessiim edir. Demoli, hiiquqi sliurun
xarakteri siyasi ideyalarla miioyyon olunur. Lakin deyilonlor
hiiquqi baxiglarin siyasi sliura oks tosirini do inkar etmir.

3397 [ Lenin. Osorlori, 23-uu uild, soh. 41.
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Miixtolif hiiquq vo vozifolorin  (ictimai  miilkiyyatin
toxunulmazhigi, omok, tohsil, istirahot, maddi tominat vo s.
hiiquglar) sovet adamlar1 toarafindon yerina yetirilmosi, onlarin
siuruna giiglii tosir edir, siyasi goriis dairosini daha da
genislondirir vo siyasi sliurunu zonginlosdirir. Onlar Sovet
dovloti vo Kommunist partiyasinin yeritdiyi siyasi xottin
mahiyyatini vo ondan irali galon vazifslori daha dorindon dork
edirlor.

Oxlaqin ideya mozmununa da siyasi ideologiya giiclii tosir
gostarir. Tokco bu fakti demok kifayatdir ki, kommunist oxlaqi
siyasi sliurun vo proletariatin siyasi miibarizasinin tosiri altinda
meydana ¢ixir vo formalasir. Proletariatin siyasi mogsadlor
ugrunda miibarizesi hom do onlarda beynslmilol homroylik,
istismarcilara vo xiisusi miilkiyyoto nifrot, Gimumi iso —
kommunizm ugrunda miibarizoys sadaqat, yoldasliq qarsiligh
borc va s. kimi yliksok oxlaqi sifotlor torbiyo edir. Sosializmdo
siyasi ~ vozifolor  miivoffoqiyystlo hoyata kegirildikca,
zohmotkeslorin  monovi-oxlaqi stiuru da inkisaf edir,
kollektivgilik, omaya vicdan borcu kimi baxmaq, ictimai
milkiyyoti qorumaq vo artirmaq qaygisina qalmaq vo s. kimi
kommunist oxlaqi sifatlori ilo zonginlasir.

Lakin biitovliikdo oxlaqi siyasi ideologiyadan tam asili, onun
osasinda vo onun ardinca doyison ictimai sliur formasi hesab
etmok diizgiin olmazdi. Belo ki, monsoco siyasi ideyalardan
gadim olan, ictimai raylo nizama salinan oxlaq normalar1 daha
cox nisbi miistoqilliys malikdir, roftar vo davranig normalari
bozan siyasi baxislardan tosirlonmir, bogori normalar mahiyyati
alir. Hotta oxlaq ¢ox halda siyasotlo qarsiligli alago va tasirdo
movcud oldugundan bozi siyasi ideyalara, onlar ugrunda
miibarizo igino tosir gostorir. Siyasot o zaman daha c¢ox
miivoffoqiyyotli foaliyyot gostora bilor ki, o, comiyyatin
miitoraqqi  qiivvalorinin - oxlaqgi  movqeyindon  miisbat
qiymotlondirilmis olsun, neco deyorlor, homin siyasi baxis
miitoraqqi oxlaqi prinsiplora, monaviyyat normalarina uygun
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hesab edilsin. Masalon, miiasir diinyada qabaqcil bagariyyat yeni
diinya miihariboasi qizisdiricilarini lonotloyir, onu oxlaqa zidd
ictimai hadiso hesab edir. Mohz bu ciir oxlaqi qiymat hazirda
xalqlar arasinda siilhiin tomin edilmosinin miihiim amilidir. Heg
tosadiifi deyildir ki, fagizm siyasoti azadligsevar biitlin insanlar
torofindon oxlaqa zidd bir hadiso kimi qiymotlondirilmis vo
pislonilmis, o, xalglarin ciddi miigavimatina rast golmisdir. Bu
oxlaqi roy fasist Almaniyasinin riisvay¢i sonunun ¢atmasinda az
rol oynamamigdir. Beloliklo, na ciir siyasi vo iqtisadi qilidroto
malik olsalar da, monavi-oxlaqi siiqut, hor hans1 dovlat, sinif vo
partiyanin siyasi movqeyini zaifladir, onun facisli sonunu daha
da yaxinlagdirir.

“Xalis incosonot” adlanan burjua ideyasina goro incosonot
sirf zOvq monboyidir, onunla ictimai stiurun digor formalari,
xiisusilo siyasi ideyalar arasinda he¢ bir qarsili tosir yoxdur.
Guya hor hansi incosonot osori: gozol bir tabloda, mahir bir
heykal do, ilhamla yazilmis musiqi asoriinds har ciir “siyasotdon
konardir”, “ancaq incosonat” osoridir onlarin siyasi ideyalar,
hiiquqg, oxlaq vo s. alagosi yoxdur. Olbotts, hoyati faktlar bu
baxisin yanlishgini tam siibut edir. Ictimai toroqginin biitiin
dovrlorinin tadqiqi tarixi gosterir ki, incasanatlo siyaseot, din,
oxlaq arasinda mohkom olagolor olmusdur. Bir ¢ox dini mif vo
ofsanalar tizlindon incoasanat asarlorinin mévzular: olmusdur va
ya qabaqcil incosonot asorlori insanin monovi zonginlosmasi
oxlagi safligina giiclii tosir etmisdir. Incosonotin ideya
mozmunu, har hansi comiyyatin vo sinfin estetik ideal1 siyasi
ideologiyanin tosiri altinda formalasir.

Siyasi ideologiya ilo dinin gqarsiliglt miinasibati ¢ox
miirokkobdir. Onu qeyd etmok kifayotdir ki, tarixi inkisafin
mioyyon morhalolorindo, wuzun osrlor boyu (mesalon,
feodalizmdo) din, ya siyasotlo culgalasmis, 0Ozl siyasi
ideologiyanin funksiya vo mogsadlarini hoyata kegirmisdir (VII
osrda islam dini bir ndv siyasi ideologiya kimi formalasmas, ilkin
miisalman Olkolorinds iqtisadi, ictimai siyasst osason dini
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formada hoyata keg¢irilmisdir) ya da, din vo kilso istismargi
siniflorin alindo siyasotin silahina ¢evrilmisgdir.

Dinlas siyasatin qarsiliqli miinasibati va birinin digorina tasiri
bir sira sortlorlo, masolon, miioyyon soraitdo dini ideologiyanin
tosir giicii ilo, dovlatla din va kilsenin qgarsiliqli miinasibatloari ilo,
siyasi qurulusun xarakteri vo sairlo baghdir. Din sinifli
comiyyatlordo tokco siyasi ideolokiya ils deyil, ham ds siyasi
miinasibatlor (siniflor, dévlotlor vo millotlorarast miinasibatlor)
Vo siyasi tosisatlar, xiisusilo dovlstle six olagodardir. Ona gore
do dinlo siyasatin alago vo tosirini miioyyon edorkon bu cohatlora
ciddi diqget yetirmok zorurati meydana ¢ixir.

Holos ¢ox godim dovrlordon siyasatin dino giiclii tosir etdiyi,
miixtolif dinlorin homin tosir altinda meydana ¢ixdig1 miisahido
olunur. Politeizmdon monoteizmo ke¢idin 0zli, basinda tok
hakimin durdugu morkazlosmis quldarliq dovlstlorinin
yaranmasi ilo bilavasito olagodar olmusdur. Xristianliq kimi,
islamm da meydana g¢ixmast dovriin ictimai-iqtisadi
miinasibatlori vo ondan irali golon siyasi baxislarla six olagodar
idi. Coxlu arob gobilslarini birlogdirmak, vahid dovlot yaratmaq,
ohalini vahid h6kmdarin iradesine danisigsiz itast etdirmok yeni
dinsiz miimkiin deyildir. Islam dinindo pargalanma, xiisusilo
siinnilik vo siyalik coroyanin vo sonraki torigotlorin meydana
golmasi mahiyyat dasimis, ictimai-qruplarin porde altinda
yayilmigdir. Biitlin buplar, birindo dini tosovviirlori siyasi
baxislarla daha da ¢agdirmis, dinlo siyasatin zahiron anlasilmaz
gorlinonin qarsiliglt alagolari onlarit qovusdurmugdur. Buradan
da siiurun spesifik cohotlorindon biri olan siyasi ideyalarla dinin
“yanlis yekcinsliyi”, “zahiri eyniyyati” meydana ¢ixmigdir.

F.Engels protestantliq, kalvinizm vo s. tohlil edorkon hor
hans1 dindo meydana ¢ixan bidotlik horokatlarinin siyasoto,
ictimai-iqtisadi moagsadlorin dini pardado bas vermasi oldugunu
xususilo geyd edirdi. F.Engels yazirdi ki, 6z dovriiniin
“protestant bidstinin mohvedilmozliyi, giiclonon biirkerlori
moglubedilmozliyino miitabiq idi”!. Kalvinin protestantlig
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siyasi magsadlorlo mohkom olagolondirdiyini F.Engels belos
ifado edirdi: “Kalvin reformasiyanin burjua xarakterini iroli
siiriib kilsoya respublika xarakteri, demokratik xarakter verdi™?.

Din do, 6z ndvbasindo siyasato oks tosir gdstormis vo indi do
istismarg1 formasiyalarda, hamin tasirini saxlamaqdadir. Dinin
siyasoto oks tosiri 0z ifadosini osason, asagidaki formalarda
tapir:

Birincisi, molumdur ki, hakim sinfin siyasi mogsodlorino
xidmot edon biitlin dinlor insanin siiurunu dumanlandirir, onu
passivlik, itastkarliq, allah, axirat vo s. qarsisinda qorxu ruhunda
torbiyo edir, ictimai hoyati doyisdirmok ugrunda adamlarin
miibarizosine mane olur, onlarin siyasi foalligin1 azaldir, siyasi
moqsadlor ugrunda miibarizodo zohmaotkeslorin inqilabi ozmini
qirmaga c¢alisir. Hotta sosializmdo do dinin yagamasi, miioyyon
daracado, dindar zohmotkeslorin foal ictimai-siyasi hayata colb
olunmasina, onlarin ideya-siyasi vo modoni soviyyasinin
yiiksoldilmasino mane olur. I k i n ¢ i s i din, miioyyon dini
togkilatlar vo organlarin toblig etdiklori “konkret ictimai
tolimlor” vasitosilo do siyasoto qarsilight tosir gostorir. Bu
cohotdon miiasir klerikalizm daha sociyyovidir. Sov.IKP
Programinda deyilir: “Imperializmin siyasi vo ideoloji
cobboxanasinda klerikalizm getdikco daha boyiikk ohomiyyat
kasb edir. Klerikalizm dindon vo onun genis aparatindan istifado
etmoklo kifayotlonmir. Onun indi bir ¢ox kapitalist 6lkolorindo
hakimiyyst basinda duran 6z iri siyasi partiyalar1 vardir...
Inhisarlar zohmotkeslorin hisslorindon, onlardaki mévhumat vo
xurafatdan istifado edon klerikal partiyalara vo togkilatlara
bolluca pul buraxir’>. U ¢ ii n ¢ ii s i, din, giindolik miioyyen
siyasi foaliyyat gostoron dini togkilatlar, kilsslor, moscidlor va s.
vasitosilo do siyasoto tosir gostorir’*®. Molumdur ki, belo dini
tosisatlar homiso movcud istismargt qurulusun “obadiliyi”

340 K. Marks vo F. Engels. Segilmis asorlori, II cild, soh. 401.
Yeno orada.
Bax: Sov.IKP Programi, 1968, soh. 53.
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haqqinda uydurmalar yaymis, onun qorunmasi ugrunda amali
miibarizo aparmislar.

Beloliklo, “siyasi ideologiya ictimai siiurun biitiin basqa
formalarma giiclii tosir gostorir. Bu tosirin giicii iso slyasi
ideologiyanin 6ziiniin spesifikasi ilo, onun comiyyatdo yeri ilo
sortlonir. Siniflorin osas monafelorini bilavasits ifado etdiyindon,
igtisadiyyatin morkozlogmis ifadesi oldugundan siyasat v siyasi
ideologiya sanki biitlin ictimai stiur formalarim birlogdirir vo
onlar1 miioyyon sinfin xidmaotinds idara edir**!,

Digor stiur formalari, mosalon, falsofo, oxlaq, din, inco sonot
Vo 8. comiyyetin iqtisadi bazisindon uzaqglarda durdugundan,
sinif vo kiitlolorin iqtisadi monafelorini bilavasito deyil, dolay1
vo  vasitali  surotdo  oks  etdirdiklorindon,  iqtisadi
minasibotlordoki inkisaf vo doyisiklik, bu formalarini c¢ox,
siyasot vo hiiquq vasitasilo tosir etdiyindon homin formalarda
nisbi sabitlik vo miihafizokarliq giiclii olur, onlar daha cox
onanavilik vo davamliliq qabiliyyati kasb edirlar.

Lakin bunlardan belo naticoyo golmok diizgiin olmazdi ki.
ictimai sliur formalarinin zonginlogsmasi vo inkisafi ancaq siyasi
vo hiiquqi ideyalarin digor ideologiya saholorinin tosiri yolu ilo
bas verir. Yuxarida qeyd etdiyimiz kimi, ictimai giiur formalari
arasindaki qarsiligh tosir qanunauygunluguna goro, digor siiur
formalar1 da siyasat vo hiiquqa, hoam do biri-birina giiclii tesir
gOstorir. hotta tarixi prosesin miioyyon dovrlorindo siyasi vo
hiiquqi baxislar, basqa siiur formalarinin (mosslon, din, oxlaq vo
sairin) tam tosirino moruz qalir. F.Engels feodalizm dovriinds,
xiisusilo feodal teokratik monarxiya idaragiliyinin mdvcud
oldugu soraitdo oxlaq, incosonot, hiiquq vo s. kimi siiur
formalarmin tamamils dipi tosire diisdiiyilinii qeyd edir. Ciinki
feodalizmdo din ¢ox zaman siyasi ideologiya funksiyasini ifado
edirdi. Mohz bunun naticasidir ki, feodalizm dovrii dini-siyasat,

341 D, M. Ugrinovig. Filosofskie problemn kritiki religii, M., 1965, soh. 324—
327.
V. Kelle, M. Kovalvzon. Istorigeskii materializm. M. 1969, sah. 308.
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dini-oxlaq, dini-incasanat vo s. mévcudlugu vo hokmranligy ils
xarakterizo olunur. F.Engels feodalizmdo ictimai siiur formalari
ilo dinin qarsiligh slaga v tosirini tohlil edarok yazirdi: “Orta
osrlordo, feodalizm inkisaf etdiyi dorocodo xristianliq da ona
uygun olan va feodalizm ierarxiyast asasinda qurulan bir din
soklini alirdi... Orta asrlordo biitiin bagqa ideologiya formalari:
folsofs, siyasot, hiiqugsiipasliq ilahiyyatla birlosdirilib onun
bolmalorina ¢evrilmisdi. Bunun noticasindo har bir ictimai va
siyasotindo horokat dini sokil almali olurdu. Kiitlslorin
hissiyyatina ancaq dini qida verilmisdi; buna gors do ¢osgun bir
harokat qurmagq iiciin, bu kiitlolorin 6z monafeyini din libasi
geyinilmis sokildo ona toqdim etmok lazim idi”3*2.

Orta osrlorde elmlo din arasindaki mohz bu ciir qarsiliqlt
tosiri oldugunu goriiriik. Comiyyotdo siyasi siiur soviyasino
yliksolmis din, feodalizmds tobiot elminin inkisaf istigamotino
“tosir etmoayo”, dini rekamlari tokzib vo rodd edon elmi kosf vo
ixtiralart (ixtiragilarla birlikdo) mohv etmoyo cohd edir, elmi
idrakin foaliyyat dairasini dini ehkamlarin 6yronilmasi vo tobligi
ilo  mohdudlasdirmaga calisirdi. Comiyystin  obyektiv
ganunauygunluqlart rodd edilir, buradaki biitiin olago vo
miinasibatlor dini menada, “qadiri-kiilliin” iradasi asasinda izah
olunurdu. Bunu islam dininin yagli omay9, insanin elmi idrakina
miinasibatindon do aydm gérmok olur. Islam dinino géro elm,
oqli idrak Quran ehkamlarmin dork vo totbiq edilmosi ilo basa
catmal1 idi. Insan idraki yaradici ola bilmoz, ¢iinki “miidrik
yaradic1” ancaq allahdir*®. islamda uzun zaman Quran hokmlori
“miitloq haqigat”, “aqli idrakin zirvasi” kimi goloms verilmisdir.
Quranda deyilir: “Ey dindarlar, allaha, peygombors, allahin nazil
etdiyi kitaba (Qurana — M. C.) inanin, kim kitaba inanmairsa...
¢ox dorindon sohv edib yolunu azmisdir***. Quranm sozii

342 K- Marxs va F. Enkels. Seuilmis asarlori, II uild, soh. 400—401.

3 Bax: Koran, M. 1963 (Sorhlor vo maruuma I. Y. Krauxovskinindir)
eura 15, aya 86.

34 Yeno orada, sura 4, aya 135 va sura 2, aya 285.
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“halledicidir”, o, “kitablar anasidir’**. Quran dindarlara belo
nosihot edir: “Soido hagqinda bilik olmayan seylorin arxasinca
getmo™*, “hor seyin yaradicisi allahdir™**, “biz ancaq o seylori
bilirik ki, onlar1 allah bizo dyrotmisdir”!, yerin vo gdyiin “gizli
sirrlorini ancaq allah bilir*3*® vo s. Islam dininin elmin inkisafina
- oks, longidici tosirini, insanin oqli idrakinin nailiyyatlorino
monfi miinasibotini tok¢o bu faktdan da aydin gérmok olar:
godim diinyanin on bdyiik elm morkozlorindai biri, filosof, alim
vo sairlorin nadir osorlorinin  saxlanildigi  Iskondariyys
kitabxanasi, VII asrdo “Qurana zidd” hesab edilorok yandirilib
mohv edilmisdir. Xoalifa, sorkordslorin “Kitabxanani no edok”
sualina belo cavab vermisdir: “Ogor o kitablarda da Quranda
deyilonlordon  bohs olunursa, onda, onlar artiqdr,
ohomiyyaotsizdir, onlar1 yandirmaq lazimdir; ogor o kitablarda
Quranin oleyhino bir sey deyilirss, onlar tamamilo mohv
edilmalidir”.

Olbotto, comiyyotin maddi hoyat soraitinin, mohsuldar
qiivvolorin inkisaf toloblori elmin vo texnikanin inkisaf
etdirilmasi zorurstini daim ortaya atirdi. Ona goro do din,
miloyyon soraitdo elmin inkisaf viisotino longidici tosir etso do,
hoyat 0z isini gorlir, F.Engelsin qeyd etdiyi kimi “ogor
comiyyatdo miioyyan bir texniki tolob meydana golirso, bu tolob
elmi onlarca universitetin irslilodo bilocoyindon daha ¢ox
irolilodir#. Mohz bu elmi-texniki iroliloyis todricon ictimai
miinasibatlora tosir etmis, tarixi toraqqini inkigaf amillorindon
birino c¢evrilmigdir, comiyyatin mohsuldar qiivvalori xeyli
dorocods elmi-texniki toroqqinin inkisaf soviyyasindon asili
olmugdur. Tarixi proses ictimai toroqqinin elmi-texniki
inqilablarsiz geyri-miimkiinliiylinii qoti tosdiq etdikco, ictimai

345 Yena orada, sura 86, aya 13 va sura 13, aya 39.

346 Bax: yena orada, sura 17, aya 38.

347 Yena orada, sura 6, aya 102.

348 Yena orada, sura 6, aya 59.

349 K. Marks va F. Enxels. Seuilmis asarlori, Il uild, soh. 511.
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miinasibatlor, xiisusilo ictimai siiur formalar ig¢orisindo elmin
yeri vo rolu tam miioyyonlosir, elm iistqurumun digor
iinstirlorino giiclii garsiligh tosir gostoron baglica amillordon
birino ¢evrilir. Belo soraitdo elmlo din arasinda qarsiligh
olagolordo ciddi doyisiklik bas verir. Din xadimlori elmo
miinasibotdo modernist cohdlor etmoyo, elmi nailiyyotloro dini
mona vermays vo ya diii  ehkamlarla  tobii-elmi
ganunauygunluqglar arasinda “tmumilik”, “eyniyyot” tapmaga
calisir, elmi vo dini sliurun qiitbli oksliyini pordslomoyo cohd
edirlor.

Miiasir dovrds elm otraf alomin yeni-yeni sirrlorini agkara
cixarir, insan1 daha dorin biliklorlo silahlandirir. Bunu aydin
dork edon miisalman ruhaniliyi, kiitlolorin dindon tamamils
uzaqlasmasi prosesini he¢ olmazsa longitmok iigiin dini
“elmilosdirmoya” calisir vo iddia edirlor ki, “elo bir elmi kosf vo
ixtira yoxdur ki, avvolco Quranda qeyd edilmomis olsun”. Misir
ilahiyyatcis1 ©bdiilrazzaq Miifl 6zilintin “Allah vo miiasir elm”
adl kitabinda geyd edir ki, din homiso elmdon qabaga getmis vo
gedir. Homin ilahiyyat¢r fikrini “siibut etmok” {i¢iin miiasir
elmin goldiyi bir sira noticolorin, holo ¢ox ovvolco Quranda
deyildiyini sdyloyir. ©.Nufl Quranin “Kdyii 'biz (allah—M.Y.)
0z ollorimizlo tikmisik, onu biz genislondiririk” ayasini**° belo
sorh edir ki, guya bu, son dovrlordo astronomlarin bizim
Qalaktikadan ayrilmis yeni ulduz sistemlorini kosf etmolori
hadisasinin “ovvolco- don sOylonilmosidir”. Vo ya, Quranin
“Gilinos 6zlinlii mioyyon olunmus yerino dogru axir. Miidrikin,
Qadirin qurgusu belodir™*!, “Giinos Aya gata bilmoz, keco
giindiizli qabaqlaya bilmoz”, onlarin hor biri 6z istigamatindo
{iziir*3 ayalorinin sorhin,...............cocoe......

339 Bax: Koran, M., 1963, sura 51, aya 47.
31 Yena orada, sura 36, aya 88.
332 Bax: yena orada, sura 36, aya 40.
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9.Nufl geyd edir ki, bu, Quranda diinyanin ..... monzarasinin
holo min il elmdon gabaq sorh edilmosi demokdir. Quranda
insanin yaradilmasi haqqindaki ayslarin sorhinds (“Allah insani
palgiqdan, qurumus kildon yaratmis- dir”)*>, do ©.Nufl, elmlo
din arasinda “heg¢ bir ziddiyystin olmadigini” qeyd edir. Onun
fikrinco, Qurandan ¢ox sonra, elm siibut etmisdir ki, insan
orqanizmi mahz yerin malik oldugu kimyavi elementlordon
ibarotdir.  Qahiro  universitetinin  ilahiyyat  professoru
Mithommad ol-Findi (“Kosmos haqqinda Quran ayolori”
osarindo), “Ol-Ozhor” ilahiyyat universitetinin kegmis rektoru
Mahmud Saltut, franin moshur ilahiyyatcis1 Seyx Bohyaddin
Nuri, Pakistanin dini filosofu K.M.Comil va b. miiasir dovrda
“elmls dinin uyguilugundan”, kosmik fozanin tadqiqinin Quran
toloblorindon irali golmosindon” az bohs etmirlor. Mahmud
Saltut holo 1959-cu ildo demisdir ki, “ogor sohhotim imkan
verarso, mon aya u¢maga haziram. Boyiik Allahin yaratdigi
planetlori gérmak mono pasib olarsa, 6ziimii xosboxt hesab
edorom™**. Lakin, ilahiyyatgilarm fikrinco, etigad bilikdon, din
elmdon tistiindiir, “aparici, rohbor rol yeno do dino moxsusdur”.
Bu moévgeyi K.M.Comil belo ifado etmisdir:’Din elmdon
yliksokdir vo onu 6z arxasinca aparmalidir®>.

Olbotto, miiasir dovrdo elmlo din arasiidaki qarsiligh alaqgo
vo tosirin bu clir izah edilmoasi obyektiv voziyyoto uygun
deyildir, hazirda comiyyat hoyatinda ictimai siiur formalarinin
rolu, yeri vo onlarin garsiligl tesirinin nisbetini tohrif edir. indi
siyasi ideologiya vo elm (elmi ideologiya) comiyyatdo, onun
maddi vo manovi hoyatinda daha miihiim rol oy- payir, onlar
ictimai giirun basqa formalarina qiivvatli tosir gdstorir. Tokco
onu demok kifayatdir ki, pndi 6lkomizds kiitlslorin siyasi stiur
saviyyasinin daha da yiiksoldilmasi, onlarin elmi diinyagoriisiino

333 Bax: Koran, M., 1963, sura 55, aya 13, sura 6, aya 2 va s.

354 Bax: Mameriali nauunoi konFerendii «Modernnzanil islama i ax-
mualhnie vonrost meorii nauunoqo ameizmay, M., 1963, soh. 150—151.

355 Bax:. R. R. Mavigomov. Islam. M., 1969, sah. 65.
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yiyalonmasi dini hiss vo tasavviir qaliglarinin tamamils aradan
galdirilmasinin miithiim amillorindon birino ¢evrilmisdir.

Antaqonist formasiyalarda dinlo igtimai sliurun basqa
formalar1 arasinda olaqo vo miinasibotlor ziddiyyatli xarak- ter
alir. Comiyyatin hokmran siniflorinin iqtisadn monafeyi siyasi,
dini, oxlaqi, elmi va s. ideya vo tosovviirlordo, nozoriy- yolordo
ifado olunur. Odur ki, kiitlalorin dini sliuru siyasi, oxlaqi, folsofi
vo s. siiur formalar ilo olagoado, onlarla ¢ulgalagmis halda olur.
hakim siniflorin monafeyina uygup suratds real iqtisadi movqe
vo monafelori tohrif edorok comiyyoto toqdim etmok zoruroti
ictimai siiurun “xosto”, “illiiziyal1”, “fantastik” inikas formasi
olan dino daha da tstiinliik verir. Bu soraitdo bazon din, bu vo ya
digor konkret siyasi, folsofi, oxlaqi vo s. baxis vo tosovviirlorin
nozori ¢ohotdon oasaslandirilmasi amili kimi ¢ixis edir. Digor
'torafdon, qabaqgil ictimai siniflorin siyasi, folsofi, oxlaqi vo s.
gortslori bir ¢cox hallarda dinlo koskin ziddiyyeato girir, onunla
miibarizo aparir, dini ictimai toraqqiye mane olan baslica
ideoloji vasito sayir.

Beloliklo, ictimai siiurun din, elm, folsofs, oxlaq vo s. kimi
formalar1 biri-birilo, biitovliikdo ictimai siiura vo comiyyato,
siyasot vo siyasi ideyalarla daha ¢ox qovusmaq, bu yolla da
igtisadi miinasibatlorlo daha yaxindan slagoya girorok, siniflorin
ictimai-igtisadi monafelorini 6ziindo daha dolgun oks etdirmok
vasitasilo tosir gostorirlor. Bu qovusma vo oalagonin nisbati (hor
hanst sliur formasinin siyasotlo qovusaraq iqtisadiyyatla
olaqgosinin doracasi) comiyyat hoyatinda, miioyyan soraitds, bu
va ya digor sliur formasinin mévqeyini yiiksoldir, basqa stiur
formalarinin, onun (mosalon, din, elm vo saironin) nisboton
giiclii tosirine moaruz qalmasinin ssasinda durur.

F.Engels ictimai siiurun inkisaf xiisusiyyatlorindon, onun
iqtisadi miinasibatlorlo alagosindon vo ictimai siiur formalarinin
qarsiligh tesirindon bohs edorkaon, ideologiya formalarinin nisbi
miistaqilliyino, bu nisbatii doracasi vo onun miioyysn dovr vo
soraitdo doyisilmosi masalalariio, onlarda onanovilik, varislik vo
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miihafizokarliq xiisusiyyatlorine vo saira ciddi ohamiyyat
vermok zoruratini dono-dons geyd edirdi. F.Engels gostorirdi ki,
ideologiya formalarinn nisbi “dayismazliyi” vo sabitliyi doracosi
do onlarin ictimai varligla yaxinligi vo olagosi ilo miioyyon
olunur. Lakin nisbi miistoqillik biitiin ideologiya formalari {igiin
iimumi qanunauygunluqdur. F.Engels yazirdi: “Tarixi ideoloqun
(burada tarixi s6zii sadaca toplu bir termin olub siyasi, yuridik,
folsofi, teoloji mathumlarini, — qisasi ancaq tobioato aid olmayib
comiyyoto aid olan biitliin saholori ohato edir) hor bir elm
sahosindo miioyyon materiali vardir ki, bu material ovvalki
nasillorin tofokkiiriindon miistoqil suratde omals golmis va biri-
birinin ardinca golon bu nasillorin beynindo 6ziliniin miistoqil
inkisaf yolunu keg¢misdir. Ideologiya saholorinin nisbi
miistaqilliyi dedikdo, hazirda bu sahado miixtalif mdvqgelorin®’
olmasina baxmayaraq, F.Engels, ictimai siiur formalarinin bazon
ictimai varlig1 gabaqlamasini vo bozon iso bir sira ictimai sliur
tinsiirlorinin ondan geri qala bilmasini nazards tuturdu.
F.Engelso goro “maddi hoyatdan on ¢ox uzaqgda olan vo
yaqin ki, bu hoyata on ¢ox yabanci olan”, “daha yiiksokdo duran
ideologiya” formalar1*® din, falsofo vo sairodo daha gox nisbi
miistaqillik vo miihafizokarliq vardir. Bizco, bu cohat hazirda
dini sliurun asason elmi-noazoari -siiurla deyil, mohz adi-glindolik
stiur tUnstirlori ilo qarsiliglt slage vo tosirde davam etmosini
sortlondirir. Belo ki, sosializm soraitindo ictimai koklorinin
dagidilmasina, ictimai-siyasi hoyat saholorindon togrid
olunmasina baxmayaraq, din mohz nisbi miistoqilliyi,
miihafizokarligi vo ononoviliyi cohotdon osason adi siiurda,
moaisat anonalori sahosindo yasayir vo davam edir. Dini adoat,
ayin vo vordiglorin moisotdo osrlorlo icrasi, onlara “basqa”,
zahiri xarakter vermis, milli ononalorlo garsiliglh olago va
culgalasma onlar1 “moisot vo ailo ononoloring” ¢evirmisdir. Bu

3356 K. Marks va F. EnxelS' Seuilmis asorlori, II wild, soh. 5035.
357 Bax: «Vonrosi FilosoFii» occurnall, 1969, No5, soh. 128—138.
38 K.. Marxs va F. Enxels. Seuilmis asarlari, I uild, 1953, soh. 399.
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hal iso, hazirda adi siiur dairesinds dini qaliglarin oxlaq, elm,
incosonot vo s. kimi sliur formalar1 ilo garsiligh olago vo
qgovusmasina, onlarin haqqinda yanlis ictimai roy yaranmasina
sobob olur. Biitiin builar da, miiasir dovrdo diii galiglarin
onaonavilik go miihafizokarligini artirir, onlarin yasamasi iigiin,
miloyyon doracado, imkan yaratmis olur. Buna goro do, hazirda
Ictimai siiur formalarinin ictimai varligla, biri-birile vo xiisusen
dinlo qarsiliglt alago va tosirinin miioyyon edilmasi ciddi elmi-
nazori vo amoli-tacriibi chomiyyat kosb edir.
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F. ENGELS MONOVI iISTEHSALIN INKIiSAF ETMIS
SUBYEKTI HAQQINDA

Monovi istehsalin inkisaf etmis subyekti problemi indiki
dovrda filosof va sosiologlarin elmi axtaris vo tadqiqatlarinda
morkozi yerlordon birini tutur. Bu problemin falsofi cohatdon
todqiq olunmasini sortlondiron obyektiv amillor igorisindo
asagidakilar1 xtisusilo geyd etmok lazimdir: Birincisi, homin
problemin hom nazari, hom do praktiki planda holl edilmasi
hortorafli inkisaf etmis soxsiyyot probleminin halli ilo dialektik
suratdo baglidir. Asagida gostarilocayi kimi, har seyds va ya heg
olmazsa, monovi istehsalin bu vo ya digor saholorindo azad
suratdo Ozlinli aparmaq qabiliyyatine malik olan inkisaf etmis
fordlorin birgoyasayisindan konarda gotiiriilon monovi istehsalin
inkisaf etmis subyekti problemi, ya klassik utonizmin miiasir
noviino ¢evrilo bilor, ya da miixtolif gobildon olan elita
konsepsiyalar1 ilo qonsuluq edon va ya ona qovusan nozariyyslor
soviyyosindo holl edilo bilor. Ikincisi, inkisaf etmis monovi
istehsal subyekti probleminin halli hom nozari, hom do omali
cohotdon insanin soxsiyyot azadliginin timumfolsofi planda
hollino osaslanir. Is burasindadir ki, avvalon, azadliq problemi
kapitalizm vo sosializmdo miixtolif sokildo holl olunur.
Sosializm bager tarixinde birinci olaraq insanin ictimai, siyasi,
oxlaqi vo milli azadligt mosolosini omoali surotdo holl edir.
Bununla yanasi kapitalizm zohmotkeslorin istismar edilmosi
azadligin1 qoruyub saxlamaqla istonilon azadlig1 bogur. ikincisi,
hom marksistlor hom do antimarksistlor (habelo toftisgilor)
torofindon azadliq problemi miixtolif sokildo basa diisiiliir vo
sorh edilir. Bundan savayr marksizmin burjua tonqidgilori vo
toftiggilor Oziinli monovi istehsalin inkisaf etmis subyekti kimi
tozahiir etdirmok qabiliyystino malik oldugu, soxsiyyatin osil
azadligin1 hoyata kegirdiyi sosialist vo kommunist istehsal
miinasibatlorinin real manasini hor vochlo tohrif edirlor.

Ucgiingiisii, marksizm homin problemi hor seydon ovval,
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ayrica bir ford soviyyesindo deyil, konkret formasiya
cor¢nvasindo, biitlin comiyyatin ictimai sinif vo qruplarmin
tohlili soviyyasinds hall edir. Lakin sosializm comiyyatinin
inkisafinin miiasir morholosi, onun ictimai vo sinfi qurulusunun
perspektiv vo meyllori, siniflorin sonrasi inkisafi vo s. — biitiin
bunlar elm qarsisinda yeni toloblor qoyur. Bu ndqteyi nozordon
ds homin problem haqqinda marksizm-leninizm klassiklorinin,
birinci névbado F.Engelsin folsofi irsino miiraciot edilmasi
soksiz yiliksok ohamiyyato malikdir.

Dordiinciisli, homin problemin elmi materialistcosino holli
vo basa diigiilmesi, insanin 6z hom madoniyyast sorvatlorinda
“maddilosdirilon”, geyd olunan ke¢mis, hom do bu sorvatlorin
manimsanilmasine asaslanan indiki yaradici fealiyyati kimi va
xalq kiitlolorinin mocmu yaradiciliginin son noticosi kimi
formalasan monovi istehsalindan ayr1 deyildir. F.Engels
gostordiyi kimi, bosoriyyotin ¢oxosrlik on yaxsi ononslorini,
basor madoniyyatinin tarixini inkisaf etdirok ¢oxlu saholor
(incosonat, adobiyyat, falsofa, etik tolimlor- vo i. a.) 6z dovriiniin
elitar siiurunu deyil, ictimai siiurunu oks etdirir. Bu miinasibatlo,
bir torofdon monovi istehsalin inkisaf etmis mocmu subyekti
olan xalq kiitlolorinin rolu va yerini, digar torofdon iso, xiisusi
milkiyyot miinasibotlorinin domir c¢orgivasi ilo zohmotkes
siniflorin miistaqil yaradic1 faaliyyotinin mohdudlasdirildig:
tarixi dovrlords 6z dovriinii ictimai stiurunda oks etdiron vo basa
diison monovi istehsalin inkisaf etmis subyektlorinin 6z ixtisasi
saviyyasindo monovi istehsal sahasindo mosgul olan (ayrica,.
soxsiyyat, sair, filosof, ictimai xadim v9 i. a.) rolunu gostormok
tamamilo zoruridir.

Besinsisi, son vaxtlarda 6zgolosmo probleminin miixtolif
aspektlorino toxunan bir sira miibahisali osorlorin meydana
golmosilo monovi istehsalin inkisaf etmis subyekti probleminin
yeni aspektlorinin 0yronilmosi mosoalosi ortaya ¢ixir ki, mohz
burada da F.Engelsin folsofi irsino miiraciot edilmasi, siibhosiz,
cox faydal1 bir masgoladir. Lakin bizim todqigatimiz avvalcadon
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yalniz 6z hacmina gors bir maqals ilo miiayyan edildiyindan, biz
inkisaf etmis monovi istehsal subyekti probleminin bozi xiisusi
masalalorine  toxunmagqla, problemin tamamlanmis hallini
vermoayo iddia etmoyacoyik.

K.Marks vo F.Engels gostarirlor ki, tarixi prosesin obyektiv
ganunlar1 insan foaliyyotino xas olan ganunlardir. Ona goros do
hom bosor modoniyyoti, hom monovi istehsalin miixtolif
saholorinin meydana golmosi vo inkisafi, onlar torofindon
insanin vo comiyyatin inkisafinin miioyyon aspektlori kimi
nozordon kegirilir’®.

Lakin biitiin antaqonist sinifli comiyyatlords insanin 6z
hoyatinin yaradicis1 vo monovi istehsalin inkisaf etmis subyekti
olmaq qabiliyyati 6zgolosmis formalar alaraq onlarin tizorinda
duran qiivvo kimi ¢ixis etmisdir; bu soraitdo insanin 6zii homin
qiivvalarin olinds bir oyuncaga cevrilmisdir. Bu halda insan 6z
foal yaradiciligin1 vo gabiliyyatlorini inkisaf etdirmok ovozindo
har dofo monovi istehsalin he¢ olmazsa miioyyon bir sahoasindo
0z qabiliyyotlorini inkisaf etdirmosi imkanlar1 {izorindo
fikirlosmisdir. Beloliklo do obyektiv olaraq belo bir voziyyot
almirdi ki, insan guya tarix qarsisinda giicsiizdiir... Bu ciir zahiri
goriinan ¢i1xi1lmazliq insanin insan tarafindon istismarini hor ciir
osaslandirmaga c¢alisan miixtolif idealist folsofo moktoblorinin
niimayondolori torofindon miixtalif gsokildo osaslandirildi.
Marksizm monovi istehsalin  inkisaf etmis subyekti
konsepsiyasini hazirlamaqla mohz buna qars1 ¢ixis etdi. Buna
gbro onu Umumi sokildo deyil, vaxtilo F.Engelsin gostordiyi
aspektdo nozordon kecirmok maraqli olar. Bos bunlar
hansilardir? Bu suala diizglin cavab vermok {igiin, hor seydon
ovval miivafiq ictimai-iqtisadi formasiyalar soraitinds soxsiyyaot
va siniflorin vaziyyatini vertikal sopkids, ayriliqda tadqiq etmok
zoruridir. Bu ciir doracolora bolmoklo todgigat aparmaq iso,
birincisi, sosializmoa qodorki sinifli formasiyalarin hamisinda

3% Tofsilati ilo bax: Epxapm Hom. IIpoGiaeMsl KyJdbTypbl W KyITypHas
nesTelIbHOCTh M., 1969.
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manavi istehsalda comiyyatin tizvlerinin hamisinin deyil, yalniz
bir hissosinin istirak etmosi ilo, ikincisi, comiyyatin monovi
istehsalinda insanlarin istirakinin miixtolif dorocods vo
formalarda olmasi ilo izah olunur.

Maosolon, antik dovrden baslayaraq kapitalizms qodor bir
qisim adamlar ensiklopedist olmagla monovi hoyatin bir neco
sahasinds hiss olunan izlor buraxmis, digorlori iso yalniz bu vo
ya digor sahonin miitoxassisi, is¢isi olaraq qalmislar; bir qisim
adamlar 6z hoyatin1 monovi istehsalin bu vo ya digor sahasino
hasr edorok boyiik nailiyyetlor qgazanmis, digorlori iso ictimai-
iqtisadi vo siyasi gorait iliziindon homin sahado Omiirlorinin
sonuna gadar heg bir nailiyyat qazana bilmomislor*®. Ugiinciisii,
manavi istehsal subyektinin foaliyyatinin atrafl tosvirini vermak
iiclin, onun hansi monovi istehsalla mosgul oldugunu vo
iimumiyyatlo onun hissi-predmet faaliyyotinin monavi istehsalin
hans1 sahoasinds bas verdiyini miioyyonlogdirmok zoruridir. Heg
kasdan gizli deyildir ki, ham sifahi xalq yaradiciligi, hom insana
nifrot ideologiyasi olan fasizm, hom A.Eynsteynin nisbilik
n9zoriyyasi, hom S.Vurgun vo A.Blokun serlori monovi istehsala
aiddir. Lakin insanlarin nagillar diizoltmosi vo ya fasizmin
muxtalif proqram vo instruksiyalarmi yazmasi vo hoyata
kecirmasi holo onun inkisaf etmis monovi istehsal subyektino
cevrilmasi akti demok deyildir.

Beloliklo, aydin olur ki, inkisaf etmis monovi istehsal
subyekti problemi bir sira xiisusi vo bir sira imumi problemlorlo
olagadardir. Onun az va ya ¢ox doracads halli {i¢iin ona aid olan,
onunla olagali olan miixtalif problemlori miixtalif toroflordon
nozordon kecirmok lazimdir. Bunun {g¢iin K.Marks va
F.Engelsin dahiyans asorlorinds dialektik materialistcosino hall
edilon soxsiyyot problemi aparici yer tutur vo inkisaf etmis
monavi istshsal subyekti probleminin hoalli {i¢iin acar rolunu

360 Olbatta, biz burada saxsin Fardi qabiliyyatlorindan sarfnazor edirik. Bu
hal iiciin biza ictimai-iqtisadi va siyasi soraitin ahamiyyat va rolunu
miiayyanlagdirmak vacibdir.
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oynayir.

F.Engels sosializm vo kommunizm soraitindo monovi
istehsal subyektindo bas vera bilocok keyfiyyat dayismalorini
daha oyani tosovviir etmok iigiin insanin ke¢gmis comiyyatin
modoniyyotino, monovi istehsalina miinasibatinin xarakteri
iizorindo dayanir. Bu, bir torofdon, kommunizmdo monovi
istehsal subyektinin prinsip etibarilo yeni voziyyatini, digor
torofdon iso kommunizmde monavi istehsalin immanent stimul
vo meyillorini agkar etmoyo imkan verir. F.Engels monovi
istehsal vo modoniyyoti miioyyon foaliyyot tipi adlandiraraq
gostarir ki, insanin heyvanat alomindon ayrildig: ilk zamanlarda
monavi istehsalin sahasi vo hocmi o godor asagi vo chomiyyotsiz
idi ki, bunun sayasindos biitovliikdo monovi istehsalin mozmunu
ilo ayrica bir fordin foaliyyoti arasinda miioyyon eyniyyot
miisahido etmok olardi. Belo bir goraitdo hor bir adam demok
olar ki, eyni doracodo modoni nailiyyatlorin biitlin mocmusunun
dasiyicist idi  vo monsub oldugu comiyyotin monovi
foaliyyotindo nisboton borabor sokildo istirak edirdi. Lakin bir
sira ictimai-iqtisadi sobablor, xiisusilo maddi istehsalin asagi
inkisaf soviyyosi liziindon, ¢omiyyatin biitlin iizvlori ilo ayrica
bir izviiniin madoniyyati arasindaki bilavasito boraborlik, ayrica
bir fordi miistoqil moadoniyyat qlivvasi eds bilmirdi vo buna goro
do monovi istehsalin inkisaf etmis subyektindon sohbot gedo
bilmozdi.

Lakin ibtidai-icma qurulusunun sonraki inkisaf dovrlerinds,
xiisusilo modoni-tarixi faaliyyatin hacminin artmasi ilo yuxarida
gostarilon eyniyyot todricon aradan qalxmaga baslayir. indi
ayrica bir adam homin foaliyyati tam ohato edo bilmir. Insanmn
va insan madoniyyatinin bu pillasindo omak bdlgiisii bas verir
ki, o da ilk vaxtlarda 6z-6zilino vo ya tolabatlara, tosadiiflora vo
1. a. tobii olavolor (masolon fiziki qlivvoyo) kimi meydana
cixir’®!. Tobii omok bolgiisiina qodorki dovr, hor seydon avval
onunla xarakterikdir ki, insanin “xalis siirli stiuru”’nu instinkt

361 K. Mapke u @. Snzensc. Cou. T. 3, sah. 30.
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ovoz edir vo ya onun instinkti dork edilmisdir**®2. Lakin bununla
da nnsan monovi istehsalin inkisaf etmis subyektino cevrilo
bilmir. Tabii amok bolgiisii 6zii-0zliiyiinde insanlarin madani-
tarixi foaliyyoti iiglin hor hans1 mohdudiyyat térotmoso do, o
K.Marks vo F.Engelsin ¢ox diizgiin qeyd etdiklori kimi, —
“hoqiqi omok bolgiisiiniin” oynadigi rolu oynaya bilmomisdi:
“Omok bolgiisi maddi vo menovi omok bdlgiisii meydana
¢1xd1g1 momentdon sonra haqiqi bélgii olur*®*. Bu ciir omok
bolgiisiiniin son naticasi fordin ictimai istehsalin (maddi va
monavi) bu vo ya digor sahosino malik olub-olmamasinin yalniz
xtisusi miilkiyyotlo miioyyon olundugu antaqonist sinifli
comiyyotdir. Burada iso fordin monovi istehsalda istirakinin
daracasi va formalart onun soxsi qabiliyyat vo sayleri ilo deyil,
ictimai-iqtisadi vo siyasi goraitlo miioyyon olunur. Homginin
antaqonist sinifli comiyyaetin inkisafi vo omayin kapitalistcosing
bolgiisii naticosindo “maddi vo monovi foaliyyat, omok vo zdvq,
istehsal vo istehlak” Oziiniin vo bagsqa fordlorin, habelo
biitovliikds ictimai istehsalin {izorindo nozarati itirmis “miixtolif
fordlorin payina diisiir...”***. Bos onda bu soraitdo monovi
istehsalin inkisaf etmis subyekti kimlor olur? Molumdur ki, bu
soraitdo no istehsalin miioyyon mohdud bir sahosindo hadsiz
hiiquglara malik olan, no do bu hiiquqlardan mohrum olanlar
inkigaf etmis monovi istehsal subyekti ola bilmirlor. Bu iso
biitovliikdo ayrica bir fordin ixtisas foaliyystinin do daxil oldugu
ictimai istehsalin xarakterindon asilidir. Omtoo-kapitalist
miinasibatlori vo bazar stixiyast ilo inkisaf edon burjua
comiyyatindo soxsiyyst maddi vo monovi istehsal foaliyyati
izorinda, habelo 0z pesosi iizorindo hor ciir nozarati itirir vo
bunun naticosinds soxsiyyat subyekt kimi istirak etdiyi monavi
istehsal sahasindo do azad inkisaf edo bilmir.

Fordlorin azad va hartarafli inkisafindan danisarkon, bela bir

362K, Mapre u @. Inzenve. Cou. 1. 3, soh. 30.
363 Yena orada.
364 Yeno orada.
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fakt1 nazoro almamaq olmaz ki, azad inkigaf imkanlar1 vo azad
inkisaf prosesinin 6zii ilk nozordo monovi istehsalin inkisaf
etmig subyektinin meydana golmosinin sortidir. Axi fordin
hiidudsuz inkisafi prosesi har seydon avval, soxsiyyatin monaovi
istehsal subyekti kimi meydana golmasi vo formalagmasinin
zaruri pillasidir; ikincisi yenos do inkisaf etmis monovi istehsal
subyektinin gorarlagmasinin sortidir. Masalon, hor bir tolobo ali
moktobds oxudugu miiddstds hartorafli bilik almagq, intellektual
cohatca yiiksolmak va ali tohsil almaq imkanina malikdir. Lakin
bu osasda goti demok olmaz ki, ali tohsili olanlarin hamaisi inkigaf
etmis monavi istehsal subyektidir. Inkisaf etmis monavi istehsal
subyekti, hor seydon ovval yaradici soxsiyyeotdir vo onun bu ciir
soxsiyyat olmaq Ol¢iisii iso no qodor kitab oxumasinda, no qodor
kinoya vo teatr tamasalarina baxmaqdan ibarst deyildir, onun
cox genis omoli vo nozori foaliyyeotinin yaradict vo qurucu
xarakterindodir. ©gor insan dadl1 yemok kimi, monavi sorvatlori
yalniz istehsal edirsa, bu hals onun inkisaf etmis monavi istehsal
subyekti olmasina dolalot etmir. Ogor insanin hissi-omoli
foaliyyosti 0z inkisafinin miioyyon maorholasindo yaradict
mozmunla xarakterizo olunursa, o, monovi sorvatlordon yalniz
istifado etmoklo kifayatlonmoyib, hom do onu yaradirsa, demali,
o inkisaf etmis monovi istehsal subyektino ¢evrilmisdir. Lakin
hartorofli inkisaf etmis soxsiyyotin intellektuallagma yolu ilo
monoavi istehsal subyektino ¢evrilmosi ¢ox miirokkob prosesdir.
Bu, bir halda hortorofli inkisaf edon soxsiyyotin formalagmasi
prosesi ilo iist-listo diiso, digor halda iso onunla zidd golo bilor.
F.Engelsin qeyd etdiyi kimi, bu kimi uygunsuzlugun
sobablorini goxsiyystin 6ziinii reallagdirmasinin: a) goxsiyyotin
hartorofli  tokmillogsmosi vo onun biitlin qabiliyyatlorinin
ahongdar inkisafindan vo b) soxsiyyatin 6z qabiliyyat, talant vo
biliklorini geyri-mahdud vo mogsadouygun sokilde praktikaya
totbiq etmokdon ibarst olan imkanlarinda axtarmaq lazimdir.
Aydindir ki, burada miioyyon asililigin olmasi géz qabagindadir;
ogor insanin imumi modoni soviyyasi asagidirsa, onun peso
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savadi azdirsa, onda biliyin yaradict suratde tacriibado totbiq
edilmasi masalosi elo bil 6z monasini itirir. Lakin bunuila yanasi,
homin masalodon daiisarkon ictimai soraitdon vo insanin ictimai
miinasibotlorin  mocmusu kimi materialistcosino anlasilan
mahiyyotindon sorfnozor etmok olmaz. Masolon, sosialist
inqilab1 gedisindo vo sosializm quruculugu zamani fohlolorin
xeyli hissosi agagt modoni soviyyado durmalarina, savaglarinin
az olmalarina baxmayaraq monovi istehsal subyekti rolunda
cixis edirlor; onlar partiyanin proqram va direktivlorinin iglonib
hazirlanmasinda, qurulmaqda olan yeni comiyyatin ideya, siyasi
vo moanavi hoyatinda yaradici surotds istirak edirlor. Bu isa
ictimai miinasibatlorin xarakterindon asilidir. Belo bir soraitdo
iso kiitlolorin homin yaradici foalligt K.Marksin dediyi kimi
“insan hoyatinin biitiin tozahiirlorino” ehtiyaci olan zongin vo
hartorofli inkisaf etmis soxsiyyatin formalagmasinin on miihiim
sortlorindon biri kimi ¢ixis edir. Kapitalizm soraitindo iso artiq
yuxarida gostorildiyi kimi, comiyystin bir qrup imtiyazh
siniflorindon basga, yerdo qalan digor siniflor {iclin monovi
istehsal subyektino ¢evrilmok {igiin he¢ bir real imkan yoxdur.
Bu hal1 hotta “elmli sinfi’n nlimayondoslorino do aid etmok olar:
“Tokco fohlolor deyil, onlar1 bilavasitoe vo ya dolay1 yolla
istismar edon siniflor do omok bolgiisii noticosinds 6z foaliyyot
alotlorinin qulu olurlar: monovi simasini tamamils itirmis olan
bujua 6z kapitali vo monfooto olan 6z ehtirasi torofindon osarot
altina alinir; yurist 6z kéhno hiiquq baxislarinin osarati altina
diisiir, bu baxislar no iso miistoqil bir qlivve kimi onu 6z tosiri
altina alir; “elmli siniflor” {imumiyystlo miixtalif formalarda
yerli mohdudiyyat vo birtorafliyin, 6z cismani vo monavi
basitaratsizliyinin, miioyyon bir ixtisas 6l¢iisii ilo bicilmis olan
0z korlanmis torbiyasinin, biitiin 6mrii boyu bu ixtisasa, hatta bu
ixtisas sadoco avaraciligdan ibarot olduqda da ona bagh
qalmag osarati altia diisiirlor%°.

Istismar olunan sinfin niimayandoasinin faaliyyatindon farqli

2 K. Mapxc v @. Inzenvc. Cou. 1. 3, coh. 2
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olaraq “elmli sinfin” nilimayondesi olan fordin foaliyysti
Ozfoaliyyet xarakterino malikdir. Lakin buna baxmayaraq hakim
“elmli sinfin” niimayondasi ya 0z ixtisasi, ya da 0z siyasi
funksiyalarinin hoyata kegirilmosi ¢or¢ivasindo monovi istehsal
subyekti olur. Bu 6zfoaliyyat iso fordin ixti- sast ¢ar¢ivasi ilo va
ya onui xidmot, idaroedici vo 1i. a. funksiyalar1 ilo
mohdudlasdigindan, o moadoniyyoto “qapali”  birtorofli
minasiboti  icab edir. Beloliklo, xiisusi  miilkiyyat
miinasibotlorinin  vo kapitalist omok bolglisiiniin  agaligi
soraitindo insan ya hortorofli inkisaf etmok, tokmillogsmok vo
quruculuq faaliyyotindon mohrumdur, ya da bunlar olmadiqgda
movecud antagonist miinasibatlor fordin modoni-tarixi prosesdo
istirakina ciddi mohdudiyyatlorlo tasir gostorir.

Bu mohdudiyyatlor, bir torofdon, comiyyotin monovi
istehsalinin inkisafini vo demali, madoni vo monavi toraqqisini
dayandirir, digor torofdon, homin mohdudiyyatlor comiyyatin
qabaqcil qiivvolori  torofindon  kapitalizmdon  sosializmo
kegmodoan ibarat olan tarixi zorurat kimi dork olunur. Bu halda
biitovliikde fohls sinfinin, ayriliqda iso hor bir fordin inkisaf
etmis monovi istehsal subyekti soviyyasino yliksalmasi movcud
gercoklik ¢orgivasindon konara ¢ixir, onun omoli surotdo holli
moveud soraitin inqilabi surotdo doyisdirilmosini tolob edir.
“Soraitin doyisdirilmosi vo insan foaliyyatinin {ist-listo diigmosi
yalniz inqilabi praktika kimi nozordon kegirilo vo real sokildo
basa diisiilo bilor*%°.

Soraitin inqilabi-tocriibi gokildo aradan galdirilmasi isa, hor
seydon ovvol, omoyin antaqonist bdlgiisiiniin aradan
qaldirilmasin1 tolob edir. F.Engelsin fikrinco, koéhno omok
bolgiisiiniin aradan qaldirilmasi insanin hortorafli inkisaf etmasi
vo tokmillogmosinin, Dbiitovlikdo comiyyatin, ayriliqgda
gotiiriildikdo iso hor bir fordin qabiliyystlorinin inkisaf
etdirilmosidir. Bir halda ki, fahlonin monavi istehsal sahasinda
0zgolosmis foaliyysti heg saviyyosino endirilmis vo ya Marksin

366 K. Maprc u @. Dnzenvc. Cou. 1. 3, coh. 2.
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insan Ozfaaliyyati adlandirdigr haldan kenara ¢ixmisdir, onda
O0zgolosmis milkiyyotin  tonqidi-tocriibi.  surotdo aradan
qaldirilmas1 vo kapitalist istehsal miinasibatlorinin yeni sosialist
istehsal miinasibatlori ilo ovoz edilmasi fohlo sinfine maddi vo
monovi istehsal prosesindo monovi istehsal vo modoniyyot
subyekti kimi, soxsiyyat kimi: formalasmaga real imkan yaradir.
K.Marks vo F.Engels yazirdilar ki, kommunist ictimai
miinasibatlori ilk dofo “insana mocmu mohsuldar qiivvalor vo
buradan irali golon 6z moecmu qabiliyystlorin inkisaf
etdirilmosini monimsomokdon ibarat olan tam vo geyri-mohdud
6zfoaliyyato nail olmaga*®” imkan yaradir.

Biitiin bu deyilonlorlo yanasi, F.Engels ictimai qrup, tobaqo
vo siniflorin monovi-istehsalin  miixtolif saholorino tarixon
formalasan geyri borabor miinasibatinin logv olunmasi yollarini
nazardan kegirir. Siibhasiz, bu monada ictimai qruplar va siniflor
arasinda, sonra iso onlarin 6z daxilindo mévcud olan antaqonizm
vo forqlorin aradan qaldirilmasin ilkin zomin kimi ¢ixis edir.
Bundan sonra vo bununla paralel olaraq daha basqa qgobilli
mosalolor ortaya cixir. Otori do olsa geyd edok ki, onlar
icarisindo F.Engels, fordin hortorofli omoli foaliyyotinin genis
yayilacagt maddi vo manavi istehsal saholorindas, — yoni maddi
istehsalda subyekt kimi ¢ixis edon, monovi istehsalda iso rolu
olan subyektin faaliyyatindo — omayin novbologmasinin rolun-
dan danisir. F.Engels o vaxtdan damisir ki, “bir vaxt olacaq ixti-
sasa gora no tackacilar, no do arxitektorlar olmayacaqdir vo ya-
rim saat orzindo bir arxitektor kimi gdstorig veron bir adam sonra
bir miiddoat tacka siiracok va bu isi, onun bir arxitektor kimi iglo-
mosino yenidon ehtiyac dogana qodor davam etdirocokdir3%8,

Bir sozlo omoyin ndvbolosmosi F.Engels torofindon®®

367 Yena orada, K. Mapkc n ®@. Duzenvc. Cou. 1. 3, sah. 68.

368 F. Engels. Anti During, sah. 202.

369 Marksimin bii miiddoasinin genis izahin1 oxucu E. Ilyenkovun
K.Marksin “Kapital”’inda abstrakt vo konkretin f dialektkas1” asarindo tapa
bilor, M., 13-8o, AH: CCCR
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soxsiyyatin hortorofli inkisafinin zoruri sorti kimi ¢ixis edir.
Lakin mosoalonin asil mahiyyati ondadir ki, kapitalizm soraitindo
omayin ndvbologsmasi miimkiin deyildir. Marksizm insanin
konkret mahiyyatini hor bir fordo moxsus olan xassolor sirasi
kimi deyil, ictimai hayatin inkisaf qanunlar1 ilo birlikde
gotiiriilon biitoév bir proses kimi baxdigindan, soxsiyyeotin
hortorofdi inkisafi {igiin lazzim olan imkanlar he¢ do bu
ganunlardan konarda deyildir. Ona goro do hortorafli inkisaf
etmis soxsiyyot mosolosinin, zohmotkes siniflorin monovi
istehsalin inkisaf etmis subyekti soviyyosino qodorki inkisafi
masolasinin halli, kapitalis ictimai miinasibotlorinin foaliyyat vo
inkisaf ganunlarina oks olan yeni ganunlarin foaliyyatini zoruri
sort kimi tolob edir. Bu ciir, kommunizmin 6ziino xas olan
ganunlar1 da vardir. K.Marks vo F.Engels nozordon kegirilon
problemin bu aspektini nozordo tutaraq yazirdilar:
“...Kommunizm comiyyatindo heg¢ kosin istisnasiz miioyyon bir
foaliyyot dairosi ilo mohdudlagmadigi, hor kosin istonilon bir
sahodo tokmillosdiyi bir soraitdo, comiyyat biitiin istehsali idara
edir vo mohs buna gors do monim ii¢iin bu giin bir sey, sabah iso
basga bir sey etmok, sohor ev etmok: giinortadan sonra baliq
tutmaq, axsam maldarliqla masgul olmaq, axsam yemoyindon
sonra tonqidlo mosgul olmaq., bununla da moni ovgu, baliqgi,
coban vo tonqid¢i etmodon, — bir sézlo monim ilirayim neca
istoyirso o ciir etmok ii¢iin imkanlar (kursiv monimdir — ©.1)
yaradir™37°,

Yuxarida gotirdiyimiz miiddoalarin osas ideyasi ondan
ibarotdir ki, kommunizm soxsiyyatin hortorofli inkisafi vo
omoyin magsadouygun nodvbolosdirilmosi {iglin real sorait
yaradir. Lakin bazi miislliflorin mithakimolorindon bels bir fikir
hasil olur ki, guya birincisi, marksizm klassiklori soxsiyyatin
hortorofli  inkisafinin  osas  sortini  omoyin  miintozom
novbologdirilmasindo gérmiislor; ikincisi, guya marksizmo gora
kommunizm comiyyatindo miixtalif pesalor logv olu- nacaq va

370 K. Mapxe v ®. Duzenvc. Cou. 1. 3, coh. 32
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insan “istadiyini edocokdir”. Isin oslinde iso F.Engels insanin
istehsalin bir sahoasindon digorino azad keg¢maosi imkanlarindan
danigmigdir. V.I.Leninin osorlorindo iso “hor seyi etmoyi
bacaran” kommunizm comiyyati insaninin sociyyosino rast
golirik. Lakin marksizm klassiklorinin yuxarida dediyimiz
miiddoalarinin soylodiyi tarixi kontekstdon ayri salinmasi
diizgiin deyildir’’!. Hom do belo bir cohoati nozors almaq lazimdir
ki, marksizm klassiklorinin sdylodiklori homin fikir iri kapitalist
sonayesinin  qanunlart  vo hakim meyillorine nozoron
sOylonildiyindon, homin soraitdo omoyin ndvbalosmasi haqqinda
s6hbat aqli vo fiziki amayin bir-birins yaxinlagmasindan ibarat
ola bilordi. Marksizm klassiklori omoyin ndvbologmosini
soxsiyyatin hortorafli inkisafi li¢iin atribut hesab etmadon ondan
yuxarida gostordiyimiz aspektdos bohs etmislor. Marksizmo goro
elmi-texniki inqilab vo omoyin maocburi ndvbolosdirilmosi
maddi istehsal subyektindon daha universal hazirliq tolob edir.
Osil monavi istehsalin miixtalif saholorinds yaradici1 foaliyyot
kiilli miqdarda nozori bilik, intellekt vo kiilli miqdarda
informasiyanin  iglodilmasini  tolob  etdiyindon, omayin
novbolosmosi monavi istehsal sahasino ¢ox ciizi suratdo tosir
edir. Manovi istehsal subyektinin bir sahadon digarins kegmasi
hom comiyyotdo foaliyyot gostoron obyektiv ganunlardan, hom
da monavi istehsalin inkisafinin spesifik qanun vo meyillorinin
mirokkobliyindon asilidir. Masolon, yaxsi bir fizikin yaxsi, hotta
orta bir bostokar olmasi {iglin onun zoruri olaraq yeni bir
foaliyyot sahosino daxil olmasi, yeni hadisoa vo qanunlar
Oyronmosi lazimdir. Hom do homin fizikdo usaqligdan musiqi
qabiliyyati olmadigin1 nozors alsaq, onun “siradan ¢ixmis”
bir.bastokar olacagim1 demok ¢atindir. Olbotto mohdud biliys
malik olan ¢okmaogiys dorzi vo ya suvaqg¢t olmaq, gorkomli
fiziko “orta” bostokar olmaqdan asandir. Ona gdro do omayin
ndvbologsmasindon iimumigokilds deyil; konkret olaraq, yoni

371 Bu barada mafsilati ila R. V. Sadovun «Saxsiyyat madaniyyat subyextidiry
adli magalasina bax: Co. «Kommynusm u kyaimypay, M., 1966.
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miixtalifliyin vo ziddiyyaetliliyin vohdati soklinde danisiq gedo
bilor. Hom do fizikin bostokar, sohor basc¢isinin sair ola
bilmomosi holo onlarin hortorofli inkisaf etmis soxsiyyot ola
bilmomolori demok deyildir. Ciinki hortorofli inkisaf etmis
soxsiyyat adlar1 ¢okilon pesa va ixtisaslara miincor edils bilmoz.

Marksizmdo, — omoyin ndvbologmasi. vacib olsa da, s6hbot
ondan deyil, omayin antaqonist bolgiisiinds gedir. Xiisusi
milkiyyotin vo antaqonist omok bdlgiisiiniin logv edilmosi
hamiya va har kasa 6z fordiyystini azad suratds tozahiir etmaya
imkan verir. K.Marks vo F.Engels “fordo Rafael kimi 6z talantin1
inkisaf etdirmok qismotdirmi”*’?? deyorkon onun bir sira
obyektiv amillordon asili oldugunu gostormok istomiglor:
“Miioyyon  fordlordo badii talantin  hadsiz  doracads
morkozlozlogmosi vo bununla olagodar olaraq onun genis
kiitlodo bogulmasi omok bdlkiisiiniin (burjua omok bolgiisii —
Red.) noticosidir™”>.

Antaqonist  sinifli  comiyyatlordon  forqli  olaraq
kommunizmda monavi istehsal subyekti ovvalki
mohdudluqglardan azad olaraq sorbast suratds siyasi vo ictimai
sohnoyo c¢ixir, indi onun foaliyyati yalniz 6z ixtisasi, siyasi,
iqtisadi vo madoni sahalardan ¢ixir, yerli vo milli hiidudlar1 da
asir. Doyisilmis soraito uygun olaraq subyektin digor xalglarin
madoniyyatine miinasibati do dayisilir; o yalniz subyekt kimi
zonginlosmoklo qalmir, homg¢inin biitiin ovvolki hadisslori vo
madoniyyat  saorvatlorini  yenidon = monimsayir,  onda
beynolmilalgilik onanolori kristallasmaga baglayir.

F.Engels deyilonlorls yanasi, monavi istehsalin inkisaf etmis
subyekti problemi ilo boyiikk horflo insan azadligi problemi
arasindaki dialektik nisboti do ¢ox aydin sokildo gdstormisdir.
F.Engelsin osorlorindo fordin monovi istehsalin inkigaf etmis
subyekti kimi dayisilmosi, onun mévcud oldugu yasayisinin real
saraitino nozaron gotiiriiliir: “Insanlari ohato edon vo bu vaxtadok

372 K. Mapxc u @. Duneenvc. Cou. T. 3, coh. 32.
33 Yeno orada, soh.393
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onlara hakim olan hayat soraiti indi insanlarin hokmranlig1 va
nozaroti altina keg¢ir; insanlar ilk dofo tobiatin hoqiqi veo siiurlu
hokmdar olurlar, ¢linki onlar 6zlorinin ictimai hoyatinin agasi
olurlar. Insanlarin 6z ictimai faaliyyatlorinin qanunlari, onlara
yabanci olan, onlarin iizorinds hokmranliq edon tobiat qanunlari
soklindo bu vaxtadok insanlara qarsi duran ganunlar insanlar
torafindon igo tam boladlikls totbiq olunacaq, demali, insanlarin
hékmranligia tabe edilocokdir. Insanlarin comiyyot halinda
birliyi bu vaxtadok tobiotin vo tarixin yuxaridan zorla qobul
etdirdiyi bir sey kimi onlara gars1 durdugu halda, indi onlarin
azad isi olur. indiyo godor tarixin iizorindo hakim olan obyektiv,
yabanci qiivvolor insanlarin Ozlorinin nozaroti altina kegir.
Yalniz bu zamandan etibaron insanlar tam siiurlu olaraq
Ozlorinin tarixini Ozlori yaratmaga baslayacaqlar, onlarin
harokata gotiracaklari ictimai sabablor yalniz o zaman insanlarin
0z arzu etdiklori noticalori on ¢ox dorocodo vo getdikco daha
artiq bir miqyasda tomin edoacokdir. Bu, bosoriyyatin zorurat
alomindon azadliq alomino sicramasidir’*. Goriindiiyii kimi,
F.Engelsin osaslandirdigi nozori miiddoada hortorafli inkisaf
etmis soxsiyyot yalniz ovvalon, hoyat soraitindon xilas olmaq
yolu ilo monavi istehsalin inkisaf etmis subyekti kimi formalasa
bilir. Indi homin soxsiyyat, tobiot, comiyyat vo ruhi zoruratlori
dork edon vo ham tabiatin, hom do 6z ictimai miinasibatlorinin
agast olan soxsiyyotdir. F.Engels yazir: “Azadliq 6zlimiizi
xoyalon tobiot ganunlarindan asili saymamagimizdan ibarat
deyil, ondan ibaratdir ki, homin ganunlar dork edilsin vo bu bilik
osasinda tobist ganunlari planauygun bir surstdo miioyyon
maqsadlor iiglin islomoays mocbur edilo bilsin. Bu hom xarici
tobiot qanunlarina, hom do insanin 6ziiniin cismani vo monavi
varligin idaro edon ganunlara aiddir...”*".

F.Engelsdon gotirilon homin fikirlordon bels bir natico hasil
olur ki, inkigaf etmis monovi istehsal subyekti tam azadliq

374 F. Engels. Anti-During, soh. 287—288.
375 F. Engels. Anti-During, sah. 113.
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olmadan formalasa bilmoz vo bu iso yalniz kommunizm
soraitindo miimkiindjir.
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MARKSIST VO DINi OXLAQDA AZADLIQ VO
ZORUROT PROBLEMINO DAIR

Azadliq vo zorurotin nisboti, onlarin dialektik qarsiligl
miinasibatinin miioyyan edilmasi hamiso etikanin miihiim va
aktual problsmlorindon olmusdur. Elo bir etik sistem, oxlaqi
baxis tapmagq ¢atindir ki, bu va ya digor doracado, insan idrakinin
diinyaya vo 0ziino miinasibati mosolosi ilo bagli olan bu
problema toxunmasin, ondan biisbiitiin yan ke¢sin. Dini oxlagqda
da beladir. F.Engelsin yazdig1 kimi, “oxlaq vo hiiqugdan bohs
edorkon irado azadligr deyilon azadliq, insanin agli basinda
olmasi, zorurotlo azadliq arasindaki nisbot mosolosindon
danismamaq olmaz™*’®. Son illordo iso sovet comiyyatindo
monavi amillorin rolu yiiksoldikco bu problemo-oxlaqi azadliq
Vo zoruratin nisbati mosolalorine maraq daha da artir.

Holo ¢ox godimdon insan davranislarinda azadliq vo
zoruratin - miinasiboti barodo miibahisolor gedir. Insan
davranisini hanst amillor holl edir? Obyektiv goraitmi, yoxsa
ilahi iradomi holledicidir? insan monovi azadliga malikdir,
yoxsa yox? Oz harokatlorina gors insan cavabdehdir, masuldur,
yoxsa yox? Soxsiyyatin manavi azadlig1 nadir va onu neca aldo
etmok olar? Bu mosalolor qodim dovrlordon ta bu giino qodor
biitiin etik sistemlorinin digqet merkazindo durur. Bu suallara
din xadimlori miixtolif modvgedon yanasmis, 06z dini
moizolorinds onlara ciirbociir cavablar vermoyo calismis, ¢cox
halda biri-birini radd edan fikirlor sdylomislor.

Xristianliq, islam vo digor diinya dinlorinin meydana
cixmasindan hals avvallords ds insanin irads azadlig1 ziddiyyatli
izah edilmis, taleyo inam osasinda davranis normalarinin
miitlogliyi fikri gobul olunmusdur.

Sinifli comiyystin meydana golmasi ilo insanlarin bir sira
tobiot qiivvolori vo eloco do istismar garsisinda giicslizliiyli vo
acizliyi onlarin stiurunda tale qarsisinda giicsiizliiz vo acizlik

376 Yena orada, sah. 112.
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kimi oks olunurdu. Moalumdur ki, tokallahliliq dinlorindo, allah
“qgadiri-kiill”, biitiin canlilarin hoyatini avvolcadon toyin edon bir
varliq kimi izah olunur. Allah iradasi il har seyin avvaldon toyin
olunmasi fikri osasinda allahin 6ziiniin hor seys gadir olmasi
naticasi ¢ixarilir. Biitiin dinlords allah hom har seys gadir kimi,
hom do miitloq ideya vo on yiiksok monovi qiivve kimi verilir.
Bununla barabar insan taleyino inam mistik-dini pardoeds olsa
da, bir sira yeni vo miihiim cohotlor do kosb edir. Bu inam
0ziindo miloyyon soxsin (peygombor vo b.) miidrik
gabaqggoronliyini do, tobiot qiivvalorini siiurlu suratdo mogsodo
yonaltmok bacarigini da birlogdirir. Bu yeni cohatlor iso
durmadan artan istismar noticosindo xalq kiitlolorini sobirli
olmaga vo ya dézmoys ¢agirmaq, onlarda miioyyon “xilaskara”
inam yaratmaq ehtiyacindan irali golirdi.

Islam ruhanilori vo fanatik dindarlar daim toblig edirlor ki,
hor sey allah iradosindon asilidir, ogor allah iradosi olmasa
hoyatda heg bir sey omolo golmoz, heg bir doyisiklik vo yenilik
bas vera bilmoz. Quranda oxuyuruq: “Allahin iradosi olmadan
agacdan bir yarpaq bels diismiir” (6, 59), “har seyin miioyyon
olunmus vaxt1 var” (20, 129), “bizim bagimiza ancaq o seylor
golir ki, onu allah bizim alnimiza yazmisdir” (9, 51), insan
“xaligin avvoalcadon miioyyan etdiyi yolun yol¢usudur”, “onun
sorbast iradasi yoxdur” (28, 68)°77.

Ogor hor sey allah iradasi ilo yaranirsa, onda belo bir sual
ortaya c¢ixir: insanin biitlin davraniglart ovvolcodon allah
torofindon toyin olunmamigdirmi? Allah hor hansi bir adamin
diizgiin vo yaxud yalan¢i olmasini, onun pis vo ya yaxst yol
tutmasini ovvalcodon toyin etmirmi? Ogor dindarlar 6z
etiqadlarinda ardicildirlarsa, onda gorak bu suala onlar miisbot
cavab versinlor. Lakin onlar qeyd edirlor ki, allahin avvalcodon
har seyi toyin etmasini sorti qobul etmok lazimdir. Allah hor seyi,
masalon insanin xeyirlo sor arasinda noyi segib gotiirocoyini

377 Bax: Koran, M., 1963. Birinci rogom Quranin surasini, ikinci roqom iso
ayosini gostarir.
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qabaqcadan goriir vo toyin edir. Lakin bu, isin mahiyyatini
doyismir. Ogor allah insan1 yaratmis vo onun biitiin horokotlorini
ovvolcodon miioyyon etmisso, onda irado azadlig1 6z-6zliiylindo
formal vo ya miimkiin olmayan bir seyo ¢evrilir. Artiq bu azadliq
yox, “azadliq kimi bir sey”, qeyri-real bir sey olur.

Din xadimlori arasinda insanin tobiotinin basa diisiilmosi,
onun mahiyyatinin dork edilmosi mosalasindo do fikir birliyi
yoxdur. Islam ruhanilorinin bozilori bels iddia edirlor ki, insanin
(Adomin naslinin) iradesi anadan olandan korlanib, insanda hor
sey gabaqcadan, sor vo yalniz sor arzu zominindo qurulmusdur.
Insan xeyir omal, yaxsiliq etmok iqtidarinda deyildir. Insan heg
vaxt azad ola bilmoz. Azad insan yalniz ilk insan, Adom idi,
biitlin onun nasli, yoni qalan insanlar xeyir amol yolunda
azaligdan mohrumdurlar. Insanin xeyir is gérmosi onun soxsi
foaliyyati, azad iradesi noticasi deyil, allah iradasi noticasinde-
insanin qolbino daxil olmus, insan1 “ilkin tobiotino qaytarmis”
xiisusi bir qlivvonin iradasi noticosindo bas verir. Beloliklo, dino
g0ro insan miioyyon bir 1§ tutarkon onun irado azadlig1 yoxa ¢ixir
ki, guya bu da Adomin zamanindan irsi olaraq
mioyyonlosmisdir.

Gostormok lazimdir ki, halo islam dininin yayildigi vo
yuksok siyasi-dini (ideoloji) movqge tutdugu ilk dovrlords belo,
bu dinin tale toliminda, xiisusils irade azadligina miinasibatdo
mihiim ziddiyyatlorin oldugu ciddi tonqid edilmisdir. Bu
ziddiyyetin mévcudlugunu hatta miisolman ruhanilorinin 6zlori
do etiraf etmoli olmuslar. Ciinki islam tolimino goro insanda
irado azadliginin olmasi inkar olunur, hoyatda bas veron biitiin
yaxs1 va pis amollorin hamisi allahin adi ilo baglanilir, hor seyin
toradicisi vo sobobkar1 allah hesab edilirdi. Bu iso, o dovrda
feodal tisul-idarasing, islam tobligatcilarina tabegilikdon boyun
qactran, azadliq miibarizosina qosulan  zohmotkeslorin
harakatlorinin asil sobobi haqqinda yanlig tosovviir oyadir, biitiin
bunlarin monbayinin “ilahi sobablo” bagli olmasi kimi yanlis
natica ¢ixarilirdi. Hakim sinfs iso daha manfaatli ideoloji tolim
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lazim idi. Dinin tale tolimi onun monafeyini tam ifads etmirdi.

Elo buna goro do miisolman ruhaniliyi i¢orisindon insanin
irade azadligina malik olmasi, haranin 6z tératdiyi harakat, ligiin
cavab vermoli oldugu fikrini toblig edonlor do meydana
cixmigdir. Belo ruhanilor iddia edirdilor ki, allah insani
yaratdigdan sonra daha onun isino qarismir, hoyatda hor seyi
(horokotlori) insanlar ozlori toradirlor, biitiin yaxst vo pis
omollori siiurlu surotds, 6z iradolori ilo gériirlor. Insan biitiin
harokatlorinda,—istor torifalayiq, istorse do cinayatkar harokatlor
olsun,—tamamilo sorbostdir. Bu ideya ona goro yayila bilmisdir
ki, o, istismarcilarin menafeyins uygun idi. Cilinki bu ideya
“allah1 istismargilara gars1t miibarizonin ilk sobobkari kimi
tanmimaq imkanmi” aradan qaldirirdi®’®. irade azadligmi gobul
etmok yolu ilo horonin 6z omoli qarsisinda cavab veracayi,
masuliyyata calb olunacag: toblig olundu.

Mohz insanin horokat vo davraniglarinda sorbostliyini, “iradi
azadligi””’nin  movcudlugunu  qobul edon  miisalman
ilahiyyatcilari, xiisusilo moétozililor coroyanina monsub olanlar
iddia edirdilor ki, “insanda yaxs1 na varsa allahdan, pis na varsa
onun Oziindondir” (4, 81). Sinfi monafe ndqteyi-nozo rindon
motazililor “pis amalloring gore insanin cavab vermasini” tolob
edirdilor.

Insan na ii¢iin miioyyan xeyir is, yaxst omol gora bilor? Din
xadimlori bu suala da geyri-elmi, ziddiyystli cavab verirlor.
Onlarin bozilori, xiisusilo, insanin azad iradosinin oldugunu
qabul edanlor bels iddia edirlor ki, insan agor miisyyan xeyir is
gorlirso, bu yeno allahdandir, allah torofindon “tobiston
xeyirxah”, “soro meyl etmoyon” yaradilmig ilkin insanin
(Adomin) amoallarinin tabii qaliglaridir. Mohz buna gors do guya
insan xeyri segmokdo do no iso bir azadliq kosb edir.

Biitun dinlor kimi islamda da pessimizm, fatalizm, insanin
qiivvosino inamsizliq istiin yer tutur. K.Marksin ifadosi ilo

378 Y. A. Belyayev. Miisalman torigatlori, Baxi, 1958-ci il, sah. 45.
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desok, fatalizm, “miisolmanligin mogzini toskil edir™*”. Islam
dini dindarlara uzun zaman belo bir ideya agildmisdir ki, hor bir
adamin 6z taleyi vardir, “allah horoya bir boxt vermisdir”.
Buradan da belo notico c¢ixarilirdi ki, hamimnin taleyini
ovvalcadan ilahi qlivve miiayyan etmisdir, allah haraye na qader
lazimdirsa hamisini vermisdir, doyismoz obadi tobii vo ictimai
miihit yaratmigdir. Ona gore do adamlarin obyektiv zarurati dork
edorok azad olmalar1 vo ya basqa s6zlo, tobiati vo ictimai miihiti
doyisdirmok ugrunda ciddi-cohd gostormolori, miibarizo
aparmalar1 lazim deyildir, bolko do artiq vo monasizdir. Bu
ohval-ruhiyys iso, homiga dindar insani allah, tale qorxusu ils
yasayan iqtidarsiz, aciz oyuncaga c¢evirmis, “canlini meyitlo
ovaz etmisdir”. Boyiik inqilab¢1 yazigt M.Qorki yazirdi ki, min
illor orzindo dinin “tale” tolimi osasinda torbiyolonmis
zohmotkes insanda ‘“hoyata qars1 passiv, itastkar olmaq
ideyalar1, miitilik oxlaq1 formalasir™3%,

Dogrudur, din xadimlari insanda azad iradenin oldugunu ¢ox
vaxt acig-agigina inkar etmirlor. Onlar iddia edirlor ki, insan bir
seyi dork edarkan, bir xeyir is gormak istoyarkon, xeyir 6zii allah
torofindon (ogor insan ondan istifado etmok istoyirso) ona
yaxinlagir. Bax buna goro insanin azad iradesi ola bilmoaz.
Bununla da din mahiyyst etibarilo insanin monovi azadliginin,
azad iradosinin oldugunu inkar edir. ©gor azadliq varsa, bu
xeyirlo sor arasindaki azadliqdir vo buradan da ogor xeyir is
tutmagq istoyirsonsa, allahin quluna ¢evrilmali vo 6z soxsiyyatini
itirmali, 6z monliyindon imtina etmalison. “Insan mahiyyoti 6z
soxsi irado azadligindan imtina etmoklo tozahiir edo bilor. O,
miitlog “Mon”in iradasinin ifadagisidir”. Dingilorin etik folsofosi
bundan ibarotdir. Bu nozoriyyoyo osaslandigda insanda
Miibarizlik keyfiyyatlori torbiyo etmok miimkiin deyildir. Bu
nazariyyadon bels yanlis natico ¢ixir ki, iimumiyyatls torbiyonin
do heg bir shomiyyati yoxdur. Insan ancaq “allahin miioyyon'

379 K. Mapxc u @. Dunzenc. Cou., T. 9, coh. 427.
380 M. Qorki. Din haqqinda. Baxi, 1940-cuil, sah. 121.
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etdiyi tabii yolun yolgusudur”.

Dogrudan da, ogor insanin torbiyasi konardan toyin olunursa,
ogar onun azad iradesi yoxdursa, onun tobistinds xeyirxahliq
yoxdursa, o tobiaton “soro meyl edondirso”, onda belo ¢ixir ki,
insan1 torbiys etmok, onu hoyat zoruratini dork etmoyo sdvq
etdirmok noys lazimdir!? Insan kor zoruratin quludur, o, azad ola
bilmaz, ¢linki ilahiyyatcilara goro, allah torafindon qabaqcadan
toyip olunmus davranis normalarini, qaydalarini poza bilmoz.
[rado miihitin, insanlarin vo {imumiyyotlo hor hansi xarici
qiivvenin tosirindon azaddir. irado sobobiyyot gqanununa tabe
deyildir. Miihit, sorait, torbiyo tokan rolunu, iradoni toyin
etmokda vasila rolunu ifa eds bilar, onun sababi iso allahdandir.
[lahiyyatcilar deyirlor ki, giinah islodondon sonra insan iradosi
0z-6zlinii toyin edo, diizoldib istigamatlondira bilmoz. Ciinki o,
artiq zodalonib, miitloq sora dogru yonaldilmisdir. Soxsin irada
azadligin1 yenidon barpa edo bilmasi iigiin ancaq bir yol vardir:
allaha méhmoak etigad! Onun garsisinda tovbo etmok!

Umumiyyatlo, ruhanilorin gotirdiklori dolillor bir-birilo
ziddir. Masalon, bazilari ona asaslanir ki, irads ruhun xassasidir
vo o da ruh kimi materiyadan asili deyildir. Ruhun da
materiyadan asili olmamasini ilahiyyatgilar bir qayda olaraq
siibut etmok {icilin irado azadligina osaslanirlar. Digor baxisda da
mantiq yoxdur, avvalki movqe inkar olunur; iradoni zarurotdon
azad hesab etmok lazimdir. Ciinki hor bir insanin 6z horakatino
gora cavabdehlik hissi var. Buna goro do insan gorok 0z
horokatlori ii¢iin cavab versin, ¢iinki onun iradssi azaddir. Oz
movqelarinin ziddiyyatliliyini basa diisorak, dingilor cox zaman
hor hansi bir dolildon imtina edir vo ya “dini tocriibayo miiraciot
edirlor”.

[lahiyyatcilar askar ziddiyyotdon yan kegmoys calisaraq,
“allahin hor seya gadir olmas1” vo “hiidudsuz irads azadliginin”
movcudlugu haqqinda fikir soyloyir, lakin unudurlar ki, bu
anlayislardan birini miitloglosdirmok hokmeon digorinin qurban
verilmoasi hesabina ola bilor. Irads azadlig1 “allahin qadiri-kiill”

264



olmasim1  mohdudlagdirir, noticodo dini tolimin bdyiik
ziddiyyatlorindon birini ortaya ¢ixarir.

[lahiyyatcilar idrakin kémoyi ilo dini ehkamlari, xiisusilo
allahin mahiyyatini dork etmoyi, demoli, insanin irado azadligin
qeyri miimkiin hesab edirlor. Miiasir islam teologlar1 dini
ehkamlar1 “dorkedilmoz ilahi sirr” adlandirmagi ¢ox sevirlor.
“Insan dork etmokdonsa, etiqad etmolidir”, — deyirlor. Onlar
idrakin 6ziinii qlidratli ilahi qlivvonin insana tosiri formalarindan
biri hesab edir, idrakin ancaq allahin dork edilmasino
yonoldilmesinl toleb edir, “azadliq” ancaq buraya godor gobul
edirlor.

Lakin sual oluna bilor: ogor azad irado haqqinda ehkam
dingilorin 6zlori iiglin ¢otinlik vo anlasilmazliq torodirsa”, bos
onda onlar bu ehkamdan na tigiin belo méhkom yapismislar? Bu,
birinci ndvbada, homin ehkamin ictimai monast ilo ballidir. Irada
azadlig1 hagqinda olan ehkam homiso miioyyon sinfi mahiyyat
dasgimisdir. Azad irade haqqinda olan tosavviir cinayaetin, gorin,
iimumiyyatlo pis islorin ictimai qurulusdan dogmasi mosalosini
zahiron aradan qaldirir, qoca tadbirlorine haqq qazandirr,
inqilabi horakata qarst1 ¢ixmaga imkan verir. Biitin bu
“yaramaz” amollor ii¢iin insandaki azad irado, xiisusile ateistlik
giinahlandirilir. Ilahiyyatgilar belo hallarda insan iradosinin
zadalondiyini, “iradenin yolunu azdigin1”, azadligin insani
diizglin yoldan, xeyir omollordon uzaqlasdirdigini soyloyirlor.
“Zadolonmis”, “yolunu azmis” insan iradssini iso “glinahlardan
xilas etmok “liclin yegano yol yena do allaha miiraciot etmok,
dino iman gotirmok hesab olunur.

Insan oxlaqinin, monavi azadliq masalalarinin halli dingilor
torofindon mexaniki surotdo fatalizm vo volyuntarizmlo
birlosdirilir. lahiyyat¢ilarin  oksino olaraq marksizm bu
problemi dialektikcosino holl edir. Fatalizmoa vo miitloq irado
azadligina qars1 marksizm davranisin ictimai determinliyini vo
irado azadliginin nisbiliyini iroli siiriir. Dialektik materializm
zorurati har hansi bir tozahiir formasi ilo baglamir, onu dialektik
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determinizmin zoruri tolobi hesab edir. Marksizmo goro insan
obyektiv zorurati daha dorindon dork etdikco, monovi cohotdon
bir o godor azad olur. “Azadlig-zoruratin dork edilmasidir.
Zorurat ancaq basa diisiiliincoyo godar kordur”!. Bu o demokdir
ki, ovvolon, istonilon goraitdo homiso insan 6z oxlaq1 davranislari
iiclin ob- yektiv diisiinmok, “dl¢iib-bigmok” imkanina, azad
iradoyo malikdir. Irado azadhig: iso “isi bilmok osasinda bir
qorara golmok gabiliyyotindon basga bir sey deyildir... Insan
miloy- yon bir mosalo haqqinda no godor azad miihakimo
yeridirso, bu miihakimonin mozmunu da o qodor boyiik bir
zoruratlo miioyyen olacaqdir?. ikincisi, insan bir soxsiyyat kimi
siura malikdir, planh, disiiniilmiis, moqsodo yonoldilmis
foaliyyoto lazim olmayan hadisolori dof etmok imkanina
malikdir. Insan ona tosir edon amilleri dork edir. Onun inamina
uygun golon, uzlasan tosirlorin ardinca gedir. Oz ndvbosindo
insan onu ohato edon miihit vo goraita do tosir gostorir. F.Engels
azadligin miqyasin1 zoruratin dork olunmasi vo ondan omali
mogqsadlor tigiin istifado edilmoasi doracasi ilo miioyyan edirdi.

F. Engels yazirdi ki, “azadliq O6ziimiizii xoyalon tabiot
ganunlarindan asili saymamagimizdan ibarot deyil, ondan
ibarotdir ki, homin qanunlar dork edilsin vo bu bilik asasinda
tobiot ganunlari planauygun bir surotdo miioyyon mogsadlor
iiclin iglomoys mocbur edilo bilsin. Bu hom xarici tobiot
ganunlarina, hom do insanin 6ziiniin cismani vo monavi varligini
idaro edon ganunlara aiddir®!,

“Azadliq tobiot zoruratlorini... dork etmok asasinda 6ziimiizo
va xarici tobiato hakim olmaqgdan ibaratdir, buna gors do azadliq
tarixi inkisafin zoruri mohsuludur”**? — demoklo F.Engels heg
vaxt irado azadhigin1  miitloglosdirmir, onu ictimai
miinasibatlordon tocrid etmirdi. Marksist etika bels edir ki, irada
azadlig1 hec vaxt miitloq deyildir. Insan no godar azad olursa
olsun, homigs ictimai miinasibotlordon asili olur. Manavi azadliq

31 F. Engels. Anti-During, soh. 113.
382 Yeno orada.
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homisgo ictimai miinasibotlordon asilidir. Hor hanst bir soxsiyyat
comiyyatin formalasdirici qiivvolari torofindon yaranir. Bu hal
ailodon baglamig, miixtolif sonoalor vo snifi monsubiyyatlors do
aiddir. Insanin davramslarina homiso ictimai miihit, hakim
oxlaq, ailo vo sair tosir gdstorir. Dini fatalizm vo soraitdon asili
olmamaq haqqinda nozoriyyo iso insanin torbiyo olunmasinin
miimkiin olmamas1 haqqindaki fikirlors gotirib ¢ixarir. ©xlaqi
davranis azadligt hagqinda marksist konsepsiya iso bunun
tamamilo oksinadir. Insan iradosi miihita tosir gdstarir, hatta onu
doyisdirir do. O soraiti insana “layiq olan” (Marks) formaya sala
bilir. Insan iradosi zoruroti daha dorindon dork edorok azad
oldugca, o 6z davraniglarinda da daha ¢ox sorbast vo azad olur.
Buradan bels bir naticoys golmok olur ki, azad iradoys malik
olan insan 6z stiurunu hor ciir kohno tosovviir vo zororli
davraniglardan tomizloya bilor. Masalonin bu ciir marksistcosing
halli insana, onun giiclino inam oasasinda qurulur vo yeni insan
torbiyasinin nozori asasini togkil edir.

Azadliq vo zorurot probleminin on aktual vo miihiim
toraflorindon biri do insanin 6z oxlaqi, davranig vo harokatlori
iclin monavi moasuliyyat dasimasi mosoalosidir. Bu masalo barado
do marksist vo dini mdvqe barigmazdir. Monovi qeyrat
ilahiyyatc¢ilara goro insanin allah qarsisinda, insana “azad irado
veran” ilahi qiivvo qarsisindaki ¢avabdehliyino asaslanir. Onlar
deyirlor: “monovi cavabdehlikdo bas veron monfi hallar vo
catismazliglar allaha olan mohobbotin az olmasindan, dini
etiqadin zaiflomasindon irali golir”.

Burada da masoloys bir godor ciddi yanagmaq tolob olunur.
Ogor insan azad iradodon mohrumdursa, ondan masuliyyat hissi
dasimagi tolob etmok olmaz, ¢iinki belo tolob saxtakarliga gotirib
cixarardi. Ona gora do din xadimlari yena do, nohayat, azad irado
haqqinda ehkama qayitmali olurlar.

frado azadliginin tolob etdiyi soxsi mosuliyyat problemi hom
ds insant biitiin masuliyyatdon konar edon, onu masuliyyatsiz bir
“masgina” ceviron hor cilir qeyri-elmi goriislori do rodd edir.
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Olbotto, burada soxsi mosuliyyeti sigirtmok, fordi cavabdehliyi
on plana ¢okmok, ¢ox zaman hadisonin sobabini tapmaga, insan
harokatinin haqiqi qiymatini vermoys imkan vermir.

Mosuliyyatin dini anlayisinin miirtoce ictimai monasi vardir.
Fordi masuliyyatin doracosini hoddon artiq sisirdon dini etika
ictimai mosuliyyat haqqinda mosoloni tamamilo aradan gotiiriir.
Yoni miirtace sinif vo qruplarin tarix vo xalq qarsisinda etdiklori
cinayatin mosuliyyatini aradan qaldirmaga calisir. Ictimai
masuliyyat yiikiinii hoqigaton tagsiri olan saxslorin, qrup ve
siniflorin {izorindon gotiiriib, zohmaotkeslorin {izorino atmaq dini
konsepsiyanin asasini toskil edir. Miitloq fordi mosuliyyat, soxsi
cavabdehlik, islam oxlaqi azadliq ehkaminin nozori vo yekun
ifadosidir.

Cox zaman sinfi movqgedon ¢ixis edon din xadimlori fordi
mosuliyyot osasinda dindarlarin siiuruna tosir etmoyo, onlarin
beynindo soxsi giinahkarliq hisslori asilamaga calisirlar. Onlar
insandaki glinah omollori, bodxah islori ictimai gortlordon asili
olmayan, anadangalmo, aradan qaldirilmasi1 miimkiin olmayan
bir amil kimi goloma vermays calisir, onlarin tomizlonmasi
vasitosini iso yena do dindo goriirlor, onlar1 “tovba” etmoyo
cagirirlar.

Insanin monavi mosuliyyatinin tam osaslandirilmasi, ancaq
zorurotlo azadligin dialektik vohdotdo gotiiriilmosi soraitindo
mimkiindiir. Tobii-tarixi zorurst yalmiz insanlarin fikri vo
harokatlori vasitasilo, onlarin omollorinds askar edilir. Soxsiyyat
comiyyatla, sinifla, xalqla, kollektivlo baglidir. Yalniz ictimai
olagalorin zoruriliyini méhkomlatmokla, insan kimin garsisinda
mosuliyyat dagimalidir, sualina cavab vermok olar. Soxsiyyat 6z
daxili alomini, monavi simasini allahdan yox, dini ehkamlara
kor-korana etigaddan yox, onu ohats edon ictimai varligdan alir.
Buna goro do soxsiyyst onu ohato edon miihit garsisinda
mosuliyyat dasiyir. Mosuliyyot hissi burada obyektiv zorurot
kimi soxsiyyatlo ictimai miihit arasindaki garsiligl miinasibati
ifado edir. Dini etigadda iso soxsiyyotin maddi miihit vo
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comiyyatlo olan zoruri olagosi, bu zoruratin dork edilmosi
mohsulu kimi meydana ¢ixan monovi azadligi allaha olan
uydurma etiqadla, bu etigaddan dogan teleoloji baxisla ovoz
olunur. insan 6z davramsina géro allah qarsisinda mosuliyyat
dasiyir, comiyyat qarsisinda yox. Allah garsisinda masuliyyat
1s0 mozlumlarin istismargilar qarsisindaki mosuliyyoti kimi,
miisolmanlarin danisigsiz itasti kimi toblig olunur.

Insan noinki tokco soraitin mohsuludur, o, eyni zamanda
inqilabi tocriibo noaticosinds homin soraitin 6ziinii do doyisdirir.
Buna goro do artiq inkisaf noticosindo, tokco xalq kiitlolorinin
deyil, eyni zamanda iimumi inkisafda 6z yerini tapmis ayrica bir
soxsiyyetin, fordin do rolu artir. Odur ki, fordi mosuliyyatin
ictimai xarakteri getdikco artir. Ictimai mosuliyyat &n plana
kegir.

Beloliklo, monovi davraniglarda azadliq vo zorurstin
qarsiligli miinasiboti insanda masuliyyot, foxr vo loyaqot hisslori
torbiyo etdiyi halda, dini oxlaq moasuliyyetsizlik vo miitilik
hisslori agilayir. Dindarlara géro monovi azadliq he¢ do insanin
0z harokatlori iizorindo tam sarbastliyi, 6zilinii miistaqil idars
etmosi demok deyildir. Miisolman dini etigadina goro allah
insan1 elo yaratmigdir ki, o, 6zii istadiyi hor hansi bir yaxst isi
goro bilmoz vo gdérmok istomadiyi pis isdon iso imtina edo
bilmaz. Goriindiiyii kimi, burada menovi azadliga yer qalmur.
Dindarlara ancaq giinah islodib sonra da dua etmokdon, tovbo
etmokdon bagqa heg bir azadliq verilmir.

No i¢iin dini oxlaq insanin monavi azadlia malik ola
bilmasini mohdudlasdirir vo ya radd edir? Bunun osasli sobablori
vardir. ilahiyyatgilara gdro o adam monoviyyatca azad hesab
edilo bilor ki, o, inama, etigada osaslanaraq dini oxlaqin
toloblorini yerina yetirir. Olbatto, ¢ox zaman insanin manlik vo
loyagotini he¢o endiron dini oxlaqin normalarini hor hansi bir
soxsin Oziinli macbur etmodon, azad vo koniilli suratds yerino
yetira bilmasi geyri-miimkiin olur. Bu oxlaq normalar1 insana,
comiyyoto zidd xarakter dasidigindan onu yerino yetiron $oxs
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manavi azadligdan mshrum olmaya bilmaz. Din tobligat¢ilarinin
fikrinco monovi azadlifa catmaqda osas maneo hisslor vo
ehtiraslardir. Guya insanm1 0ziino tabe edon homin hiss vo
ehtiraslar onun azad iradosini, sorbost  foaliyyatini
mohdudlasdirir vo ya aradan qaldirir.

Ona goro do ilahiyyatgilar siibut etmoyo calisirlar ki, bu ciir
hiss va ehtiraslar cilovlanmali va sobr yolu ilo yatirilmalidir.
Insan 6zii bunu sorbost surotdo edo bilmoz, o bunu allahin
komokliyi ilo etmolidir. Lakin ruhanilor vo digor din
tobligatcilart unudurlar ki, insanin hor hansi bir seya can atmasi
onun stiurlu hayati ilo qirilmaz surotds baglidir. Canatma tarixi
proseslo olagodar yaranir, inkisaf edir vo doyisir, ¢oxtorafli insan
faaliyyatinin tesirine moaruz qalir. Mohz buna gore do canatmant
tocrid olunmus fordi is kimi gotiirmok olmaz. Ictimai miihit,
omok ona gotirib ¢ixarir ki, canatma insanin biitiin intellektual
hoyatina, onun monoviyyatina daxil olur. Tarixi inkisaf
naticasindo canatma getdikco insanilogir vo yeni-yeni arzu vo
toloblorlo zonginlogir, monoviyyat inkisaf edir vo beloliklo,
insani olan har sey soxsiyyatin tobistine ¢evrilir. Marksizm bela
hesab edir ki, insanin hisslor alomi vo hor hansi bir seyo can
atmasi sor va qeyri-oxlaqi horokotlorin monboyi ola bilmaz
hisslor insanin monovi hoyatini tamamlayir, onun mononi
stiuruna parlaqliq vo moéhkomlik gatirir. Monovi azadliq hisslori
inkar etmok vo bogmaq deyil, onlar1 agilli surotda
tarazlagdirmaq vo idare etmok demakdir.

Buna goro do marksist etika monavi ideala ehtirassiz, hiss vo
emosiyalardan, biitiin fantaziyalardan mohrum olmus bir sey
kimi deyil, dolgun bir hoyatla yasayan, hortorafli inkisaf etmis
soxsiyyatin ideali kimi baxir. Manovi azadligin giicii vo qiidrati
iso elmi-idraki soviyyaye yliksalon insanin 6ziinds hom do asl
humanist xarakterlor, hiss vo ehtiraslar torbiys etmosindadir.
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F. ENGELS $OXSIYYOTIN MAHIYYOTI
VO GORKOMLI SOXSIYYOTLORIN TARIXi ROLU
HAQQINDA

Tarixdo soxsiyyatin rolu mosolosi marksizm klassikloring
godor do filosoflari, tarix¢i vo sosiologlart diisiindiirmiisdiir.
Lakin onlar problemin elmi sorhini vers bilmomis, onu bu vo ya
digor monada tohrif etmislor. Belo ki, bozilori soxsiyyat
anlayisint fetiglosdirorok, onu comiyyat vo hotta, tobiotin do
fovqiindo hesab etmis, tobiot vo comiyyatin onun iradosine tabe
olundugunu sdylomislor. Masalon, obyektiv idealizmin bdyiik
niimayondosi Hegel iddia edirdi ki, materiya vo eloco do biitiin
ictimai varliq “miitloq ideya”, “diinya ruhu” torafindon
yaradilmigdir. Tarixin horokotverici qiivvasi vo onu iraliys dogru
aparan da bu “obyektiv”, “miitloq ideya”dir. Gorkomli ictimai,
dovlot vo elm xadimlori, sorkordolor “diinya ruhu”nun etibar
etdiyi soxslordir.

Subyektiv idealizmin ndqteyi-nazarinco iso ictimai hoyatda
bas veran biitlin hadisalarin, proseslorin manbayi va takanverici
qiivvesini gorkomli soxslorin, elm vo modoniyyot xadimlorinin
stiurunda axtarmaq lazimdir. Guya ictimai hoyat hadisalori ayri-
ayr1 adamlarin iradesindon, onlarin arzusundan asili olan
tosadiifi hadisolordir, bunlar insanlarin siiuru ilo tonzim edilirlor.

Mosolonin yanlig izah1 hotta, o yero yatmisdi ki, Rusiya
“xalqeilar1” ictimai hoyatda c¢evrilis etmok {iglin ictimai
inqilablarin ohamiyyatini nozors almirdilar. Onlarin fikrinco
comiyyotdo ictimai formalar1 doyisdirmok iiglin ayri-ayri
sorkordolori, dovlot rohbarlorini, dovlot aparatini idaro edon
adamlar1 doyisdirib, yenisi ilo ovoz etmok kifayatdir, ¢linki tarixi
inkigsafin horokotverici qlivvasi guya homin adamlardir.

Miiasir burjua sosiologlar1 da soxsiyyat anlayisinin sorhindo
0z soloflorindon geri galmirdar. Onlar iddia edirlor ki, tarixin
tokorini ancaq ayri-ayri se¢gmo soxsiyyotlor, gorkomli adamlar
horokoto gotirmiglor. Onlar “qara camaata” rohborlik edir, 6z
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iradolorini onlara qobul etdirir, xalq kiitlalori iso onlarin
iradosini, planlarini hoyata keciron bir vasito rolunu oynayar.

Soxsiyyoto miinasibat masalasindo miiasir burjua falsof sinin
on ¢ox dobdo olan coroyanlarindan biri ekzistensializmdir.
Latinca existentia soziindon olan ekzistensializm movcudluq
demokdir. Bu corayanin niimayondolori iddia edirlor ki, folsofa
har seydan avval, insanin mévcudlugunu tadqi etmolidir. Guya
miuasir dovrdo soxsiyyoat problemindon az Oyronilon saho
yoxdur. Ekzistensializmin banilorindon olan Martin haydekker
yazirdi: “he¢ bir dovr insan haqqinda indi ki kimi, ¢oxsahali
biliyo malik olmamisdir. He¢ bir dovr bu biliklori indiki kimi,
tez vo asan yolla oaldo edo bilmozdi; Amma, heg bir dovr insan
no oldugunu indiki kimi az bilmomisdir™3*3.

Ekzistensialist folsofo soziin osil monasinda subyektiv
idealizmdir. Yaspersin yazdiglarina fikir verin: “Ogor Mon
geyri-Moni diinya adlandiriramsa, onda homin qeyri-Mani
yalniz monimls birlikds anlaya biloram”.

Goriindiiyli kimi Yaspersin bu fikri ilo kesis Berklinin
dediklori arasinda mahiyyst etibarilo he¢ bir forq yoxdur
Subyektiv idealizm ilo ekzistensializm arasinda yegano forq
ondan ibaratdir ki, ogor Berkli, Yum, Max va b. subyekti idrak
subyekti kimi gotiiriirss, ekzistensializm onu daim “qorxular,
qaygilar i¢cindo azab ¢okon”, “can veran bir viicud” kimi gqabul
edir.

Ekzistensializlo gore insan hoyati miihafizokardir. O,
olmazin azab va iskoncolari ilo dliimii gozloyir. Diinya qorxunc
va cansixict movcudatin foaliyyst sahoasidir. Tohliiko miixtolif
yol vo vasitolorlo insani yaxalayir. Onlarin on vacib vo ¢ox
islotdiklori anlayis qorxudur. Ekzistensialist folsofoys goro
diinya tosovviir edilmoz dorocods tohliikolidir. Insani hor
addimda bodboxtliklor gdzloyir. Insanlar “bir-biri iigiin” pardasi
altinda homiso biri digarina garsi ¢ixis edir.

383 Bax: II. II. TalizeHKo. DK3MCTEHIMAIM3M M HpobieMa KyJIbeypsl. M.,
1963, coh. 3.
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Ekzistensialistlor soxsiyyati digoar mévcud olan cisim va ya
osyalardan ayirib iddia edirlor ki, guya cansiz cisimlor tokco 6z
movcudluglari ilo hamin cisim olurlar vo mdvcud olduqgca da
homin cisimliklorindon ¢ixmuirlar. Insanm “mévcudlugu” iso 6z
mahiyyotindon ovval golir. Modvcudluga baslayan insan
golocokda no olacagsa, holo o deyil. Insan 6z mahiyyatini
sonralar secir. Lakin ictimai viicud kimi varligdan mohrum
edilmis insan daim “md&vcudluq faciosi” va iztirab icorisindo
yasayir.

Goriindiiyl kimi, ekzistensialist folsofo insanlara pessimizm
ohval-ruhiyyasi asilayir, onlar1 obyektiv gergaklikdon ol tizmaya
cagirir.

Soxsiyyotin mahiyyoti vo tarixi inkisafda onun rolu
masalasinin asil elmi sorhini birinci dofs marksizm klassiklori,
xiisusilo K.Marks vo F.Engels vermisdir. Onlar tobistsiinasligin
tokzibedilmoaz dolillorila siibut etmislor ki, canlilar alominin on
yiiksok pillasini toskil edon insan, sadaca bioloji varliq deyil, o
hom do ictimai varligin mohsulu olan bir soxsiyyeotdir. Bu
miinasibatlo K.Marks “Feyerbax haqqinda tezislorde yazirdi: “...
insanin mahiyyati, ayrica bir fordo moxsus miicorrod bir sey
deyildir. Insan mahiyyoti 6z gergokliyindo ictimai
miinasibatlorin macmusudur’84,

Buna goro do miioyyen ictimai-tarixi dovrds soxsiyyat ticlin
holledici amil onun inkisafinin bioloji ganunlar1 yox, ictimai
qanunlaridir.

Qeyd etmok lazimdir ki, XIX osrin ortalarinda materializmin
hiiquglarin1 yenidon 06ziino qaytarmis olan vo antropoloji
nozariyyonin yaradicist Liidviq Feyerbax belo soxsiyyotin
ictimai mahiyyatini diizgiin basa diismadiyins gors onu ictimai
miinasibatlorin macmusu kimi yox, abstrakt insan kimi izah
etmisdir.

F.Engels “Liidviq Feyerbax vo klassik alman falsofasinin
sonu” adl1 dahiyana asarindo bu barado danisarken yazirdi: “...0,

384 K. Marxs va F. Engels. Secilmis asorlori, Il cild, sah. 406.
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(Feyerbax—D.A.) baslangic noqtesi olaraq adami gétiiriir; lakin
buadamin yasadig1 diinya hagqinda bir golmo do danigsmir, buna
g0ra do onun bohs etdiyi insan, din falsofasindoki eyni miicorrod
insandan ibarot olaraq galir. Bu insan ana botnindon diinyaya
golmomisdir: koponok baramadan ¢ixan kimi bu insan da
monoteist dinlor allahinin i¢indon ¢ixmisdir. Ona goéro do bu
insan ger¢ok diinyada, tarixca inkisaf etmis vo tarixco miioyyon
olan diinyada yasamir. Bu insanin basqga insanlarla iinsiyyoti
varsa da homin insanlarin hor biri yeno do onun 6zii kimi
miicorraddir. Din falsofosindo biz yeno do holo kisi vo qadin
oldugunu goriirdiik. Lakin etikada bu son forq do aradan
qalxir™3®,

F.Engels soxsiyyoti abstrakt anlamani koskin tonq ki bu
damis vo gdstormisdir ki, marksizm miicorrod soxsiyyat tanimir,
o homiso soxsiyyato koikret sorait daxilindo yanasir.

Boas soxsiyyet kimdir, soxsiyyoto neca torif vermok olar?

Bu mosalo do marksizma qader 6z elmi hallini tapmamigdir.
Insanlar 6zlorinin ictimai movqgelorindon asili olaraq soxsiyyot
anlayisint miixtolif formada sorh etmislor. Mosalon, qodim
diinyanin quldarlarina goro qul, agaya goro nokor soxsiyyot
deyildir. Ona goroe do onlar istadiklori vaxt, istodiklori agir iso
gondora, hotta, lazim golso sata vo yaxud da 6ldiire bilorlor.

Lakin marksizm klassiklori soxsiyyato miinasibotds bu ciir
geyri-elmi baxiglar1 ifsa edorok gostormiglor ki, soxsiyyot
miioyyon ictimai—tarixidovrde yasayib diinyan1 doerk eden, onu
foal vo miioyyon istigamoatdo doyisdiron konkret; canli adamdir.
Gostorildiyi kimi, movcud comiyyotdon konarda, comiyyotin
fovqiindo duran miicorrad, imumiyystlo insan yoxdur. Demali,
saxsiyyat miloyyan comiyyat, movcud ictimai, xiisusilo monovi
vo hiliquqi miinasibatlori 6ziindo tocossiim etdiron insandir,
votondasdir.

Soxsiyyat movecud ictimai soraitin mohsulu olduguna goro,
homin soraitdon, yasadigi zamandan, yerdon asili olaraq

385 K. Marxs va F. Engels. Secilmis asorlori, Il cild, sah. 382—383.
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miixtalif xiisusiyyaetlora, keyfiyyat vo olamaotlora malik olur. hom
do soxsiyyet ictimai inkisafin {imumi ganunauygunluglarina
miivafiq foaliyyat gostorir.

Marksizmin diigmonlori marksizmi comiyyotin hoyatinda
foaliyyat gostoron obyektiv ganunlar1 gobul etmoklo soxsiyyatin
rolunu inkar etmokdo, insanlari tarixi zorurotin oyuncagina
¢evirmakda itttham edirlar.

Onlar ya basa diismok istomirlor, ya da sadoco basa
diismiirlor ki, soxsiyyatin rolunu gobul etmokls comiyyatin
obyektiv qanunlarin1 qobul etmok arasinda he¢ bir ziddiyyot
yoxdur. Comiyyatin obyektiv ganunauygunlugunu basa
diismoyon insan dork edilmomis kor zorurat va tosadiiflor olindo
oyuncaga ¢evrilir. Tarixi inkisaf prosesinde insanlar homigo
obyektiv ganunlar1 dork etmok osasinda diizgiin foaliyyot
gostormis vo hoamin qanunlar osasinda uzaqgoronlik edarok
golocok haqqinda ideyalar sdyloyo bilmislor. Dork edilmis
obyektiv qanunlar insanlarin mogsadouygun faaliyyatinin
osasidir. Bu miinasibotlo K.Marks “Siyasi iqtisadin tonqidino
dair” osorino miigoddimode yazmusdir: “Insanlar 6z hoyatinin
ictimai istehsalinda 6z iradoesindon asili olmayan miioyyon,
zoruri miinasibatloro—6z maddi mohsuldar qiivvalari inkisafinin
miioyyon pillosine uygun olan istehsal miinasibatlorino girirlor.
Bu istehsal miinasibatlorinin moecmusu comiyyatin iqtisadi
qurulusunu, real bayizi toskil edir. Hiiquqi vo siyasi tistqurum bu
bazis ilizarinds yiiksolir vo miioyyan ictimai siiur formalar1 bu
baziso uygun olur. Maddi hoyatin istehsad tisulu imumiyyatlo
hayatin ictimai, siyasi vo monavi proseslori {igiin asas sortdir.
Insanlarin varligmi onlarin siiuru miioyyen etmir, oksino,
insanlarin ictimai varlig onlarin siiurunu miioyyan edir’.

Soxsiyyat anlayisinin mahiyyatini diizglin agmagq {li¢iin onu
movcud comiyyatlo birlikds todqiq etmok lazimdir. Mdvcud
comiyyatdo hor bir ford (soxsiyyot) 6z stiurlu foaliyyatini digor
fordlorlo (soxsiyyatlorlo) qarsilighh olags vo asililiq soraitindo

386 K. Marxs va F. Engels. Secilmis asarlori, I cild, soh. 346.
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hoyata kegirir. Bu o demokdir ki, ictimai istehsal prosesindo hor
bir soxsiyyot miioyyon bir kollektivin torkibino daxil olur, onun
tzvinli togkil edir. Homin soxsiyyat kollektivlo birgo
yasadigindan onunla hortorafli alaqoyagirir vo onun vasitosilo do
moveud comiyyatlo miioyyon miinasibatds olur. Beloaliklo do
comiyyatds ictimai miinasibatlor mévcud olur. Malum oldugu
kimi, biitiin ictimai-iqtisadi formasiyalarda ictimai miinasibatlor
eyni olmamigdir. Comiyyot: inkisafinin mdvcud pillolorine
miivafiq do ictimai miinasibatlor yaradilmisdir. Basqa sozlo,
tarixi inkisaf prosesindo-ictimai miinasibotlor do doyismis vo
inkigaf etmigdir. Soxsiyyot do homin ictimai miinasibatlorin
mocmusundan: ibarat olduguna goro, onunla birlikdo doyisir vo
inkigaf edir.

Bildiyimiz kimi insan hom bioloji, hom do ictimai varliqdir.
Buna baxmayaraq soxsiyyatin formalagmasinda,
kamillosmosindo  holledici amil kimi ictimai miihit
qiymatlondirilmalidir. Ciinki insan1 diger canlilardan ayiran
mohz ictimai sorait olmusdur.

Hor bir soxsiyyet fordi, xilisusi vo timumi olamatlors malik
olur. Bunun sobabini na ilo izah etmok olar?

Ictimai miihit anlayis1 oldugca genisdir. ©n iimumi monada
soxsiyyotin movcud oldugu ictimai-igtisadi formasiya onun
ticlin ictimai miihitdir. Soxsiyyet bu ictimai miihitin miioyyan
hissasindo, miioyyon kollektiv vo ya qrup daxilindo foliyyot
gostorir. Insan hom do miioyyan sinfo, milloto monsub olmaqla
borabor konkret forddir. Deyilonlordon aydin olur ki,
soxsiyyatdo bir torafdon, mdvecud formasiya daxilinds bas veron
ictimai miinasibatlorin tosirindon biitlin comiyyeot tizvlorino
monsub olan iimumi cohat vo xiisusiyyatlor digor torofdon iso,
bilavasito icorisindo foaliyyot gostordiyi kollektivin tosiri
naticasinds  homin  kollektivo monsub olan sociyyavi
xususiyyatlor, keyfiyyat vo xarakter formalagir. Soxsiyyat hom
do konkret ford oldugundan onda yalniz onun 6ziina moxsus
xiisusiyyatlor do yaranir.
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Mosalon, sosializm formasiyasina monsub olan soxsiyyotdo
biitlin comiyyot lizvlorino moxsus olan xiisusiyyaotlor—ictimai
miilkiyyati qorumaq, vatonparvarlik, humanizm, ailoyo sosialist
miinasibati vo s. formalagir. Bundan olavo, soxsiyyat miioyyon
kollektivin daxilindes foaliyyat gdstardiyinden homin kollektivin
hamisina monsub olan miinasibatlor — omoy9 siiurlu miinasibat,
qarsiligli hoérmet vo yardim, on tinomlisi iso kollektivi
gabagqcillar sirasina ¢ixarmaq vo dovlot tapsiriglarin1 vaxtinda
yerina yetirmak ugrunda miibarizo va sair kimi yiliksok monavi
keyfiyyatlor formalagir.

Ogor soxsiyyot burjua comiyyotino monsubdursa, onda
deyilonlorin tamamilo oksini gorarik.

Ictimai qurulusun xarakterindon asili olaraq soxsiyyat tiplori
formalagir. Masaloya bu noqteyi-nozordon yanassaq demok olar
ki, soxsiyyatin tarixi tiplori besdir. Bunlar ibtidai icma soxsiyyat
tipi, quldarliq soxsiyyet tipi, feodal soxsiyyot tipi, burjua
soxsiyyat tipi vo on nohayot sosialnst soxsiyyat tipidir.
Antaqonist sinifli comiyyatlorin strukturasina miivafiq olaraq
bir-birino zidd miinasibatli soxsiyyotlor yaranir. Maosalon,
quldarhiq comiyyoti qul vo quldar soxsiyyeti, feodalizm
comiyyoti tohkimli kondli vo feodal soxsiyyeti, kapitalizm
comiyyoti 1so proletar vo burjua soxsiyyoti yaratmisdir.
Gorilindiiyli kimi, antaqonist siiifli comiyyatlor asason hakim va
mohkum miinasibatli soxsiyyatlor yaratmisdir.

Onu da qgeyd etmok lazimdir ki, ictimai miinasibatlorin
mocmusu kimi tozahiir edon soxsiyyot movcud dovro passiv
miinasibot baslomir. O, 6ziiniin ictimai faaliyyati prosesinda
otraf alomlo siiurlu miinasibato girir, miibarizo aparir, ictimai
varlig1 doyisdirir, ondan 6z monafeyi namino istifado edir vo
ictimai varligla birlikdo 6zii do doyisib inkisaf edir. Olbatta,
soxsiyyatin foalliq dorocoasi onu ohato edon ictimai-igtisadi
soraitdon asilidir.

Soxsiyyetin otraf miihiti doyismo prosesinds Oziiniin do
doyisib tokmillogmosini nozors alan K.Marks “Feyerbax
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haqqinda tezislor’do yazirdi: “Insanlarin sorait vo torbiyenin
mohsulu oldugu vo demoli, doyisilmis insanlarin basqa sorait vo
dayisilmis torbiyonin mohsulu oldugu haqqindaki materialist
nozariyyo, — bu nozoriyys yaddan ¢ixarir ki, soraiti doyisdiron
mohz insanlardir vo torbiys veronin 6ziino do torbiys vermok
lazimdir%7,

Tarixi inkisafa nazor saldiqda aydin olur ki, ictimai hoyatda
soxsiyyatin tosir etmoadiyi sahoya rast golmok olmaz. Soxsiyyat,
xiisuson gorkomli goxsiyyot sinfi miibarizo prosesinds,
modoniyyatin inkisafinda, elmi-texniki toroqqi prosesindo,
dovlsti idaro etmokds, miiharibalorin gedisinds, ictimai
istehsalda vo digor sahoalords ¢ox boyiik ohomiyyat kosb edir.
Umumiyyatle, mévcud comiyyato mansub olan har bir soxsiyyot
ictimai inkigafa bu vo ya digor monada tosir etmoya bilmoz. Bu
prosesdo gorkomli soxsiyyetin xidmoti ise xiisusi qeyd
edilmolidir. K.Marks vo F.Engels Oyrodirdilor ki, soxsiyyot
ictimai inkisaf prosesindo yalniz o zaman foal miitoraqqi vo
doyisdirici rol oynaya bilor ki, 6z dovriiniin toloblorini, comiyyat
hayatinda miitoraqqi rol oynayan sinfin vazifalarini diizgilin dork
edib hoyata totbiq eds bilsin. Basqga sozlo, gorkomli soxsiyyot
xalqin miitoraqqi inkisafi yolunda foaliyyat gostorirsa, mévcud
comiyyatin inkigafina miisbot tosir edocok obyektiv qanunlari vo
subyektiv amillori diizgiin dork edib, onlar1 xalqin ictimai
foaliyyotilo  diizgiin  olagolondirirso, onun  foaliyyoti
miivoffoqiyyatli olur. Soxsiyyet mohz bunlarin sayasinda
gorkomli avtoriteto ¢evrilir. Bogoriyyotin dahi rohbarlori
K.Marks, F.Engels vo V.I.Lepsin parlaq hoyat: vo foaliyyoti
buna canli misaldir.

Molumdur ki, tarixi inkisaf prosesinds hor bir xalq, ictimai
hayatin miixtalif sahalorindo gérkomli soxsiyyatlar yetirir. Onlar
159 elm vo modaniyyatin, biitévliikds ictimai inkisafin gedisini
siiratlondiran miihiim amilas ¢evrilirlor. Masalon, Rus dévlatinin
inkisafinda I.Pyotr, rus adobiyyatinin inkisafinda A.S.Pugkin,

387 K. Marks va F. Enxels. Seuilmis asarlori, II cild, sah. 406.
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V.Q.Belinski, Azarbaycan odobiyyati sahosindo N.Gancovi,
M.Fiizuli, M.P.Vaqif, M.F.Axundov, dovlati islordo iso sah
Ismay1l Xotai, Fatoli xan va b. ¢ox bdyiik rol oynamuslar.

Lakin nadir do olsa, bagoriyyat bozon elo tarixi soxsiyyatlor
yetirir ki, onlarin xidmatlori yalniz mensub olduglar1 xalqmn
ictimai toroqqisino yox, Umumiyyotlo insan comiyyatinin
toraqqisine miisbot tosir edir. Diinya proletariatinin dahi
rohborlori  K.Marks, F.Engels, V..Lenin mohz belo
soxsiyyotlordir. Miibaligosiz sdylomok olar ki, onlarin
xidmatlori avoz edilmozdir.

F.Engels K.Marksin dahiliyini vo avozedilmoz soxsiyyat
olmasini1 1883-cii il mart aymin 17-do “Marksin gobri iistiindo
nitq”inds belo izah edirdi: “Bir dmiir ti¢iin iki belo kosf (Engels
burada tarixi materialistcosino anlamanin vo izahi doyorin
kosfini nozords tutur — D.A.) kifayat idi. hotta bunlardan birini
kost edon soxs Oziinii xosboxt hesab edo bilordi. Lakin Marks
tadqiq etdiyi hor bir sahodo-hotta riyaziyyat sahasindo do —
miistoqil kasflor edirdi, belo saholor iso az deyildi, hom do o, bu
saholorin heg biri ilo sathi mosgul olmazdr*%8.

Sonralar F.Engels “Liidviq Feyerbax vo klassik alman
falsofasinin sonu” asorinds hamin fikri inkisaf etdirarak yazirdi:
“Monim etdiklorimi, balko do iki-li¢ ixtisas sahasi istisna
olmagqla, Marks 6zii, mansiz do asanliqla eds bilordi. Marksin
gordiiyii is1 iso mon heg bir zaman gora bilmozdim. Marks bizim
hamimizdan daha yiiksok idi, daha uzaqlar1 goriirdii, hor seyi
hamimizdan ¢ox vo tez qavrayirdi. Marks dahi idi, biz is9, olsa-
olsa istedad sahibi olan bir adam, Markssiz bizim nozoriyyomiz
he¢ do indi oldugu kimi olmazdi. Buna gdra bu nozariyys haqli
olaraq Marksin ad1 ilo adlanir™3®,

K.Marks vo F.Engels diinyada ilk dofs olaraq proletarpa- tin
nazoari silahini hazirlamagla hor ciir istismari aradan qaldirmagin
yollarin1  gostordilor.  Proletariatin ~ burjuaziyani aradan

38 K. Marks va F. Engels. Segilmis asorlori, Il cild, soh. 165.
389 Yena orada, sah. 388.
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qaldirmaqla yeni hayatin qurucusu olmasmi elmi dolillorls
osaslandirdilar.

XIX osrdo yaranmis kommunist togkilatlarinin oksariyyati
K.Marks vo F.Engelsin ya omoli, ya da nozori foaliyyotlorinin
tosiri noticosindo tozahiir etmisdir. V.I.Lenin iso onlarm
yaratmis oldugu elmi nozoriyyoni Rusiya soraitino totbiq etmis
yeni miiddealarla zonginlogdirmis vo imperializm vo proletar
inqilablar1 dovriiniin marksizmi olan leninizmi yaratmisdir.

Onu da geyd etmak lazimdir ki, comiyyati toskil edon digor
soxsiyyatlorin do rolunu inkar etmok olmaz. Son noticodo tarix
homin insanlarin birgs faaliyyasti kimi meydana ¢ixir. F.Engels
“I.Bloxa 21-22 sentyabr 1890-c1 il” tarixli moktubunda yazirds:
“.tarix elo yaranir ki, son notico homiso ayri-ayri coxlu
iradolorin toqqusmasindan iroli golir,.... Beloliklo, saysiz-
hesabsiz  kosison  qiivvelor  vardir, saysiz  qiivvolor
paralelogramlar1 qrupu vardir vo bu kosismodon timumi bir
notico—tarixi hadiso alinir*%°.

Ictimai-iqtisadi  formasiyalarin inkisaf tarixino nozor
saldigda malum olur ki, gorkamli soxsiyyatlor homigo har yerds
ictimai inkisafin tolobi osasinda, onun zoruri inkisaf meylino
miivafiq olaraq meydana ¢ixirlar.

“Harokatin vacib vozifalori” adl1 osorinds V.i.Lenin yazird:
“harakat1 togkil etmaya vo ona rohbarlik etmoys qadir olan 6z
siyasi rohborlorini, 6z qabagcil niimayandslorini yetisdirmodon
tarixdo heg bir sinif hokmranliga nail ola bilmomisdir*®!.

Demoali, comiyyatin ictimai hoyatinda miisyyon gorkomli rol
oynamis har hansi goxsiyystin homin dévrdo meydana golmosi
qanunauygun bir haldir. Belo bir gsoxsiyyatin yetismosi tarixin
Oziiniin zoruri inkisafindan iroli golon bir zorurotdir. Lakin tarixi
inkisafii miioyyaon pillesindo mohz filan gérkomli soxsiyyatin —
sarkordonin, dovlst bascisinin, madoniyyst xadiminin vo ya
ixtira miallifinin yaranmasi zorurst toskil etmir. Bu xalis bir

K. Marxs va F. Engels. Secilmis asorlori, I cild, sah. 496.
391y, I Lenin. Osarlori, 4-cu cild, soh. 381.
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tosadiifdiir. Cilinki, homin sorkor- doni va ya ixtiragini yaradan
sorait onlar olmasa da, digor sorkordo va ya ixtiragini yaratmali
idi. Buna goro do mark- sizm klassiklori tarixi inkisafda
tosadiiflorin - rolunu xtisusilo qiymotlondirirlor. K.Marks,
L.Kukelmana 17 aprel 1871-ci il” tarixli moktubunda yazirdi:
“tosadiiflor” hec¢ bir rol oynamasaydi, tarix ¢ox mistik bir
xarakterdo olardi. Bu tesadiiflar, albatta, 6zlori inkisafin imumi
kedisino bir torkib hissosi kimi daxil olaraq, basqa tosadiiflorlo
tarazlagir. Lakin hadisolorin siirotlonmasi vo lonkimasi xeyli
doracodo bu “tosadiiflordon” asilidir, bunlarin arasinda iso
homginin ovvalco horokatin basinda duran adamlarin xarakteri
kimi bir “tosadiif’ do vardir’**2,

Bu mosolosinin daha genis sorhini F.Engelsin “H.Star-
kenburqa 25 yanvar 1894-cii il” tarixli moktubunda gérmok olar.
Homin moktubda Engels gostormisdir ki, adoton insanlar 6z
tarixlorimizi yaradirlar. Lakin bunu elo diistinmok olmaz ki,
movcud dovrds onlar y18151b moslohot, mogvarat edir, elan tortib
edir vo bu osasda da tarixlorini yaradirlar. ©ksino, mdvcud
comiyyat igorisindo he¢ vaxt planli edilmomisdir. Biitiin
comiyyatlordo onun 6z inkisaf meylindon irali golon zoruratlor
hokm stiriir. Tosadiiflor iso onlarin tozahiir formasi kimi ¢ixis
edir, bir ndv onlarin olavasine g¢evrilir. Bu prosesds boyiik sima
adlanan adamlardan danisanda isa qeyd etmok lazimdir ki,
“Mohz filan boyiik simanin miioyyon 6lkodo, miioyyon zamanda
meydana ¢ixmasi, albatto, tam bir tosadiifdiir. Lakin biz bu
adami1 rodd etsok, onda onu basqa birisi ilo ovoz etmok lazim
golir vo onu ovoz edon adam tapilir, pis-yaxsi, hor halda zaman
kecdikca belo bir adam tapilir. Miihariba naticesindo tagotdon
diismiis Fransa respublikasina lazim olan horbi diktatorun mohz
korsikali Napoleonun olmas1 bir tosadiif idi. Lakin Napoleon
olmasaydi onun rolunu basqasi ifa edordi. Bunun siibutu odur
“ki, hor zaman belo bir adam lazim olanda tapilmisdir...”*%3.

392 K. Marks va F. Engels. Secilmis asorlori, 11 cild, sah. 470.
39 Yena orada, soh. 512—513.
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Gorilindiiyli kimi, Napoleonun hakimiyyat basina golmasi
orofosindo Fransa respublikasi elo bir voziyyotdo idi ki, onu
yenidon dir¢aldocok bir horbi diktatorun olmasi hava vo su kimi
lazim idi. Buna goro do homin tolobat mohz Napoleon olmasa
da, basqa bir diktatoru hokmon yaratmali idi.

Molum oldugu kimi, Fransada horbi diktatora ehtiyac oldugu
vaxt hakimiyyat bagina galmak istayan tokco Napoleon deyildi.
Moshur Fransiz sorkordolori Juber, Moro, Bernadott da
hakimiyyats can atird1. ©n ¢ox cahd edon iso kanc general Juber
idi. Napoleonun hakimiyyot basina keg¢maosi orofosindo Juber
vurusmada holak olmusdur. Demali, Napoleon da halak olsaydi,
onu avoz edocok horbi diktator tapilardi.

F.Engels soziino davam. edorok yazir: “Tarixin
materialistcosino anlayisint Marks kosf etmisso, Tyerri, Minye,
Kizo, 1850-ci ilo godor olan biitiin ingilis tarix¢ilori buna bir
siibutdur ki, bunu ¢oxlar1 kosf etmoyo ¢alismisdir, yeno do homin
anlayis1 Morganin da kosf etmosi iso gostorir ki, bunun vaxti
yetismisdi vo bu anlayis gorok kosf ediloydi”*,

Deyilonlordon bir daha aydin olur ki, ictimai inkisafda
gorkomli tarixi soxsiyyetlor subyektiv arzularin noticosi kimi
istonilon zaman yaradila bilmoz, onlarin yetismosini. homigo
ictimai-tarixi zorurat sortlosdirir.

Marksizm  klassiklori ~ goxsiyyotin ~ rolunu  belo
gqiymotlondirmoklo, he¢ do onu fetislosdirmok arzusunda
olmamiglar. ©ksina, marksizm homiso goxsiyyetin foaliyyatini
xalqin, qabaqcil siniflorin vo siyasi partiyalarin foaliyyatilo
qarsiligh slagads qiymatlondirmisdir.

Marks vo Engelsin sagliginda da, miiasir dovrds do sosioloji
todgigatla moasgul olanlar1 bir masalo maraqlandirir ki, gérkomli
soxsiyyat, avtoritet olmasa, kecinmok olmazmi? Ictimai
inkigafin biitiin saholorindo xalq, kiitlo avtoritetsiz foaliyyot
gostors bilmozmi?

Bu suallarin diizgiin, elmi cavabin1 F.Engels 6ziintin 1872-

39 Yeno orada.
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ci ildo yazdig1 “Avtoritet haqqinda” adli dahiyans osorinda
vermisdir. F.Engels gostormisdir ki, basqasinin avtoritetini
qabul etmak, onun iradesine tabe olmaq demakdir. Avtoritet
sahibi {i¢iin iso 0Oz iradosini bagqalarina qobul etdirmok
demokdir.

Bu dogrudan da belodir. Lakin, avtoritetin gobul edilmasi
maigotimizo o doracado daxil olmusdur ki, ¢ox vaxt insan 6zii
hiss etmodon basqasinin iradosino tabe olur. Hotta, bunu oksor
hallarda adi oxlaq normalarinin yerina yetirilmosi kimi
qiymotlondirirlor. Maosolon, miioyyon miiossiso rohborinin
golmosilo orada isloyonlorin sakit dayanib onu dinlomaolori,
ailodo valideyn fikrinin ailo iizvlori torofindon danisigsiz qobul
edilmesi, yuxarida deyildiyi kimi, sads oxlaq normalarinin
yerina yetirilmosi hesab olunur. Isin osil mahiyyatindo iso bu hal
miiossiso iscilorinin rohborin, ailo iizvlorinin iso valideynin
iradosini, avtoritetini gobul etmosindon basqa bir sey deyildir.

F.Engels “Avtoritet haqqinda” osorindo gostorirdi ki,
“Miiasir burjua comiyyotinin osasin1 toskil edon iqtisadi
miinasibatlori, sonaye vo okingilik miinasibatlorini gézdon
kecirdikdo, goriiriik ki, onlarda, daginiq horokatlori insanlarin
birgo foaliyyeoti ilo getdikco daha artiq ovoz etmok meyli
vardir'>%,

F.Engels bu fikri onunla osaslandirir ki, burjuaziya
hakimiyyot basina goldikdon sonra natural tosorriifatin feodal
formalar1, xirda emalatxanalar aradan galxmis, onlarin ovozindo
iso buxarla harakoto gatirilon vo yiizlorlo fohlonin idars etdiyi
maginlar yaradilmigdir. Basqa sozlo, xirda emalatxanalarin
yerinds ¢ox bdyiik fabrik vo zavodlart olan masinli sonaye
meydana golmigdir. Notico etibarilo birgo foaliyyot tok-tok
soxslorin miistoqil foaliyystinin yerini tutur. “Lakin birgo
foaliyyot toskilat demokdir, toskilat 1iso  avtoritetsiz
miimkiindiirmii?

Forz edok ki, ictimai inqilab kapitalietlori, — hazirda

35 K. Marks va F. Engels. Secilmis asarlari, I cild, soh. 626. 214 .
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avtoritetino soriotlorin istehsal vo miibadilosinin tabe oldugu
kapitalistlori yixdi. Tamamilo antiavtoritaristlorin noqteyi-
nazarinds duraraq forz edok ki, torpaq ve amak alatlori, onlardan
istifado edon fohlolorin kollektiv miilkiyyati oldu. Onda avtoritet
yox olarmi, yoxsa ancaq 6z formasini doyigir?”*°.

Qeyd etmok lazimdir ki, elo oradaca F.Engels 6zii bu suala
manfi cavab verir. O, fikrini stibut etmak iiciin iplik fabrikini,
domir yolunu vo gomini misal gotirir. F.Engels hoyati doslillorlo
siibut edir ki, iri sonaye avtoritetsiz igloys bilmoaz. O, ¢cox haqli
olaraq geyd edir ki, pambiq fabriko golib sapa ¢evrilono qodor
bir ne¢o omoliyyatdan ke¢moli olur. Bundan olave, pambigi
oyirmok {igiin fabrik tikmok, dozgahlari toskil etmok, daxili
omoak bdlgiisii aparmaq va s. islor gormok lazimdir. Bunlar isa
vahid soxsiyyatsiz miimkiin ola bilmoz. homin fikri, biitiinliiklo
daha boyiik ictimai hadisolora do samil etmok olar. Nohayat,
F.Engels belo qonaoto golir ki: “Iri sonayedo avtoritetin mohv
edilmasini arzu etmak, sonayenin 6ziiniin mahv edilmosini arzu
etmok demokdir — cohroyo gayitmagq {i¢iin buxarla isloyon ayirici
masinin mohv edilmosini arzu etmok demokdir... Golocok
ictimai inqilab noticosindo dovlot vo onunla birlikdo siyasi
avtoritet aradan qalxacaqdir, yoni ictimai vazifolor 6z siyasi
xarakterini itirocok vo ictimai monafeyo nozor yetiron sado
inzibati vozifalara cevrilocokdir*7,

Marksizm klassiklori 6yradirlor ki, soxsiyyet inkisaf edib no
qodor boylik avtoriteto gevrilmis olsa da, onun. foa- liyyatini
genis xalq kiitlosindon ayr1 diisiinmok olmaz. Tabiotin insanliga
hazir gokildo boxs etdiyi nemotlor miistosna olmaq sortilo,
bosariyyotin oldo etdiyi biitin maddi, monovi, siyasi vo s.
sarvatlor zohmotkes xalq kiitlolorinin birke smayinin bohrosidir.

Marksizm klassiklori iimumiyyotlo soxsiyyoti fetiglos-
dirmoyin oleyhino olmus, soxsiyyastlo xalqi dialektik vohdat- do
izlomislor. halo vaxti ilo K. Marks yazirdi: ““...hor ¢lir soxsiyyoto

3% K. Marks va F. Engels. Secilmis asorlaori, I cild, soh. 627.
397 Yena orada, soh. 628—629.
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porastiso nifrot boslodiyimdon Internasionalin méveud oldugu
dovrdo monim xidmatlorimi - etiraf edon vo miixtalif 6lkolordon
mani tonks 'kotirap ¢oxlu miiracistlorin elan olunmasina mon
he¢ bir zaman yol vermirdim, *—mop hot-, ta onlara cavab da
vermirdim, ancaq hordon bir belo miiraciot- loro gors
mozommoatlondirnrdim. Engels vo mon kommuppstlo- rin kizli
comiyyatinog belo bir goti sortlo daxil olmusuq kp. niifuzlar
qarsisinda movhumatgilifa socdo etmoyo komok edop hor sey
nizamnamadon ¢ixarilib atilagaqdir™3?8

3% K. Marks va F. Engels. Osorlori 34-cii cild, sah. 241. (rueun).
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