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MUOLLIFDON

“Milli ideologiya problemins tarixi-folsofi baxis” adl
kitablarimizin ilk iki cildini yenidon yayimlamaqla yanasi,
tistolik tigiincii cildini do yazaraq bu mévzunu davam etdirmoak
fikri  tosadiifon meydana c¢ixmadi. Moaqgsadimiz  milli
ideyalarimiz1  (azorbaycangiliq, tiirkgiiliik) yer kiirasindos
togriban 60 milyona yaxin ohalidon ibarot Azorbaycan xalqina,
Azorbaycan tiirkloring, biitovlikdo 300 milyondan g¢ox Tiirk
xalglarina ham yenidon c¢atdirmaq, toblig etmok, hom do
diinyada vo regionda bas veran miihiim doyisikliklor fonunda
Azorbaycan Respublikasinin  boélgonin  vo Tirk Dovlatlori
Toskilatinin (TDT) lider dovlatlorindan biri kimi shomiyyatini
ortaya qoymaqdir. Xiisusilo, Azorbaycan Respublikasinin
Prezidenti ilham Oliyevin yeni milli ideya axtarisi ilo bagh
tezislori, o ciimlodon Azaorbaycanin diinyada yegano ailasinin
Tiirk diinyasinin, yani Tiirk ailasinin olmasi ilo bagli miilahizasi
milli ideologiya probleminin bir daha aktualligmi ifado
etmokdadir. Eyni zamanda, ilk iki cildds milli ideologiya, milli
ideya ilo bagli halo do aydinliga qovusmamis, miibahisali galan
mosalalori 3-cii cilddo yenidon doayarlondirib osaslandirmaga
calisacagiq!

P.S.: Qeyd edok ki, kitabin 2011-ci vo 2014-cii illordo
nosr olunmus I-11 cildlorine miiallif torafindon heg bir dayisiklik
Vo alavalor olunmayib. Yoani 6tan illords nasr olunan adigakilan
kitablarimiz oldugu kimi yaymlanir. Burada asas magsodimiz,
hom homin dovrdo kitablarimizi yazarkon qarsilagidgimiz
problemlarls bagli dovriin sortlorini, gercokliklorini, ham ds 0
zamana aid diistincalorimizi oldugu kimi togdim etmakdir.
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Bu kitabi I Qarabag miiharibasinda
Azarbaycan Tiirk elinin biitovlilyii ugrunda
sohid olanlarin 61lmaz ruhlarina hasr ediram!

ON SOz

Azorbaycan xalqi miistoqilliyini  borpa etdikdon sonra
(1991) milli ideologiyanin miioyyanlosmasi ilo bagh axtarislar
baglasa da, bu giino godor ideoloji masalalorde mévcud olan
bosluglar 6z yerini doldura bilmadiyi ti¢iin, masalonin tadqiqi 6z
aktualligim goruyub saxlayir. Oton 20 il orzindo Azorbaycan
comiyyati daxilindo miixtalif ideologiyalara — azorbaycangiliq,
tirkgtiliik, millotgilik, islame¢iliq vo s. meyillor olsa da, homin
ideologiyalardan heg biri, holalik tolob olunan soviyyays cata
bilmamisdir. Bir s6zls, indiya godar, bu problemin halli istiga-
motinda edilon cohdlor, demok olar ki, 6z montigi sonluguna
catmamisdir. Oksing, illor 6tdiikco milli ideologiya problemi
comiyyatin mixtalif tobagolorinds daha genis sokildo miizakira
olunur vo bu problemin halli istigamatinds yeni-yeni miilahizo-
lor, fikirlor ortaya atilir. Bu problemin 6z gati hallini tapa bilma-
moasinin naticasidir ki, milli ideologiya sahasindaki bosluglardan
istifada edarok hor hansi kigik qrup vo ya bir nego nofor 6z soxsi
maraglarin1 milli ideologiya kimi galomo verirlar.

Umumiyyotlo, Azarbaycan ictimai-siyasi vo falsofi fikir
tarixinde milli ideologiya problemini aktuallasdiran bashca
masalalari asagidaki kimi qruplasdirmaq olar:
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1. Sovetlor Birliyinin dagilmasi ilo meydana ¢ixan ideo-
logiyalar — azarbaycanciliq, millatgilik, tiirkgiliik, islamgiliq,
modernlosma Vo b. haqqinda elmi oadobiyyatlarda miiayyan go-
dor bshs olunsa da, milli ideologiyanin mahiyyatinin, manasinin
izah1 baximindan hamin ideologiyalarin asasan, oxsar vo fargli
cohotlori agilmamis galmigsdir. Bu masalalors hasr olunmus
odobiyyatlardan tam sokildo aydm olmur ki, azerbaycanciliq,
tiurkciiliik, millatgilik, islamg¢iliq, Vvatongilik vo sair hansi
cohatlorina gora bir-birini inkar v ya igrar edir. ©gar biitiin bu
ideyalar — azorbaycangiliq “Azorbaycan”, millatgilik “millat”,
turkeiilik “Tirk”, vatongilik “Vaton”, islamgiliq “Islam” va b.
adlara uygun anlayislar asasinda yaranibsa, onda bels ¢ixir Ki,
homin ideologiyalarin mahiyyat, mana vo mazmunu deyil, ancaq
hansi adla adlandirilmas: miithiim ohomiyyat kosb etmisdir.
Oslinds iso ayri-ayr1 adlarla ifado olunan bu ideologiyalarin
oksariyyati mahiyyati, mozmun vo formasina gors, ciddi sokilds
bir-birindon forglonmirlor. Bu giiniin 6ziindo do azorbaycan-
cilig1, millotgiliyi, islamgiligi, vatongiliyi, tirkgtliiyli vo basqa-
larin1 eynilosdiranlor var. Demali, hazirda milli ideologiyanin
miioyyanlosmasinda asas problem movcud ideyalardan birinin
segilorok yerds galanlarin tamamils inkar edilmasi deyil, homin
ideyalardan konkret hansinin aparici mévgeys malik olmast vo
basqalarin1 6z otrafinda birlogdira bilmasi ilo baghdir. Hansi
ideyanin aparict Vo birlogdirici mévqgeys malik ola bilocayi
mosalasine goldikds, hor hansi bir ideyani (azorbaycangilig,
turkgiilik vo b.) midafio edonlor miixtalif arqumentlor iroli
stiriirlor. Bu zaman miioyyon bir ideyan1 midafio etmok,
osaslandirmagq {igiin ortaya atilan miilahizalor ¢ox vaxt tarixilik,
elmilik, falsofilik va sairdon uzaq olur. Bu baximdan bugiinkii
odobiyyatda hamin ideologiyalarin tarixi, elmi-falsafi tohlilinin
verilmosi  zoruridir. Fikrimizca, milli ideologiyanin hodofini
mioyyonlosdirarkon adin cazibasindon daha ¢ox ideyanin
mahiyyati, 0 ctimladon millatin kegmislo bagli milli moanovi
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dayarlor vo onu inkisafa aparacaq xiisusiyyatlor nozors alin-
malidir. Bu zaman milli ideologiyanin tokco adi, forma vo
mozmunu baximindan genisliyi vo hartarafliyi deyil, mansoyi,
tosokkiilii vo tokamiilii do diizgiin miiayyanlosdirilmalidir.

2. Movcud ideologiyalardan har hansi birinin Azarbaycan
xalgi arasinda arzu olunan saviyyayos qalxmamasinin Sabab-
lorindon biri do hamin ideologiyalarin hans1 ideyalardan
qaynaqlanmalari, daha dogrusu, onlarda millatin manavi doayar-
larinin hansi sokilds 6z oksini tapmasi vo milli sarvatlorin xalga
neco toqdim olunmasi va S. ilo baghdir. Siibhasiz, har bir xalqin
milli ideologiyas1 oziinomaxsuslugu ilo segilmali, millotin
hoyatinda miistosna rol oynamalidir. Milli ideologiya kimi irali
stiriilon har hansi bir ideyanin 6lkodo yasayan votondaslarin
oksariyyati tarafindon gabul edilmasi ii¢iin sayca c¢oxluq toskil
edon millatin monavi doyarlori — onun monsayi, Madaniyyati,
dili, adst-ononalori, dini-folsofi diinyagoriisii genis vo aydin
sokildo comiyyato izah edilmali, homin millstlo azligda galan
etnik gruplar arasinda sosial, siyasi, madani, igtisadi, dovlatgilik
va digar alagalor gostarilmalidir.

On baglicasi iso Azoarbaycan xalqinin etnogenezi, dili vo bu
xalqin formalagmasi, “Azorbaycan” séziiniin izahi, Azorbaycan
xalqinin islamagoadarki vo sonraki dini-folsofi  diinyagoriisii
masalalarine elmi-falsofi baximdan aydinliq gatirilmalidir. Cox
toossiiflor olsun ki, Sovetlor Birliyi dovriindo ideolojilosdirilon
bu masalolora miistaqillik dovriinde do “Azorbaycan tarixi”,
“Azarbaycan odabiyyat1 tarixi”, “Azoarbaycan folsofoasi tarixi”,
“Azorbaycan dili tarixi” vo s. kitablarda, eloco do bu mévzuya
hosr edilmis bir ¢ox monografiyalarda homin yondon yanasi-
laraq elmlilik vo oybektivlik yens do unudulur. Halbuki, Sovet-
lor Birliyindon xilas olan va 6ziinii Azorbaycan Climhuriyyatinin
varisi elan edon bir millst {giin, ilk novbada, hoqgigi elmi
problemlorls ideoloji “elmi problemlor” bir-birindan farglondi-
rilmali idi. Yoni sonuncu “elmi problemlor” SSRi-nin ideoloji
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toxribati, imperiya maraqlari Kimi comiyysto izah olunaraq
tarixin arxivina atilmali idi. Fikrimizca, bu masalonin obyektiv
sokildo elmi halli do aktual masalalordan biri olarag galmag-
dadir.

3. Milli ideologiya probleminin dyranilmasini aktual edon
sabablardan biri do, Azorbaycanda milli ideologiyanin tosokkiil-
tinds Vo inkisafinda Sorq va Qarb nazariyyalarinin yeri va rolu
mosalasidir.  Sorg-Qorb  problemi ham milli ideologiyanin
tosokkiiliindo, hom do inkisaf morhalalorinds ¢ox miithiim
yerlordan birini tutmusdur. ©gar milli ideologiyanin togokkiilii
vo formalasmast mosololorinds islam Sorgi, 0 ciimlodan
Azorbaycan Tirk madaniyyati vo milli manovi doyarlar birinci
Vo baslica tomayiildiirss, Qarb madoaniyysti vo modernlosmok
ikinci bir istigamatdir. Milli ideologiyanin togokkiil vo inkisaf
morhalalorina nozor saldiqda goriirik ki, bu iki axin-corayan
vaxtilo onun formalasmasina bu vo ya digor doracods tosir
gostormis vo indi do gostormokdadir. Bu baximdan milli ideolo-
giyadan danisarkon ¢agdas diinyanin liberalizm, demokratik-
losmo, modernlosmo vo s. kimi ideyalarindan, eloco do Islam
Sorgi madoniyyatindan istifads olunmalidir. Umumilikda, milli
ideologiya hom millotin madaniyyatins, diline, dininas, adot-
ananalaring, psixologiyasina, hom do bosori doayarlors, 0
cimlodon demokratiklosmaya, sosial barabarliys, modernlos-
maya Va b. zidd olmamalidir.

4. Hazirda milli ideologiyanin na vaxt togokkiil tapmasi
masalasinda do bir-birino tamamilo zidd fikirlor irali siiriiliir i,
bu da, problemin 6yronilmasini aktuallagdirir. Maraghdir ki,
moveud olan elmi, falsofi, siyasi, sosioloji vo s. adobiyyatlarda
Azorbaycanda ideologiyanin miladdan 6nco yarandigini iddia
edonlor vo az gala onun 15-20 il bundan 6ncs formalagdigin
irali siironlor do var. Bu iso onu gostarir ki, milli ideologiyanin
tosokkiilindo konkret olarag hansi ideyanin osas Kimi
gotlirilmoasindoan, hamin ideyanin moana vo mozmunundan ¢ox
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asilidir. Azarbaycan xalqmin milli ideologiyas1 kimi vahid ideya
olaraq “Azorbaycan”, “Tiirk”, “Millat”, “Vaton”, “Islam” vo
digar har hansi bir, yaxud da bir ne¢a ideyan1 gabul etmok, onun
yaranma tarixini no godar iraliys vo yaxud geriys c¢oko bilar.
Mosolon, “Azorbaycan” ideyasini oldo rohbar tutan bozi
ideologlar azorbaycangiliq ideologiyasinin  miistaqilliyimizin
borpasindan sonra, basqalar1 XIX oasrin sonu - XX asrin
avvallarinda, bir gismi XVI asrda, digarlari VIII-X asrlords, bir
grup ise hatta e.o. IV asrds yarandigini iddia edirlar.

5. Milli ideologiya probleminin &yronilmasini aktuallagdi-
ran faktorlardan biri do dovlatgilik ideologiyast ilo bagliligidir.
Ciinki hor bir xalqm milli ideologiyasi ilk ndvbads, Vvoton-
daglarin 6z dovlstine no doracads bagli olmasi ilo miiayyan-
losdirilir. Cox toassiiflor olsun ki, bu giin Azarbaycan comiy-
yotinda homin mosals ilo bagl ciddi qiisurlar var. Istor yasl,
Istarso do gonc naslin dovlatgilik tarixi ilo bagl biliklori, dovlat
romzlorina olan miinasibatlori vo s. istonilon soviyyads deyil.
Siibhasiz, bunun tgiin dovlstgilik ideologiyasinin  mahiyyati
dogru izah olunmali, gonc naslo vaxtinda biliklar verilmalidir.

6. Milli ideologiya problemini aktuallasdiran amillordan biri
do akademik nogrlordo vo digor formada ¢ap olunmus onlarla,
yiizlorlo odobiyyatda Azorbaycan Xalqinin tarixi, folsofa tarixi,
madaniyyati, etnogenezi, dili, dini-folsafi diinyagoriisii vo s. 6z
oksini bir-birina zidd olan masalalords tapmisdir. Siibhasiz ki,
biitin bunlar votondaslarin, o ciimlodon gonc noslin dogru-
diiriist bilik almasinda manfi rol oynayir. Cox toassiif doguran
hal odur ki, indiki todgigatgilarin bir gismi heg bir aragdirma
aparmadan, asas monbalora miiraciot etmadon vo s. Sovetlor
Birliyi dovriinds “mdhiirii vurulmus” ideyalara, yaxud da todqiq
etdiklori movzularla baglh hansisa todqiqatgilarin  goaldiklori
gonastlora heg bir izahat vermadon, onlarin iizlini-suratini bir
¢ox igtibaslarla bazon oldugu kimi, bazan iss ciizi dayisikliklarlo
kogtirarok 6z fikirlari kimi ¢ap etdirir vo bununla da yeni-yeni
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dissertasiyalar, monografiyalar, kitablar isiq {izii goriir. Homin
kitablar1 avvalkilorlo miigayiso etdikds goriiriik ki, bazi todqi-
qatgilarin bu ciir “aSarlori” bir-birinin asason tokrari, yaxud da
clizi doyisikliklorlo, moévzuya wuygun olaraq doyisilmis
variantlaridir. Bunun naticasidir ki, bazi todgigatcilar Azarbay-
can xalqmn ideologiyasi, etnogenezi, dili, bu xalqin forma-
lagsmasi, dini-falsofi diinyagdriisii vo S. masalalarlo bagli elmi
todgigatlara osaslanan yeni bir s6z demok ovoazino 6ziindon
avvalkilari tokrarlamagla kifayatlonirlor. Bu mévzuya miiraciot
etmayimizin asas saboblarindan biri do mohz bu ciir anlasilmaz,
qarisig, tokrargi, boazi hallarda iso plagiatgi miilahizalora,
fikirlars aydinligin gatirilmasi yolunda bir cahddir.

7. Fikrimizca, milli ideologiya problemi ¢argivasinds “milli
konsepsiya” mofhumuna da aydinliq gotirilmali, onun basqa
anlayislarla oxsar vo forgli cohotlori gostorilmalidir. Umumiy-
yatlo, “milli konsepsiya” dedikds, nayin nozards tutuldugu veo
biitiin digar masalalora do aydinliq gatirilmolidir.

Qeyd edak ki, Azarbaycan xalqi 1991-ci ildo miistaqilliyini
borpa edorok oziinii 1918-1920-ci illordo mdvcud olmus
Azorbaycan Ciimhuriyyatinin varisi elan etmis olsa da, indi do
bir-birino daban-dabana zidd olan nozariyyslor, miilahizalor
xalgqm milli ideologiyasinin formalagmasi prosesindo 6z rolunu
goruyub saxlayir. Bu iso, Oziinii Azorbaycanmn tarixina,
madoniyyatina, falsafasine, odobiyyatina hasr edilmis elmi-
kiitlovi nasrlords, xalqin hansi ideologiyaya osaslanmasi ilo
bagli yazilan kitablarda 6ziinii biiruzs verir.

Azorbaycan Respublikasinin morhum prezidenti Heydor
Oliyev do miixtalif sopkili ¢ixislarinda dofalorlo milli ideo-
logiya, milli konsepsiya, milli dovlatgilik vo s. masalalors to-
xunmus, milli ideologiya, milli konsepsiyanin yaranmasinin
zoruriliyini iroli  stirmiisdiir: “Dediyim kimi, bizim ideo-
logiyamizin konsepsiyast olmalidir. Siibhasiz ki, bu konsepsiya
tarixi ke¢misimiz, milli, madoani, dini ananslorimiz itizarinda
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qurulmalidir. Biz XX asrds ciirbaciir marhalalordon ke¢dik, ayri-
ayr1 ideologiyalarin tosiri altinda qaldiq. Indi xalqumiz hor
cohotdon azaddir. Ona goro do lazimdir ki, tmumiyyatlo,
disiinon  beyinlorimiz, alimlorimiz vo o cilimlodan tohsil
sahosindo ¢alisan miiollim ordusu milli ideologiyamizin
formalagmasi tgiin 6z foaliyyatini gostorsin. Bu ideologiyani
gurmaq, toskil etmok, eyni zamanda omoli surstdo hoyata
kegirmok lazimdir” [88, 172]. H.Oliyev milli ideologiyanin
hansi istigamatds formalasa bilacayi ilo bagli mithiim miiddoalar
da irali siirmiigdii: “Bu milli ideologiya nadan ibarstdir? Birinci,
dovlatgilik. Dovlatgilik bu giin va galacokds bizim har bir vaton-
dasimizin, comiyyatin, dovletin asas vazifasidir. Dovlatgilk
Azarbaycanin miistaqilliyini, orazi biitovliylinii qoruyub saxla-
maqdir. Azorbaycanin miistogilliyini méhkomlondirmakdir...”
[47]. H.Oliyeva gors, milli ideologiyanin asasini azorbaycangiliq
toskil edir: “Azorbaycan dovlotinin milli  ideologiyasinin
Ozayini, osasm toskil edon Azorbaycangiliqdir. Dovlatgilik,
milli-manoavi doyoarlor, timumbagori doyarlor — bunlar hamisi
Azarbaycangiliq anlayisinin torkib hissoloridir” [47].

Akademik Ramiz Mehdiyev do bir ¢ox asarlorinds milli
ideologiya, milli monavi dayarlar, milli dovlatgilik, o climlodan
azorbaycangiliq, modernlosma vo s. ilo bagli miioyyan tod-
gigatlar aparmis, biitiin bu mosalolorin arasdirilmasimin vo
oyranilmasinin vacibliyini irali stirmiisdiir. O qeyd edir ki, azar-
baycangiliq milli monoavi doyoarlor, milli madaniyyat, milli
dovlatcilik, modernlosma Vo S. prinsiplor osasinda arasdi-
rilmahdir.  R.Mehdiyevin fikrinco, H.Oliyevin ideyalarmin
mohsulu olan azarbaycangiliq bir ideoloji konsepsiya olaraq
indiys godor fundamental suratdo Gyranilmomis, onun mahiyyati
vo torkib hissalori aragdirilmamis, strukturu elmi Saviyyada
miisyyanlosdirilmamisdir [157].

Filosof Ziimriid Quluzads iso hesab edir ki, AMEA-nin
miixtalif institutlarinda hazirlanan vo nasr olunan fundamental
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osorlords, o ciimlodon c¢oxcildlik “Azorbaycan tarixi”,
“Azarbaycan odobiyyati tarixi’ndo vo digar kitablarda ideoloji
baximdan ciddi uygunsuzluglar vardir. Buna sobob “kegid
dovriinds” boazi alimlorin ictimai elmlorin artiq ideoloji
movgedon tam azad olunmasi iddiast ilo ¢ixis etmoaloridir.
Z.Quluzads yazir: “Azorbaycan tarixinin elmi togdiminin
Azorbaycan xalqmin milli 6ziiniidorkinds, milli ideologiyanin
tosokkiilii vo Xalqin kegmisi, indisi va golocayinin loyagatli
tominatcist olan Milli ideyanin yasamasinda rolunu dark edarak,
tariximizin idrak vo tofsirindo elmi miizakiro vo uzlasmanin
olmamasi ilo bagli kustar separatizmdon ol ¢okmok zamani
catmisdir” [255, 319]. Z.Quluzadsnin bu fikirlorino gatilaraq
olavo edirik ki, vahid milli konsepsiyanin olmamasi yalniz
“Azorbaycan tarixi”, “Azorbaycan odobiyyati tarixi” kitablarina
deyil, eyni zamanda “Azorbaycan dili tarixi”, “Azorbaycan
folsofosi tarixi” vo basqa asarlords do 6z monfi tosirini ortaya
goymaqdadr.

Basqa bir filosof Olikram Tagiyev do qgeyd edir ki, milli
ideologiya masalalari, o climlodon “azarbaycanciliq (azorbay-
canizm) halo kifayat godor todqiq olunub &yronilmomis vo
inkisaf etdirilmomisdir. Bu baximdan bir sira alimlor (R.Mehdi-
yev, S.Xslilov, N.Somsizads, ©.Abbasov, Y.Tirkel vo b.) bu
ideyalarin miixtalif cohatlorini todqiq etsolor do, “o, bir kiill
halinda holo 6z todqiqatgisini gdzloyir™ [227, 21]. ideologiya
mosalalori ilo maggul olan Salahaddin Xalilova gora iso, milli
ideologiyanin asasinda milli falsofi fikir dayanmalidir: “Milli
falsafi fikrimizin tarixi aspektlori, gaynaqlari dyranilmali vo yeni
naslo ¢atdirilmalidir” [115, 25].

Prof. {lham Mommodzads iso hesab edir ki, hazirda milli
ideologiya problemi ilo baglhi daha dorin tadgiqatlarin
aparilmasina ehtiyac var: “Azorbaycanda igtisadi miiasirlosma
Vo liberallagma, sosiomodoni doyisikliklorin strategiyasini vo
tarixi-madani-simvolik dayorli siran1 oks etdiron azorbaycangiliq
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Vo miiasirlosmo ideologiyasi moévcuddur. Ona alternativ olan
tirkgtilik ideologiyast da var, amma ¢ox vaxt ideologlar
azorbaycangihigi tiirkgiiliiklo birlosdirmays ¢alisirlar vo odur ki,
kegmislo bu gilinlimiizii bir-birindon ayirmaq istomirlor. Halbuki
ideoloji hoyat tarixinin bir hissasi olan hamin sintez hor zaman
bizo tosir etmays calisacaq. Demok olar ki, ideologiya haqqinda
Azorbaycan alimlorinin - oksar elmi islori ideologiyanin
problemlarinin tohlilino deyil, onun yaradilmasi vo mahiyyatina
hosr edilmisdir” [168, 31-32]. Bu baximdan milli ideologiya
problemi ilo bagh todgiqatlarin aparilmasmin zoruriliyini geyd
edon I.Mommodzadays géra, bu zaman ideologlar tiirkgiiliik vo
azoarbaycanciliq ideologiyalari arasinda iso yalniz oxsar cohotlori
deyil, farglori do tohlil etmalidirlor [168, 33-34].

Yuxaridaki filosof homkarlar1 kimi prof. ©li Abasovun da
fikrinco, milli oOziinidorkin tosokkiili vo inkisaf modellori
axtarigt dovrii iizorinde dayanmaq zoruri masaloalordon biridir.
Belo ki, hazirda diinyada bas veron globallasma prosesi
“Azorbaycan millotinin 6ziintidork yollariin vo millotin 6z
modoni-tarixi  irsino  miinasibatinin  miiayyanlogdirilmasini
tokidla tolob etmokdadir” [50, 23]. Ancaq bu giin Azarbaycanda
noinki biitiin etnoslar, hatta sayca stiin tiirk etnosu da millato
konsoldasiya olmayib, dovlotgiliyin formalagmasi bitmayib vo
Azarbaycan milloti formalasma marhalosindadir. Bu mosalo do
“gecikmis millotlor sirasinda olmagimiza sobob iss, milli
oztintidark konsepsiyasinin olmamasidir [176, 34-35]. ©.Abasov
belo bir gonasto golir ki, milli model, milli konsepsiyanin
yaradilmasi {igiin, avvoalCo yeni ziyalilar elitas1 yaranmali [176,
41] vo Azorbaycana, onun xalqma vahid baxis formalas-
dirtlmalidir [176, 42].

Prof. Obiilhoson Abbasov iso bir sira elmi asarlorinds haql
olaraq gostorir ki, Azorbaycanda “milli ideologiya” anlayis
Ozlino Votondaghq hiiququ qazanmaq yolunda ¢ox bdylk
cotinliklorlo {izlosmokdadir. Belo ki, miistaqillik dovriinda
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yazilmig bir sira darsliklorda, o ciimladan falsafo kursu tizra ali
moktablor tiglin hazirlanmis dors vosaitlorindo milli ideologiya
problemina asasen, toxunulmur: “Hagigeton do paradoksal hal-
dir: miirokkab vo ziddiyyatli transformasiya (tranzit) dovriini
yasayan, tolatiimlii diinyada 6z layigli yerini tutmaga calisan,
bugiiniinii vo galacayini tomin etmoys var giicii ilo can atan
6lkomizin milli maraqlarindan qaynaglanmali olan, bu maraqlari
fordi, ictimai, kiitlovi psixologiyada isiglandirmali vo
gorarlagdirmali olan milli ideologiyaya integrativ idrak,
metanazori  bilik generatoru vo monbayi rolunu dasiyan
folsofomiz do biganadir”[19]. Onun fikrinca, bu ciir biganaliklo
yanasi, milli ideologiya mosoalasini aktuallasdiran comiyyatdo
moveud olan miixtalif sopgili, miirokkob problemlorin — isgal
olunmus torpaglarimizin azad olmasi, orazi biitdvliyiiniin
barpasi, hiiquqi dovlatin va vatondas comiyyatinin formalagmasi
Vo 8. olmasidir: “Bu problemlarin hoallinde ugurlu iraliloyis
tofokkiir amilindon, diinyagoriisii sistemindo markozi yer tutan
ideologiya fenomenindan ohomiyyatli dorocads asihidir”[227,
27].

Aparilan aragdirmalar da gostorir ki, Azorbaycan xalqinin
stiuruna 6ton asrda bir-nego ideoloji nazariyyalor yeridilmis va
bu giin do homin proses davam etmokdadir. Belsliklo, hor bir
todqiqat¢t alim — filosof, tarix¢i, dil¢i, politoloq vo b. Azor-
baycan xalqinin etnik moansubiyyati, dili, formalagsmasi, dini-
folsofi  diinyagoriisii, {Umumiyyotlo milli  ideologiyanin
yaranmasinda milli manavi dayarlorin yeri vo rolu masalasi ilo
bagli miixtalif miilahizalordon ¢ixis etmislor. Bu zaman onlarin
oksariyyati milli ideologiyanin hansi sokildo meydana ¢ixmasi,
hans1 milli manavi dayarlora sdykonmasi masalosini elmi-falsafi
baximdan asaslandirmaq avazing, bir ¢ox hallarda iimumi, geyri-
miioyyon movqge bildirmaklo kifaystlonmislor. Bu baximdan,
geyd etmok lazimdir ki, biz Azorbaycan xalqinin etnogenezi,
dili, dini-falsafi diinyagoriisii, formalasmasi masalalorini va s.
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Azorbaycan tarixinin, falsofasinin, madaniyyatinin garsisinda
duran vo holli miimkiin olmayan problemlor kimi deyil, sovet
ideologlarinin imperiyanin maraqlarmni hoyata kegirmok namino
yaratdiglari ideoloji “elmi problemlor” kimi doyarlondirarak sil
elmin prinsip vo ganunauygunluglarindan izah etmoys calis-
misiq. Bir sozlo, burada bizim baslica magsadimiz heg¢ do etnik
cohotdon tiirk olan, tiirk dilindo danisan, godim dini-falsofi
diinyagoriisii samangiliq vo tanrigiliq olan millatin monoteist vo
s. olmasini siibut etmok deyil, SSRI d@vriiniin “miras1” olan yu-
xarida qeyd etdiyimiz ideoloji “elmi problemlar”s aydinliq
gatirmoakdir.

Azarbaycan xalqmnin etnogenezi, dili, formalasmasi,
dini-falsafi diinyagoriisii, “Azorbaycan” soziiniin izahi,
etnos, millat, milli manavi dayarlar, milli mentalitet, milli
ideologiya va sair masaslalarlo bagh adabiyyati iss, tokamiil
baximdan taxminan ii¢ dovra bolmoak olar: 1. XIX asr; 2. XX
asr (1901-1991); 3. Cagdas dovr (1991-...).

XIX asra aid adobiyyat bilavasite bu mévzu ils bagli olma-
missa da, lakin bazi mutofokkirlorin — A.A.Bakixanov, M.Kazim
bay, M.F.Axundzads, C.9fqani, H.B.Zordabi, S.O.Sirvani va b.
yaradicihiginda da movzumuzla bagli miioyyon fikirloro rast
golmok miimkiindiir.

XX asrin avvallorindon baglayaraq milli ideologiya prob-
lemino daha genis yer verilmisdir. Bu masalays dair istor Simali
Azaorbaycanda, istorso do onun hiidudlarindan konarda onlarla
yox, balka da yiizlarlo asarlor, magalalor hasr olunmusdur. XX
asrin ovvallorindon baslayaraq milli ideologiya, milli ideya,
azoarbaycancihq, tiirkgiiliik, yeni turangiliq, eloco do Azarbaycan
xalqinin etnogenezi vo dili, bu xalqin formalasmasi vo b.
mosalalorlo bagl genis sokildo ¢ixis edon vo Omiirlarinin
sonlarina godar bu mosalolora yaradiciliginda xeyli yer veran
O.Agaoglu, M.O.Rasulzads, ©O.Hiiseynzads, ©O.Topgubasov,
C.Mammoadquluzads, N.Norimanov, M.B.Mammadzads vo b.
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olmusdur.

Yuxarida adlar1 geyd olunan miolliflorlo yanasi, XX asrdos
bir ¢ox yerli Vo acnabi tadqiqatcilar, miitofokkirlar, o climladan
F.B.Kogorli, M.H.Valiyev, Y.V.Comonzominli, C.Cabbarl,
O.Miiznib, H.Cavid, A.Saiq, U.Hacibayli, B.Cobanzads,
N.Seyxzamanli, C.Hacibayli, Q.Mustafayev, H.Hiiseynov,
M.Agamirov, F.Q.Ké&carli, ©.Sumbatzads, Z.1.Yampolski,
[.Oliyev, S.Qasqay, T.Haciyev, M.Seyidov, ©.M.Damirgizado,
Z.M.Biinyadov, F.Calilov, S.S.Oliyarov, Z.Gokalp, M.Tarbiyat,
Y.Akguraoglu, V.Bartold, D.Yeremeyev, S.T.Yeremyan,
B.V.Miller, A.Sanidze, ©.Kosrovi, T.Z.Volid, I.Dyakonov,
Q.Melikisvili, E.Qrantovski, V.1.Abayev, V.Struve,
L.N.Qumilyov, C.Heyat, H.Nitgi, O.Siileymenov, R.Yasomi,
M.Miigoddom, C.Fogihi, M.Adc1, A.L.Altstadt, T.Svetigevski,
D.V.Nissman, S.A.Arutyunov vo b. da miioyyan godor bizi
maraqlandiran mosalolori arasdirmis vo 06z miinasibatlorini
bildirmiglor.

Cagdas dovrdo Azorbaycan xalqmin etnogenezi vo dili, bu
xalqin formalagmasi, “Azorbaycan” séziiniin izahi, Azorbaycan
xalqmnin islamaqadoarki dini-folsofi diinyagorist, eloco do millat,
etnos, dil, ideologiya, milli ideya, milli mentalitet, milli
ideologiya, azorbaycanciliq, tiirkgiilik, islam¢iliq vo digor
mosalalor bir ¢ox tadqgiqatgilari, alimlori 0 ctimlodon R.Mehdi-
yev, ©.Dasdomirov, S.Xolilov, I.Mommadzada, N.Somsizads,
Z.Quluzads, V.Hobiboglu, A.Siikiirov, ©.Tagiyev, A.Musta-
fayev, ©.Abbasov, O.Abasov, N.Caforov, Y.Tiirkel va b. marag-
landirmis, bu masalalori arasdirma mévzusuna gevirmislar.

Bu giin “yash” ideologlarla, filosoflarla, tarix¢ilorlo vo
basqa todqiqat¢ilarla miigayisada nisbaton, “gonc” arasdiricilar
da (R.©hmodli, F.Mustafayev, D.Ismayilov, S.Valiyeva va b.)
var ki, milli ideologiya, milli ideya, milli monovi doyarlor
masalalarini, o climladan azarbaycanciliq, tiirkgiiliik, islamgiliq
Vo s. ideologiyalar1 arasdiraraq bir sira dissertasiyalar, mono-
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grafiyalar ortaya qoyurlar.

Fikrimizca, imumilikds bu giino godor miixtalif institutlar-
da milli ideologiya problemins hasr olunmus dissertasiyalarda,
monogqrafiyalarda, ayri-ayrt kitablarda hamin  problemo
kompleks sokildo yanasilmamuis, yalniz problemin bazi toraflori
mohdud vo vya ziddiyystli sokildo todgigat obyektinoe
cevrilmisdir. Lakin indiys godar bu mévzuda yazan, arasdirma
aparan todgiqatgilar milli ideologiya problemins aid miixtalif
istigamotli movzular masalon, “milli ideya vo milli ideologiya”,
“azorbaycanciliq milli ideologiya vo adobi-estetik tolim kimi”,
“azorbaycanstinasligin osaslar1”, “milli mentalitet folsofosi”,
“millat vo millatgilik”, “Azorbaycan xalqmnin milli 6ziiniidork
mosalasi”, “Azorbaycan ideologiyasi”, “Azorbaycangiliq”,
“millot ideyast vo milli siur”; “milli loyaget folsofasi”, “milli
ideologiya vo milli dovlatgilik”, “Azerbaycan dovlatgilik
folsafasing dair” va s. segsalor do homin mdévzular ¢argivasinds
milli ideologiya problemi ilo bagl, sdziin hagigi menasinda tam
aydinligin yaranmasina nail ola bilmomislar.

Qeyd edak ki, milli ideologiya problemins yalniz konkret
ona hosr olunmus elmi-tadqiqat islorinds deyil, “Azarbaycan
tarixi”, “Azorbaycan odobiyyati tarixi”, “Azorbaycan folsofosi
tarixi”, “Azorbaycan dilinin tarixi”, “Azarbaycan etnoqrafiyas1”
Vo b. nogrlordo do bu va ya basqa dorocads toxunulmusdur.
Fikrimizco, bu mévzuya hoasr edilmis bir sira elmi-todgigat
islorinds, ayri-ayr kiitlovi-badii odobiyyatlarda miioyyan miisbot
cohatlor olsa da, bitovlikdo milli ideologiya problemi
kompleks, genis vo ohatali sokildo elmi todgigat obyektino
cevrilmomisdir. Biz ilk dofo milli ideologiya problemini tam
sokilds tadgigat obyektina ¢evirmokls, indiys gador bu mévzuya
hosr olunmus moasalolorin milli ideologiya problemino no
doracads aid olub-olmamasina da miioyyan gadar aydinliq gatirs
bilmisik. Bir sozlo, milli ideologiya problemi ilk dofadir ki,
biitiin aspektlori (falsafi, tarixi, siyasi, monavi, dini va s. yonlori)
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ilo todgigat obyektino ¢evrilmisdir. Bu baximdan milli
ideologiya mosalasini Azarbaycan elminin bazi sahslarindo,
ozalliklo tarix, falsofo (falsofo tarixi), siyasst, adobiyyat, dilgilik,
etnografiya vo b. moévcud olan problemlorin tohlili aspektinda
aragdirmagimiz tosadiifi deyil. Burada osas moqsadlorimizdan
biri do elmi dairalords, o ciimlodan elmi-tadgigat institutlarinda
vo onlarin nagr etdiklori akademik nosrlords vo b. kitablarda
movcud olan g¢oxsayli uygunsuzluglari ortaya qoyarag, milli
ideoloji masalalarlo bagl problemloarin halli yollarint gostormok-
dir.
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1 FOSIL

Azarbaycanda milli ideologiyanin
yaranmasinaqadarki dovrds (XIX yiizilliys gadar)
milli manavi dayarlarin rolu

1.1.  Etnos, millat, milli ideya, milli ideologiya
V3 b. anlayislarin mazmunu vo tokamiilii

Hazirda elmi, folsofi vo siyasi odobiyyatda “milli
ideologiya” va bu istilahla bagli olan etnos, millat, xalg, milli
mentalitet, milli ideya, milli ideologiya vs s. anlayislar haqqinda
konkret, doqgiglosdirilmis kateqorial torifloro rast golmok
miimkiin deyildir. Siibhosiz ki, problemin 6yronilmosi “milli
ideologiya” anlayisinin diiriist vo tam izahi ilo baglhidir. Bu
baximdan Azarbaycanin ictimai-siyasi vo folsofi fikrindo milli
ideologiya probleminin mozmununun sorhi igiin, ilk ndvbado
homin anlayislarin izah1 verilmolidir.

Qeyd edok ki, orta osrlordo Islam Sargi olkolorinds
“millat” s6zii dini monsubiyysto bagl olarag, timumilikdo
miisalman shalising, ya da hor hans1 mazhabo, torigets, eloca do
dini icmaya vo comiyyato aid edilirdi. Belo ki, “Orab va fars
sOzlari ligati” kitabinda arab dilindaki “millat” soziiniin {i¢ izahi
var: 1. ©hali, xalqg; 2. Tarigat, mazhab; 3. Dini icma va yaxud
comiyyat [90, 387]. Avropada iso, millatgiliyin meydana ¢ixma
tarixi kimi XVII oasr gostorilsa do, “millot” termini cagdas
anlamda XVIII oasrdon sonra isladilmis, “millat” va “xalq”
anlayiglart miiosyyon monada bir-birindon farglondirilmisdir.
Belo ki, “millat” - ohalinin siiurlu va foaal hissasini, “xalq” - isa
siyasi vo sosial baximdan passiv, otalatli kiitloni ifado etmisdir
[162, 16-17].

XIX oasrin ortalarinda formalasmis marksizm taliminin
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banilori — K.Marks vo F.Engels iso “millat” anlayigini bels izah
edirdilor ki, avvalco gan qohumluguna osaslanan goebilsloar,
sonralar mohsuldar qiivvalorin inkisafi naticasinds gobilalordan
tayfalar vo tayfa ittifaqlar1 yaranmusdir. Sinifli comiyyatin
yaranmastyla “dil gohumluguna malik tayfalardan xalglar omalo
galmays baslayir. Lakin xalg halo millot deyildir. Xalglar dil va
monsa etibarilo bir-birina yaxin olan vs orazi imumiliyino malik
tayfalarin birliydir” [6, 6]. Millat iso insanlarin tarixan amalo
galan sabit birliyi olub, onun varligi tiglin imumi bir arazinin va
dilin olmas1 vacibdir. Marks vo Engels bununla yanasi, qeyd
edirdilor ki, “indiys godor moévcud olan biitiin comiyyatlorin
tarixi siniflor tarixi olmusdur” [154, 37]. Bir sozlo, bu miialliflor
“millot”in yaranmasini1 tarixi prosesloro baglasalar da, sonda
siyasi baximdan “millat” dedikdo, sinfiliys tstiinliik verirdilor.
Bazilorina gors, bununla da onlar “millat™i iki sinfo bolmisdiir:
proletariat vo burjuaziya. Basqalarina gors iso, bu zaman marks-
izmin banilori proletariat vo burjuaziyani ayri-ayrt millot Kimi
deyil, siniflor kimi gostormislor [10, 16-17].

Marksizmin davami kimi meydana ¢ixmis marksizm-
leninizm coroyaminin osas ideologlarindan V.I.Lenino gérs,
gadim Rusiyada gabils hayatinin oldugundan bshs etmok olarsa,
orta asrlorde-Moskva ¢arligi dovriinde bu geabils slagelori daha
yox idi. Milli olagolor ayri-ayr1 vilayatlorin, torpaglarin vo
knyazliglarin birlogmasi, eyni zamanda burjuaziyanin yaranmasi
Vo bascgiligi ilo XVII asrdon sonra meydana ¢ixmisdir. Lenin
yazir: “Buna sSobab vilayotlor arasinda giiclonmakds olan
miibadilo, todricon artmagda olan amtos todaviilii, kigik yerli
bazarlarin bir imumrusiya bazari halinda tomorkiizlogsmosi idi.
Bu prosesin rohbar va sahiblori tacir-kapitalistlor olduguna gors,
bu milli slagalorin yaranmasi burjua slagslorinin yaranmasindan
basqa bir sey deyildi” [151, 159]. Belalikls, onun fikrinco, millot
— camiyyatin feodal dagmigligmin aradan qaldirilmasi vo
kapitalist iqtisadi olagolori osasinda siyasi moarkazlosmanin
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giiclondirilmasi  dovriinds yeni sosial tarixi hadiss Kkimi
yaranmigdir. V.1.Lenindon sonraki sovet ideoloqglar1 da, basda
I.Stalin olmagla hesab edirdilor ki, millat — iimumi orazisi, dili,
igtisadi  hayat birliyi, milli psixologiya vo ideologiyanin
imumiliyindo 6z oksini tapan, monavi hayat birliyi olan
insanlarin  nisboton sabit tarixi birliyidir. Masalon, sovet
dovriinds Midhot Agamirov “millot” termini ilo bagl yazirdi ki,
millatin varligi Giglin 6nco “milli dilin olmas1”-dil birliyi, daha
sonra bir dildo danisan adamlarin eyni orazidos yasamasi-orazi
birliyi, eloco do igtisadi hayat vo monaviyyat-monovi sima
birliklori  vacibdir [6, 8-9]. 1960-c1 illorin ortalarindan
baglayaraq marksizm-leninizmin yuxarida gostorilon torifi etnik
stiur fikri ilo tamamlanmig vo etnosun tmumi anlayisi ilo
olagalondirilmisdir [218, 25].

Qeyd edok ki, XX osrin ovvallorindo Azorbaycan Tiirk
ideologlarindan Mohammod ©min Roasulzads “milliyyat”, “mil-
lot”, “xalq” Vo S. anlayislara ovvalco (1900-cu illords) marksist-
lorin sinfi miibarizo m&vgeyindan yanagsa da, sonralar (1910-cu
illordo) milli cobhays kegorok  “millot”i sinfi deyil, “dil”,
“modoniyyat” asaslarinda tohlil etmisdir. Onun fikrinca, ovvallor
“tmmaoat” ilo “millat” anlayislari arasinda forq goyulmadigi tigiin,
milli vo dini monsubiyyat bir yerdo gétiiriilmiis vo “Islam
milloti” s6zii maghur olmusdur: ““Millat”i nasyon (natsiya)
monasina alacaq olursag, bu he¢ do hamdinliyi bildirmaz. Bu,
dindasligdan slave bir ¢ox “dasliglar1” da came oldugu kimi, bil-
xassa dil birliyini lazim gotirar. Miiasir monada “millat” kalmasi
bu dil birliyindon hasil olan comiyyati ifads edar” [195, 467]. O
yazirdr Ki, dil milliyyatin hamisin1 ohato etmoss do, yiizdo
doxsanimni ehtiva edon boytik bir amildir: “Bir milliyysti mohv
edib aradan gotirmok gosdinds olan siyasilords asil bunun
tciindiir ki, tomsil (assimilyasiyon) amaliyyati icra edorkon an
birinci fikirlorini dila verar va an avval bir millstin dilini yaddan
¢ixarmaga Ssay edorlor” [195, 476]. Onun fikrinca, “qovmiyyat”
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vo “milliyyat” anlayislar1 da forgli mona dasiyirlar: “Qévmiy-
yat” - Narodnost - yalmiz nasil va dil birliyi, “milliyyat” -
nasionalnost - dil vo madoniyyat vo milli diriliyi dork etmokls
hasil olar. Yani bir ata-babadan yetismo vo bir dildo danisan
kicik bir tayfa vo ya qovmo-qovmiyyot sozii ilhag olunar.
Sahsevon kimi, Sahsevondan bohs edarkon bir qévmdon bshs
olunar. Artiq Sahsevana milliyyat deyilmaz. Bir ¢oxu bu kimi
qoévmiyyat va tayfalar com olub, bir dil ilo borabar miioyyan bir
modoniyysto malik olan azorbaycanlilardan bir milliyyat kimi
bohs etmok olar” [195, 468]. M.O.Rasulzadanin fikrinco, tiirklor
(Turkistan, Osmanli Tiirkiyasi, Azorbaycan, Krim tiirklari vo b.)
ayri-ayriligda “milliyyat”, com halinda iso “millot”dir: yoni tiirk
milloti. Demali, avvallor M.O.Rasulzads “milliyyat” vo “millot”i
eyni monada basa diismiis, bu anlayiglar1 bir-birindon yalniz
miqyasina goro forglondirmis vo “millot”i daha genis anlamda
gotirmiisdiir. Bu monada, o, “millat”s belo bir torif verir:
“Millat dil birliyi, adat vo oxlaq birliyi, tarixi anans vo nohayat,
dini etigadlar birliklorinin - macmuyundan miitogokkil  bir
mohsuldur” [195, 468]. 1920-ci illordon sonra M.©.Rasulzado
“milliyyat” vo  “millot” anlayiglarmi1  bir godor do
dagiglasdirmisdir. Onun fikrinca, bunlardan “milliyyat” dil, din,
irg, qovm, tarix, cografiya, igtisadiyyat vo siyasot amillorinin
tasiri ilo meydana galon etnik bir toplulugdur. “Millat” iss, bu
toplulardan yaranan timumi iradoni ifads edir. Milliyyatin millot
statusunu almasi iso feodal sisteminin dagilmasi, burjuaziyanin
yaranmast ilo bagli olmusdur [191, 17-18]. Demali, “milliyyat”
burjuaziya-kapitalizm doévriinds, miioyyan sortlor vo hadisalor
naticasinds viicuda golmis formal bir varliqdir; millst iso bu
fomal varligin stiurlasan dinamik bir soklidir [191, 19].

Qeyd edok ki, M.O.Rasulzads “millat”, “milliyyat”, “xalq”
Vo b. anlayiglarin torifini verorkon ustad saydigi, XIX asrin
boyiikk Azorbaycan tiirk filosofu C.9fganiys dofslorlo miiraciot
etmigdir. M.©.Rasulzadadon 6nco Ofgani bildirirdi ki, insanlar
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bir-birina baglayan, millatin yaranmasinda iki vacib seydon biri
dil, digori isa din birliyidir. O, millatin yaranmasini izah edarkan
yazirdi Ki, gohumluq vo yaxinliq dairasi genislonands ailo
vohdati aradan galxir, onun yerina ¢oxlu ailalarin va insanlarin
comindoan ibarat olan goabilo vahdsti meydana golir: “Sonra bu
vahdat gabila birliyina, o da vahid millsto gatirib ¢ixarir” [148,
187].

Cagdas dovrda do millat, milliyyat, xalq va s. anlayiglara
dafalarlo miiracist olunsa da, bu giina godar homin mafhumlarla
bagl kateqorial toriflora rast golmok miimkiin deyil. Bu da,
homin anlayiglarin  miirakkobliliyi, ¢oxgalarliligi, ideoloji
istigamatlori va s. ilo baghdir. Hazirda Azarbaycan alimlarindan
bir coxlart — R.Mehdiyev, ©.Tagiyev, Z.Quluzads, ©.Abbasov,
A.Siikiirov, Y.Tirkel, M.Agayev vo b. bu masalalora toxunmus
Vo 0z miinasibatlorini bildirmislor. R.Mehdiyevin bas redaktoru
oldugu “Politologiya. izahli liigat” kitabinda yazilir Ki, “millot”
(lat. natio tayfa, xalq) — tarixon kapitalizmin meydana galmasi,
feodal porakondaliyinin dof edilmasi, tosorriifat oslagalorinin
giiclonmosi, odobi dil bazasinda savadliligin yayilmasi, milli
monlik stiurunun moéhkamlonmasi ilo saciyyalonan etnos tipidir.
Umumi keyfiyyatlorla saciyyalonan millatlor miixtalif yollarla,
miixtolif amillorin tasiri altinda yaranir. Bunun tigiin vahid sosial
sxem yoxdur: “Oksar hallarda o veatono, tarixi tale imumiliyino,
imumi monavi dayarlora bagliligla, bazonss sirf etnik alagalor
zominindo yaranir” [189, 205]. A.Siikiirovun da fikrinco,
“millat” vo “etnos” anlayislar1 barads daqiq torif yoxdur. BMT-
do “millat” vo “xalq” anayislarinin sinonim kimi islondiyini
geyd edon alimin fikrinca, bu monada “millat” miixtalif insan
birliklorini ifado edir. Digor sorho goro xalq vo yaxud millat
etnosla identikdir: “Bu terminin sarhinin miixtalif olmas1 onunla
olagodardir ki, bir monada millot votondas siyasi, diger halda
etnik (etnomadoni, etnodil) kateqoriya kimi nozardon kegirilir”
[218, 24]. Masalan, almanlar millstin yaranmasini modaniyyatlo,
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amerikanlar isa boyiik insan birliklori, qruplari ilo slagelon-
dirdiklori halda, fransizlara gora, Xalq yalniz o halda millat olur
ki, 0 6z dovlstini yaratdigdan sonra ictimai zorakiliq institut-
larina nozarsti hayata kegirir. Fransizlarin torifi ilo razilasan
A.Siikiirov “millot” anlayisi ilo bagli sonda belo noticays golir:
“Millat — ruhi vahdst, modaniyyat, monavi mozmun, ke¢misin
irsi, indido canli vo onda yaradilacaq golocoklo yaradilan vo
miidafio olunan manavi vahdotdir” [218, 28].

O.Tagiyev iso etnosla bagl bir nego torif verir: etnos —sosial
kateqoriyadir; tobistin 6vladidir; monga imumiliyina asaslanan
kollektivdir; har seydon avval miiayyan bir kdks vo naslo malik
insan birliyidir [175, 12]. “Millat” anlayisina galincs, 0 yazir:
“Etnos ittifaqmnin yiiksok formasi olmaq etibarilo millot —
insanlarin  sosial-igtisadi vo monavi tmumiliyi zomininds
formalasan miioyyan psixi vo milli manlik stiuru tnsiirlaring
malik tarixi birlik formasidir” [175, 18]. Z.Quluzads iss hesab
edir ki, etnos insanlarin orazi, sosial-siyasi hayat, dil vo monavi
madoniyyat birliyi asasinda formalasan yigcam birliyidir: “Etnos
tarixi kateqoriyadir. Tarixin gedisindo movcud etnoslarin
bazasinda, onlarin differensasiyasi Vo inteqrasiyast prosesi
noticasindo etnoslar bir-birini ovoz etmislor. Bu, comiyyatin
etnogenetik inkisafinin imumi qanunauygunluqlarindan biridir”
[249, 12]. Y.Tiirkel iso yazir ki, millot — eyni siiurlu, adot-
ananali, madaniyyatli, ictimai psixologiyali, ideologiyali, hayat
torzli insanlarin siyasi birliyidir. Ancag “millot” anlayisina,
biitiin 6zalliklorini nozars alaraq dogiq torif vermok miimkiin
deyil: “Tam diizgiin agiglamanin ¢atinliyindon onu g¢ox vaxt
“Millat=xalg+dovlat” formulu ilo ifado etmays ¢alisirlar” [224,
315]. M.Agayeva gora, comiyyat tarixinds insanlarin miixtolif
birliklori: qobils, tayfa, xalq vo millot mévcud olmusdur.
Millatin yaranmasinda, onun varliginda isa dil, arazi, igisadi vo
monavi hoyat torzi birliyi miihiim rol oynamisdir: “Ancaq bu
olamotlordon heg¢ biri ayriligda millot anlayisi tglin Kifayat
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deyildir” [10, 20]. Onun fikrinca, incasanat, tarix, adsbiyyat,
adat-anano, din va s. isa millatin tosokkiilii tigiin baslica va zaruri
olamotlor sayilmir: “Lakin ogor millatin  mahiyyati  va
mozmununu daha incaliklarina goadar 6yransak, onda yuxardaki
toriflords oalamat kimi sadalanan adoat, anans, adobiyyat, tarix vo
incasanat, tarixi ke¢mis vo gobilo qurulusunun timumiliyini do
millati sortlondiran slamatlor kimi gabul etmoak olar” [10, 19].
“Millot” terminina bir godor forgli prizmadan yanasan
Obiilhasan Abbasovun fikrinca, “millat”i ifads edon “millilik”
vo “millat¢ilik” anlayist bir ¢ox hallarda garisdirilir, ixtiyari
surotdo istifado edilir:  ““Millot¢ilik” anlayist bir millstin
keyfiyyatlorini sisirtmok, négsanlarina iss géz yummagq yolu ila
digar millatlora garsi qoymagqdirsa, “millilik” anlayisi millatin
6z milli manliyini, milli stiurunu, madaniyyatini, dinini, tarixini,
adot-ononasini vo s. layiginca giymotlondirmasini, bununla
yanagt, digor millotloro do hormoat vo loyagetlo yanasilmasini
ifado edir” [227, 34]. ©.Abbasova gora, millatlosma, insanlarin
milli ideya zomininds nizamlt birliyini, millstin bu giiniino vo
galocayina birge masuliyyatini nozards tutur: “Millotlosma —
etnik mioyyanlogsmoni siyasi vo hiiquqi miioyyanlogmo
soviyyasina, milli biitovlik dorocasine yiiksoldon prosesdir.
Millatlosma — oagli-intellektual, ruhi va fiziki giimrahlasma,
intibahaqovusma yoludur. Bu intibah iso M.9.Rasulzadoys gors,
millatin hiiquq vo sorofini midafio etmoys qadir giicdiir,
diinyaya mohabbatdir. “Millot” olmag morhoalosi vo statusu
yalmz milli dirgalis, vahid dovlatgiliya vo madaniyyata
monsublug vasitasilo miimkiindiir ki, bu da har seydon 6nco
milli mistoqillik zominindo gergokloso bilar” [227, 37].
“Etnos”, “milliyyat”, “millat”, “xalg” vs s. anlayislara yu-
xarida verilon onlarla tariflordon goriiniir ki, bu masalalarlo bagh
elmi, falsofi odobiyyatda birmonali fikir yoxdur. Hazirda bu
anlayislar, o ctimladan “millat”lo bagli elmi adsbiyyatda 300-
don c¢ox torif movcuddur ki, bu da hor bir xalqn
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oztinomoxsuslugu, dini-falsafi diinyagorisii, milli ideologiyasi
Vo S. ilo olagadardir. “Milliyyat”, yaxud “etnos” dedikda dili,
soykokii, adat-ananalari va axlaqi, maisat iimumiliyi va s. bir
olan tayfalar birliyi basa diisiilmoalidir. Umumiyyatls,
etnosun sinonimi milliyyatdir va burada bashca olaraq sirf
dil, soykok, adat-anana, oaxlag va makan birliyi nazarda
tutulur. Lakin bu manada “milliyyat” va “etnos” siyasi-
ideoloji ahamiyyat kasb etmir. Fikrimizca, etnos siyasi-
ideoloji monada meydana c¢ixanda “millot” anlayisn1 da
yaranir Ki, bu da, daha ¢ox dévlatin yaranmasi ilo baghdir.
Yani “etnos” vo “milliyyat”s yeni mona veran dovlost oldugu
ticlin, burada konkret olaraq yalniz bir etnosun hakimiyyatindan
s0z agmaq artiq ¢atinlogir, ¢linki on yaxs1 halda konkret bir
etnosun hakim istiinliiyiindon sohbat geds bilor, ancaq homin
dovlatin torkibindoki biitin etnoslar1 eynilosdirmok, eyni bir
soya, dila, madaniyyata, dino va s. malik oldugunu sdylomak iso
gotiyyan miimkiin deyildir. Goriiniir, godim doévrlords vo orta
asrlordo méveud olmus dovlotlordo bu mosalalor bir o gador
vacib olmadig: {igiin, indi Midiya, Atropatena, Albaniya va b.
dovlatlorin etnik torkibi vo dili ilo baglh kifayst godor uygun-
suzluglar meydana c¢ixmisdir. Etnik kimlik vo dilin miioy-
yanlagmoasinda etnos va milliyyat anlayislarina dar monada, yani
konkret yanagmaq lazimdir. Etnos vo milliyyatlo miiqayisods isa
“millot” daha genis anlayisdir vo dar ¢argiva ilo mohdudlasdirila
bilmaz.

“Millat” tarixan miiayyan bir arazids yasamaga macbur
olan, igtisadi miinasibatlora malik, bir ¢cox hallarda eyni bir
dina tapman, zaman-zaman soykdoka, dilo, manaviyyata asa-
san qohumlasan va hom birsoylu, birdilli (masalan,
tiirksoylu, tiirkdilli) tayfalarin, ham da fargli soylu, farqgli
dilli  (tiirksoylu-tiirkdilli, farsdilli, qafqazdilli va b.)
tayfalarin siyasi-ideoloji manada birliyidir. Bu siyasi birliyin
an bariz niimunasi dévlatin  yaranmasidir. Dévlatlorin,
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imperiyalarin  yaranmasi1 ilo, hakim vo ya qeyri-hakim
vaziyyatdo olmalarindan asili olmayarag, eyni bir hakimiyyatin
sorhodlori  ¢orgivasindo yasamaga mocbur olan (konkret
Azorbaycan vo iran dévletlorinin timsalinda), bazon soykokii
baximindan tiirk olmayan tayfalar tiirklosorok daha ¢ox tiirkliiyti,
azorbaycanliligi, basqa halda iss soykokii fars olmayan tayfalar
farslagsaraq farsligi, iranlili@i tomsil etmislor. Dogrudur, hansi
etnosun Vo etnoslarin (tirkdilli, farsdilli, gafgazdilli vo b.)
hakimiyystdo olmasi, timumilikdo hamin doévlstin orazisinds
yasayan, ancag hakim etnosla bagli olmayan tayfalarin ¢ox vaxt
assimilyasiyasi ilo noticalonmisdir. Ancaq unutmag olmaz ki, bu
proses asrlar boyu yalniz bir istigamotds deyil, qarsiliglt sokilda
bas vermisdir.

Belaliklo, miixtalif dovrlords soykok vo dil baximindan
gohum vo yad etnoslar bir-birilo gqaynayib-qarismisdir ki, bunun
da naticasinda artiq “millot” anlayisi corgivasinds farslagsmis
tirklora, tiirklogsmis farslara, almanlasmis fransizlara, fransiz-
lasmis almanlara va b. rast golmok miimkiindiir. Bu baximdan,
tarixon, soykoki fars, kiird, talis vo S. olmasina baxmayaraq
Salcuglar, Safavilor, Osmanl Tiirkiyasi, Tiirkiys, Azorbaycan va
b. tiirk dovlatlorina xidmat edan ziyalilar, dévlot adamlari, eloco
do soykoki tirk olub ©homonilar, Sasanilor, Kiyev-Rus, car
Rusiyasi, Iran Islam Respublikas: va b. fars va rus dévlatlorine
xidmot edon tarixi soxsiyyotlor, miitofokkirlor do olmusdur.
Biitiin bunlara baxmayaraq asrlor boyu “hakim millat”, “ssas
millot” anlayis1 da 6z yerini goruyub saxlamigdir ki, bu da
dovlatin 6zayini toskil edan aparici etnoslarla baglidir. Demali,
“millat” anlayis1 dovlatin yaranmasi ila bagh na gadar siyasi-
ideoloji mana dasisa da, ona yad olan tayfalarla na gadar
gaynayib-garissa da, o0, oziiniin bashca, gohum
etnoslarindan toskil olunmasii he¢ vaxt inkar etmomisdir
va edo do bilmaz. Belo ki, “millot” anlayis1 dovlatgilik
baximindan na gadar siyasi-ideoloji mana dasiyib, bir-birina
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gohum va qohum olmayan etnik qruplarn 6ziinda ehtiva etsa
ds, bir o godar do onun yaranmasinda vo dovlat Kimi
meydana galmasinds bashca rol oynayan vahid etnos(lar) va
milliyyatls baghdir. Bir sozls, heg vaxt inkar oluna bilmaz ki,
istar an gadim dévrlarda, istar erkan orta asrlards va ya orta
asrlarda har hansi bir dévlet, imperiya yaranarkan asasan,
bashca rolu bir etnos, yaxud da bir-birina soykokii etibarilo
gohum olan bir neca etnos oynamus, hatta dovlst da etnosun-
tayfanmin adi yaxud da, etnosun bas¢isimn adi ilo (osman-
Osmanhlar, salcug-Salcuglar, arsb-9rab Xilafati, tiirk-
Tiirkiys, alman-Almaniya, fransiz-Fransa va b.) ad-
lanmisdir. Ancag zaman-zaman hamin dovlstds, imperiyada
baglica etnos vo ona gohum olan etnoslarla yanasi, gohum
olmayan yad etnoslar, tayfalar da miihiim rol oynamis, hotta
dovlatin, imperiyanin hokmdarlari ilo qohumlasaraq, miiayyan
monada ona sarik olmagi1 bacarmislar. Biitiin hallarda iss, hakim
etnos vo etnoslar, hamin dovlotdo, imperiyada baslica millot
sayllmigdir vo bu giin do belodir, basqa ciir do ola bilmaz.
Demoli, Azorbaycanda milliyyast, etnos baximindan tiirklor “ssas
millot”, “hakim millot”dir vo siyasi-ideoloji monada ‘“azor-
baycanli” adlanan millatin 90 faizindon ¢oxunu tagskil edir.

Bu baximdan, ¢cagdas dovriimiizda “millat” anlayisim iKi
ciir farglandirmak olar: 1. Millat — vahid araziya, tarixa, soy-
koka va dila, milli 6ziinamoxsusluga, adat-ananalara va axlaqi
dayarlara asaslanan etnoslarin siyasi-ideoloji birliyidir; 2.
Millat — qarisiq va sinkretik madaniyyata, dini-falsafi diinya-
goriisa, bir-birina yaxin adat-ananalora, bununla yanas
vahid araziyas, hotta bu arazids godim dévrloards méveud
olmus dovlat¢ilik ananalarina eyni sakilda iddial, ancaq
soykoka vo dila gora bir-biring yad olan, zaman-zaman
qaynayib-qarisan etnoslarin birinin miiayyan, yaxud da
basghca iistiinliiyii (hamin etnoslardan birinin dilinin
dovlatda asas dil olmasi, sayca ¢oxlugu, dovlat atributlarinda
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tomsilgiliyi va s.) naticasinde meydana ¢ixmus siyasi-ideoloji
birlikdir. Demali, birincini “monomillat” (tok bir etnos, tok bir
millat vo s.) ikincini isa “polimillot”, yaxud da “polietnos”lu
millat (¢linki burada “coxmillatlilik” osas deyil, tok bir millat,
ancaq bir-birino soykok va dil baximdan forgli etnoslarin birliyi
osasdir) adlandirmagq olar. Ballidir ki, hazirda diinyanin gagdas
siyasoti, demokratik dayarlori, globallasama, milli vo dini do-
ziimlilik vo s. amillor stiinliiyii “polimillate™, daha dogrusu
“polietnos”lu millato verir.

Fikrimizca, “xalg” anlayis1 “etnos”, “milliyyat” vo “mil-
lat” anlayislar ilo miigayisada daha genis anlayisdir. “Xalq”
anlayis1 bir torofdon “milliyyat”don (etnos olmagdan) “millat”s
(siyasi-ideoloji birliya) keciddirss, basqa torofdon “milliyyat”
(etnos) va “millat”i imumi sokilds ifado edon bir mofhumdur.
Yani soykok, dil, moadaniyyat, adat-anans, oaxlag va s.
baximdan bir-birina yad va ya dogmahgindan asih olmaya-
raq onlarin vatandas iimumiliyi “xalg” adlana bilar. Masa-
lan, “Azarbaycan xalqi1” dedikds, hazirda burada yasayan,
bu élkanin vatandasi olan biitiin etnik gruplar, millatlor
(tiirk, rus, giircii, fars, tahs, tat, lozgi, avar, kiird, ukraynal,
latis, belorus va b.) basa diisiiliir. He¢ kim deya bilmaz ki,
hazirda onlardan har hans1 biri Azorbaycan xalqimin
tarkibina aid deyil. Fikrimizco, “Azarbaycan xalqi” termini
cagdas dovriin talablarina uygun sokildo formalasib, miioyyan
status alana godor Azorbaycanda yasayan biitiin etnik qruplarin
va millatlorin imumiliyini ifads etmok ti¢iin, dini monsubiyyat-
lorina gora “timmot”-“miisalman”, “Qafgaz miisolmanlar1”, “Is-
lam millati”, etnik kimlik baximindan “tatar”, “persiyan”,
“Turk”-“tiirk dili”, “Tiirk milloti” vo basqa anlayislardan istifads
olunmusdur.

Millatin formalasma prosesindo milli manavi dayarlar va
yaxud milli mentalitet (lat. “mens” soziindandir, agil, diisiincs,
ruhi-manavi yanasma torzi demokdir) do miihiim rol oynayir.
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Yoni vahid bir orazido yasayan, eyni soykoko, dilo, igtisadi
hoyat birliyino malik olan miixtalif etnoslar ti¢iin manaviyyatin,
Oztinomaxsuslugun olmasi vo saxlanilmasi da vacibdir. Qeyd
etmok lazimdir ki, millatin millat olma sabablarindon biri kimi
mahz manaviyyat birliyi, onun manavi simasi, moanavi dayarloari,
eloco do yalmiz bu insanlara moaxsus keyfiyyoatlor (mentalliq)
gostorilir.  Azorbaycan tiirklorinin  basqa millatlordon forqli
oztinomoaxsuslugu kimi dini tolerantliglarini, yad etnoslarla tez
qaynayib-garismalarini, gqonagparver olmalarini, ofv diloyanlori
bagislamalarini va S. gostormak olar.

“Mentalitet” anlayisin1 genis sokildo todgiq edon f.e.d.
H.Quliyevin fikrinco, onun arxetip tnsiirlori genis zaman
diapazonunda doyismoaz galir. Bu baximdan “mentalitetin
toroqgiys miinasibatdo xiisusi immunitets malik oldugunu,
ananavi ictimai tasisatlara daxil oldugunu” gérmak olar. Alima
gora, kegid dovriindo bas veron yenilosma mentalitet anlamini
ortaya qoyub ki, bu da, kegmisin xiisusiyyatlorini qorumagi,
yaxud da bu giiniin toloblorini mentalitetin xtisusiyyatlarino
uygunlagsmast zoruratini yaratmigdir [254, 120]. R.Aslanova da
H.Quliyev kimi ideologiyan1 arxetipliklo olagslondirarkan
mentalitet masalosino do toxunmusdur: “Mahiyyatco ictimali
fenomen olan mentalitet, ictimai stiurun yiiksok Saviyyado
rasionallasdirilmis formalarmi (elmi, dini, folsafoni, siyasati,
madaniyyati, ideologiyani va S.) tohtalsiiur alominin dorin qatlari
ilo arxetip “modoni simvol vo kodlarla™ slagelondirarok insanin
biitovlikkdoe hayat torzini formalasdirir” [12, 87]. Y.Tiirkel iso
yazir ki, milli mentalitet “millotin tarix boyu yasadigi tobii
soraitin, ugurlu, agrili-acili, modoni, iqtisadi, sosial, dini, ruhi-
monavi hayat proseslorinin tasirilo formalagib, onun davranis vo
foaliyyatindo goriintir” [224, 319]. Demoli, mentalitet hor bir
xalga aid milli monavi dayarlorin 6ziinomaxsus sokilds ifado-
sidir. Basqa bir todqigatg1 Q.C.Oliyevin fikrinca, mentalitetin
folsaofi-tarixi, modoni-etnik saviyyslordo 6yranilmosi vacibdir.
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Onun fikrinca, mentalitet sosial-folsafi fenomen olmagla yanas,
hom do adatlorin, oxlaqi sorvatlorin, dini etigadlarin, siiurun,
vordiglorin  sayssindo formalasmisdir: “Mentalitet osasan,
orijinal tofokkiir tsulunu, agil torzini, hatta sosial-psixoloji
ovqati bildirmok ti¢tin isladilir’ [89, 29].

Fikrimizca, milli manavi dayarlar vo milli mentalitet asa-
san, bir-birlarina yaxin anlayislardir. Homin bu anlayislarda
millatin kegcmiso aid irsi, dini-falsofi diinyagoriisii, 6ziinamoXsus
cohotlori vo s. 6z oksini tapir. Sadaco olarag, milli monavi
dayarlor daha genis mona dasiyir vo millstin biitiin tarixini,
modoaniyyatini, falsafasini, adabiyyatini vo s. 6ziinds aks etdirir.
Milli mentalitet iso daha ¢ox insanlarin ictimai stiruundaki
diinyagoriisiin 6ztinamaxsuslugunun ifadssidir. Bu baximdan,
milli mentalitet milli manavi dayarlardon milli 6ziiniidorka
bir keciddir. Belas ki, bir xalgda milli manavi dayarlar o vaxt
milli 6ziinamaxsusluq saviyyasinds meydana ¢ixir ki, hamin
xalgda milli oyamsa, milli 6ziiniidarks ehtiyac yaranir. Yoni
millot etnik kimliyinin, dilinin, modoniyyatinin  vo s.
assimilyasiya olunmasini sovqi-tabii hiss edorok 6ziintiimii-
dafioyo cohd edir. Bu zaman milli monovi doyorlor milli
mentalliq formasinda — etnik mongayi, dili, madaniyyati, dini
ideologiyasi, sosial hayati, moaisat miinasibatlori va s. ilo bagh
kegmisgini stiurunda canlandirib onu yalnmiz ona aid olan milli
monovi  doyarlorlo, milli  sorvotlorlo  miibarizo  aparma
soviyyasina yiiksaldir. Bu isa, istor-istomoaz milli oyanigsa Sabab
olur. Umumiyyotlo, mentalliq hor bir millstin 6ziinomoxsus
psixoloji, madoani, dini vo falsofi hayat torzidir. Bu monada har
hans1 bir millat 6ziinii basqa xalglardan forglondirmadan, yalniz
onun  kegmisino  moxsus olan  milli  xisusiyyatlori
mioyyanlosdirmadon milli istiglal ugrunda miibarizo apara
bilmaz. Milli mentalitetin yiiksok saviyyays qalxmasi ilo milli
oziiniidork prosesi baslaywr. Bu monada milli mentaliteto aid
olan hor bir anlayis milli 6ztiniiderk saviyyasina qalxib milli
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ideyaya c¢evrilo bilmoaz. Yalniz 0 anlayis, milli mentalitet
saviyyasindon milli 6ziintidorks godor yiiksalo bilor ki, onun
ciddi elmi, falsafi va s. asaslar1 olsun. Ciinki milli mentalitetdan
fargli olaraq milli 6ziintidark har hansi bir etnik toplumun basqa
etnoslardan fargli 6zalliklarini dork edib, 6ziint bir millat kimi
tasdiq etmosidir.

Fikrimizca, milli manavi dayar(lar) dedikda iss, ilk nov-
bada milli ideologiyamin yaranmasinda miihiim rol oynamis
milli sarvatlarimiz, madaniyyatimiz, manaviyyatimiz, dilimiz,
adat-ananalarimiz, dini-falsafi diinyagoriisiimiiz vo S. basa
diisiilmalidir. Oslinds burada baslica, 6namli olan milli mano-
viyyat, milli sarvatlor, milli 6ziinomoaxsuslug, yaxud da milli
mentalitetdir. Bu monada “milli monavi doyar” anlayisindaki
“dayar” sozii isa giymatlondirmadon daha ¢ox har bir xalga
MoXsus Sarvati, 6ziinomaxsuslugu, mentalligi va s. ifads edir. Bu
baximdan “Azorbaycanda milli ideologiyanin yaranmasina
godorki  dovrdo milli  monavi doyarlorin  rolu” dedikdo,
Azorbaycan xalqma moxsus olan sarvatlorin, adat-anoanalorin,
modoni irsin, dini-falsofi baxislarin vo s. ideologiyaya ¢evrilmasi
prosesi noticasindo biitdvlegsmasi, culgalasmasi vo vahid Xatt
tizro formalagmasina zomin yaradan doayarlor nozordo tutulur.
Burada iroli siiriilon miiddoa Azorbaycan xalqinda milli
ideologiya togokkiil tapana godar har hansi bir ideyanin va yaxud
ideyalarin olmamasi demok deyildir. ©ksino homin dévra godor
moveud olan madani irsin, dini-falsafi  tosovviirlorin, milli
xiisusiyyatlorin va s. no ciir vahid sokilo salinmasi, biitovlos-
mosi, basqa sozlo ideologiyalasmasinin tazahiirlorinin hansi
monaviyyat vo milli sarvatlor noticesindo meydana ¢ixmasi ilo
baglidir. Bir sozla, manavi dayarlar millatin varhgm ortaya
goyan asas faktorlardan biri olan manaviyyatla six bagh
olub, insamin 6ziinii, tomsil olundugu etnik kimlik
carcivasinda tasdiglomasidir. Milli monavi dayarlorin, milli
sorvatlorin yaradicist millatin ayri-ayr1 tizvlori olsa da, homin
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tizvlarin manavi-oxlaqi ideyalar1 sonralar biitovliikkde comiyyatin
mumi sarvatine cevrilir. Azarbaycan xalq: da milli dilini, milli
mentalitetini, milli xarakterini, milli adst-ananalarini va s. mahz
milli manavi dayarlar soklinds goruyub saxlamigdir.

Yeri golmiskon, “milli” séziino do aydinliq gotirilmasi
zoruridir, ¢iinki bu s6z bir sira anlayislarin — milli monavi do-
yarlor, milli mentalitet, milli 6ziintidork vo b. ayrilmaz torkib
hissasi kimi ¢ixis edir. Eyni zamanda hazirda “milli” s6ziindon
yalniz elmi-kiitlovi odabiyyatda deyil, basga sahalords do genis
sokildo istifado olunur: milli  dovlatgilik, Milli  Elmlor
Akademiyasi, milli fond, milli markozi kitabxana, milli ordu,
milli birlik vo s. Bu gadar genis calarlara malik olan “milli” s6zii
isa arob dilindon goétiiriilmiisdiir vo “millato moaxsus, yerli” [20,
127] anlamin1 verir.

Milli ideya masalasine galince, bu anlayis da bir gox
filosoflarin, politoloqglarin, ideologlarin v b. arasdirma mévzusu
olmusdur. Qeyd edok ki, milli ideya anlayisini ilk dofo XVIII
asrdo Fransada A.Vasyxaunt islotmisdir. Homin dovrdos
Fransada milli ideya dedikdo, milli toasstibkeslik, millotgilik va
S. basa diisiiliirdii. Bu dovriin taninmig fransiz maarifgi-filosofu
J.J.Russo iso hesab edirdi ki, milli ideya sayssinda votondas
voatono tabe olur vo vaton onu soxsi asliligdan goruyur: “Ictimai
vatondag comiyyatino kegid onun insan horakatinin universal
meyar1 Kimi adalat instinkti ilo ovaz olunmasi demokdir” [266,
221]. Sonralar basqa fransiz alimi C.Misle milli ideyan1 hom
Voatonin, ham do diinya hayatinin baslica amili kimi irali
stirmiisdiir [266, 41]. Fransada yaranmis Annalilar moktobinin
niimayondalorina goéra iso, milli ideya manoavi iimumilik olmagla
millatin hor bir tizviinin harokatinin konilliliiylinii vo dork
olunmasmi tolob edir [241, 5]. Umumiyystls, XVIII-XIX
osrlordo Fransada meydana ¢ixan milli ideya anlayisi, ¢agdas
anlamda “millat” anlayisinin yaranmasi vo inkisafinda miithiim
rol oynamisdir. Bu baximdan todgigatgilarin oksariyyatina gors,
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kapitalist miinasibatlorinin yaranmasi ilo milli ideya vo onun
noticasi olan millat tosokkiil tapmisdir. Rusiyada isa milli ideya
owvalco Qorb oleyhino ¢evrilmis slavyanofil odobiyyatda
xtsusilo, XIX asrdo A.Danilevski, F.Dostoyevski, V.Solovyov,
H.Berdyayev va b. yaradiciliginda 6z oksini tapmisdir. XX asrdo
rus milli ideyasinin inkisafinda I.A.Ilyin, A.Soljenitsin va b.
miihiim rol oynamusdir. I.A.ilyin XX osrin ortalarinda “Rus
ideyasi haqqinda” osorindo yazir: “Rus ideyasi tesdiq edir ki,
hoyatda asas olan mahabbotdir” [250, 436-437].

Qeyd edak ki, ideologiya ideyalar, milli ideologiya isa milli
ideyalar naticosinds, yens do Avropada yaranmisdir. Ayri-ayri
obrazlari, tesovviirlari va s. ilk dofo formulo edarok ideologiya
adlandiran isa XVIII asrin sonu — X1X asrin avvallarinda, fransiz
filosofu vo iqtisad¢isi A.Destyuq de Trasi olmusdur. Trasi
“Ideologiya elementlori” kitabinda ilk dofo “ideologiya”
terminindon istifado etmisdi. O, diinyan1 gavramaqda vo stiur
hadisalorinds etikanin, oxlaqin, siyasstin osasin1 tapmaga,
onlarin montigi vo psixoloji izahin1 vermays cohd edirdi [218,
232]. Onun fikrinco, ideologiya ideyalarin imumiliyi, ideya
haqqinda anlayis vo fikirdir. Trasinin davamcilart Kabanis,
Volney, Helvetsi va b. olmusdur.

Almaniyada ideologiyanin inkisafinda miithiim rol oynamis
klassik alman filosofu Hegel iso ideya, ideologiya, manoviyyat
Vo S. masalalori sorh etmis, onlarin garsiligli bagliliq mosaloasine
toxunmusdur. Hegelo goérs, comiyyatds, dovlotdo ideologiya
onomli yer tutur [203, 481]. Umumiyyatlo, klassik alman
filosoflar1 ideologiyani tarix vo folsafonin govsaginda moévcud
olan ideyalar sistemi kimi todqiq edirdilor.

K.Marks va F.Engels ovvalco ideologiyanin “igtisadi
baziso” malik olan gergokliyin obyektiv oksi oldugunu séylomis,
daha sonra “sinfiliyini” “materialist” movgedon izah etmislor.
Marksizmin banilarina gors, ideologiya maddi zomina séykanir
Vo miayyan sinif vo sosial qruplarin yaratdiglari obyektiv
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gercakliyin tohrif olunmus inikasi olan sosial konsepsiyadir.
Ideologiya iistqurma aiddir ki, onun formalasmasmin osasini
bazis, yeani iqtisadiyyat toskil edir [203, 503-504]. Marksist
filosoflar ideologiyaya comiyyatdo miitoraqqi vo miirtace ictimai
qivvalor arasindaki ideya-siyasi miibarizo formasi Kimi
baxirdilar. Onlar  “hakim” va “mohkum”, “miitoroqqgi” Vvo
“miirtace” siniflorin ideologlarin1 forglondirirdilor [260]. Onlar
yazirlar: “Fohlonin vatoni yoxdur. Fahlalorin olmayan bir seyini
onlarin olindon almaq da olmaz. Proletariat an ovval siyasi
hokmranligi olo almali, milli sinif vaziyystino c¢atmali vo bir
millot Kimi tosokkiil tapmali oldugundan 6zii holo millidir,
horgond bu millilik he¢ do burjuaziyanin anladigi monada
deyildir” [70, 105].

Liberalizm (““azadliq”, “azad segmoak hiiququ”) iss iqgtisadi,
siyasi, monavi saholords yeniliyi, inkisafi ifado edirdi. Monavi,
igtisadi vo siyasi inhisarin aleyhins ¢ixan liberalizm coroyaninda
fordin haddon artiq azadligi, vetondaslarin hiiquq borabarliyi,
dovlatin miigavilo osasinda toskili prinsiplori osas yer tuturdu
[203, 402-415]. Qeyd edok ki, liberalizm 6zii do bir nego
istigamotda: 1) Klassik; 2) utilitarizm; 3) iqtisadi; 4) sosial
liberalizm; 5) neoliberalizm vo s. inkisaf etmisdir. Klassik
liberalistlordon ~ T.Hobbs  comiyyatds  fordin  yerini
mioyyonlosdirmoys ¢alismis, fordlo dovlet arasinda ictimai
miiqavilo baglanmasinin vacib hesab etmisdir. Ictimai miigavilo
comiyyati konstitusiyalasdirmagla yanasi, fordin doévlot, dovlatin
iso ford qarsisinda azadliglarmin sarhadlorini miiayyanlosdirmis
olur [203, 284]. Liberal demokratiyanin atasi hesab olunan Con
Lokk iso T.Hobbsdan fargli olaraq, dévlstlo miiqayisads fordin
azadliglarina daha gox iistiinliik vermisdir: “Insan diinyanin hor
hans1 bir insan1 kimi tam azad yasamaq, tobii ganunun biitiin
hiiquq Vo imtiyazlarindan digor insanlar kimi eyni doracodo
geyri-mahdud bshralonmok hiiququ ilo birgs dogulur va o,
fitroton 6z miilkiyyatini, yani 6z hayatini, azadligini, omlakini
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digor insanlarin gosd vo hiicumlarindan yalniz qorumaq deyil,
hom do basqalar1 bu ganunu pozdugda onlar1 miihakima
etmok... hakimiyyatino malikdir” [70, 52]. Sosial liberalizmin
niimayandasi Con Siituart Mill iso soxsi azadligi, yani soz
azadligini, matbuat azadligimi, loyaqgst hissini, diizgiinlilyii vo
sosial rifahi liberalizmin morkazi vo miihiim doyorlori hesab
etmigdir [203, 408]. Cagdas liberal nozariyyani inkisaf etdiron
C.S.Millin fikrino goro, insan hiiquglar1 hor ciir hdérmato
layiqdir, ¢iinki bunlar comiyyatin sabit inkisafi vo Umumi
xosbaxtliyin alds edilmasi tigiin zaruridir: “Foardin... yalnmz 6zii
tigtin zororli olan, lakin bu vo ya digor fordo birbasa ziyan
gatirmayan harakatlorine goldikds iss, bu harakatlorin comiyyato
yetiracayi bola yalniz tasadiif naticasinds ola bilar... comiyyat
digar Ali Xeyrin — fordi azadligin qorunub saxlanilmasi namina
bu balaya dozmalidir” [70, 110]. Gordiiytimiiz kimi, biitovliikds
liberalizmin osasinda fordi azadliq ils igtisadi sorbastlik dayanir,
burada “millot”, “milli ideya” anlayisi, demak olar ki, xiisusi
mona kasb etmir.

XIX asr Azarbaycan filosofu M.F.Axundzados biitiin miisal-
man Sorginds, 0 climlodon Azorbaycan falsofi fikir tarixindo
modernizmin, yani demokratik vo liberal anonaslorin banisi hesab
olunur.  Buna  sobob  M.F.Axundzadonin  miisalman
miitafokkirlori arasinda ilk dofo Qarb madoniyyatina-falsafasine
aid anlayislar1, yoani “liberalizm”, “demokratiya”, “parlament”,
“sivilizasiyon”, “patriot”, “revolyusiya” va s. sorh etmasi, eyni
zamanda Avropa dayarlarinin islam Sorgi 6lkalorinds do totbiq
olunmasinin zaruriliyini géstormasi olmusdur [2, 248; 246].

M.F.Axundzads Qorbin liberal vo demokratik ananalarini
toftis etmodon miisalman Slkalorinds hayata kegirilmasini vacib
hesab etdiyi halda, XX asrin avvallorinds Azarbaycan tiirkgiilii-
yiiniin ideoloqu M.©.Rasulzads hamin dayarlora bir gadar ton-
gidi yanasaraq, daha ¢ox Sorq vo Qorbin miitoraqqi ideyalarinin
sintezindon ¢ixis etmisdir. Bu baximdan M.O.Rasulzads
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comiyyatin siyasi toskili vo idars edilmasi ilo bagli marksizm-
leninizm vo liberalizm niimayondalorinin irsli siirdiiklori bazi
miilahizalori tongid etmisdir: “Liberal dovlst bizzat kondi
sisteminin  mohsulu olan kapitalizmin dogurdugu bdhranla
miicadiladan acizdir. Bu tozada yeno comiyyat igarisindo dogan
yeni qiivvatlor garsi goalirlor. Kapitalizmin dogurdugu proletar
sinfino dayanan inqilabg1 sosializm ideolojisi dogur. Digor adi
kommunizm olan bu ideolojiys gors, burjua comiyyatini iztirab-
lar i¢indo tutan sey liberalizmin istehsal sahasindoki anarxiyaya
izn veron fordiyyatciliyidir. istehsal alotlori {izorindoki soxsi
miilkiyyat haqqi bagi qaldigca-kommunistlara  gore-insan
comiyyatinin iztirabina son galmaz. Comiyyatlorin bir millst vo
dovlat i¢inds vohdatlari onlarca bohs mévzusu olmaz” [191, 14-
15]. M.O.Rasulzads yazir ki, voton vo millot hissini deyil,
siniflori olindo bayraq edon kommunizm kimi, fordlori osas
olarag gobul edon liberalizm do daha kosmopolit va
internasionaldir: “Solidarizm iso millidir. Clinki sada soxslorin
vo siniflorin maddi monfosto bagli xiisusiyystlorino deyil,
siniflor va fardlari bir comiyyat halina gatiron monavi qiivvatlora
boyiikk giymat verir. Bu monovi qiivvatlor iso millot vo
dovlatlorin gergoklosmasinda birlogdirici amil olaraq tasir edon
dil, din, tarix vo imumiyyatlo, kiiltiir vo ortaq ideal kimi manovi
quvvatlordir” [191, 16]. Rasulzadonin fikirlarindon bels ¢ixir ki,
liberalistlor vo marksistlor “millat”don daha ¢ox fordiyyat¢iliya
Vo sinfa dstiinliik veriblor. Ancaq soldarizmds “millot” 6z tarixi
rolunu goruyub saxlayir. Ona gors do, M.O.Rasulzads diinyada
hakim olan iki asas sistemdon forgli olaraq bels bir miiddosa irali
strtr: “Madam ki, millotgiyiz, diyoruz; madam ki, milli dovlat
istiglalin1 miidafio ediyoruz, o halda bizim tg¢iin no kosmopolit
liberalizma va na do kommunizmo tohammiil caiz olamaz. Bizca
miidafio edilocok yegans sosial sistem milli tosaniid sistemidir”
[191, 16].

Miistoqillik dovriinde do milli ideologiya vo ideologiya
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anlayislart 6z ohamiyyatini itirmomisdir. Masalon, bir sira
kitablarda, o ciimlodan “Politologiya. izahl1 liigat”do milli ideo-
logiya millatin dovlat hakimiyyatinds maraqlarini va doyarloarini
ifado vo miidafio edon ideyalar sistemi kimi, eloca do milli siyasi
horokatlarin  monavi asast  kimi verilir:  “Milli ideologiya
ozlarinin sosial statuslarinin yiiksalmasini milli mansubiyyatlo
baglayan Votondaslarin siyasi toloblorini ifado edir. Xarici
soraitdon vo ohalinin milli 6ziintidorkindon asili olaraq siyasi
qiivvalor millstin madani  6zinomaxsuslugunun gorunmasin,
millatin hoyati monafelarinin tomin olunmasi hamina geosiyasi
mokan1 genislondirmayi vo ya 6z orazisini vo milli suverenliyini
xarici midaxilalordon qorumagi, “yerli millat” tigiin imtiyazlar
yaradilmasini talob eds bilarlor” [189, 207]. Digor kitablara
gora, ideologiya “bu vo ya digar qrupun hakimiyyst iddialarina
haqq gazandirmaga istigamotlonmis ideya va fikirlor macmusu”
[190, 223], yaxud da siyasi, hiiquqi, axlaqi, estetik, dini, falsofi
baxislar vo ideyalar sistemidir [93, 170].

Cagdas Azorbaycan alimlorinin oksariyyatinin asarlorinds
milli ideya, ideologiya vo milli ideologiya anlayislar1 ilo bagl
irali siiriilon miilahizalor iss, miioyyan ciizi forglori noazoros
almasaqg, yuxaridaki miiddoalardan ciddi sokildo forglonmir.
Masalon, ideologiya haqqinda klassik baxisa osaslanan
R.Mehdiyevo goro, ideologiya baxis vo ideyalarin rasional
sokildo osaslandirilmasi Kimi yaranir, tam diinyagdriisii Kimi iso
sosial alomin manzarasi, soxsiyyatin obrazi, eloco do daha ¢ox
siyasot, siyasi doyorlor vo proseslorlo baghdir: “Ideologiya
miioyyan sosial funksiyalari yerina yetirarak, sosial qruplarin va
ictimai-siyasi coroyanlarin maraglarina uygun golon tofokkiir vo
davranig torzi tiplori, yaxud hotta sosial foaliyyst programi
hazirlayir” [156, 29]. Basqa bir misllif Y.Riistomov isa yazir Ki,
ideologiya siyasi prosesds 6z yerini partiyalarin ragabatins verir:
“Lakin bu o demok deyildir ki, ideologiya, imumiyyatlo yox
olur. Ideologiya siyasi, hiiqugqi, folsofi, oxlagi, dini, estetik ideya
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Vo goriislar sistemi kimi qalir. Bu o demokdir ki, ideologiyasiz
comiyyot miimkiin deyil” [197, 346-347]. Yuxardaki miiddoa-
lardan bir qodor konara ¢ixmaq istoyan A.Siikiirov iso bir
torafdon iddia edir ki, milli ideologiya millatls birlikde meydana
galir vo millstin  monavi toraqqisi milli ideyanin baslica
vazifasidir. Digor torafdon yazir ki, milli ideya “milliyyatindon,
dinindon asili olmayaraq haminin basa diisiib danmisdigi dilo,
eyni, yaxud oxsar adat-onanaya, iimumi psixoloji amillara malik
olan comiyyatin monafeyini tomsil, miidafis edir” [218, 231].

Fikrimizco, A.Siikiirov unutmusdur ki, milli ideologiyanin
yaranmasinda, miioyyan monada basqa etnik qruplar istirak eds
bilocayi halda, milli ideya yalniz bir millatin mahsuludur. Bu
baximdan Y.Tirkel dogru geyd edir ki, “milli ideya — milli
Oziiniitosdig mogsadilo  yaradilmis  milli-manavi  dayarlor
sistemidir. Bir yandan ohalinin uzun tarixi varliq tok keg¢diyi
yolu, sosial-siyasi birlik kimi 6ziintidorkini, o biri yandan
millatin varligini, maraqlarini, iqgtisadi, siyasi, madoni inkisaf
yoniinii gostorir. Masalon, rus milli ideyasi, tiirkgiilik vo b.”
[224, 316]. Akademik ©frand Dasdomirov da dogru olaragq milli
ideyanin yaranmasinda milli 6ztintidarkin rolunu geyd etmisdir:
“Milli ideya etnosun mogsadinin  vo oziinidarkinin  an
ideologiyalasmis sahasi  kimi millotin  ideya-monovi, ruhi
hoyatinin spesifik fenomeni, ictimai-siyasi soraitin etniklogsmasi
amilidir” [248, 4]. Bu miolliflorin fikirlorina qatilaraq, biz do
hesab edirik ki, milli ideya konkret bir millatlo (tiirk, rus, fars vo
b.) baglh yaranr.

O.Tagiyev, A.Mustafayev vo M.Balayevin hommilliflori
olduglar1 asordo milli ideya ilo baglh irali stirdiiklori fikirlo do
tam razilasmaq olmur. Onlar yazirlar: “Milli ideyalar millatin
yaranib inkisaf etmosi ilo birlikde formalasir, millatin milli
monlik stiurunun formalasmasini, 6zlintidorkini stiratlondirir.
Milli ideyalar saf ideyalar soklindo deyil, ¢cox vaxt mixtolif
formalarda vo bayraglar altinda yaranib inkisaf edo Dbilar.
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Onlarm ilkin formalarindan milli-dini tosssiibkeslik ideyalarini,
vahid dovleto vo xalga monsubluq siiurunu, tmumbasoari
sarvatlora malik olmag ugrunda miibarizo aparmaq azmini do
gostormok olar” [220, 5]. Fikrimizca, milli ideya ilo bagh “saf
Vo geyri-saf ideyalar”dan danismaq dogru deyildir. Ciinki geyri-
saf ideya artig milli ideya deyil, o, beynalmilalgidir,
kommunistdir, liberalistdir vo s. Bu monada saf vo qeyri saf
ideyalardan deyil, milli vo basari ideyalardan séhbat geds bilor.
Belo oldugu toqdirdo, milli ideyadan forgli olarag milli
ideologiya da hom milli, ham do basori ideyalar (demokrtiya,
insan hiiquq vo azadliglari vo S.) 6z oksini tapa bilor. Bu
baximdan basqa bir asorinds O.Tagiyevin yazmasi Ki, ideologiya
— ideyalarin toplusundan tasokkiil tapir vo onun hartorafli tadqiqi
ticiin birinci névbada milli etnik ideyalar 6yranilmalidir [227,
21], bu fikirlo razilasmagq olar.

Fikrimizco, asagida adin1 ¢okdiyimiz miolliflor do adi ¢o-
kilon anlayislarla bagli yeni bir s6z deys bilmomisdir. ©gor
N.Babayevo gora, milli ideologiya homiso xalqin manavi
cohatdon formalasmasma Xidmot edon voa asrlori, nasillori bir-
birine  monon  baglayan on doyarli  sorvotdirss  [48],
A.O.Sirinovun fikrincs, “ideologiya dedikds insanlarin bii-
tovlikda gergokliya olan miinasibatlorinin timumilasdirilmis vo
hom ds sads, anlasigli sakilda ifads olunmus aqli vo manavi-ruhi
doyorlor sistemi nazords tutulur’ [227, 49]. ideologiyan1 manavi
hadiso sayan D.Ismayilov isa hesab edir ki, ideologiyalar idraki
baximdan elmi vo qeyri-elmi, hogigi vo yanlis, dogru vo
illiziyalidir [120, 77-78]. V.Abdullayev iso, milli ideya vo ya
millot ideyasinin comiyyatin sosial, siyasi, igtisadi, hotta oxlaqi-
monavi birliyi hesabina nail olundugunu, asil “millat” adi ilo
hoyata kecirilon toraqginin meyar: rolunda cixis etdiyini [18, 9]
iddia edir.

Fikrimizco, miioyyon monada ©Obiilhoson Abbasov bu
anlayislar1 elmi-falsofi baximdan tahlil edorkon yeni s6z demayas
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yaxin olmusdur. Dogrudur, 0 da, asason avvalki muolliflorin
fikirlori ilo ist-iisto diison belo bir ifads isladir ki, “ideologiya”
dedikds, ilk novbads vo baslica olarag dovlstin ideologiyast,
“milli ideologiya” nozords tutulmalidir, ¢iinki onun osasinda
dayanan ictimai monafe daha genis vo doarin mona dasiyir: “Belo
ki, bu ideologiya yalniz ayri-ayr1 qrup va tabagslarin, icma vo
birliklorin maraqglarmi deyil, dovlatin srazisinds yasayan biitiin
sosial, etnik, dini qrup va birliklarin manafeyini ifads edir. Onu
“milli dovlatgilik ideologiyas1” da adlandirmaq olar” [227, 28].
O, daha sonra yazir: “Milli dovlatcilik ideologiyast biitdvliikdo
comiyyatin hoayat vo foaliyyatini, ictimai miinasiboatlori zaruri
olan istigamotds vo mozmunda teskil etmak, milli maraglarin
hoyata kegirilmasini gerg¢oklosdirmak ticiin praktiki vazifalarin
hall edilmasina yonoaldilmis biliklorin sintezidir. Yalniz timum-
milli moanafeys, milli birlik vo ictimai tarazliq toloblorina cavab
verdikds, milli ideologiya 6z missiyasini dasimaga gadir olur.
Mohz bu mahiyyastdo vo statusda milli ideologiya hakim
ideologiya saviyyasine yiiksalir, bir sosial qrupun vs yaxud da
ayrica bir siyasi partiyanin deyil, biitov xalqin maraqlarmi ifado
vo midafio edir’ [227, 29]. Bizo iso elo golir ki, milli
ideologiyanin dovlatcilik ideologiyas1 ilo olagalondirilmasi
dogru olsa da, dovlat ideologiyasi vo milli ideologiya arasindaki
bozi farglori do nazors almag lazimdir.

O.Abbasov iss, yuxardaki fikirlari ilo yanasi, bu anlayislarla
bagli yeni miilahizolor do irali siirmays cohd gostormisdir.
Moasalon, o, hesab edir ki, milli ideologiya milli dovlstin an
yaxsl zokalarinin boyiik zohmoti hesabmna materiyani ruhi
qiivvaya geviran, manavi-oxlagi potensiali goruyub saxlayan, bu
potensiali laziminca yenilogdiran vo zanginlosdiron fenomendir.
Milli ideologiyanin kamillagsmasi va bu gismda shomiyyat kasb
etmasi hom nozari, ham do praktiki miistavida bas verir: “Insana
6z hoyatinin monasim1 anlamaqda, axtarib tapmaqda Vo
reallagdirmaqda fundamental osasi olan milli ideologiya, hor
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seydon ovval, insanda vo comiyyatdo insanliq ugrunda
miibarizadir, vicdana vo masuliyyato ¢agirisdir. Bu cagiris bir
¢oxlar1 tiglin na nadar da arxaik, debdan diismiis olsa da, onsuz
heg bir dolgun, miitaraqqi hayat miimkiin deyil. Vicdan susanda
vo mosuliyysti itonds artiq insan hayatini monasindan,
comiyyatin toraqgisindon danismaq obasdir” [19]. Onun fikrina
gora, “milli ideologiya mahz o fenomen-varligdir ki, bir torafdan
ictimai ohomiyyatli, taleytiklii problemlor {izorindo diisiinmayi
comiyyat iizvlaring asilayir, mona axtarisinda vo reallasmasinda
insan1 6z ‘“hocm”indon konara c¢ixmaga — transendlosmo
prosesina sdvq edir va ona yardimg1 olur, digor terafdon unikal
insan  moévcudlugunun 6zt Ug¢lin - oriyentirlor  verir,
istigamatverici vo ideya va prinsiplar, tasovviirlor sistemi ortaya
goyur” [19].

Yeri golmigkon, milli ideologiya anlayisi ilo yanasi, “milli
konsepsiya” terminina do rast golirik. Hotta boazi todgigatcilar
milli ideologiya vo milli konsepsiya anlayiglarini eynilosdirirlor.
Buna sobob do, “konsepsiya” soziini dasidigi monadir:
“Konsepsiya (lat. conseptio — aparici fikir, sistem, anlama) —
hadisalor, proseslor, ideyalar hagqinda baxislar sistemidir” [224,
288]. Fikrimizcoa, “milli konsepsiya” milli ideologiya anlayist ilo
miiqayisada bir gador konkret mona dasiyir. Burada moévcud
ideyalardan biri, yaxud bir negasi daha konkret sokilo, formaya
salinaraq lokomotiv rolunu oynayir. Bu monada “milli
konsepsiya”n1  milli ideologiyanin daha konkretlosdirilmis
formasi hesab etmak olar.

Milli ideya, ideologiya va milli ideologiya ilo bagli fikirlori
iSo iimumilogdirarok belo gonasto golmok olar ki, milli manavi
dayarlo milli mentalitet, milli mentalitetlo milli 6ztintidark, eloca
do hamin anlayislarla milli ideya vo milli ideologiya arasinda
mioyyan olaglor vardir. Fikrimizca, milli manavi dayar ds,
milli 6ziiniidork da, milli ideya da xalqin soykékii, dili va b.
vacib alamatlarini aks etdirir. Har bir xalq o6ziiniin milli
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varhgim goruyub saxlamagq ii¢iin bir ¢cox sarvatlarini — dilini,
dovlatciliyini, dini-falsafi diinyagoriisiinii, madaniyyatini va
s. milli manavi dayarlar, yaxud da milli mentalitet Kimi
yaddaslarda yasadir va nasillardan-nasillara étiiriir. Ancaq
elo milli manavi dayarlar var Ki, bu giina gadar qorunub sax-
lansa da, onlar1 bu manada milli ideya kimi gabul etmak
dogru olmazdi. Masoalon, bunlardan yash insanlara, agsaqgal-
lara hormot, qadina miinasibat, namuslulug, toy vo yas
morasimlorine miinasibat vo s. gdstormok olar. Biitiin bunlar
daha ¢ox, milli mentalitet anlayisina aiddir.

Milli manavi dayarin, o ctimlodon milli mentalitetin milli
ideyaya cevrilmosi masalosinds onun miqyasina, shamiyyatino
Vo Xalqin biitiin tobagalori torafindan gobul edilib-edilmomasine
digget yetirmok lazimdir. Ciinki yalniz bu halda har hansi bir
anlayis milli manovi doyardan daha yiiksok saviyysys galxarag,
milli ideyaya vo noticado milli ideologiyanin torkib hissasine
cevrila bilor. Eyni zamanda o manavi dayarlar, anlayislar milli
ideya, sonraki morhalodo milli ideologiya kimi gabul edilo bilor
ki, onun da yalniz milli monavi monada deyil, hom do elmi,
falsafi, siyasi vo ideoloji baximdan da asas1 olsun. Fikrimizcs,
milli ideya konkret bir millata aid anlayis Kimi yaramir va
hamin millatin oyamisimin va inkisafinin istigamatvericisi
olur. Milli moanavi dayarlordon, milli sarvotlordon millatin
toroqqisi, milli kimliyi vo loyagstinin miidafiasi, milli dévlatini
yasatmasi Vo S. liglin istifado olunarsa, onda onlar milli ideyaya
cevrila bilar.

Milli ideologiya dedikda isas, xalqmn falsafi, dini, siyasi,
madani va iqtisadi goriislarinin naticasinde meydana ¢ixan,
mazmun va formasma, mahiyyatina gora tosokkiil taparaq,
siyasi-ideoloji manada millatin formalasmasina yardim edan
tasavviirlarin, obrazlarm, manavi dayarlarin, 6ziinamaxsus
olanlarmm biitovliiyiidiir. Miistoqillik oldo edorok azad sokildos
yasayan bir dovlotdo “milli ideologiya” anlayisini iki monada

43



Faiq Olakboarli

basa diismok olar: 1. Dovlatin, hakimiyystin maraglarini 6ziindo
oks etdiran, siyasi-ideoloji yonlii milli ideologiya; 2. Heg bir
direktiv-momur, hakimiyyat gostorisi olmadan millstin 6ziiniin
tapindig1 vo inandigr milli monavi ideyalar.

Bunun 6rnayi, birinci halda vatandaslar istayarakdan va
yaxud istamayarakdan, macburi sokilda bir ¢ox miihiim ma-
salalora (mas., millatin dévlatgilik, tarix, etnogenez, dil, mas-
daniyyat, falsafa, din va s.) miinasibatde milli manafeni,
dovlatin maraqglarii nazara almal, bir sézle hakim va vahid
konsepsiyadan kanara c¢ixmamahdir. Bu halda (sovet
dovriinds oldugu kimi) bir millstin tarixino, etnogenezino,
dilino, hamin xalqin formalasmasina miinasibat biitiin dairalor-
do, 0 ciimlodon elm sahalorinds (tarix, falsafs, siyaseat, adabiy-
yat, dil¢ilik, etnografiya vo s.) birmonali olur. Siibhssiz, burada
hakimiyyatin, bir partiyanin miisyyanlosdirdiyi direktiv-momur
gostoarislori halledici rol oynadigi tigtin hamin millatin tarixi,
etnogenezi, dili, onun formalasmas: vo s. masalolordo obyektiv
sokildo 6z oksini tapa bilmir. Bu baximdan miistoqil doévlotdos
milli ideologiyanin yuxaridan miioyyonlosdirilmasi, adaton
birmonali qargilanmir. Ona goro do, demokratik dovlstlords
hakim qiivvalor yalmz o&lkonin birbaga monafeyino toxunan,
onun goalacak taleyi, dovlat tohliikasizliyi tiglin tohliikali olan va
s. vacib mosoalolor baximindan milli maraglarin ifadoagisi kimi
cixis edoarak, yerdo galan masalalords, 6zalliklo elmi miibahiso
doguran mosololora  (tarix, odobiyyat, etnogenez, dil,
modoniyyat, falsofs, din vo s.) miidaxilo etmirlar.

Ikinci halda isa milli ideologiya millatin ziyahlari, alim-
lari va b. tarafindan milli manavi ideyalar asasinda miiayyan-
lasdirilir. Bu halda millatin 6z icindon gaynaglanan, milli
manavi dayarlaring sdykanan, asason har hansi1 hakimiyyat
maraglarina asaslanmayan va milli vicdamin o6hdasina
buraxilan manavi-ideoloji ideyalar halledici rol eynayir. Bu
zaman millatin  maraqlarim ifads etmak baximindan
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miiraciat olunan vacib, o ciimladan elmi cahatdon miibahiso
doguran masalalara — Azarbaycan elminin bazi sahalarindaki
tarix (godim dovlatlarle cagdas dovlatin hiiquqi vo manavi
baghhgi, etnogenez, dil vo xalqin formalagsmasi masalalori),
falsafa (xalqn gadim dévr, orta asr va yeni dovr falsafi
diinyagoriisii il9 bugiinkii diinyagoriisii arasinda hansi
baghhgqlarin olmasi), adabiyyat (gadim dévr, orta asr va yeni
dovr adabiyyat1 ila c¢agdas adabiyyatin varisliyi), dil¢ilik
(xalqmn gadim dovr, orta asr va cagdas dovrlordaki dil
baghhgi), madaniyyat (xalqin gadim dovr, orta asr va yeni
dovr madaniyyatinin ¢cagdas dovr madaniyyati ilo baghhg),
din (islamagodarki mifoloji vo dini diinyagoriislorin, o
ciimladan islamin Azarbaycan xalqmnin hayatindaki baghhgy)
va s. problemlara miinasibatda “vahid konsepsiya” yuxari-
nin, hakimiyyatin gostarislori asasinda deyil, milli manavi
ideyalar asasinda miiayyanlosdirilir.

Bu giin Azorbaycan elminds ikinci masalo daha aktual
xarakter dasiyir vo “milli ideologiya”nin geyd etdiyimiz
mozmunda basa disiilmasino ehtiyac var. Yalmz bu halda,
Azorbaycan xalqmnin etnogenezi, dili, bu xalqin formalasmasi,
dini-folsofi ditynagériismiiz vo s. masalalorlo bagli Azarbaycan
elmindo, xiisusilo humanitar va ictimai elmlordo mévcud olan
ziddiyyatlor, anlasilmazhqlar aradan qaldirila bilor. Bir sozlo,
Azorbaycan ziyalilari, alimlori elmin bazi saholorindo moévcud
olan problemlarin halli tgiin, homin problemlarin Azorbaycan
xalqinin milli maraqlar ilo birbasa bagliligin1 nozoro almagla,
onca milli-monavi ideyalardan ¢ixis etmali vo sovet dovriiniin
mohsulu olan, yalmz “direktiv-mamur gostorislori” oasasinda
milli masalalora yanagmaqdan konar qagmalidirlar. ©gar bu giin
ictimai vo humanitar elmlor tizorindo dovlst nozarati yoxdursa,
bu o demoak deyil ki, millatin maraglart miixtalif nogrlords bir-
birino zidd sokilds 6z oksini tapmalidir. Bu moanada tadqigatgilar
ictimai vo humanitar elmlar iizorinds dovlot nazarsti olmadigi
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bir soraitdon sui-istifade etmomali, milli manovi ideyalar
osasinda todgigatlar aparmali vo monavi-ideoloji monada vahid
konsepsiyadan ¢ixis etmoalidirlor.

1.2. Azarbaycan xalqinin etnogenezi,
dili va bu xalqin formalasmasi

Azarbaycan xalqinin milli ideologiyasin1 yaratmaq fikri ilk
dofa, bir zorurat kimi XX yiizilliyin ovvallorindo meydana
cixdig tgtin, ilk ciddi addimlar da bu dovrds atilmigdir. Magsad
iSo hamin dovrds ¢ar Rusiyasinda, eloca do Qafgazda bas veran
ciddi dayisikliklorin Azarbaycan xalqi tigiin do vacibliyini 6no
cokmok va bu proseslor zaman1 meydana ¢ixan miixtalif ideoloji
nozariyyalordon Azorbaycan xalqinin da faydalanmasiin vo bu
xalga moxsus milli  ideyanin yaradilmasinin  zoaruriliyini
gostormok olmusdur. Qafgaz tiirklorinin ayrica bir xalq
olmasini, mansayinin goadimliyini vo yerliliyini 6no ¢okmokdo
bu dovr miitofokkirlorinin asas moagsadlori, ilk névbada
“Azorbaycan xalqi”, “Azorbaycan Tirk millati”, “Azorbaycan
dovlati”, “Azarbaycan Tiirk dovlati” ideyalarini1 formalasdirmag
olmusdur. Etiraf etmok lazimdir ki, XX asrin avvallarina gador
“Azorbaycan xalq1”, “Azearbaycan dovlati”, “Azorbaycan Tirk
milloti”, “Azorbaycan Tirk dovloti” vo s. bu kimi adlar diinya
miqyasinda taninmamus, yalniz bu orazido yaranmis ayri-ayri
stilalo  dovlatlorindon (Sacogullari, Atabaylor, Agqoyunlular,
Sofovilor, Ofsarlar, Qacarlar vo b.) bohs olunmus, istalik, bir
cox hallarda onlarm bazilori Iran dévlati ad1 altinda goloms alin-
misdir.

Ona goro do, hamin dovriin Azorbaycan tiirk ziyahlari
arasinda milli mofkuranin hansi ideyalar, prinsiplor asasinda
formalagmas1 mosalosinda: Azorbaycan xalgina vo Islam Sorgi
bolgalarine xas olan milli manavi dayarlorin 6na ¢okilmasinin
zoruriliyi, Qarb vo Rusiya modaniyystinin toesiri  altinda
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yaranmis ideoloji nozoriyyalorin  tobligi, eloco do bu
nozariyyalorin - milli ideyalarla uzlagdirilmasina miinasibat
mosalasinda forgli, hotta bir-birino miiayyan godor zidd olan
miilahizalor do irali siiriilmiisdiir. Ancaq miisbat cohat odur ki,
biitovliikds, bir xalqn varligi ti¢iin 6nomli olan “Azarbaycan
xalq1”, “Azorbaycan tirklori”, “Azorbaycan dovlati”?, “Tirk
dili?, “Turk millsti”, “Azarbaycan milloti” vo basga bu Kimi
anlayislar bu dovr ziyalilarinin oksoriyyati torafindon gobul
edilmis va asaslandirilmisdir.

XX asrin avvallorinds yasamis oksar ziyalilarimiz — ©.Hii-
seynzads, ©O.Agaoglu, O.Topgubasov, M.O.Rasulzado,
N.Norimanov, Y.Comanzaminli, N.Yusifboyli, U.Haciboyli va
b. dovrin mixtalif ideoloji noazoriyyalorine  (tiirkgtiliik,
islamgiliq, marksizm, liberalizm va b.) meyil etmoklo barabor,
milli ideologiyanin baglica prinsiplorini miisyyonlosdirmaya
calismig, bu zaman Azorbaycan tiirk millstinin va biitovliikdo
islam Sargi bolgasinin madani irsina xas milli manavi dayarlorin
mahiyyatina vo bu doyarlors yaxin kegmisdo (XIX asrds), eloco
do qgodim dovrdo vo orta osrlordo olan minasibatlori,
giymatlondirmolari nozardon kegirmislor.

Umumiyyotle, Azorbaycanda milli ideologiyanin yaranmasi
prosesi XX yiizilliys gadar boyiik bir tokamiil yolu kegarok,
mioyyan bir ardicilligla, zoncirvari sokildo bas vermisdir:
buraya milli ideologiyanin formalasmasinda miihiim rol
oynayan va onun oasas prinsiplorini togkil edon milli manavi
dayarlarin-milli sarvatlorin rolu (miioyyan godor milli mentaliteti
do buraya aid etmoak olar), XIX asrin | yarisinda milli 6ztintidork
vo milli oyanig prosesinin baslanmasi, XIX asrin Il yarisinda
milli ideyanin vo yaxud ideyalarin onomli sokildo meydana
¢ixmasi Vo Qarb madaniyyatinin tasiri aiddir.

XIX asradok — Azarbaycanda milli ideologiyanin yaranma-
sia (odar Azarbaycan tiirklarinin yalniz 6ziinamoXxsus olan va
yaxud oziiniinkiilogdirdiyi (mas., islam dini kimi) milli manavi
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dayarlar olmusdur. Yeni dovrds, hamin milli manavi dayarlor
zamanin Vo saraitin tosiri altinda daha da biitévlasarak ideyalar,
on sonda iso milli ideologiya soklini almaga baglamisdir: yani
XIX oasrda, xiisusilo bu asrin ikinci yarisinda Azorbaycanin
simalinda ideologiyalasma prosesi baslamig vo XX asrin
awvallarinds biitiin Azarbaycanda, Azarbaycan tiirklori arasinda
bu proses yayilmigdir. Bu baximdan milli ideologiyanin ilk
moarhalasi XIX asr, asas formalasmasi iso XX osrlo baghdir;
milli ideologiyanin yaranmasina Sobob olan milli monovi
dayarlorin tarixi iso daha gadim dovrlors gedib ¢ixir.

Ona gora doa, 6nca milli ideologiyanin tosokkiilii prosesinda
miithiim rol oynamis milli manavi doyarlori nazordan kegirmok
vo hamin doyarlorin mahiyyatini aydinlasdirmaq lazim galir.
Milli ideologiyanin yaranma prosesindo miihiim yer tutan,
Azarbaycan va biitdvliikds islam Sorgi bolgasinin madani irsino
xas olan milli manavi dayarlor dedikds, yalniz 0 milli sarvatlar,
milli  6ziinomoxsusluglar todqiq olunmusdur ki, onlar hom
Azorbaycan xalqmin etnik monsubiyyatini, orazisinin adini,
dovlatcilik onanalorini, dilini, dini-falsofi diinyagoriigiinii vo
basqga xiisusiyyatlorini oks etdirir, ham do XX asrin avvallarinds,
eloca da sonraki dovrlards irali siiriilon milli ideyalarla bu vo ya
bagqa dorocads bagl olmusdur.

Hor bir xalqin milli monovi dayarlori ilk névbado homin
millatin dili, madaniyyati, mentaliteti, dovlatgilik ananalari va s.
ilo baghdir. Azorbaycanda iso XIX asrin sonu — XX asrin
avvallorindon baglayarag, milli ideologiyanin mioyyanlogsmo-
sindo do osas vurgu tirk-tirkeilik, islam-islamgiliq Vo
istiglal¢ilig-azarbaycangiliq tizorino diismisdiir. Bu ideyalarla
yanagi, homin dovrdo milli ideologiyanin formalagmasina
avropalagmag-miiasirlosmok, marksizm, liberalizm vo s. ideyalar
da tosir gostormis, sonralar bu ideyalarla milli ideyalar arasinda
sintez yaradilmasina cohdlor olmusdur.

Qeyd edak ki, Sovetlar Birliyi dévriinda, gisman 1920-
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1937-ci illardas, xiisusilo 1940-c1 illoardan baslayaraq indiya
gadar ciddi sokildo milli manavi dayarlarimizin, o ciimladan
Azarbaycan milli ideologiyasi ilo bilavasita bagh olan islam-
islamgihq, tiirk-tiirkeiiliik, milli istiglal-azarbaycan¢ihiq vo
basga bu kimi miihiim anlayislar asasan iki istigamatda, iki
“konsepsiya” asasinda sarh olunmaga baslamisdir:

1. Cagdas azarbaycanhlarin ulu acdadlan tiirk deyil,
irandilli-farsdilli (madali, azori vo b.) vo yaxud da gafgazdilli
(alban, udin vo b.) tayfalardir; etnik monsayi tiirk olmayan
azorbaycanlilar Azoarbaycana “galmo” olan tiirklar torafindan
assimilyasiya olmus, onlarin dilini gobul etmokls, bir nov
“albandan donma”, “farsdan dénmo” tiirkdilli xalga, millato
cevrilmisdir; “Azarbaycan” soziiniin tiirklors, tiirk dilino heg bir
aidiyyat1 yoxdur vo s. Bu miiddaa ilo ¢ixis edanlori sorti olaraq
“Qafgaz-iran konsepsiyasinin ideologlar1” adlandirmaq olar.
Ciinki burada “Qafgaz” (mannali, kaspi, alban, udin, sovdey, leq
vo b.) vo “Iran” (maday, iskit, sak, massaget, alan vo b.) sdzlori
Tirk olmayan etnoslarin  timumilosdirilmis adi kimi ifada
olunur.

2. Cagdas azarbaycanhlarin ulu acdadlan tiirkdiirlor vo
Tiirk tayfalart Azorbaycanda yerli-avtoxtondurlar; bu baximdan
Azarbaycan tiirklori heg bir yad etnosdan (farsdilli, gafqazdilli)
“donma” deyildir v indi “azorbaycanli” adlanan tiirklor homiso
dogma dilindo — Tiirk dilindo danigmiglar; “Azorbaycan” sozii
tirklora aiddir vo Tiirk dilinds izah olunmalidir vo s. Bu miiddoa
ilo ¢ixis edonlorin admi iso sorti olaraq “Tiirk-Azarbaycan
konsepsiyas: ideologlar1’” kimi do ifado etmok olar. Ciinki
burada “Tirk” vo “Azarbaycan” anlayislar1 hom Azorbaycan
tirklorinin yerliliyini, hom do Azarbaycanin azsldon Tiirk yurdu
olmasi va bu adin tiirklityii ifado etmasi ilo baglidir.

Oslinds bizim “Qafqaz-iran”, “Tiirk-Azorbaycan” soz-
lorindon istifado etmayimizo sobob, yuxardaki masalalarlo bagh
istor Sovetlor Birliyi, istorso do miistoqillik dovriinda bir-birino
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daban-dabana zidd olan baxislar, miilahizalor, ideyalar vo
middoalardir. Basqa torofdon movzumuzla baghh tadqiq
etdiyimiz masalalorin iki “konsepsiya” osasinda izah olunmasi
isa, artiq bizdon 6nco bir ¢ox todgiqatgilar — Z.Biinyadov,
Y.Yuifov, S.Oliyarli, T.Haciyev vo Db. torofindon dofalorlo
vurgulanmasidir.

Z.Biinyadov miistaqilliyimizin barpasinin stiindon bir nego
il ke¢dikdon sonra geyd edirdi ki, hazirda an ¢atin vo miibahisali
problem azorbaycanlilarin soykdkiiniin tarixi problemidir. Belo
Ki, hamin problemin bozi masalalori tizro halo do vahid fikir
yoxdur: “Ciinki bir torofdon xalqumizin etnik tarixini subyektiv
baximdan izah edon vo miioyyan siyasi mogsadlor giidon
tendensiyalar uzun miiddat 6z mévgeyini saxlamis va toassiif Ki,
indi do saxlamaqdadir. Guya azorbaycanlilar tiirk dillarinin
birindo danisan millat kimi bu torpaglara yaxin kegmisdo
goalmislor. Digor torafdon godim zamanlardan azorbaycanlilarin
soykokiiniin bu orazi ilo bagli olmasi, Azorbaycan xalqinin
yaranmast Vo formalagsmasinda bilavasito istirak edon tiirk
etnoslarinin godimdon burada yasamalar1 barado movzular 60-c1
illordon bagslayaraq todgigat obyektino g¢evrilmis vo son illor
daha da genislondirilmisdir. Bu miiddeanin asas mazmununu
gadim zamanlardan Azarbaycanda va qonsu arazilarda tiirk
etnoslarimin maskun olmasi fikri taskil edir. Qaynaqlarin
tahlili bu miiddeani tasdiglayir (segma bizimdir — F.©.). Tarix
boyu Azorbaycanda moskunlagsan vo miixtalif dillordo danisan
etnoslar islam dini ¢argivasinds azorbaycanlilarla yaxin igtisadi
Vo madoani alagads olmuslar. Onlar indi do dillorini saxlamagla
Azarbaycan tiirk xalq1 (segmo bizimdir — F.9.) ilo six tomasda-
dir” [36, 3]. Daha sonra Z.Biinyadov geyd edir ki, bir sira,
xiisusila godim va erkon orta asr tarixins aid fikir vo miilahizalor
uzun illordan bari tarixsiinasligda kok salmis miiddoalar: tokzib
edir: “Lakin elm bir yerde dayanmur, inkisaf edir, buna goros do
Azorbaycan  xalqnin  vacib  tarixi  problemlarinin - yeni
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istigamatdo qoyulusunu Vo hollini zoruri hesab etmokls bu
miinasibati yalniz alqislamaq olar” [36, 4]. Bununla da,
Z.Biinyadov Azorbaycan xalqinin SOykokiiniin tarixi ilo bagl
bir-birino  daban-dabana  zidd ki “tendensiya "nin,
“miiddaa”’nin Vo hamin “miiddaalar "in torafdarlarinin olmasin
aciq sokildo ifada etmisdir. Azorbaycanlilarin acdadlarinin
“galma” deyil, yerli (aborigen) tirklor oldugunu iddia etmaklo,
Z.Biinyadov hamin  miiddoalardan  birini, yani  “Tiirk-
Azarbaycan” konsepsiyasini miidafio etmig, bu konsepsiyanin
aksina ¢ixis edarak tirklorin Azarbaycana “galma” oldugunu
iddia edan konsepsiyani isa tanqid etmisdir.

Tarix¢i alim Y.Yusifov da Z.Biinyadov kimi hesab edir ki,
Azorbaycan xalqnin soykoki, dili va s. sovet ideologlari
torafindon bilorokdon dolasdirilmis vo problems ¢evrilmisdir.
Belo ki, sovet ideologlar1 Azorbaycan xalqm o6z etnik vo dil
koklarindon qoparmaq iigiin gondarma miiddoalar ortaya atmis
Vo antitirk noazoriyyalori  Azorbaycan xalqmnin tarixino
calamiglar: “Bu proses indi do davam edir. Azari tiirklarinin
asl soykokiinii, dil vo etnik kokiinii arasdiranlara, yaxud
bunun namina sas qaldiranlara siyasi damga va laka vurub
siradan c¢ixarirdilar (segmo bizimdir-F.9.). Boazi todgigatcilar-
1mmiz ¢eynanmis konsepsiya ilo silahlanaraq xalqumizin farsdilli
ohalidon, farslardan, simalda gafqazdilli etnoslardan dénmo
oldugu kimi osassiz fikri tariximizo sirimaga calisirlar... Bu
xalglarin doniib tirk (Azorbaycan) dilindo danismasina no
siyasi, no igtisadi, no do ideoloji (dini) sorait olmamisdir. Tiirk
tirkliiytindo, fars farshiginda, lozgi do lozgiliyinds qalirdi” [36,
209-210]. Y.Yusifov dogru olarag qeyd edir ki, sovet
Rusiyasmin antitiirk amallorino godor — 1930-cu illarin sonuna
Kimi azorbaycanlilar “Tirk, Tirk xalqr”, dili ise “Turk dili”
adlanird1 [36, 231]. Lakin SSRI rohborliyi bu dévrden etibaran
azorbaycanlilarin mansoyi mosalasine siyasi rong verarok, onu
soykokiindon ayirmig vo Azorbaycan xalqnin tarixini tirk
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etnoslar1 ilo baglayan tadqiqatcilart siyasi damgalar vurub
Cozalandirmiglar. Beloslikls, Azorbaycan xalqnin va dilinin
formalagmasi tiirk faktorundan konarda, basqa ideyalar asasinda
izah edilmoys baslanmisdir ki, bununla da, tiirk-azarbaycan
konsepsiyasina qarsi, antitiirk-antiazorbaycan “konsepsiya”
meydana ¢ixmisdir [36, 229].

Dilg¢i alim Tofig Haciyev do Z.Biinyadov, Y.Yusifov vo b.
kimi Azoarbaycan dilinin tiirk monsaliliyi, Azarbaycan xalqinin
etnogenezi ilo bagli konkret iki baxisin oldugunu yazir: 1.
Azaorbaycanlilarin etnik kokiinds tiirk baslangici yoxdur; 2.
Azorbaycanlilarin etnik kokiinda tiirk baslangic1 var. Birinci
baxis, sovet hakimiyystindon ovval zoif sokildo olmus,
ingilabdan sonra iso 20-ci illordo vo 30-cu illorin ortalarina
godor, tmumiyyotlo torofdar tapmamisdir: “30-cu illarin
sonundan, gadim tiirklor adlanan shalimizin “azorbaycanlilar”,
tirk dili olan vo adlanan dilimizin “Azosrbaycan” adi ilo
rosmilosdirilmasindon sonra, bu baxig askar giiclonmays vo
hakim olmaga baslayir. Hotta 40-60-c1 illords yegano baxis olur.
Dilimizin dstiindon “Tiirk” mohiri gotirilmoklo ona siyasi
tozyig baslanmig, onun tarixinin cavanlasdirilmasina ¢alisilmus,
etnogenezi tahrif yoluna diismiisdiir — bu, elmi yox, diistiniilmiis
siyasi moqgsad olmusdur. 40-c1 illordon bu konsepsiyaya
[.M.Dyakonov, 1.Oliyev, E.Qrantovski vo basqalar1 basciliq
edirlor” [60, 6]. T.Haciyevo goras, “ikinci baxis azorbaycan-
stinasligda sovet hakimiyyatindon oavval do mévcud olmus,
ingilabdan sonra 20-ci illords elmi cahoatdon daha da asaslandir-
1lmis vo 30-cu illarin ortalarina godar giiclona-giiclona davam
etmigdir. Bu fikrin pionerlori Avropa sorqgsiinaslart olmus,
midiyalilart turani saymuslar” [60, 7]. Ancaq 30-cu illorin
sonlarindan bu konsepsiyanin {stiindo siyasi tabu qoyulur,
torofdarlar1 pantiirkist Kimi cozalandirilir va 40-c1 illardan
dondurulur; yalniz 70-80-ci illards yenidon dirgalir [60, 7].

Prof. Q.0.Qeybullayevin do fikrinca, Azorbaycan xalqinin
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etnogenezi, dili, bu xalqin formalasmasi ilo baglh iki konsepsiya
movcuddur. Bunlardan biri 1940-c1 illordon sonra gorarlagan
“yalang1 konsepsiya” [137, 21], “hakim konsepsiya”dir. Bu
konsepsiyaya (“Qafgaz-iran” - F.8.) goro Azorbaycan Tiirk dili
XIH-XI111 asrlordon sonra konardan gotirilon yad dildir; ¢iinki
homin asrlara gadar conubda farsdilli, simalda dagistandilli ohali
yasayirmis Vo S. [137, 39]. O yazir ki, cofongiyyata garsi olan
ikinci konsepsiya (“Tiirk-Azarbaycan” - F.O.) isa qisaca beladir
Ki, kuti, lullubi va kaslar tiirk mongali etnoslar olmus, onlarin
birbaga varislori miladdan gabag | minilliyin ovvallorinda
Manna vo Maday adlar ilo tarix sshnoasine ¢ixmisdir. Midiya
orazisinds isa iranlilsama prosesi yox, tiirk moansali Atropaten
xalqinin togokkiilii prosesi getmisdir. Miladdan ovval VIII-VII
asrlordo simaldan golmis kimmerilor, skiflor (isquzlar) vo saklar
da tiirk monsali etnoslar idilor [137, 40]. Q.Qeybullayev B.Bu-
dagovla hommiallifi oldugu bir kitabda da “Tiirk-Azarbaycan”
konsepsiyasinin torafdari oldugunu ortaya qoymus ve ona zidd
olan konsepsiyani iss tonqid etmislor: “Bozi Qoarbi Avropa, rus,
ermoni, giircli vo fars tarixgilori torafindon sdylonilmis bu saxta
konsepsiya Azorbaycan tarixino dair osorlordo 6z oksini
tapmigdi... Rus vo ermoni tarixgilorinin nosildon-naslo kegmis
qati antitiirk emosiyast ucbatindan tarixi hagigotin istiino gara
pardo &rtiilmiisdii. Azorbaycan tarixcilori (1.9liyev, F.Mammad-
ova vo b.—F.9.) onlarin dediklorini tokrar etmokla kifaystlonmali
olmus vo demoali, bu antitiirk emosiya onlarin da asarlorinds 6z
yerini tapmisdir” [59, 56].

Yuxaridak: alimlardan forgli olaraq filolog alim N.Caforov
mosaloya bir gadar forgli yanasir. O hesab edir ki, Azarbaycan
xalqinin etnogenezi, dili vo bu xalqn formalagmasi Vo s.
mosalolor SSRI  dénominds, konkret ~ 1930-cu illordon
baslayaraq ii¢ istigamoda: 1) Tiirk; 2) Iran; 3) Qafgaz (Alban)
baslangici asasinda “hall edilmisdir”. Guya, bu baximdan “bu
giin Azorbaycan dilinin, adabiyyatinin, madaniyyatinin tosokkiil
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tarixi barodo osasli (oksariyyatin qobul edacayi) bir fikir
sOylomoak olduqca ¢atindir; artiq movgeyini moéhkomlotmis
“konsepsiyalar” movcuddur ki, hor biri yegano diizgiin fikir
sayllmaq iddiasindadir. Azarbaycan akademik tarixsiinasligi bu
ciir konsepsiya bolluguna genis sorait yaratmisdir” [66, 4].
Fikrimizca, avvala ortaya atilan hor hansi bir konsepsiya xalqin
boyiikk  oksariyyati  torofindon  gebul olunmursa, homin
konsepsiya yalniz miiayyan kigik bir grup vo onlarin arxasinda
dayanan maraqli toraflor iigiin yegano fikir sayila bilor. ikincisi
isa, bu cir konsepsiya bollugu Azorbaycan akademik
tarixsiinasihigmin “liberalligr” naticosindo deyil, Rusiya vo Iran
ideologlarinin  amayi  sayssindo yaranmigdir. Hor halda
N.Coforov o6zii do etiraf edir ki, tirklik oleyhino yonalmis
“konsepsiyalar” yalniz sohv deyil, hom do miirtocedir, xalga 6z
kegmigini, etnik kimliyini unutdurmaq “ehtiyac”indan irali
golmisdir [66, 5].

2010-cu ilin noyabrinda akademik Ramiz Mehdiyevin bazi
KiV-lordo (“Azorbaycan”, “Respublika” va b.) dorc olunmus
“Gorus-2010: Absurd teatr1 movsimi” magalasi do bir daha
gostorir ki, Azorbaycan xalqnin etnogenezi, dili vo onun
formalagmasi masalosini  bir-birino  zidd iki “konsepsiya”
asasinda aragdirmagimiz konseptual baximdan hom aktual, ham
do montigouygundur. Azarbaycanlilarin bir millat kimi 1920-
1930-cu illordo yarandigimi vo XX asrin oavvallarina godar bu
orazido olub-kegonlorin onlara he¢ bir aidiyyatin olmadigini
iddia edon ermoani-hay ideologlarina cavab olaraqg R.Mehdiyev
yazir Ki, “yeni yaradilmis” xalq sovet ideologlarinin ideyalarinin
naticasidir: “Goriiniir, bu ciir sorsom boyanatlarin miislliflori adi
mosalo tizarinds fikirlosmamislor: biirokratik direktiv-mamur
etnogenezi ilo adi insan biologiyas1 arasinda ns slages var? Oger
coxasrlik tarixa malik olan bir xalqin adin1 doyismayi Qgorara
almig partiya rohborinin 6z kabinetinds birco dofo “golom cal-
masi1” asasinda millat yaradila bilarss, bu o demakdirmi ki, “yeni
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yaradilmis” xalqin ilk niimayandslarinin no atalari, no babalari,
no do ulu babalari olmusdur va onlar hamisi sinaq siisasinda
klonlagdirilmisdir? Bu giin Azorbaycanda kegon asrin 30-cu
illorindo dogulmus yasli nosil  yasayir. Bu  naslin
niimayandalarinin  ¢oxunun valideynlori holo sagdir. Onlar
Azarbaycan tiirklarinin adlariin dayisdirilarak azarbaycan-
hlar adlandirilmasi barada garar goebul edilondan avval
diinyaya golmislor (segmo bizimdir — F.©.). Ermoni
“intellektuallart”nin montigino goéra belo ¢ixir ki, bu iki nasil
etnik baximdan miixtalif millstlora aiddir, ¢iinki goriin ha,
yaglilar azorbaycanli hesab edilmak iigiin kifayoat godar gonc
deyil, onlarin 30-cu illordo dogulmus usaqglar1 iso O6zlarini
“bioloji” acdadlarinin minillik irsi ilo monavi vo moadoni-tarixi
alagaya layiq goriilmak tigiin kifayst godar qoca deyillor? Belos
cixir Ki, bir xalga yeni ad verilon giindon homin xalqin goxasrlik
tarixi dayanir va “sahibsiz” olur, basqa bir xalqn tarixi baslanir,
tistalik, noinki atalar vo ogullarin iki “sarhod” nasli arasinda
olags, hotta indi artiq “miixtolif” sayilan millotlor arasinda olago
qurilir” [158]. Umumilikds, akademikin fikrinco, 1930-cu illors
godor “Tiirk” adlanan bir xalqin sonralar, Morkazin gostorisi ilo
“azorbaycanli” adlandirilmasi, ermoni muolliflorinin iddia etdiyi
kimi yeni bir millotin yaranmasi demok deyildir. Bir sozls,
R.Mehdiyev do Azorbaycan xalqinin etnogenezi, dili vo bu
xalqin formalagmas: ilo baghh iki konsepsiyanin olmasi
masalasini ortaya qoymusdur. O hesab edir ki, Sovet dovriindo
yaranmig “konsepsiya” Azoarbaycan xalqinin admi vo dilini
doyisdirsa do, onun asil milli varligini, mahiyyatini doyisdiro
bilmomigdir vo indi do Azorbaycan tiirk diinyasinin bir
hissasidir; azorbaycanlilarin soykokii Tiirk, dili Azorbaycan
tiirkcosidir [158].

Belaliklo, Azorbaycan xalqinin etnogenezi, dili va bu xalgqin
formalagsmas1 ilo bagli yuxarida geyd edilon bir-birina zidd
“miilahizalori”, hogiqi vo saxta “konsepsiyalar1”, subyektiv vo
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obyektiv “tendensiyalar1” va s. imumiloasdirarok hesab edirik ki,
bu anlayislar konkret iki grupda vs iki istilahla imumilasdirilo
bilor: 1. “Qafgaz-iran”; 2. “Tiirk-Azarbaycan” konsepsiyalari.
Bizi iso bu cir tmumilosdirmays sévq edon birincisi,
movzumuzun folsofi vo ictimai-folsofi, eloco do ideoloji
cohotidirss, ikincisi, yuxarida geyd etdiyimiz masalalorlo —
Azorbaycan Xalqinin etnogenezi voa dili, bu xalqin formalasmasi
Va S. ila bilavasits bagliligidir.
*Kk*x

Sovetlor Birliyi imperiyasinin ideologlarmin Azarbaycan
xalqinin etnogenezi vo dili, godim dini-folsofi diinyagoriisi,
“Azorbaycan” anlayisinin izah1 vo sair mosoalolori saxtalas-
dirmaqda baslica moagsadlori 6z etnik kimliyini, dilini, godim
dini-falsafi diinyagoriisiinii vo saironi minillor boyu yasadan va
ona homisa sahib ¢ixan bir millatin — Azarbaycan tiirk millatinin
stiurunda stibholor yaratmaq, bununla da, guya Azorbaycan
xalqinin etnogenezi vo dili, godim dini-folsofi diinyagoriisi,
“Azorbaycan” anlayiginin izah1 vo S. masalolorlo bagli elmi
problemlarin oldugunu va bu problemlari hall etmok tigiin elmi
aragdirmalar aparilmasinimn vacibliyini gostormak olmusdur. Biz
do hesab edirik ki, xalqn tarixini, modoniyyatini, dilini,
falsofasini vo s. daha dorindon vo elmi baximdan &yronmosi
ticlin bu masalalorlo bagli elmi arasdirmalarin aparilmasina
ehtiyac var idi. Ancaq aydindir ki, bu elmi problemlarin
arxasinda SSRI rohborliyi vo ideologlarinin siyasi-ideoloji
maraqlart  dayanirdi. Bir sozlo, sovet ideologlart elmi
problemlori siyasilosdimis vo bunu istiiortli sokildo hayata
kegirmaya ¢alismisdi. Bizim, todqiq etdiyimiz mosalalorlo bagh
aydinliq gotirmok istodiyimiz do hagiqi elmi problemlorls
ideolojilosdirilmis “elmi problemlori” bir-birindan
forglondirmakdir.

Maraqlidir ki, vaxtilo sovet ideologlar1 Azarbaycan xalqina
qarst siyasi-ideoloji toxribat kimi ortaya atdiglar1 ideolojilos-
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dirilmis “elmi problemlar” mistaqillik dévriinds noinki tarixin
arxivina atildi, oksina, aktual problemlar olarag galdi vo bu giino
godar do xalqimiz tiglin lirokagan olmayan statusunu goruyub
saxlayir. Sovet ideologlarmin bizo  “miras” goydugu
ideolojilosdirilmis “elmi problemlor’in darinliyins varib, onunla
bagli hazirda movcud olan miixtolif miilahizalori miiqayiso
etdikdo goriiriik Ki, Azarbaycan xalqinin etnogenezi va dili, bu
xalqin formalagmasi, “Azarbaycan” soéziiniin izahi, dini-falsofi
diinyagoriisii no 1918-ci ilo godar, no Azorbaycan Ciimhuriyyati
dovriinds, no do 1930-cu illorin sonlarina godar siyasi-ideoloji
monada elmi problem olmamisdir; indi do bu masalalora bu
monada yanisilmamalidir. Basqa s6zla, biz yuxaridaki masalalori
todgiq edorkon artiq sovet ideologiyasinin prizmasindan
uzaqlagsmali, yoni elmliys, obyektivliyo vo tobii ki, milli
maraqlarimiza istiinliik vermaliyik. Slbatta, milli maraqlarimizi
ifado edoarkan do elmlilik vo obyektivlik asas meyar olmalidir.
Gordiiyiimiiz kimi, SSRi dénomindo bu masalalorin giin-
domo gatirilmasi, he¢ do sovet alimlorinin Azorbaycan xalgina
olan gaygisi, isti miinasibatlori ilo bagli olmamigdir. Burada
baslica moagsad tiirk mansubiyyati, tirk dili, tiirk madaniyyati,
tirk mentaliteti vo s. asasinda formalasmis Azarbaycan xalqini
6z yolundan sapdirmaq vo yeni bir “ideologiya” osasinda,
“Tirk-Azorbaycan” ideyasindan uzaq olan “Azorbaycan xalqi1”,
onun dilini vo etnik monsoyini “yaratmaq” olmusdur. Bu
baximdan homin mosalolorlo baglh “Qafgaz-Iran” konsepsiya-
simin ideologlarinin miilahizalorina yer vermoayimizo sabob
gismon 1920-1930-cu, asason do 1940-c1 illordon baslayaraq
indiyo godor “Qafgaz-iran” ideologlarinin bu xalqin mansayini,
dilini, godim dini-folsofi diinyagoriisiinii vo s. Saxtalas-
dirllmasinda  oynadigit  monfi  rolu  gdstarmokdir.  Yoni
moqgsadimiz no tarix yazmag, no do yeni bir ideologiya kosf
etmok deyil, sadoco olaraq hagiqi tarixin, xalqin 6ziiniin gobul
etdiyi milli manovi dayarlorin neco saxtalagdirilmasini vo ondaki
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tirk ruhunun, tirk izinin neco ort-basdir edilmasini askara
¢ixartmaqdir.

Homin masalalorin “Tiirk-Azarbaycan” konsepsiyasindan
konarda axtarilmasi Vo godim dovrdoki tayfalarn tirk deyil,
basqa Xxalglarla olagalondirilmasi isa bu giiniin vo diinanin
problemi deyil. Bu mosalolorin “Qafgaz-iran” konsepsiyasi
gar¢ivasinds saxtalasdirilmasinin doarin koklori var Ki, bunun
“elmi cohatdon asaslandirilmasmin® tomali miioyyan godor gar
Rusiyast, osasl sokilds isa Sovetlor Birliyindo qoyulmusdur. Bu
zaman car vo sovet Rusiyasinin ideologlari, alimlori, tarixgilori
fars vo ermoni hamkarlari ilo bir yerds bu isi gormiislor. ©sas
mosalo do, Azorbaycan Xxalqni miimkiin godor “Tiirk-
Azorbaycan” konsepsiyasindan — Tirk tarixindon, Tiirk
monsayindon, Tirk dilindon, Tirk modoniyystindon, “Azor-
baycan” soziiniin Tirk dilinds izahindan, bir sézlo, Tiirk milli
monavi dayarlarindon uzaqlasdirmaq olmusdur.

Qeyd edok ki, 1930-cu illorin sonlarindan etibaron Azor-
baycan xalqinin etnogenezi va dili, bu xalqin formalagmasi vs s.
mosalolorin - “Qafgaz-iran”  konsepsiyasinda — axtarilmasina
rosmon baslanmasi, homin dovro Qgodor bozi alimlor
(V.V.Bartold, Q.B.Miller, S.9.Kasravi va b.) torafindan tok-tiik
soslonon  “Qafgaz-Iran” ideyalarinin qarsisinda  yasil isiq
yandirilmasina Sabab olmusdur. V.V.Bartold gadim Azorbay-
canda ti¢ grup etnosun méveudlugunu giiman etmisdir: 1) etnik
monsayi dagiq balli olmayan yerli xalglar; 2) golms olan sami
xalglari; 3) golmo olan ari va tiirk xalglar1 [57, 8]. V.V.Bartolda
gora, Xozor donizinin sahilindo yasayan etnoslardan birini
yunanlar kaspi, olkalorini iso Kaspiana adlandirmigdi: “Bunlarin
dilinin na Iran, no Hind, no do tiirk dillori ilo heg bir olagesi
yoxdur vo bu dili Qafgaz dillorino yaxin sanirlar” [57, 9].
Bartold Azorbaycanin yerli tayfalarindan sayilan kaspilori vo
albanlar1 Qafgaz monsoli xalq hesab etmisdi. Maraqlidir ki, bu
todgigatgt On Asiyaya, 0 ciimlodon Azorbaycana golmo

58



Milli ideologiya problemina tarixi-falsafi baxis. | cild

etnoslardan Hind-Avropa (Ari) vo Turan tayfalarini eynilos-
dirmigdir: “Turana galdikdo, bu s6zo Avestada tesadiif olunur va
giiman edilir ki, bu, Ari xalqinin madani soviyyasi asagi olan
basqa budagi idi. Bu iki xalqmn — Ari vo Turanin arasinda
diismoangilik var idi vo VI asrdo Tiirkiistan tiirklorin hokmranligi
altina kegondo bu iki so6z bir-birina yaxinlasdi vo avvallor
tirkloro aid olmayan Turan ad: onlara aid olundu” [57, 16].
Beloliklo, V.V.Bartold yalniz erkon orta asrlordo simaldan
godim Azorbaycan orazisino axin edon tirk kogorilorindon —
avvalco alanlardan [57, 23], daha sonra hunlardan, xazarlardon
Vo basqalarindan bohs etmisdir [57, 25].

V.V.Bartoldun fikirlorindan belo ¢ixir ki, an gadim dovr-
lordo Avropada va Asiyada, ancaq eyni soykokdon olan Hind-
Avropa (Ari vo Turan) ohalisi yasamisdir, yalniz erkon orta
osrlordo haradansa, yoni Avropada vo Asiyada ovvallor
yasamayan tlirklor “peyda olmus” vo onlar hind-avropalilarin
gadim moskanlarini alo kegirarak burani Tirkiistan adlandirmus,
hotta tistolik Turan adin1 da onlardan monimsomislor. Biza elo
golir ki, V.V.Bartoldu belo bir nati-co ¢ixarmaga birincisi, onun
subyektiv miilahizalori, ikincisi iso tirkiin tarixinin dofalorlo
saxtalagdirilmasi sabab olmusdur. O, 6zii do etiraf edir ki, godim
Azorbaycan orazisinde movcud olmus dovlstlorin, onlarin
ohalisinin etnik kimliyi vo s. masalalorlo bagli yunan-roma
miolliflorinin bilgilorini tamamils etibarli manbs saymaq dogru
deyil [57, 17].

Iran alimi S.9.Kasravi iso 1926-c1 ildo “Azori, yaxud
Azaorbaycanin gadim dili” osorindo yazir ki, “azori dili” fars
Iahcalarindan biridir, azorbaycanlilar iss farslardan donmodir
[36, 226]. 1930-cu ildo “Talis dili” osorindo Q.B.Miller
S.0.Kasraviys osaslanaraq “azori dili”ni talis dili ilo eynilosdir-
mis Vo azorbaycanlilarin XI asrdon sonra tiirklesdiyini iddia
etmisdir. Umumiyyotlo, bu dévrdo yasamis S.9.Kasrovi,
Q.B.Miller, V.V.Bartold, A.Sanidze vo b. da hesab edirlar ki,
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Azorbaycana tiirklor gismoan erkon orta asrlords, asason XI-XII
asrlords ko¢ etmislor [36, 226-227].

Azorbaycan xalqmnin etnik monsayi va dilinin, “Azarbay-
can” sdziiniin vo S. masalolorin “Iran-Qafgaz” konsepsiyasi
osasinda izah edilmasi isa 1930-cu illorin sonlarindan rosmi
sokil almisdir. Belo ki, SSRI lideri 1.Stalinin gostorisi ilo, 1937-
ci ildon baslayaraq Azarbaycan tiirklarinin adindan vo dilindan
“tlirk” sozlinliin gotiiriilmasi, latin qrafikasindan rus olifbasina
kegilmasi Vo s. start verilmisdi. “Tiirk” anlayisin1 yalniz rosmi
sokilds deyil, ham do xalqin yaddasindan bu milli manovi dayari
silmok iiciin  imperiyaya “Qafgaz-iran”  konsepsiyasini
osaslandirmaq vo Azorbaycan xalginin monsayini hansisa tiirk
olmayan, mosoalon gafgazdilli vo yaxud da irandilli etnoslarla
baglamaq lazim idi.

Yeri golmiskon, fikrimizca, Azarbaycan xalqmnin etnoge-
nezi, dili vo bu xalqin formalasmasi kontekstinds iki vacib
mosaloys 1) “gafqazdilli etnoslar”, “Qafgaz monsoli xalglar”;
2) “irandilli etnoslar”, “Iran monsoli xalglar” vo buna uygun
anlayislara aydinliq gotirilmolidir. Belo ki, boazi todgigatgilar
Azorbaycan xalqinin formalagmasinda ti¢ etnosun, madani layin
— qafgazdilli, irandilli vo tiirkdilli tayfalarin istirak etdiyini
yazirlar. Sonuncu mafhumdan forgli olaraq “Qafgaz” vo “Iran”
anlayislarinin hans1 monada etnik monsoliliyi bildirmasi qaranliq
galir.

Hazirk: elmi odabiyyatda, xiisusils tarixsiinasliqda “qafqaz-
dilli”, “gafgazdilli etnoslar” dedikds, hiirrilor, kutilor, albanlar,
giirctilor, avarlar, lazgiloar, utilor, gargarlar va b. adlart ¢akilir ki,
bozi todgiqatgilara gors, onlarin hamisi, baggalarina gors iso bir
hissasi (avarlar, lozgilar, giircilar, leglor vo b.) bu qrupa aiddir.
Bozi todqiqatgilar  “gafgazdilli”,  “gafqazdilli  etnoslar”
anlayislarint “tiirkdilli” mofhumuna qars1 goymagla gafgazdilli
etnoslarla tiirkdilli etnoslarin bir-birindon uzaq olduglarin1 geyd
etmiglor. Fikrimizco, “Qafgaz monsali”, “gafgazdilli” vo
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“gafqazdilli tayfalar” anlayislarma bu baximdan yanasmaq SSRI
vo Iran (fars-pohlovi rejimi) ideologlarmin vo onlarm
havadarlarinin ideyalarinin noticasidir. Moagsad iso boallidir:
tirklorin  Qafgazin, 0 climlodon Azorbaycanin yerli millati
olmamasini siibut etmok. Bununla da “gafgazdilli”, “Qafqaz
mongali” anlayislart buranin shalisinin tiirksoylu olmamasinin,
eyni zamanda tiirklorin buraya galms olmasinin, yaxud da, an
az1 Azarbaycan xalqinin formalagsmasinda istirak edan ayrica bir
modoni lay Kimi gostorilmasinin ideya xotlorindan birina
cevrilmisdir.

“Qafgaz”, “qgafqazdilli”, “gafqazdilli  etnoslar”
anlayislarina bu prizmadan yanasmaq dogru deyil, bu, ham
tirklorin Qafgazda, o ciimladon Azarbaycanda yerli
(avtoxton) olmasi masalosi, ham da Azarbaycan xalqinin
formalasmasi ilo bagh bazi ziddiyyatlarin yaranmasina sabab
olur. Bu baximdan gonastimiza gors, <“qafqazdilli”,
“gafgazdilli etnoslar” anlayis1 yenidon nazardan kegirlmali
va bu mofhumlar iki monada: 1. Qafqazin tiirksoylu
etnoslari; 2. Qafqazin nax-dagistanmoansali etnoslar1 olmasi
manasinda izah olunmahdir.

Ogor bu giin Qafgazin tirk olmayan etnoslart — nax-
dagistan monsoli tayfalar1 gafgazdilli xalgq kimi, bu orazinin
gadim vo yerli sakinlori hesab olunurlarsa, bas asrlor boyu on-
larla yanas1 yasamis tiirksoylu etnoslar no tigiin “qafqazdilli” vo
“gafgazdilli etnoslar” anlayislardan konar tutulmalidir? Slbatto,
biz tiirklorin do “gafgazdilli”, “gafqazdilli etnoslar” anlayislarina
eyni daracads haqqi gatir demaklos, bu giin birmanali sokilds tiirk
olmayan Qafgaz etnoslarini tiirk tayfalar1 kimi vermak fikrimiz
yoxdur. Ancaq “gafgazdilli”, “Qafgaz monsoli” anlayislarinin
yalniz tiirksoylu olmayan Qafgaz etnoslarina aid edilmasi do
montigli deyildir. Bu baximdan todqiqatgilar Qafgazin tiirk
olmayan etnoslarinin iimumiliyini ifads etmak {i¢lin ya basqa ad
secmoli, ya da “gafgazdilli” anlayisinin, yuxarida da geyd
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etdiyimiz  kimi, ikimenali  oldugunu hoékmon nazars
catdirmalidirlar. Yoxsa, bu giin belo anlasilir vo goalacokds do
belo basa diisiilocok ki, “Qafgaz” tiirklors aid olmayan toponim
Vo etnos adidir. Ancag asagida da gostoracoyimiz  Kimi,
“Qafgaz” anlayisi1 bu orazids yasayan tiirk olmayan etnoslardan
daha ¢ox tiirk etnoslari ilo bagli olmusdur va bu giin dos beladir.
Belo ki, Qafqazin etnik va dil manzarasinas, etnonim va toponim
adlarina nazor yetirsok gorarik ki, bunlarin oksariyyatinds
“Tiirk” faktoru basilca yer tutur.

“Qafgqaz monsoli”, “gafgazdilli” anlayislarla bagli irali
siirdiiyiimiiz miiddealar “Iran monsali”, “irandilli” va s. mof-
humlara da aiddir. Xiisusilo “irandilli” anlayisinin etnik
monsubiyyat kimi ifads olunmasi heg¢ bir montigo sigigmur.
Cinki tarixon “Iran” adli na bir etnos, no do bir millat olmusdur.
On yaxsi halda “Iran” tarixi-cografi bir anlayis kimi bu orazido
yasayan bitiin millotlorin (tiirk, fars, arob vo b.) {imumilyini
ifado etmisdir. “Iran” soziiniin horfi monasmin “Hind-Avropa”
monsoli olub “ari”, “ari dlkasi” kimi yozulmas: iso SSRI vo Iran
ideologlarmnin isidir. Sovet dovriinds nasr olunmus ASE-nin 1-ci
cildinds yazilir ki, iranin miiasir ad1 (Aryanam) “Arilar 6lkosi”
demokdir. Guya, bir sira hallarda “ari” tayfa adini bildirir (mas.,
gadim hindlilords “aryavarga”, osetinlords “allan” midiyalilarda
“arizantlar” vs s.). Burada o da geyd olunur ki, elmds “ari” ter-
mini hazirda, yalmz hind-iran dillorindo danisan tayfalara,
xalglara aid edilir [29, 389]. Basqa qrup miitoxassislor (M.Adct,
T.Haciyev vo b.) iso hesab edirlor ki, “Iran” toponimi tiirklors
aiddir: =ir (godim tiirk tayfas1) +an (godim tiirk com sokilgisi) —
yani irlarin (uzlarin) yasadiqlar: yer demokdir [16, 8; 27].

AMEA-nmn miixbir {izvii A.Riistomova iss yazir ki, “Iran”
sirf orazi adidir vo “irandilli etnos” ifadasi doqiq segilmomisdir:
“Goruntir, arasdiricilar bu ifadoni islodorkon “farsdilli etnos”
torkibini nozords tutmuslar. Ogor bu beladirss, farslarin
Azorbaycan orazisindo hokmranlhigi e.s. VI-V yiizilliklora
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tosadiif edir” [26, 6]. Biz do “irandilli”, “Iran etnoslar”
anlayislarinin  “farsdilli”, “fars etnoslardan” miioyyan gqodor
forgli olmasi ilo bagli irali siiriilon miilahizalors gatilmirig, 0
ciimlodon bozi paniranist ideologlarm (Iqrar Sliyev vo b.)
azorbaycanlilar1 vo onlarm dilini, guya farslardan fargliliyini
gostormok tglin “irandilli” Kimi gostormasini absurd hesab
edirik. Azoarbaycan xalqinin etnik moansayi va dili na gondarma
“irandilli”, no do farsdilli etnoslarla baglidir. Bizo elo galir ki,
“fran” soziiniin tirk yaxud, fars monsoli olmasindan asili
olmyaraq, Iranda yasayan Hind-Avropa monsoli etnoslar (fars,
kiird, talis, tacik, baluc va b.) tigiin an uygun termin “farsdilli”,
“fars monsali” mofhumudur. Bu baximdan biz tadgigat isimizda
bir n6v macburi olaraq, artiq elmi adsbiyyatda, tarixsiinasliqda
gorar tutmus Vo tirk olmayan etnoslari ifado etmok iigiin
“dagistandilli” vo “farsdilli” anlayislar1 ilo yanasi miivafiq
olarag “Qafgaz-iran”, “gafgazdilli>, “irandilli” vo s.
mofhumlardan istifads etsok do, hesab edirik ki, yaxin golocokds
Azaorbaycan elmi, xisiisilo tarixsiinasliq bu mosalalars yenidan
baxmalidir.

1940-1960-c1 illords bir sira SSRI vo Azorbaycan tarixgi-
alimlorin,  ideologlarin  (I.M.Dyakonov,  Q.A.Melikisvili,
E.A.Qrantovski, T.S.Yeremyan, V.I.Abayev, i.Bliyev, S.Qas-
gay, I.Hiiseynov, ©.S.Sumbatzads va b.) tarixi asarlorinds, elaca
do 3 cildlik “Azorbaycan tarixi’ndo bu xalqin saxta tarixinin
yaranmasinin  rosmi  tomoli, indiya godor davam edon
ideolojilosdirilmis “problem”larin asasi qoyuldu. Bels ki, 1940-
ct illardan etibaran rosmon Azarbaycan xalqinin “irandilli”” midi-
yalilardan va gafqazdilli albanlardan toroms olmasi miiddeasinin
tobligino baglanmisdir.

Cox kegmir imperiyanin bu moakrli siyasatinin naticasinds
sovet ideologlar1 yazirdilar ki, geyri-tirk monsali midiyalilar,
albanlar vo  kaspilor conubda Vvo simalda yasayan
azorbaycanlilarin uzaq acdadlari olmusdur. Masoalon, bu dévrde
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I.M.Dyakonov, 1.9liyev, S.Qasqay va b. iddia edirdilor ki, 111-I
minilliklordo qgodim Azorbaycan orazisindo yasamis Yyerli
tayfalar — kutilar, lullubilar, turukkilar, sular va digarlori dil va
etnik-moadoni cohatdon Qafgaz-hiirri vo ya Zaqros-Elam dillori
grupuna aiddir [247, 110; 238, 84; 135, 31-32] va onlarin Ural-
Altay tiirk ailosina heg bir doxli yoxdur. Onlar kuti dilini isa
Sorgi Qafgaz dillori grupuna aid edir, hotta I.Dyakonov yazird:
Ki, hiirri-urartu dili, kuti tayfalarinin da monsub olduglar1 nax-
dagistan dillari grupu ilo bir sira oxsar cohatlora malikdir.

Bu milliflor, eloco do Q.Melikisvili, E.Qrantovski vo b.
iddia edirdilor ki, mannalilar iss bir-birina gohum olan tayfalarin
(kutilor, lullubilor va b.) varislori idilor [247, 101; 238, 67; 135,
34]. 1.M.Dyakonov Manna dévlatinin conub oyalstlorinin
ohalisini kuti-lullubi etnik qrupuna, bir hissasini iso kassi etnik
grupuna aid etmisdir [40, 472]. Q.Melikisviliya gora, Mannaya
hiirri tasiri olsa da, bu dovlatin simal oayalotlorino aid toponimik
adlar simali-sorgi Dagistan grupunun Iber-Qafgaz dillorine
yaxindir [135, 44].

Bu miialliflor e.o. I minilliyin avvallorinds vo sonraki yiiz-
illiklorda gadim Azorbaycan orazisine vo ona yaxin bolgolora
axmn edon etnik qruplari iso irandilli, yani farsdilli hesab
edirdilor [135, 35]. Onlarin fikrinco, irandilli tayfalar
(midiyalilar, parslar, ofganlar vo b.) bir ¢ox cohatlorins - atdan,
slivari gqosunun doyiis arabalarindan va s. istifadoyo gors, yerli
ohali tizorinds stiinliik qazanmis Vo onlarin genis yayilmasina
sorait yaranmigdi; bu da hamin orazinin etnik Xaritasinin
doyismasino sobab olmusdu [135, 35]. Bozi todgigatgilara
(V.V.Bartold, 1.M.Dyakonov, 1.M.Oranskiy va b.) gérs, Hind-
Iran tayfalari Orta Asiya yolu vasitasilo, basgalarmin fikrinco
(E.M.Qrantovski va b.) Qafgazdan keg-mokla, digor bir grupun
(R.Girisman va b.) rayinca iso hor iki yoldan istifado edorok On
Asiyaya, 0 climlodon Azarbaycan orazisino daxil olublar [135,
36]. Bu miiolliflor madaylar kimi e.o. VII-VII asrlords On
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Asiyaya, 0 ciimlodon Azorbaycana axin edon Kimmerilori,
iskitlori vo saklar1 da farsdilli, yaxud 6z ifadalorinca irandilli
tayfalara aid etmislor.

I.Dyakonov, Q.A.Melikisvili, 1.Dliyev, S.Qasqay vo b.
miuolliflorin Azarbaycan xalqinin etnogenezi, dili vo s. masalo-
lorla bagli malum movqelari, miioyyan farglori nozars almasaq 3
cildlik “Azarbaycan tarixi”’nin (1958) 1-ci cildinds do
tokrarlanmigdir. Bu kitabin miialliflori, Azaorbaycan xalqmnin
soykokiinii farsdilli, gafgazdilli tayfalarla baglamis, dilini iso
irandilli azori, yaxud da gafqazdilli alban dili kimi goslomo
almiglar: “Miladdan avval VII-VI asrlords bir sira geyri-midiyali
tayfalart vo Sorq xalglarin1 6z hakimiyyati altinda birlasdiran
Midiya dovlstindon forgli olarag, Atropaten dovloti osasan
miiasir azarbaycanlilarin asl acdadindan birini togkil edan yerli
ohalinin sakin oldugu orazini oshato edirdi... Atropaten xalqinin
yaranmasi prosesinds onun dili do formalasirdi. Bu dil, gox
giiman ki, sonralar azori adlanan dildir. O, fars dilindon ¢ox
farglonirdi va taliglarin dilino daha yaxin idi” [34, 63]. Burada
geyd olunur ki, Albaniya ohalisi dos, yani albanlar, udinlor,
gargarlar vo b. soykdk baximindan gafgazdilli olmusdur [34,
66]. Bu kitabin misalliflorino goéros, yalniz 1I-1V asrlordan
baslayaraq Simali Qafgazda sakin olan kogori tiirk tayfalar tez-
tez Azorbaycana basqin etmays baslamiglar [34, 95-96].

Fikrimizca, 3 cildlik “Azarbaycan tarixi” kitabinda Azor-
baycan xalqimin etnogenezi, dili, bu xalgin formalasmasi va s.
masalalorla bagli aksini tapan miilahizalar Azarbaycan elmindan
daha ¢ox sovet elminin, sovet ideologiyasinin torkib hissasi idi.
Bu ideologiyaya gora, midiyalilar ya fars-iran mongalidirlar,
yaxud da mangalaori daqiq balli deyil. Biitiin hallarda midiyalilar
tiirk moangoali deyillor. Maraqhidir ki, sovet doévriindo doviat
saviyyasinda nasr olunmus biitiin kitablarda isa Azarbaycan
xalgimin soykékiinda, sovet ideologlarinmin tabrinca desaok tirk
olmayan mannalilar va midiyalilar dayanmiglar. on ¢ox da bu
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kitablarda midiyalilardan téroma atropatenalilar iizarinda
dayanrlar.

Bu baximdan t¢ cildlik “Azorbaycan tarixi”’nds irali
stirilmiis molum miilahizalorin “Azarbaycan falsafasinin tari-
Xina dair ogerklar”, “Azorbaycan Sovet Ensiklopediyasi” (ASE)
vo b. Kkitablarda da oziiniin geyri-obyektiv oksini tapmasi
tosadiifi deyildir. “Azarbaycan falsafasinin tarixina dair
ocerklar”a gora, Azorbaycan xalgnin ocdadlar1 soykokea tiirk
olmayan midiyalilar, albanlar vo b. olublar. Xisusils, burada
midiyalilar Azorbaycan xalqinin osas ocdadi Kimi gostorilir
[268, 18]. ASE-nin 1-ci cildinda iso Midiya tayfalarindan
yalniz arizantlar arilordan sayildigi halda [29, 389], 6-c1 cildinda
biitin midiyalilar farslar kimi ari hesab olunur [32, 549].
Bundan sonra belo notico ¢ixarilir ki, Azorbaycan xalqinin
acdadlarindan olan Atropatena ohalisini godim vo erkon orta asr
miolliflori ¢ox vaxt midiyalilar adlandirmuglar [29, 477].
Azorbaycanlilarin  soykdk etibarilo no ciir bir millot oldugu
agiglanmayan  “Azarbaycan  etnoqrafiyasi”’mmn  (1988)
miolliflorina (9.S.Sumbatzads vo b.) gors, e.a. Il minilliyin
sonlarinda lullubey va kuti tayfalart méhkom ittifaq yaratmisdir
ki, mannalilar etnik, dil, igtisadi vo madani cshatca hamin
tayfalarm osil varisloridir. Midiyalilar iso xalqumizin tarixindo
miioyyan rol oynasalar da [21, 18], “miiasir azarbaycanlilarin
ulu ocdadlarinin on osaslarindan biri atropatenlilor olmasi
tamamilo ganunauygun bir haldir” [21, 20]. Qeyd edok Ki,
O.S.Sumbatzado bu kitabda iroli siirdiiyii “Iran-Qafgaz”
nozoriyyasini  “Azarbaycanhlar — etnogenez vo xalqin
formalasmas1” asorinds do davam etdirmisdir. Onun fikrincs,
Atropatena va Albaniya shalisinin mansayi va dili miivafiq
olaraq irandilli vo gafgazdilli xalglarla slagalidir [270, 63-76].

Yuxarida adi ¢okilon kitablarda deyilonlordon belo molum
olur ki, Azorbaycan xalqinin formalagmasinda istirak etmis
mannalilar, midiyalilar, atropatenlilor vo albanlar tiirksoylu
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etnoslar olmayiblar. Bir sozlo, etnik cohotdon tiirk olmayan
azorbaycanlilar 6lkonin on godim ohalisindon — mannalilar,
albanlar, atropatenalilardan toromislor, onlar ancagq dil
baximindan tiirkdillidirlor.

Miistaqillik dovriinde Azorbaycan xalqinin etnogenezi vo
dili, bu xalqin formalasmasi, “Azorbaycan” soziiniin izahi,
godim dini-falsofi diinyagériisii haqqinda vo s. SSRI dévriindo
rosmi tomoli qoyulmus “problem”lori “Qafgaz-iran” konsep-
siyasi ¢argivasinda miidafia vo toblig edon baslica asarlordan biri
AMEA Tarix Institutu torofindon 1998-2003-cii illordo
akademik sokilda nasr olunan 7 cildlik “Azarbaycan tarixi”dir.
Maraqlidir ki, yuxarida geyd etdiyimiz masalolora miinasibotdo
7 cildlik “Azorbaycan tarixi”, xiisusilo onun ilk 4 cildi ilo SSRIi
dovriinds nagr olunan 3 cildlik “Azarbaycan tarixi”, elaca do
I.Dyakonov, Q.Melikisvili, E.Qrantovski, 1.8liyev, S.Qasqay,
F.Mammodova vo b. tarixi oasorlori arasinda demak olar ki, elo
bir ciddi forg yoxdur.

7 cildlik “Azorbaycan tarixi”’nin ilk cildlorindo godim
Azaorbaycan orazisinin yerli tayfalarimin — Kutilor, lullubilar,
hiirrilor vo b., eloco do Manna, Iskit, Atropatena, Albaniya
dovlatlorinin shalisinin etnik mansubiyyati vo dili agig-askar
sokildo “Qafgaz-iran” konsepsiyas1 cargivesinda sorh olunur.
Qeyd edok ki, 1-ci cildin masul redaktoru vo gadim dovrdo
Azorbaycan xalqmin etnik monsubiyystino aid yazilarin asas
miiollifi akademik Iqrar ®liyevdir. 1.8liyev sovet dovriindo
oldugu kimi Azorbaycanin yerli tayfalart olan Kutilorin,
lullubilorin dilini Qafqaz-hiirri vo ya Zaqros-Elam dillari
grupuna aid etmisdir. 1.Oliyeva gora, kuti, lullubi vo kassu
dillarindan bizs yalniz bir ne¢o ad va soz galib ¢atmigdir ki, bu
da onlarin Qafgaz, Dravid, Ural-Altay vo b. dil gruplar ilo
olagalondirmok {i¢iin ciddi osas vermir [39, 128]. 1.Bliyev
timumilikds, godim Azorbaycanda yasayan tayfala-rin bir
hissasinin (kassu, alban va b.) dillarini simali-sargi Qafqaz dil
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grupuna aid etmis vo bu grupu Qafqgazda yerli hesab etmis [39,
130], basqa tayfalarin (kuti, lullubi vo b.) dillorinin hansi dil
grupuna aidliyi ilo bagh dogig molumatin olmadigini
sOylomigdir. Adlar1 e.a. 1l minillkds g¢okilon turukkilar,
nikimixlor vo uruatrilorin etnik-dil monsubiyyatina galincs,
bununla bagli “biz he¢ no bilmirik” deysn 1.8liyev, daha sonra
yazir Ki, bu tayfalar hiirri tayfalarma monsub ola bilarlor [39,
155]. 1.8liyev e.a. | minilliyin avvallorinds yaranmis Mannanin
ohalisini madani-etnik v dil baximin-dan Zaqros-Elam va hiirri
etnoslarma aid etmisdir. 1.Bliyev vo S.Qasqay Mannan e.a. IlI-
Il minilliklards bu regionda mévcud olmus Kkuti, lullubi, hiirri
tayfalarinin, digor tayfa-larin vo tayfa ittifaglarinin bilavasito
varisi [39, 195] hesab edirlor.

Azaorbaycanin yerli tayfalarim “Qafgaz-Iran” konsepsiyasi-
na uygun sokildo “osaslandirdiqdan” sonra I.8liyev yazir ki, e.o.
I minlliyin sonu — I minilliyin avvallorindo Coanubi Rusiya
¢ollorindon  ¢ixmus irandilli  etnoslarin  simali-orbi  Iran
arazisina, 0 climlodon Conubi Azorbaycana golislorindon sonra
bolganin etnik-dil manzarasi todricon doyismoys basladi [39,
178]. 1.8liyevo goro, irandilli tayfalar ilk vatonlorinda tosokkiil
tapmis Vo bu birliyin erkon tarixi homin arazilords baglanmigdir:
“Bu tayfalarin xeyli qismi 6ziintin ilkin votoninds galmaqda idi
vo yalniz sonralar gohumlarinin ardinca horokot etdi. Bunlar
kimmerlor, skif, sak tayfalar va bagqalari idilor” [39, 179]. E.a. |
minilliyin baslangicinda Coanubi Azorbaycan vilayatlorinds vo
ona yaxin oarazilords “irandilli”-farsdilli tayfalarin saymin artdi-
gin1 iddia edon 1.Bliyev yazir Ki, bir godor sonra onlarin tasir
giicli godim Azorbaycan (Mada-Atropatena) xalqinin etnogenez-
inda do 6z oksini tapdi [39, 179].

Azorbaycan tarixcisindon daha ¢ox Iran tarixgisi rolunda
cixis edan (bu monada 7 cildlik “Azarbaycan tarixi’nin 1-ci va
2-ci cildlori do daha ¢ox “Iran tarixi’’nin bir hissesi toossiiratini
yaradir) 1.8liyevo gors, cox kegmodon Azorbaycanin avtoxton
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ohalisi — kutilor, lullubilor, hiirrilor, kassular vo b. “irandilli”
tayfalarin ham etnik, ham do dil baximindan assimilyasiyasina
moruz qaldilar: “Belslikls, e.a. Il minilliyin sonu — I minilliyin
baslangicinda  Simal-Qorbi Iranm orazisine irandilli ohalinin
golisi sayesindo artiq e.o. | minilliyin Il riibiindo Qorbi Iran
yaylast vilayatlorinin xeyli gismi, xiisusilo Canubi Azarbaycan
ohalisinin dillori iranlasmaga moruz qalmaga, Iran yaylas iso
irandilli tayfalarin yeni, ikinci metropoliyasina ¢evrilmoaya
basladi. Homin dovrds tosokkiil tapmaqgda olan irandilli xalglar
asason assimilyasiyaya ugramis avtoxton ohalinin nasillorindan
ibarat idi” [39,184]. Umumiyyatlo, 1.8liyev, i.Dyakonov, Q.Me-
likigvili, S.Qasqay vo onlarla homfikir olanlara goro, e.o. Il
minilliyin sonu — e.a. I minilliyin avvallorinds, homginin e.s.
VII-VII osrlords Azorbaycan orazilorine axin etmis tayfalarin,
yani madali, Kimmeri, iskit vo saklarin “irandilli”, yoni farsdilli
olmalar1 ¢agdas elmds siibho dogurmur [39, 281]. Demali, “Qaf-
gaz-Iran” konsepsiyasinmn miiallilflori noinki godim Azor-
baycanin aborigen ohalisini (kutilar, lullubilar, sular, turukkilor
vo b.), o ciimlodon e.a. VII-VII asrlordo axmn edon kimmeri,
iskit vo saklart da timumilikdo, tlirksoylu hesab etmirlor. Bu
mialliflorin fikrinco, ¢agdas azorbaycanlilar tiirk dillorindon
birindo danisdiglarina baxmayaraq, onlarin ocdadlar tiirk
deyildir.

L.Oliyev, S.Qasimova, I.Dyakonov, E.Qrantovski, Y.Co-
forov va b. e.a. IV asrin sonu — e.a. 111 asrda irandilli Atropaten
xalqmin togokkiilii {iglin zomin yarandigini Vo yeni yaranmis bu
xalqin midiyalilarin bir hissasi oldugunu yazmiglar. Guya, bu
“xalg”m dili erkon orta osrlordo Conubi Azorbaycan ohalisinin
bir hissasinin danigdigi vo arab qaynaqlarinda “azori” adlanan
Iran dilidir. Bu ideyanin miidafiogisi 1.0liyeve gors, Mannani
isgal edon Midiya dovriindo Conubi Azorbaycan tayfalarinin va
xalglarinin, yani kuti, lullubi, hiirri, mannali vo basqalarinin
madalilarla qaynayib-qarismast naticosinds e.a. V-1l asrlordo
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yeni bir etnos — atropatenalilar togokkiil tapmaga baslamigdir.
Belaliklo, kegmis Mannanin orazisinde meydana ¢ixmis “Kigik
Midiya’nin asasinda Atropatena dovlati vo “Atropatena-Mada
xalq1” yarandi. Monbolordo onlar madali, atropatenali
adlanirdilar [39, 287]. 1.Oliyev iddia edir ki, uzun miiddot
“Mada” vo “Atropatena”, “madali” vo “atropatenali” anlayislari
bir-birinin garsilighigi, yani sinonimi Kimi ¢ixis etmisdir. “Mada-
Atropatena xalqi”nin orta Mada dili iso iran dillorindon biri
olmus vo sonralar daha ¢ox “azori” dili kimi ifade olunmusdur
[39, 287]. Onun fikrincs, “azori” dili Conubi Azarbaycan
ohalisinin dilidir va talis, tat dillori ilo do baghdir. Iran alimi
O.Kasravi “azori” dilini birmanali sokildos fars dili saydigi halda,
L.Bliyev buna qgars: ¢xir vo bu dili fars dili yox, iran dillorindon
biri hesab edir [39, 289].

I.8liyevin burada magsadi aydindir: azorbaycanlilarin
ulu acdadlar1 “Atropatena-Mada xalqr”dir va bu xalqin dili
“irandilli” azari dilidir. Demali, azarbaycanhlar “irandilli”
xalglardan madalilardan, atropatenahlardan biridir va onla-
rin tiirk dillorindan birinds damismalarim nazara almasaq,
tiirklarlo hec bir alagasi yoxdur. Har halda 1.9liyevin biitiin
cidd-cohdla ¢agdas Azarbaycan xalqmmin etnik kimliyini va
dilini magsadli sakilda “irandilli”, aslinda farsdilli xalglarla
baglamasi goz oniindadir. Maraqhdir ki, paniranizm ideolo-
giyasma moxsus miiddealarim I.8liyev Azarbaycan Respub-
likasimin “Azarbaycan tarixi” adh fundamental, akademik
asarda irali siiriir vo azarbaycanhlar: inandirmaga c¢ahsir Ki,
Azarbaycan xalqi “irandilli” xalglardan biridir, Azarbaycan
madaniyyati isa Tran moadaniyyatinin bir hissasidir. Sadaca
olarag, Azarbaycan xalqmmin etnik monsayi irandilli fars
deyil, irandilli madahdir, yaxud da Azarbaycan xalqmnin dili
irandilli fars dili deyil, irandilli orta mada, yaxud da azari
dilidir, xalqumzin adi1 da irandilli fars yox, irandilli “Atro-
patena-Mada xalqi”dir, 6lkamizin adi da Iran deyil, Iran-
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Mada mansali Atarpatkan(a), yani Azarbaycandir va i.a.

Azaorbaycan xalqmi “irandilli” xalglarla, Azorbaycan mo-
doniyyatini iran madoniyyati ilo baglamasini iss 1.8liyev bels
osaslandirir:  “Hazirda  tiirk  dillorindon  birindo  danisan
azorbaycanlilar madalilar vasitesilo Hind-iran, daha genis
miqgyasda iss Hind-Avropa alomins baglanir, iranlilarla, hind-
lilorlo, germanlarla, slavyanlarla vo basqa xalglarla gohumluga
yetirlor. Azorbaycanlilar mohz madalilar vasitosilo  Iran
modoaniyyatinin ds varislorine gevrilir, irandilli xalglarla birgs bu
zongin alomos, eposa, Avestaya, zordiistilik tolimina vo bir ¢ox
digor tarixi-madoani dayarlora sahiblik hiiqguqu qazanirlar” [39,
293]. Beloliklo, 1.Bliyev hals, 1940-c1 illordon baslayaraq
Sovetlor Birliyi dovriinds ortaya atilan — Azarbaycan xalqinin
mongayi Kimi gostorilon “Atropatena-Mada xalqi” ideyasina
sona godor sadiq qalmusdir. 1.Oliyevin cagdas Azorbaycan
xalqinin mongayini “Atropatena—Mada xalqi” ad ilo “irandilli”,
yoni farsdilli etnoslarla baglamas1 iso bilavasito “Tiirk-
Azorbaycan” konsepsiyasina qarst yonalmisdir. “Qafgaz-iran”,
xiisusilo paniranizm ideyalarinin tarixsiinasligda miidafiagisi
olan 1.Bliyevo géro, guya homin “Atropatena-Mada xalqi’nin
dilinin tiirklogsmasino sabab isa, XI-XII osrlords Azorbaycana
galan Salcuq tiirklari olmusdur.

Maraqlidir ki, I.8liyev yalmz Atropatena deyil, Albaniyanin
ohalisinin etnik monsubiyyati va dili hagqinda da eyni fikirdodir.
Onun fikrince, gadim dovrdo vo erkon orta asrlorde moévcud
olmus Albaniyanin etnik mansoyinds yerli gafgazdilli etnoslar —
albanlar, udinlor, gargarlar va b., bir godar do irandilli tayfalar,
yani iskitlor, saklar vo b. miiayyan rol oynamislar. Akademiko
goro, iri alban tayfalarindan olan utilorin (udilorin) dili do, alban
dili kimi Simal-Sarqi Qafgaz dillari grupuna aid edilmalidir [39,
363]. 1.Bliyev uydurmalarina davam edorok yazir Ki, 6ziindo 20-
don artiq tayfan1 ehtiva etmis alban (alban-uti) aborigen etnik
massivi Qafgaz Abaniyasiin arazisinds osas, iistiin massiv ol-
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musdur [39, 363-364]. Tiirklorin iso Azarbaycana “galms”
olmasina siibha etmoyan bu miiallifo gors, I1-1V oasrlords erkan
tirkdilli tayfalar Albaniyaya daxil olmaga baslamislar: “Sonralar
bu tayfalar basqa tiirkdilli tayfalarla birlikds 61konin sakinlarinin
dil gérkaminin doyismasinda holledici rol oynadilar” [39, 366].
I.Bliyev yuxarida irali siirdiiyii miilahizolorindon bels bir natica
cixarir: “Albanlar orta asrlorde onlarin torpaglarina gotirilmis
tirk dilini gobul etmis vo yeni tiirkdilli xalga ¢evrilmis miiasir
azorbaycanlilarin bilavasito acdadalarindan biridir. Siibhasizdir
Ki, azorbaycanlilar alban madoniyyatinin, albanlar torafindon
yaradilmis vo akkumulyasiya edilmis biitiin  doyarlorin
varisloridir” [39, 357]. Cox maraqhdir, neco oldu Ki,
I.8liyevin “irandilli” tayfalar hesab etdiyi madallar, saklar
va b. tiirklardan ¢ox dnca — e.a. X-VII asrlorda Albaniyaya
axin etmolarina baxmayaraq, albanlarin dilini dayise
bilmadilar, ancaq eramizin IlI-1V asrlorinda bu bdlgaya
galon tiirklar bunu bacardilar. Demali, hagigat odur Ki,
Azarbaycamin qgadim yerli tayfalar1 (lullubilor, Kkutilar,
turukkilor, sular, mannallar vo b.) tiirksoylu olmus, o
ciitmlodon buraya ko¢ etmis madallar, iskitlor, saklar,
kimmerilar isa farsdilli olmayiblar, yaxud da an azi onlarin
hamusi farsdilli tayfalar olmamuislar.

Qeyd etmoliyik ki, Qafgaz Albaniyasinin va albanlarin etnik
kimliyi, dili vo digor masololorlo bagh “Qafgaz-iran”
konsepsiyasindan ¢ixig edon yerli tarix¢i alimlordon biri do
Farida Mammadovadir. Sovetlor Birliyi donamindon albanlarin
monsayini  vo  dilini  gafgazdilli  etnoslarla  baglayan
F.Mommoadova da 1.9liyev va b. kimi iddia edir ki, Albaniyanin
gadim ohalisi gafgazdilli tayfalar olmusdur: “Utido maos-
kunlagmis utilor, gargarlar, savdeylor anonays goro albanlarin
afsanavi acdadi Aranin naslindan hesab olunurdular. Bu, onlarin
alban ittifaq1 torkibindoki on gadim yerli tayfalardan oldugunu
sOylomays asas verir” [40, 17]. F.Mammadova hesab edir ki,
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Aranlar siilalosi iso tirk soylu deyil vo “M.Kalankatlinin
Aransahilor haqqnda molumatlart  mohdud, &tori  vo
ziddiyyatlidir” [167, 69]. Onun fikrincs, albanlar, eloco do iri
tayfalar olan gargarlar, udinlor va b. Qafgaz monsali etnoslardir,
bu baximdan alban etnosunun vo Albaniya 6lkasinin
moveudlugunu danmaga gostarilon cohd yersizdir [167, 69].
F.Mommodovanin SSRI  dévriindoki asorlori ilo  tam
tanisliqdan sonra onco belo bir tosssiirat yaranir ki, 0, alban
etnosunun va Albaniya dévlastinin mévcudlugunu siibut etmaklo
ermoni-hay tarixgilorinin bu arazini manimsamoak niyyatlorina
qarst ¢ixmisdir. Ancaq bir godar do dorino varanda goriiriik Ki, o,
Albaniyanin ermoni-hay torpagi olmadigini, albanlarin iso
miistaqil xalq oldugunu siibut etmoklo yanasi, eyni doracodo
Albaniyanin tiirk dovlati, albanlarin iss tiirk olmadigini geyd
etmisdir. O yazir Ki, Azorbaycan xalqinin acdadlarindan biri
olan (bas agmaq miimkiin deyil ki, Azarbaycan xalqmnin neco
ocdadi olmusdur! — F.©.) gafqazdilli alban etnosu eyni bir
orazido formalagmis [167, 229] vo mongollarin X1 asrdo Alban
sahligin1 stiquta ugratmasit ilo, “Ozliniin siyasi toskilatindan,
habelo bir torafdon islama, digar torofdon monofizit grigorian
ermoni kilsasina va diofizit giircii kilsasino sino goro bilocok
miistogil dinindon mohrum olmus albanlarin boyiik hissasi
miisolmanlagmis vo artiq 0 vaxt 6lkonin on giiclii etnosu olan
tirkdilli tayfalara garismis, yerdo galan kigik bir hissasi iso
ermonilorin  vo giirciilorin  madani-ideoloji - assimilyasiyasina
moruz galarag, homin millatlora qarismigdir” [167, 234-235].
F.Mammodova sovet dovriindo g¢ap olunmus osorlorinds
albanlari XIII asrdon XIX asro neca galib ¢ixdigini, elaca do
alban xalqinin basqa 6ziinomoxsusluglarini siibut edo bilmadiyi
ticiin, ¢agdas dovrds yenidon bu masalays qayitmis vo “Qafgaz
Albaniyasi vo albanlar” (2005) kitabinda antitiirk konsepsiyasini
bir godor do “asaslandirmaq” tgiin yeni “kosf’lor etmisdir.
F.Mammodovaya gors, Azarbaycan xalqinin acdadlarindan biri
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olan alban xalqi etnik o6ziiniidork noticasindo 1000 il arzinds
(e.a. HI osr-eramizin VI asrinin avvallori) asasan, sabit bir
orazids dovlatgiliya sahib olmus vo bu dovrde miistoqil alban
Kilsasi, alban dili, alban dini-tarixi odobiyyati yaranmisdir.
Alban dili iso nax-dagistan dil ailasine aiddir [258, 615]. Lakin
I-VIII asrlordo Albaniyada tokco qafgazdilli albanlar deyil,
irandilli tayfalar da yasamig vo hotta onlarin ©Shomonilar,
Arsakilor, Sasanilor kimi imperiyalari da olmusdur. Eyni
zamanda irandilli tayfalardan bozilori (kiirdlor, tatlar, talislar)
Kaspi doanizinin gorb sahillorindo maskunlasmis vo onlarin
Maskut adlanan carligi olmusdur [258, 616]. F.Mommadova
yazir Ki, tirkdilli tayfalar iso yalniz eramizin I11-V asrlarinds vo
sonralar Albaniyanin bir ¢ox vilayatlorinds, 0 ciimladon Qafgaz,
fran vo b. &lkolordo kompakt sokildo moskunlasmislar vo
Albaniyada, Atropatenada tiirklosmo, islamlagma, islam
madoaniyyatinin yaranmasi Vo S. XII asrdon tez bas vermomisdir
[258, 617]. Onun fikrino goro, Azorbaycanin alban ohalisi iso
Qaraqgoyunlular, Agqoyunlular va Sofovilor dovriinds do 6z milli
varliglarmi qoruyub saxlamis vo XVIII asrds 5 alban molikliyi
yaranmigdir. Yalniz XI1X osrda Alban kilsosinin ermoni kilsasino
tabe etdirilmasi ilo onlarin deetniklogsmosi bas vermis, yani
albanlarin bir hissasi ermonilogsmis vo giirciilogsmis, boyiik bir
hissasi isa tiirklogsmisdir.

Beloliklo, F.Mommodova iddia edir ki, yeni bir “kosf”
etmigdir: “Azarbaycan xalqi (Azarbaycanlilar) ti¢ qiidratli, tomal
toskil edon milli-madani laylardan — Qafqgaz dilli (albanlardan),
farsdilli (midiyalilar, kirdlor, tatlar, taliglardan) vo tiirkdilli
laylardan formalasib” [258, 719]. Guya, albanlarin iki minillik
zongin modoniyyati Qafgaz xalqlart — Azearbaycan, Giircii vo
Dagistan xalglarmin madaniyyatina daxil olub, onlar xiisusilo
Azorbaycanin  antik, erkon orta osrlor vo orta osrlor
modoaniyyatinin asas yaradiclarindandir: “Albanlar Azarbaycan,
giircii, Dagistan xalqlarinin acdadlarindan biridir. Bununla
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Azorbaycan tarixindo, Qafqgaz tarixinds vo basariyyst modaniy-
yati tarixinda albanlarin yeri miioyyan edilir. Giindoma
cixarilmig problemlorin 6yranilmasinin shomiyyati elo bundan
irali galir” [258, 735].

F.Mommodova ac¢iq sokildo elmi obyektivliyi bir konara
goyaraq Azorbaycan xalqmin etnogenezini vo dilini, madaniy-
yatini vo s. gafqazdilli saydigi albanlara baglamis, albanlari
Azorbaycan xalqinin asas acdadlarindan biri saymis vo tiirkdilli
tayfalarin Azarbaycan arazisine galms oldugunu “elmi” osaslarla
“stibut” etmisdir. ©On maraqlis1 isa odur ki, F.Mommadova
Azorbaycan xalqinin etnogenezi vo dili masalasini albanlarin
timsalinda giindomo gatirilmasini  vo &yronilmasini  vacib
saydigint gizlotmir. Bir sozlo, F.Mommoadova halo do sovet
elminin bizo miras qoydugu Azorbaycan xalqinin etnogenezi vo
dili, onun formalagmas1 “problemi”’ni yasatmasini vo giindomda
saxlamasini “elmi kosf™ kimi giymotlondirir.

Demoli, i.Dyakonov, Q.Melikisvili, S.Kasravi, 1.Bliyev,
S.Qasgay, F.Mammoadova, O.Sumbatzads vo b. Azorbaycan
xalqmnin etnogenezi vo dilini, onun formalasmasmi birmonali
sokildo “Qafgaz-iran” konsepsiyasi osasinda sorh etmislor.
Conubi  Azorbaycan orazisinde movcud olmus Atropatena
dovlatinin ohalisi “Atropatena-Mada xalq1”, dili iso orta mada
dili-azori dili kimi geyd edildiyi halda, Albaniya oshalisi iso
gafgazdilli tayfalar kimi, dillori iso gafgazdilli alban dili kimi
gostorilmigdir. Buradan da onlar belo naticoya golmislor Ki,
cagdas azorbaycanlilarin etnik monsubiyyati irandilli “Atro-
patena-Mada xalqi” vo gafgazdilli albanlar, o ciimladon udinlar,
gargarlar vo b. olmus, onlar (midiyalilar vo albanlar) orta
asrlorda tiirklarin bu arazilors ko¢ etmasi ila tiirklasmays maruz
qalmis vo hazirda da tiirk dillarindan birinds danisirlar.

Qeyd edok ki, Azorbaycan xalqinin etnogenezi vo dili, bu
xalqin formalagmast ilo bagl 7 cildlik “Azorbaycan tarixi’nin 1-
ci cildindoki “Qafgaz-Iran” konsepsiyasi ikinci cildds do davam
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edir. Ikinci cildda bu mosalalor bir geder yumsagq sokildos, ancaq
yens do “Qafgaz-iran”  konsepsiyasi gargivasinda
osaslandirilmaga c¢alisilmigdir.  “Azarbaycan tarixi’nin 2-cCi
cildinin masul redaktoru, eyni zamanda Azarbaycan xalqinin va
dilinin formalasmasi masalasinds timumilagdirmalor aparan isa
akademik Nailo  Valixanhdir. E.o. 1I-1I' minilliklards
Azorbaycanda maskunlasmis avtoxton (kutilor, lullubilor va b.)
va e.a. | minilliyin avvallarindon buraya ko¢ etmis tayfalarin
(madaylar, kimmerilar, iskitlor vo b.), eloco do Atropatena vo
Albaniyanin shalisinin etnik mansubiyyati va dili ilo slagadar,
bir-birina zidd olan iki baslica miilahizanin oldugunu geyd edon
N.Valixanli bu moasals ilo bagli yazir: “Azarbaycan xalqinin vo
Azorbaycan dilinin formalagmasi haqqinda indi osason iki
miilahizonin oldugu aydinlasir: “1) Azorbaycan xalqmnin
etnogenezinda yerli (Qafgaz mansali) etnoslarla yanasi, galma
(tirkdilli vo irandilli) etnoslar da istirak etmis, tarixon ttirkdilli
etnoslar boytik tstiinliik toskil edorok e. XI-XII asrlorinda
turkdilli ~ Azorbaycan  xalqnin  formalagsmasma  gotirib
cixartmigdir; 2) Azorbaycan xalqi ta godimdon bu orazidos
yasayan Yerli tiirk etnoslarin vo qonsu 6lkolordon golib burada
moskunlagmus, tirk dilindos danisan diger tayfalarin gaynayib-
garismasindan yaranmis, formalasma prosesinds vo sonraki
dovrlordo onun torkibino basqa dillordo danisan ayri-ayri
etnoslar, xiisusilo farsdilli tayfalar daxil olmusdur; Azorbaycan
tirklori erkon dovrdon tiirk (prototiirk, erkon tiirk) dilindo
danigmis vo heg bir basqa xalqdan donmomisdir” [40, 473].
Umumiyyatlo, akademik bu miilahizolordon birincinin
torofdart oldugunu gizlotmir. Belo ki, N.Valixanli Azarbaycan
xalqmin etnogenezi va dili, bu xalqin formalasmasi ilo bagh
.Bliyev, 1.Dyakonov, E.Qrantovski, S.Qasqay, Q.Melikisvili,
F.Mommoadova, S.Qasimova Vo b.-nin miilahizalorini “timumi
tarixslinasliqda”, “diinya taixsiinasliginda” qobul edilmis
miiddoa [40, 470], “veotondasliq hiiququ gazanmis konsepsiya”
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[40, 472], ‘“tarixslinasligda 0Ozlino mohkom yer tutmus
miilahizo”lor [40, 472] kimi gobul etmisdir. Dogrudur,
N.Valixanli “Tiirk-Azarbaycan” konsepsiyasmin torofdarlarinin
fikirlorinin tamamilo asassiz olmadigini da bildirir. Lakin o geyd
edir ki, Y.Yusifov, Q.Qeybullayev, S.Bliyarli, M.ismayilov,
A.Mommadov, T.Haciyev va b. “prototiirk”, “tiirk’” miilahizalori
inandiric1 goriinss do, tamamils stibut edilmamisdir: “So6zsiiz ki,
bu vos ya basqa todgigatcilar onlarin miilahizalarini tesdiq edan,
bozi hallarda ¢ox da siibho dogurmayan (xiisusilo Sumer-tiirk
leksik paralellorinds), bozi hallarda istor-istomoz suallara sabab
olan, bazon isa yalniz giiman Kimi gobul edilo bilon dalil vo
stibutlar da irali stirmis, lakin bu miilahizalori diinya
tarixsiinasliq elminds gorarlasdira bilmamislor. Buna sabab olan
obyektiv va subyektiv amillor igarisinde monbalorin azligr va
balko do yaxsi Oyronilmamasi ilo yanasi, irali siiriilon, bazon
hotta maraq doguran bir sira miilahizalorin prinsipial elmi-nazari
baximdan 6ziino Qoti yer tuta bilocok Saviyyads inandirici
olmamasidir” [40, 471].

O hesab edir ki, “meydana ¢ixan suallar1 aradan gotiirmok
ticiin Azarbaycanda tiirk etnosunun ¢ox gadimliyini va balks da
avtoxtonlugunu siibut etmoyo ¢alisan todgigat¢ilar daha
inandirict vo sanballi dolillor gotirmali, 6z miilahizalorinin
dogrulugunu diinya tarixsiinasliginda tosdiq etmok iigiin yalniz
sanballi elmi isbatlara vo prinsiplora osaslanmalidirlar” [40,
471]. Umumilikds, N.Volixanliya gors, “Tiirk-Azorbaycan”
nozoriyyasini miidafio edon todgigatgilarin iroli  siirdiiklori
miilahizolor, faktlar 1.8liyev, 1.Dyakonov, Q.Melikisvili,
F.Mommodova vo onlarin basqa homfikirlori torafindan
“tarixgiinasliqda artiq 6ziino elmi vatondashq hiiququ gazanmis
konsepsiyan1 (“Qafgaz-iran” - F.9.) tam inkar etmok iigiin osasl
deyil” [40, 472].

Umumilikds, N.Valixanhnin yuxarida irali siirdiiyii mii-
lahizalarla bagh konkret iki masaloda onunla hamray ola bil-
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marik. Birincisi, N.Valixanl tez-tez qeyd edir ki, gqodim dévrds
— e.a. -1 minilliklorde Azarbaycanda prototiirklorin, tiirk
etnoslarinin yagamamasi, Kimmer, skif vo iskitlorin irandilli
olmast miilahizosi “timumi tarixsiinasligda gobul edilmis”,
“vatondasliq hiiququ qazanmis konsepsiya”dir. Fikrimizca,
burada vacib bir mogam unudulmamalidir ki, “Qafgaz-iran”
konsepsiyas1 ideologlarmm bu miilahizasi, ilk névbada SSRi
tarixsiinashiginda, SSRI elminds gobul edilmis vo diinyaya da o
vaxt bu ciir toqdim edilmisdir. Halbuki, N.Valixanli 6zii do
gismon etiraf edir ki, “Tiirk-Azorbaycan” konsepsiyasma zidd
olan bu miilahizalorin do tamamilo elmi fakt olmasi siibut
edilmomisdir. Sadoco, bu miilahizolor SSRi vo paniranizm
ideologiyasinin maraqlar1 ¢argivasinds ilk 6nco elmi dovriyyaya
buraxilmis vo diinya tarixsiinasliginda da 6ziino miioyyon yer
tuta bilmisdir. Fikrimizce, no SSRi, no do hazirki dovrde elmi
dalillor baximindan tam siibut edilmomis miilahizalori, vaxtilo
“diinya tarixsiinasligi torafindon gobul edilmis miiddea” kimi
iroli siiriib, miidafio etmoyin arxasinda daha ¢ox “Qafgaz-Iran”
konsepsiyas1 dayanir. Ikincisi, N.Volixanl bildirir ki, “Tiirk-
Azorbaycan” konsepsiyasinin torofdarlart 6z miilahizalorini
stibut etmok {igiin daha ciddi vo sanballi dalillor gatirmalidir.
Fikrimizco, mosslonin bu ciir qoyulusu da dogru deyildir.
N.Volixaninin fikrindon belo ¢xir ki, tirk kimliyimiz elmi
baximdan siibut edilono qodor, Azorbaycan xalqnin etnik
monsubiyyatini tirk saymayan, yaxud sonradan tiirklogdiyini
iddia edon “Qafgaz-iran” nozeriyyssinin  ideologlarinin
miilahizaloari ilo razilasmaliy1lq. Gézlamaliyik ki, Azarbaycandan
xaricdoki paniranizm, panrusizm, panermanizm va b. ideologlar,
0 ciimlodon “Qafgaz-Iran” konsepsiyasinin Azorbaycandaki
torofdarlar1 no vaxt iddialarindan ol ¢okib Azarbaycan xalqmnin
etnogenezi vo dilinin tirk oldugunu gobul edoacok. Tabii ki,
onlarin torafindon bu he¢ vaxt bas vermayacok. 9gar bu
masalalorda sohbat konkret tarixs, elma hormatdon vo
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obyektivlikdan gedirse, birincisi, “Azarbaycan tarixi”
kitablarinda vo miivafiq elmi-kiitlovi adabiyyatlarda har iki
konsepsiya 6z aksini tapmali, an az1 Azarbaycan xalqinin
acdadlarmin  gadim dovrda etnik mansubiyyati va dili
masalasinds, he¢ olmazsa iistiinliik, birmanah sakilds
“Qafqgaz-iran” konsepsiyasma verilmamolidir. ikincisi, an
asast s, bir millatin etnik mansayi va dili masalasinin han-
sisa bir grup alimlarin, tarixcilorin o ciimladan, o6zalliklo
Azarbaycan xalqmna yad olan tadqiqat¢ilarin (rus, fars, er-
mani, osetin va b.) miilahizaloring, farziyyalarina uygun
sokilda “hall edilmasi” gatiyyan dogru deyildir. Digor
tarafdan, bu “problem” millat asarat altinda oldugda ortaya
atibib 6z “elmi halli”ni tapmisdirsa, demoli, bu, birmonah
sokilda saxta yolla, imperiya maraqlarina uygun sakilda bas
vermisdir.

Bu baximdan Azorbaycanin avtoxton shalisinin (kutilor,
lullubilor, sular, turukkilor vo b.) vo bu oraziyo ko¢ etmis
tayfalarin (madaylar, iskit, sak, kimmeri vo b.) tirk olub-
olmamalart ilo bagh goti elmi faktlarin ortaya qoyulmadigi bir
halda, he¢ olmazsa elmi obyektivlik namino bu fikirdo olan
basqa Azorbaycan tarixgilarinin, dilgi-alimlorinin (Z.Biinyadov,
Y.Yusifov, S.Oliyarli, M.Ismayilov, Q.Qeybullayev, T.Haciyev
vo b)) vo b. moévqelorino do ciddi sokildo yer verilmalidir.
Fikrimizco, 2-ci cilddo N.Volixanli torofindon  “Tiirk-
Azaorbaycan” konsepsiyasindan ¢ixis edon tarixgilor, dilgi-
alimlor vo b. movgeyi kKimi 6z oksini tapmus oliistii fikirlori
“Qafgaz-iran” konsepsiyasinin torofdarlarma ciddi cavab kimi
gobul edilo bilmoaz. Bu baximdan elmi obyektivliyi gézlomayan
bir “Tarix” kitabin1 hans1 adla “Azarbaycan tarixi”i adlandirmaq
olar!!'! Neca ola bilir ki, bu giin bir doévlstin — Azarbaycan
Respublikasinin ohalisinin oksariyyatini toskil edon tiirklorin
etnik monsubiyyati vo dili, bir millot kimi formalasmasi
masalasi akademik sokilda nasr olunan “Azarbaycan tarixi”
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kitabinda asanliqla saxtalasdirilir!? Digar tarafdan, agor
AMEA Tarix Institutunun adindan nasr olunan 7 cildlik
“Azarbaycan tarixi” dogrudan da, elmi obyektivliyi, tarixi
hagigati o6ziindo oks etdirirsa, bas na iiciin, an az
Azarbaycamin orta maktablari iiciin nazards tutulmus
“Azarbaycan tarix”i va “Qadim diinya tarixi”, ali moak-
tablars aid bir ¢ox “Azarbaycan tarixi”, AMEA 9dabiyyat
Institutunun coxcildlik “Azarbaycan adobiyyat1 tarixi”
kitablarinda va basqalarinda bunun tamamila aksi verilir?!
Ax1 mantiqgi olaraq, eyni miiddsalar ham orta, ham da ali
maktab darslklarinda va basqa akademik nasrlarda do tok-
rarlanmahdar!
X =

“Tirk-Azarbaycan” konsepsiyasinin torofdarlarimin mosalo
ilo bagh miilahizoalorine kegmozdon onco, AMEA vo Tohsil
Nazirliyinin nasr etdirdyi bozi kitablara nazor salmagi, zoruri
hesab edirik. Masalon, 1988-ci ildo — sovet dovriindo nasr
olunmus “Azorbaycan etnoqrafiyasi”nin 1-ci cildindan forgli
olarag, AMEA Arxeologiya va Etnografiya Institutunun 2007-ci
ildo is1q Uizl gérmis vo ciddi sokildo dayisikliklor edilmis
“Azarbaycan etnoqrafiyasi”nin (bas redaktor T.Biinyadov)
1-ci cildinds yazilir ki, e.a. IlI-11 minilliklords Azorbaycanda
yasamis kuti, lullubi, hiirri, kassi, turukku tayfalarinin
bozilorinin (hiirrilor) Qafgaz dil ailasing, bazilorinin isa (kutilor,
turukkular vo kassilor) tiirk dili ailosine mansub olduglart giiman
edilir: “Bu tayfalarin dillorino aid materiallar halalik ¢ox azdir;
ayri-ayri sozlor vo adlar asasinda iss yalniz ehtimal irali siirmok
miimkiindiir” [22, 35]. Kitabin miialliflorino gora, mannalilar iso
etnik, dil, igtisadi vo madani cahatca lullubi, kuti, turukkularin
asil varislori idilor:  “E.a. VI asrdo Qafgazin simalindan
conuba kimmerlarin, onlarin ardinca da iskitlorin va saklarin
yiriis edib Mannanin simal vilayatlorindo maskunlagsmalari
6lkamizds tiirk tayfalarinin mévqeyini daha da méhkomlatdi...
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Bu tayfalarin, xiisuson ds iskit, sak adi altinda istirak edanlorin
bir gismi tiirk etnoslart idi” [22, 40]. Albaniya ohalisinin (alban,
kaspi, gargar, uti vo b.) etnik mansayins galincs, kitabda yazilir
ki, “Alban” ad1 gadim tiirk s6zii olub cosurlar, igidlor demakdir
[22, 42]. Kitabin miialliflori sonda bels notico ¢ixarirlar ki, yeni
eranin ilk asrlarinds, “azaldon 6lkamizds yasayan va yeni galon
tirk tayfalarinin gaynayib-qarigsmasi noticasindo Azarbaycan
tirk dilinin  yaranmasi1 siiratlondi, Azorbaycan xalqmnin
formalagmasinda miihiim iralilayis bas verdi” [22, 45].

AMEA Arxeologiya vo Etnografiya Institutu EImi Surasmin
basda Y.Nosibli olmagla bir qrup amokdasinin “Azarbaycan”
adlanan xiisusi cild G¢lin yazdiglart mogaloda iss, tiirklorin
Azorbaycanda “yerli” vo “golma” olmasi masalasi elo homin
institutun 6ziino aid “Azarbaycan etnoqgrafiyasi” adi altinda nasr
olunmus 3 cildlikdoki miilahizo ilo dst-listo  diismiir.
“Azorbaycan etnografiyasi”nda tiirklorin yerliliyi haqqindaki
masalo miidafis olundugu halda, “Azsrbaycan” adlanan xiisusi
cilddo tirklorin “galma” olduqlar iddia olunur. Bels ki, sonuncu
kitabda ¢agdas azorbaycanlilarin ulu ocdadlarimin tiirk etnoslari
oldugunu, bu millstin he¢ bir irandilli-farsdilli, yaxud da
gafgazdilli tayfalardan téromadiyi irali siiriilmoklo yanasi,
“golma” etnos olduglart barodo miilahizolor do 6z oksini
tapmigdir. Bu miiallifloro goro, e.a. II-11 minilliklordo godim
Azorbaycan orazisinds yasamis yerli tayfalarin tiirklorlo deyil,
On Asiya olkolori ilo intensiv olagelori olmusdur [28, 99].
Qadim Azorbaycanda etnik torkib yalniz e.a. I minilliyin ilk
riiblindo ovvalca irandilli-farsdilli, sonralar iso tiirkdilli tayfa-
larin galmasi ilo doyismays baglamigdir [28, 100].

AMEA 9dobiyyat Institutuna aid “Azarbaycan adabiyyati
tarixi” c¢oxcildliyindo Azorbaycan xalqmnin etnogenezi, dili vo
onun formalasmast birmenali sokildo “Tiirk-Azorbaycan”
konsepsiyas1 oasasinda izah edilmisdir. A.Riistomova yazir Ki,
Midiya, Manna vao Kimmer-Skit-Sak Azorbaycanin “on godim
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tirksoylu dovlstlori”dir [26, 5-7]. Bu kitabin miialliflorindan
M.Zehtabi ds hesab edir ki, Azarbaycanin an godim doévlsti olan
Arattanin ohalisi prototiirklor, dili isa prototiirk dili olmusdur
[26, 32-33].

Azorbaycan xalqmin etnogenezi, dili vo bu xalqin forma-
lasmas1 ilo bagli AMEA-nin institutlarinda nasr olunmus
“Azorbaycan tarixi?, “Azorbaycan odabiyyati tarixi” va b.
kitablardaki miilahizolorlo orta moktob dorsliklorindoki —
“Azarbaycan tarixi” (6-c1 sinif), “Qadim diinya tarixi” (6-c1
sinif), “Odoabiyyat” (10-cu sinif) va s. fikirlor he¢ do uzlagmur.
Moasalan, “Azarbaycan adobiyyati tarixi” kitabindan forgli olaraq
10-cu sinfa aid “9dabiyyat” darsliyindo (bu darsliyin asas
miolliflorindon biri, tiirklarin Azarbaycana “gslma” oldugunu
iddia edon N.Coforovdur) yazilir ki, tanrigiliq dinina tapinmis
tirklor godim dovrlordoa Asiya ¢ollarinds yasamis vo eramizin
ilk asrlarindan Azarbaycana kog edorak hamin diinyagorislorini
burada da yaymaga baslamislar [74, 25-26]. “Odobiyyat”
darsliyi “Azarbaycan adabiyyati tarixi”’ns zidd oldugu Kimi, orta
maktaba aid “Azarbaycan tarixi”’ndoki (dorsliyin osas
miolliflorindon  biri, tiirklorin  Azorbaycanda yerli etnoslar
oldugunu iddia edoan tarix¢i alim Y.Yusifovdur) miiddealar da
akademik sokildo nosr olunan 7 cildlik “Azorbaycan tarixi”
kitabindaki miilahizalorlo ist-listo diismiir: “Qadim zamanlardan
Azorbaycanin  yerli, kokli vo osas ohalisi tiirkdillidir.
Millotimizin adi azorbaycanli, dili iso Azorbaycan dilidir” [42,
7]. Azorbaycanin godim dovrds etnik-siyasi hoyatindan bohs
olunan hissa do isa yazilir ki, e.o. 111 minilliyin birinci yarisinda
Urmiya goliiniin conub-sarginda, Azorbaycan arazisinde mévcud
olan ilk dovlet qurumu Arattanin hoékmdar1 tiirk monsali
stilaloya monsub idi [42, 48]. Mannada da shalinin asas dili on
godim tiirk dili olmusdur. E.o. VII-VII asrlordo Azorbaycana
kog etmis kimmeri, iskit, saklar vo madaylar tiirk monsali olub,
dini inanclar1 vo adot-onanalori Azorbaycan tiirklori ilo eynidir
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[42, 70]. “Qadim diinya tarixi” darsliyindo do yazilir Ki,
“Azorbaycan godim tiirklorin ilk vatonlorindon biri sayilir.
Buraya sonralar yerli tayfalarla eyni koko bagh diger tiirk
tayfalar1 kog etmis, yerli tayfalarla gaynayib-garigsmisdir” [139,
105].

Qeyd edok ki, AMEA Tarix Institutu vo TQDK-nin bir
yerda nasr etdirdiyi “Tarix” kitabinda da yazilir ki, TurukKi
ad1 tirk tayfa adinin ilkin formasi hesab edilir. Eyni zamanda bu
darslikde Manna ohalisinin dili godim tirk dili kimi gostorilir
[221, 51]. Umumiyyatlo, bu dorslikda Azorbaycan birmoenali
sokildo tiirklorin ilk yurdlarindan biri sayilir. Tirkiistandan
Simali Qafqaza, Qara doniz sahillorina kg edan tiirklori
yunanlar iskit, Morkozi Asiya vo Yaximn Sorgo axin edonlori
farslar sak, assurlar isquz adlandirmislar [221, 25]. Darsliyin
hazirlanmasinda AMEA Tarix Institutu da on yiiksok saviyyada
tomsil olunmusdur ki, demali, bu institut 7 cildlik “Azarbaycan
tarixi” kitabinda iroli siriilmis bozi middoalardan — konkret
Azorbaycanin avtoxton tayfalarinin, 0 ciimladon Manna
ohalisinin va dilinin tiirk amilindon konar izah edilmasindan
imtina edir. Ancaq Tarix Institutunun adindan nosr olunmus 7
cildlik “Azorbaycan tarixi” akademik elmi asarlor kimi mévcud
oldugu bir dévrds, bu ciir mévge neco moagsads uygun sayila
bilor?

Yeri golmiskon, AMEA Tarix Institutu 7 cildlik “Azarbay-
can tarixi” tizarinds yenidon iglayir. Buna asas sobob kimi iso,
akademik Igrar ©liyev vo onun fikirdaslarinin “Qafgaz-iran”
konsepsiyasi cargivasindo mdvecud 7 cildlikds, xiisusilo bir va
ikinci cildlordo Azarbaycan xalqmnin etnik mansubiyyati vo dili,
bu xalqin formalagsmast masalalorini diizgiin sokildo oks
etdirmomolori gostorilir. Bu monada “Azorbaycan tarix”inin
yeni noagrinda, institutun direktoru Y.Mahmudov basda olmagla
Azorbaycan tiirk tarixina obyektiv yanasilmasina siibho etmrik.
Ancaq bizo elo golir ki, biitiin hallarda, qisa bir miistoqillik
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dovriinde “Azorbaycan tarixi’nin akademik sokildo iki forgli
nosri tirokagan ola bilmaz. Belo ki, iyirimi il arzinds bir millats
AMEA Tarix Institutunun adindan (yerdo galan “Azarbaycan
tarixi” kitablarin1 nazars almasaq) iki fargli milli “Tarix” toqdim
etmok yalniz utancverici bir durum deyil, eyni zamanda xalqin
Oziinii tosdiqins, 6ziini tayinina, imumiyyatlo milli maraglarina
uygun galmir. Ona gora do, milli “Tarix”i elo yazmaq lazimdir
Ki, onun birinci ils tist-iisto diismyan ikinci, ti¢iincii Vo S. Nagring
ehtiyac galmasin. Bu baximdan timid edirik ki, “Azarbaycan
tarix”inin akademik saviyysli yeni noasrinds biitiin prpoblemlor
6z hallini tapacaqdir.

Qeyd edok ki, 7 cildlik “Azarbaycan tarixi” kitablarinin
biitin cildlorindo Azarbaycan Respublikasinin sabiq prezi-
denti H.9liyevdan bels bir epiqraf verilmisdir: “Tarixi oldu-
gu kimi gobul etmok, dark etmok vo oldugu kimi giymatlondir-
mok lazimdir” [39]. Orta moktab ti¢iin nazards tutulmus “Azor-
baycan tarixi’nds (6-c1 sinif) isa, yena do H.Oliyevdon bels bir
epigraf verilir: “Miistoqil Azorbaycanin hor bir gonci moktabdo
milli tohsil alarag, 6z Xxalqinin, millatinin godim zamanlardan
indiya godar olan tarixini gorok yaxsi bilsin. ©gar bunu bilmasa
0, hagiqi votondas ola bilmaz. ©gar bunu bilmass o, millatini
giymotlondira bilmaz. ©gar bunu bilmasa 0, millatina olan
monsubiyyati ilo istonilon saviyyodo foxr edo bilmoz” [42].
H.Oliyev birinci halda, tarix elminin gqarsisinda duran elmi
obyektivlyin vacibliyindon sb6z acirsa, ikinci halda millstin
taleyindo tarixin son doroco miithiim rolunu géstormisdir. Bizo
elo golir ki, Azorbaycan tarix¢ilori vo basqa elm adamlar
torafindon bu masuliyyatin dorindan dork olunmasi zoruridir.

Yuxarida adin1 ¢okdiyimiz kitablarda Azorbaycan xalginin
etnogenezi vo dili, bu xalqin formalagsmasi ilo olagodar, eloca do
basqa masalalora miinasibatds bir birina tamamils zidd bilgilor
verilir ki, bununla da, gonc noaslin tarixi gergoklik haqqinda
dogru-diiriist bilik almasi ¢atinlasir. Qeyd etmoak lazimdir ki, bu
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kitablar, xtisusilo darsliklor biitov bir millstin  vo onun
ovladlarinin savad Qazanmasi figiin yazilir. Halbuki, orta
moktoblor tigiin nozords tutulmus “tarix’lorlo, akademik nosr
olunmus “tarix”i miiqayiso etdikdo tamamils forgli, ziddiyyatli
mosalolor ortaya cixir. Belo oldugu teqdirds vatondasin hansi
hisslori yasadigim1 anlamaq he¢ do ¢otin deyil. Ustalik, bu
ziddiyyatlorin, dolasiglarin  ayri-ayr1  saxslorin - muolliflori
olduglar1 “Azorbaycan tarixi” adlanan kitablarda vo digor
miivafiq oSarlords do 6z oksini tapdigini gbéz Oniino gotirsok
moasala bir godoar do galizlosir.
**k*k

“Tirk” vo “Azarbaycan” anlayislariin an godim dovrlordon
XIX asra gadar kegdiyi inkisaf marhalalari, milli manavi doyor
kimi dasidigi moana vo mahiyyati, bizo demays asas verir ki, bu
mofhumlar 6z monsoyinas, godimliyina, mahiyyat Vo
ohomiyyatino goro Azorbaycan xalqmin milli ideologiyasinin
formalagmasinda osas rol oynamusdir. Yoni, “Tirk” vo
“Azarbaycan” anlayislar: an gadim doévrlardan bu arazids hakim
movqge tutmus, Vo miivafiq olarag millatin, yurdun, elin adlari
Kimi taninmigdir.

Milli ideologiyanin mahiyyatinin “Tiirk-Azarbaycan” kon-
sepsiyast asasinda izahat toxminan XIX asrin ortalarindan,yani
1840-1850-ci illardan (¢ar Rusiyasinin Simali Azorbaycan Tiirk
xanliglarim isgal etdikdon sonra) baslamis vo 1930-cu illarin
sonlarina gador davam etmisdir. Yani toxminon, yiiz il arzinds
Azorbaycan-tiirk  ziyalilari, alimlori, ideologlar1 Azorbaycan
xalqmin  mongayini, dilini, imumiyyatlo, milli  monavi
dayarlarinin mahiyyatini “Tirk” vo “Azorbaycan” ideyalarinda
axtarmiglar. Siibhasiz, bunun kokiinds ilk olaraq ¢ar vo sovet
Rusiyas1 miistoamlokagiliyina gars1 etiraz dayanmisdir

1830-1840-c1 illarda A.A.Bakixanov tarafindan nazari sokil-
do tomoli goyulan milli 6ziintidork prosesinin, sonralar boyiik
viisot almasma da baslica sabob miistomlokagiliya etiraz
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olmugdur. Miistomlokagiliya qars1 fikir davasinda iso A.A.Ba-
kixanov va b. ti¢iin “Tiirk-Azarbaycan” nozoariyyasi bir iimid vo
qurutulus ndqtasi idi. Bu baximdan Bakixanov “Giiliistani-Irom”
tarixi osarinds agiq sokildo Azarbaycanin godim ohalisinin etnik
mongayini va dilini asasan, tirk amili tizorinds izah etmisdir
[55]. Eloca do Mirzo Kazim bay Midiya dovlstini, onun xalqini,
modoaniyyatini, 0 ciimlodon zordiistiliyi farsdilli tayfalardan
uzaqlasdiraraq Azoarbaycan xalq ilo slagolondirmoys ¢alismisdir
[251].

XX asrin avvallarinda bu proses daha da genislonmis vo
1930-cu illorin sonlarina godor davam etmisdir. Bu ddvrdo
O.Hiiseynzads, ©.Miiznib, ©.Agaoglu, M.9.Rasulzads,
M.H.Valiyev, Y.Camonzominli, B.Cobanzads, R.Nur vo b.
asasan, Azorbaycanin godimdon tiirklorin votoni olmasi va
ohalinin oksariyyatinin tirk dilinds danismasi miiddeasini irali
stirmiiglor. 1900-cii illordo Azarbaycan tiirk ideoloqu 9li bay
Hiiseynzada haqli olaraq yazirdi Ki, bir ¢ox tiirk ziyalilari 6z
tarixlorini, tarixi gahromanlarini, madaniyyatlorini, dini-falsofi
tolimlorini vo s. yaxsi bilmirlor: “Tiirkliklo iftixar etdiklori halda
tirkiin kim va kimlardan ibarat oldugunu bilmoyan na goadar tiirk
ziyalilarimiz vardir!” [111, 42]. Onun fikrina goro, tariximiz va
kegmigdoki milli monsoyimiz haqqinda hoagigoti meydana
¢ixarmaq ug¢ilin 6nca Oziimiizii-milli mansubiyyatimizi tanimali-
yiq: “Yoni, tirklorin kim olduqlarint vo kimlardon ibarot
bulunduglarini, haradan inkisaf etdiklorini, nego soboya
ayrildiglarini, bu giin harada sakin olduglarin1 vo hansi adlar
altinda yasadiglarint géstormoliyik” [111, 42]. ©.Hiseynzado
geyd edir ki, Azarbaycan tiirk dili osmanli, cigatay sivalorindon
daha c¢ox tirkcadir, ¢iinki 0 orob-fars tosirino az moruz
qalmigdir. Tirklorin tarix sshnesinds goriinmasi iso eramizdan
2000 il avvalo gedib ¢ixir [111, 45] va 0 vaxtdan bari monso vo
dillarina gora bir ¢ox millstlorla (¢inli, mogol, mancu, hindi,
irani, islav, corkos, kiird, arob vo b.) qaynayib-qarigiblar. Bir
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miiddat, xiisusilo XIX asr vo XX asrin avvallarinds Sibir, Rus-
Iya-Avropa va Qafgaz, o ctimlodon conubi Azarbaycan tiirklori
sohvan, yanlis deyimlo “tatar” adlandirilmisdir: “Qafgaz silsi-
lasinin conub cohatlorinds sakin olan Azarbaycan tiirklori gir-
vanli, bakili, garabagli, goncali, irovanli vo sairadon ibaratdir
(franin simal-goarbi toraflori da bunlardandir)...” [111, 49].

O.Hiiseynzadonin ¢agdasi 9labbas Miiznibs gors, gadim
bir gito olan Qafgaz ¢ox miixtalif etnoslardan ibaratdir ki, buna
asas sabab do tarixon Asiyadan Avropaya ko¢ edoan tayfalarin bir
hissasinin burada maskunlasmasidir: “Bu ciira zonniyyatdan
sorf-nozor etdikdo bu giin Qafqasiyanin ohalisi {i¢ qisms
boliiniir: 1) Osil Qafgaz shli; 2) Turanlilardan olan tiirk, tatar vo
mongollar; 3) “Ariya” qovmlarindan olan ruslar ilo ermanilar vo
iranlilar vo saira...” [173, 115]. Onun fikrincs, Azorbaycan
tirklorinin bir millat kimi formalasmasinda Tiirkiyodon olan
tirk vo tatarlarla yanasi, tiirklosmis monqollar da istirak
etmislor. Mahammoadaga Sahtaxth iso qeyd edirdi ki, ruslar
torofindon  tatar, bozon do “persian-fars” adlandirilan
Zagafqaziya miisolmanlari oslindo etnik monso  vo dil
baximindan tiirkdiirlar. Sorq vo Avropa alimlori do Zagafgaziya
miisolmanlarin1 - Azorbaycan tirklori  Kimi  taniyirlar.  Onun
fikrinco, Zagafgaziya tiirklorini  etnik monsoyino  goro
“azorbaycanli”, dilini iso “Azorbaycan dili” adlandirmaq daha
diizgiin olard1 [206, 28-29].

1919-cu ilds iso Azorbaycan Ciimhuriyyatinin tomsil olun-
dugu millat hagqinda hokumat torafindon tarixi arayis yazilmis
Vo boyiik dovlatlorin Paris konfransia toqdim edilmisdir. Bu
arayisda yazilir: “On qodim zamanlardan baglayaraq Xozor
sahili boyunca Qafqazin conub-sorg torpaglarinda gisman tiirk,
gismoan do tatar dilinds danisan tayfalar yerlosmisdi. Bu tayfalar
miixtalif caglarda miioyyan o6lgiido iranhlara, eloco do sayca
daha ¢ox, qidratli va giiclii olan tiirklora qaynayib-qarismislar.
Bu qaynyib-qarisma ilo baglhh Qafqazin hamin yerli sakinlori
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Azorbaycan tiirklori, yaxud da yasadiglar1 6lkonin adma uygun
olaraq sadaco azorbaycanlilar adlanirlar” [38, 191].

XX asrin boyiik Azorbaycan-tiirk ideoloqu M.9.Rasulzada
iso 1920-ci illordo yazird1 Ki, ofsanavi Turan bir tiirk 6lkasi
oldugu halda, Midiya dovlatini yaradan midiyalilarin Kim
oldugu (mas., iranli, turanli va b.) indiya kimi siibhali idi. Ancaq
sonralar Assur mixi yazilarinin oxunmasi midiyalilarin dilinin
turanlilarin dilina yaxm bir dil oldugunu, hatta “Sumerlarin
turani olduglarmi” geyd etmisdir: “Fransiz sorgsiinaslarindan Le
Norman oski Sorq tarixino aid nosr etdiyi asarindo Midiyaya
“Turan Midiyas1” deyir. Vo digor arkadasina toqdim edorok
buradaki qovmlorin tiirk olduglarini bels iddia edir” [194, 32].
M.O.Rosulzado yazir ki, Iran tarixinin Midiyada buldugu
Aryanilor yerli deyildir. Onlar buraya Sarqdon golmis vo yerlil
etnoslart  homin orazidon sixigdirmiglar. Aryanilor-iranlilar
buraya yerlosdikdon sonra homin orazilor tokrar Turanlilarin
hiicumuna moruz qalmus, Iran-Turan savaslarinin miihiim gismi
Simali Iran ilo Conubi-Sorgi Qafgazda coroyan etmisdir. Bu
dovrdan etibaran bu orazilor iranlilarin va turanlilarin maddi va
monoVi niifuzunda qalmisdir: “Indiki Azarbaycandan ibarat olan
bura ohalisinin tiirkmii, yoxsa, farsmi olmasi ¢ox zaman mii-
naqisali olub, insanlarina, xalq odobiyyatina, asiq dastanlari ilo
coban tiirklorina, onano vo adotlorino baxanlara tirk, rosmi
yazilarina baxanlara da fars demislor. Kimisi bunlari tiirklosmis
fars, kimisi farslasmis tiirk deyo gobul etmisdir” [194, 32].
Rasulzado Azarbaycan xalqinin bir millat kimi formalagmasinda
asas rolun tiirklora maxsus olmasina gatiyyan siibho etmir. Onun
fikrinco, “Turanin morkoazindo Azorbaycan” adli bir 6lko
yaranmigdir ki, “yeni Turanin acar1” ondadir. Yeni Azarbaycan
Tiirk ocagi, oski-godim Tiirk yurdudur [194, 36]. Belaliklo,
Rosulzadays gora azarbaycanlilar milliyyat etibarilo tiirk, miix-
tolif adlar dasiyan boyiik tirk agacinin bir goludur [193, 12].
M.B.Mammadzada do Azorbaycanin qodim dévrlordon bir tiirk
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yurdu olmasi nozoriyyssini miidafio etmisdir. Onun fikrincs,
Azorbaycan xalqmin gadim acdadlarindan albanlar, kaspilor vo
b. tiirksoylu olmuslar [170, 18].

XX asrin avvallorinda A.A.Bakixanovdan sonra, todgigat-
cilar arasinda ilk dofo Azorbaycan xalqnin etnogenezi
mosalasini genis sokildo izah edon M.H.Valiyev (Baharh)
olmusdur. Valiyev godim Azorbaycanin ii¢ 6lkasindan va iig
yerli etnosundan ikisini (Xarxar-Qarqgarlar vo Agvanlar)
dagistandilli [231, 21-22], birini iso (Xozor) tiirkdilli hesab
etmigdir. Xazor adli 6lko Eratosfen vo Herodot dovriinds (e.a. V
osr) movcud olmus Vo ehtimal Ki, eramizdan ovval birinci
yiizillikdo bu xalg basqa Olkalora kogorok, yalniz Xoazor
donizinin adinda 6zii haqqinda Xatiro goyaraq yox olmusdur
[231, 21-22]. Sonralar xozarlor va basqa tiirk tayfalari farsdilli
etnoslar torafindon godim Azorbaycandan sixisdirilib ¢ixarilar-
kon, onlar Qafgaz daglarina yon aliblar [231, 23]. Qeyd edok ki,
Rza Nur da M.H.Voliyev kimi godim Azorbaycanda Xozor
dovlatinin  olduguna inanmisdir. Belo ki, Midiya dovlati
tiirklorin on godim dovlatidir vo Midiya tiirklori Xozorlor adini
taniyirmuglar [60, 7]. Midiyadan sonra yaranan tiirk dévlatinin
ad1 Atropatena yoX, Xozaristan olmusdur [60, 24]. M.H.Valiyev
gora, Umumilikdo Azorbaycan xalqi osason tirk tayfalart vo
miioyyan godar isa geyri-tirk xalglardan toramadilor: “Zaman
kegdikca bu xalglarin hamisi 0 daracads qarigmislar Ki, onlarin
milli tayfa toskilatlarimi ayird elomok c¢ox ¢atindir. Onlar
tutduqlart 6lkonin — Azorbaycanin adma goro Azorbaycan,
yaxud da azori tirklori adi ilo moghur olan bir Gmumi tiirk
elementinds birlogmislor” [231, 55].

1920-1930-cu illordo Azorbaycan etnoqrafiyasi ilo bagh
aragdirmalar aparan etnograf 9.K.9laekbarov da M.H.Valiyev
kimi Azorbaycan xalqinin yaranmasini yerli tirk shalinin ayri-
ayr1 fars, orob, simaldan vo conubdan golmis tirk tayfalarinin
qaynayib-qarigsmasi ilo olagalondirmisdir [36, 230]. Onun
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fikrinco, godim dovrds Yafas naslindon olan yerli tiirk tayfalar
Azorbaycanda Albaniya dovloti yaradiblar. Antik doévrde vo
erkon orta osrlordo iso Boyik Qafgaz daglarini asaraq
Azorbaycana yeni-yeni tiirk tayfalar1 axin ediblor [239, 76].
1920-ci illords Y.V.Camanzaminli Azarbaycan xalqinin
etnik monsayini vo dilini tiirk faktoru osasinda izah etmoklo
yanasi, M.O.Rasulzads, M.H.Valiyev, R.Nur va basqalarindan
forqli olaraq tirklorin yerli olmadigini, yoni onlarin
Azorbaycana togribon e.o. I minilliyin avvallorinds goldiyi
gonaoatindadir: “Bizim Azarbaycan da tiirk axintisindan amolo
galma bir olkadir” [67, 218]. Tiirkoloqg B.Cobanzada bu
mosaloda Y.V.Camanzominls ilo eyni fikirds idi [68, 72].

Beloliklo, “Tiirk-Azorbaycan” nozoariyyasinin XIX asrin
ortalarindan baglayan tobligi 1930-cu illorin sonlarina qodor
davam etmisdir. Siibhasiz, bu miiddat arzinds “Tiirk-Azorbay-
can” ideyasi bir ideoloji diinyagoriis kimi xalqin oksariyyatinin
stiuruna hakim kosilmis vo biitiin spektrlords iistiin mévqgeys
malik olmusdur. Xisusilo, XIX osrin sonu — XX oasrin
avvallorindo formalagan “tiirk¢iiliik” ideyast 6ziiniin on yiiksok
inkisaf dovriinii yagsamis vo Xalqin ruhuna elo hakim kasilmisdir
ki, hotta Azorbaycanin 1920-ci ilds zorla sovetlosdirilmasindon
sonra belo  “Tiurk-Azorbaycan” konsepsiyasinin  aradan
qadirilmast bir miiddat, yoni 1930-cu illorin sonlarna gador
mimkin olmamusdir. Gorinir ki, bu miiddot orzindo
Azorbaycanla bagli SSRI vo Iran ideologlar: torafindon antitiirk
ohval-ruhiyyali “Qafgaz-iran” konsepsiyasinin asaslar1 islonib
hazirlanmisdir.

Bununla da, 1940-1960-c1 illords Azarbaycan xalqinin etno-
genezi vo dili, bu xalqin formalasmasi vo S. problemlarin
hallindo osason, “Qafgaz-iran” konsepsiyasinin niimayandolor-
inin miilahizolori {stiinlik toskil etmisdir. Homin dovrdos
imperiyanin rosmi sokilds toblig etdiyi antitiirk ruhlu “Qafqaz-
Iran” konsepsiyasina tarixsiinasliqda, ilk dofo elmi siibutlarla
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qarst ¢ixan Z.Biinyadov olmusdur. Z.Biinyadov 1965-ci ilds
yazdigi “Azoarbaycan VII-IX osrlorde” Kkitabinda bu xalqin
irandilli-farsdilli midiyalilardan, qafqazdilli albanlardan donmo
tirkdilli xalq olmasi haqqindaki miiddeant qotiyystlo rodd
edorak, azarbaycanlilarin ulu acdadlarmin tiirk olmasi vo burada
tirklorin an gadimlordon yasamasi ideyasini miidafio etmisdir.
Bu kitabin “Tiirk-Azarbaycan” konsepsiyasina xidmot etdiyini
dorhal anlayan sovet (rus, ermoani va b.) ideologlari asarin tiirk
dilinda, 1970-ci ildo noazords tutulan nosrini qadagan etmisdir
[52, 9]. Buna baxmayaraq, “Qafgaz-iran” konsepsiyasinin
hakim oldugu bir dovrds Z.Biinyadovun bu faktlarla cixis
etmosi, sonralar tarixgilikdo “Tiirk-Azorbaycan” konsepsiyasinin
dirgalmasina sobob olmus vo Azoarbaycan elmindo 6ziino yeni
torofdarlar (Y.Yusifov, Q.Qeybullayev, M.Ismayilov, T.Haci-
yev, E.Olibayzads, F.Colilov va b.) gazanmaga baslamigdir. Be-
laliklo, 1960-c1 illorin sonlarindan baglayaraq Azarbaycan
xalqmin etnik monsubiyyati, dili, bu xalqin formalasmasi vo
basga milli monavi doayarlari bir-birino zidd olan iki konsepsiya
osasinda sorh edilmoys baglanmisdir.

Sovetlor Birliyi donaminda vo c¢agdas dovrda
Azarbaycan xalqinin etnogenezi va dili, bu xalqmn
formalasmasi1 masalasinda “Tiirk-Azarbaycan” konsepsiyasi
tarafdarlarim taxminan iki grupa ayirmag olar:

1. Azorbaycan godimdan tiirklorin (prototiirklor) vatonidir
Vo zaman-zaman buraya yeni-yeni tiirk tayfalari axin etmisdir
(Z.Biinyadov, M.O.Ismayilov, Y.B.Yusifov, S.Bliyarl,
S.Mommodov, Q.Qeybullayev, Y.Mahmudov, S.Asurbayli,
B.Budagov, T.Haciyev, E.Oliboyzads, F.Colilov, Q.Kazimov,
I.Mammadov, O.Siileymenov va b.);

2. Azarbaycana tirklor e.a. X1V asrdo, e.a. VII-VII asrlor-
do, yaxud da bizim eranin avvallarinds ko¢ etmislor (Z.Hasanov,
K.Oliyev, Y.Nasibli, N.Nasibzads, H.Hasonov, N.Caforov va
b.).
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“Tirk-Azorbaycan” konsepsiyasinin torofdarlarini birlos-
diron baslica mogam onlarin ¢agdas azorbaycanlilarin acdad va
dillarinin tiirk olmalarina gotiyyon siibha etmomaloridir. Lakin
onlar arasinda bazi godim tayfalarin (kuti, lullubi, mada, iskit,
sak, alban, gargar vo b.) tirk olub-olmamalari, tiirklorin
Azorbaycana “yerli” vo “galma” olmasi, ilk dofs tiirklorin bu
araziya no vaxt kog etmolori, Azarbaycan xalqmnin formalagmasi
Va S. masalalor hagqinda miioyyan fikir ayriliglar: var idi.

Onco birinci qrupa aid miialliflarin miilahizalarina
diggat yetirak. Azorbaycan xalqinin etnogenezi vo dili, bu
xalqin formalasmasi haqqinda 1940-1960-c1 illordo Azorbaycan
elminds — tarix, falsofa, adobiyyat, dilgilik va s. iimumiyyatlo,
ictimai-siyasi vo folsofi fikirdo formalasdirilmaga baslanmis
antitiirk ruhlu “Qafgaz-iran” konsepsiyasina ilk ciddi zarbani
akad. Z.Biinyadov vurmusdur. 1965-c1 ildo “Azorbaycan VII-
IX asrlorde” adl tarixi osarindo Z.Biinyadov yazir ki, orta osr
monbolarinds Arran vo Azorbaycan orazisinds tiirk tayfalarinin
yasamasi haqqinda molumat verilmosi, eyni zamanda hunlarin
IV-V asrlordon baglayaraq Arrana hiicumlarindan sonra buranin
hom do Hunlar-Xozorlor 6lkosi adlandirilmasi tesadiifi deyil.
Hunlarin-xazarlorin Arrana va Azarbaycana basqinlari, Arranda
onlarin uzun illor boyu davam edon agalig: bir daha tosdiq edir
Ki, oroblorin hiicumundan ¢ox avval burada c¢oxlu tirkdilli
tnstirlor var idi: “Azorbaycan vo Arranin tiirklosmosi prosesi,
arablar siyasi sshnoys ¢ixmazdan ¢ox ovval, halo Sasanilor
Imperiyas1 daxilindo baglamigdi. Oroblorin Azorbaycani istila
edib burada moskon salmalar1 avvallords bu prosesi dayandirdi,
lakin az sonra orablorlo tiirklorin assimlaysiyasinin baslanmast
bu prosesi stiratlondirdi vo comi yiiz ildon sonra bu proses ¢ox
genis bir sokil ald1” [63, 159]. Olbatts, “Azaorbaycan va Arranin
tiirklosmosi... Sasanilor Imperiyas1 daxilindo baslamisdr” fikri,
he¢ do tiirk tayfalarmin Sasanlarin dovriinde Azorbaycana
galmasi deyil, sadaca, basqa tiirk tayfalarmin axini va yerli tiirk
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tayfalar1 ilo gaynayb-garismasi naticoasinds tiirk amilinin Arran
Vo Azarbaycanda mohkamlonmasi, 6na ¢ixmasi ilo izah etmok
olar. Bunu, akademikin asagidaki fikirlori do tosdiq edir:
“Tiirklori Azorbaycan orazisina kanardan galmis bir iinsiir
hesab etmak da sahvdir, ciinki onda yerli boyiik va ¢ox yigcam
tiirk tayfalarimin varligina goz yumulur” (se¢gmoa bizimdir —
F.O.) [63, 156].

Demoali, tiirklor Azorbaycana konardan golmayiblorss,
montigi olaraq avtoxton, yerli millstdir. Bunu, Biinyadovun
Sovet Imperiyasinin mévcudlugu dévriindo tarixi gaynaglara
osaslanaragq, tiirkloro samilon istifado etdiyi “yerli”, “aborigen”,
hotta “tiirk aborigenlori” ifadssi do tosdigloyir: “Tirklosmo
prosesi yalniz tiirk aborigenlarin (segmo bizimdir —F.©.)
conubdan golon oguzlar vo simaldan galon qipgaqglarla garismasi
noticasinds, bu axirincilarin assimilyasiyasindan sonra baslandi
Vo getdikca siiratlonib XI-XI1 asrlords basa ¢atdi. Azarbaycan va
Arran orazisindo miiasir Azorbaycan millotini omalo gotiran
tirkdilli Azorbaycan xalqmnin togokkiil tapmasi ilo naticolondi”
[63, 156-157].

Sovet dovriindo “tiirklori Azorbaycan orazisino konardan
golmis bir tinsiir hesab etmok sohvdir”, “yerli tiirk tayfalar”,
“tirk aborigenlori” dedikds, Z.Biinyadov Azorbaycanin
avtoxton ohalisinin tiirklor oldugunu noazords tutmusdur.
Maraqlidir ki, N.Volixanli Z.Biinyadovun “tiirk aborigenlori”
ifadesini basqa yero yozur: “Burada ilk orta osrlordo
Azorbaycana golmis tiirklor nozords tutulur” [40, 479].
Fikrimizco, ogor Z.Biinyadov “yerli tiirk tayfalari1”, “tiirk abo-
rigenlori” dedikds, N.Valixanlinin basa diisdiiyli monada
nozordo tutsaydi, bunu o6zii ifado edordi. Bu baximdan
Z.Biinyadov bir ¢ox hallarda Azorbaycan tiirklorinin godimliyi
ilo yanas1 avtoxtonlugu, yerliliyi ideyasini da miidafio etmisdir.
Bizo elo golir ki, tiirklorin yerliliyi ilo bagh Z.Biinyadovun
molum osorinda, orob monbayina istinadon “Azorbaycan
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gadimdan tiirklor 6lkasidir” miiddeasini heg¢ do tesadiifon irali
stirmomisdir. Z.Biinyadov yazir ki, arablor VII-VIII asrlords
Azorbaycan vo Arrani istila edorkon, burada osas tayfalarin
hunlar-xazorlor, yoni tiirklor oldugunu &yronmisdilor. Orab
monbalarinds  arablorin  istilasindan  oavval  Azarbaycanda
tirklorin yasadigi haqqinda molumat da var. Orob monbayinda
belo bir rovayat var ki, orab xilafati dovriindo Xolifo Miiaviya
(661-680) godim tarixo bolod olan Abid ibn Sariys adli
yamonlidon sorusur: “Tirklor vo Azorbaycan no demokdir?”.
Abid cavab verir ki, “Azarbaycan godimdon tiirklorin yasadigi
olkadir”. Z.Biinyadova gora, bu rovayati siibho altina almaq
olardi, “lakin 1126-c1 ildo farsca tortib edilmis imzasiz bir asarda
do homin rovayato rast golirik. Burada bels deyilir: “Azorbaycan
gadimdan tiirklorin slinds olan bir 6lkadir”. Bu imzasiz oSar
muollifi, Himyari padsahlarindan biri olan Rais haqqinda
molumat verorkon deyir ki, bu 6lko tirklorin olindadir” [63,
159].

Z.Biinyadov qadim Azorbaycanin avtoxton tayfalarinin tiirk
olub-olmamalar1 ilo bagli genis todqigat islori aparmasa da,
ancaq onun yuxaridaki miilahizalori vo ortaya qoydugu tarixi
faktlar bizo demoyo osas verir ki, 0, Azarbaycan tiirklarinin
avtoxtonlugu ideyasinin torofdar1 olmusdur. Biitiin hallarda,
Z.Biinyadov bu fikirlori ilo Sovetlor Birliyi dovriinds, agiq
sokildo “Qafqaz-iran” konsepsiyasmmin miiolliflorino meydan
oxumusdur. O, ¢agdas Azorbaycan xalqmin etnik monsubiyyati
vo dilinin tiirk oldugunu vo hor hansi yadelli bir xalqdan
donmadiyini cosaratlo irali siirmiisdiir. Ogor belo olmasaydi,
Sovet Imperiyas1 akademikin homin asorinin Azorbaycan tiirk
dilindo nosrino qadaga qoymazdi. Demok olar ki, vaxtilo
A.A.Bakixanov da c¢ar Rusiyasi dovriindo eyni aqgibotlo
qarsilagmisdir; belo ki, ¢ar vo onun momurlart A.A.Bakixanovun
kitabinin dovlat saviyyasinds nosrine raziliq vermoamisdi. Qeyd
edok ki, miistoqillik dovriindo do, hom 1993-cii ildo Igrar
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Oliyevin redaktoru oldugu “Azorbaycan tarixi’nin miollifi
oldugu bir boélimiinds, ham do 1994-cii ildo tarix¢i alim
Y.Yusifovla birlikdo redakto etdiyi “Azorbaycan tarixi”
kitabinda Z.Biinyadov Azarbaycanin gqodimdon tiirklor 61kasi
olmasi fikri tizorinds dayanmisdi.

1993-cii ildo nosr olunan “Azorbaycan tarixi’ndo Azor-
baycan xalqinin etnogenezi masalasi ilo bagli Z.Bunyadov yazir:
“Moanboalar, Azarbaycanda aroblorin dovriinds onlarca miixtolif
dillordo danigan tayfalarin mévcud oldugunu tasdiq etmalorine
baxmayaraq bildirirlor ki, “Azorbaycan ta godimdon tiirklorin
Olkasi olub”. Moalumdur ki, hom simalin, hom do conubun
diizanlik arazilorinds maskunlasmis qipcaq, oguz, sabir vo bagqa
tirkdilli xalglarla yanasi, burada homginin gafgazdilli albanlar -
udinlor, qarqarlar, xinaliglilar, irandilli azarilor, tatlar, kiirdlor vo
s. xalqlar yasayirdi1” [35, 134-135].

1994-cii ildo nasr olunmus “Azarbaycan tarixi” kitabinda
Z.Biinyadov yuxarida geyd olunan miiddealarin1 miidafio etmis
Vo sona gadar 6z movqgeyinda israrli olmusdur. Bu baximdan
Z.Biinyadovun fikirlorini @imumilogdirands aydin goriiriik ki,
akademik Dbirmonali sokildo Azorbaycan xalqnin etnik
monsubiyyatini, dilini, bu xalqin formalagmasini tirk amili
asasinda izah edir va tiirklorin gadim zamanlardan bu boélgado
maskunlagmasi va yerliliyi miiddeasini irali siiriir. On baslicasi
odur ki, Z.Biinyadov azorbaycanlilarin ulu ocdadlarinin tiirk
olduglarin1 geyd edarak, bugiinkii azorbaycanllar1 “Azorbaycan
tirk xalqr” [36, 3] adlandirmisdir. Eyni zamanda, akademik
kitabda “Qafgaz-Iran” konsepsiyasina qarsi iroli siiriilon
miilahizalori alqisladigini da agiq sokilds ifads etmisdir.

Z.Biinyadovun “Azorbaycan tarixi’na (1994) yazdigi “On
s6z”0 do bir daha gostarir ki, akdemik birmanali sokilds “Tiirk-
Azaorbaycan” konsepsiyasmin torofdart olmus vo bu Kkitaba,
“Qafgaz-Iran”¢1  konsepsiyanin miiolliflorinin miiddoalarmin
tokzibi baximindan bdyiikk 6nom vermisdir. Basqa toroafdan,
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Z.Biinyadovun Azorbaycan xalqinin etnogenezi va dilini “Tirk-
Azorbaycan” movqeyindan sorh edon bir kitabin — “Azarbaycan
tarixi’nin redaktorlarindan biri oldugunu nozoro alsaq,
akademikin  Azorbaycan tiirklorinin  yerliliyi  masalasinds
tutdugu movqe bir daha balli olur.

Yeri goalmiskon, 1994-cii ildo Z.Biinyadov va Y.Yusifovun
redaktorlugu ilo nasr olunan “Azarbaycan tarixi’nin 2005-ci ildo
tokrar nasrindo bozi sshvlora yol verilmisdir. Z.Biinyadovun
kitabinin  1994-cii il nosrinin  “On  sdz”iindo islotdiyi
“Azarbaycan tiirk xalq1” [36, 3] ifadasi, 2005-ci il tokrar
nosrdo “Azarbaycan xalqi” [37, 3] kimi verilmisdir. Bunu,
haradasa texniki sohv hesab etmok olardi, lakin tokrar nosrdo
basqga bir “Xota”nin olmasi bizi disiindiirmays bilmir. Bels ki,
1994-cii ilds nasr olunan “Azorbaycan tarixi” Kitabinin “Tabii vo
cografi sorait” hissasindo Azorbaycanin tarixi sarhadlori ilo bagh
yazilir:  “Tarixon Azorbaycan simalda Dagistan, Qorbdo
Giirctistan, conub-gorbda  Armeniya, sorqdo Xozor donizi,
conubda Markoazi iran ilo homsorhad olmusdur” [36, 14]. Kitabin
2005-ci ildoki tokrar nosrindos yeno do “xata”ya yol verilmisdir.
Bu dofs, Giirciistanla Kiirdiistan “qarigsiq” salinib: “Tarixon
Azorbaycan simalda Dagistan, Qarbds Kiirdiistan, conub-garbda
Armeniya, sorqdo Xozor donizi, conubda Morkozi Iran ilo hom-
sorhod olmusdur” [37, 15]. Qeyd edok ki, bu bizim adi1 ¢okilon
“Azorbaycan tarixi” kitabinin tokrar nosrinds askar etdiyimiz iki
“sohv”dir, ola bilsin bagqa “xota”larda var.

Tarixgi alim Yusif Yusifova goros, Azarbaycan gadimdon
tiirklorin vatonidir va prototiirklorin moaskunlagdig: yerlordon biri
Urmiya gdliiniin conub va conub-sargidir ki, e.a. 1l minilliyin |
yarisinda burada Aratta Olkosi movcud olmusdur [36, 61].
“Arattu, aratu” anlayisi, qodim Azorbaycanda yasayan
prototiirklarin dilina aid tiirk monsali sozdiir: “Cox giiman ki,
Avratta, eloco do arattu, aratu sozlori prototiirk formasi olmus,
sonralar r//l fonetik avazloanmasina moruz galmisdir, yani Alataa
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(gadim Aratta), alatuu (godim arattu, aratu) soklino diismiisdiir.
Belo fonetik doyigsmonin keg¢id morholosi Alatey adlanan yer
adinda da 6ziinii gostormisdi” [36, 78]. Kutilori do prototiirklor
hesab edan tarix¢inin fikrinca, “Ku s6zi tiirk dillori baximindan
izah edilarss, 0 “ag, agimtil, sar1, agimtil sar1” monalarin1 dasi-
yir” [36, 82]. Lullubu iss, godim Azorbaycanin prototiirk
ohalisina verilmis konar ad olmusdur [36, 79]. Y.Yusifov su
tayfalarin1 da prototiirklorlo olagalondirarok vo onlarin tiirk
monsoali sabir//suvar tayfalari ilo qohumlugunu geyd etmisdir
[36, 80]. Qadim Azarbaycan ohalisinin prototiirklorin olmasina
asas siibutlardan biri kimi Y.Yusifov, e.a. Il minillikds bu ora-
zido turukki tayfasinin yasadigimi vo Turukkum 6lkasinin
movcudlugunu gostormisdir. Y.Yusifov yazir ki, turukku
etnonimi “tiirk” tayfa adinin erkon formasi olmusdur: “Erkan
orta osr yaddilli gaynaglarda “tiirk” adi ilo yanas1 “turukka”
(hind gaynaqglari), “ttrruki” (Xotan monbalori), “drug//drugi”
(Tibet gaynaqlari) formalari islodilmisdir. E.a. 1l minillikda
akkad mixi yazilar1 etnonimin erkan, “turukki, turuki”’ formasini
saxlamuglar. Bu dolillor onu gostorir ki, e.a. I1-11 minilliklorda
Azorbaycan orazilorinds tiirk etnoslar1 yasamis va onlar o
dovriin siyasi hadisalorinds yaxindan istirak etmislor. Belaliklo,
Azorbaycanin an goadim sakinlorindan biri prototiirklor olmus va
onlar halo biri digarindan fonetik cohatdan ¢ox da forglonmayan
timumtiirk dilindo danigmislar. Lakin bu dovrdo gorb vo sorq
tirk dillorini saciyyalondiron bir sira fonetik avozlomalor artiq
yaranmigdi. Forz etmok olar ki, prototiirklor bu zaman nainki go-
dim Azarbaycanin, eloco do Anadolu yarimadasinin va Orta
Asiyanm sakinlori olmus Vvo todricon simala dogru horakot
etmiglor” [36, 78].

Y.Yusifova goro, e.a. 1X asrin ortalarinda yaranan Manna
da bir tiirk dovlati idi vo bu dovlstin shalisinin dili do godim
tirk dili idi. O, buna siibut kimi gadim Arattanin, hamin dévrda
Alateye vo homin bolgonin ohalisinin turukki adlanmasini
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gostarir. Onun fikrinca, Mannadaki bazi yer, vilayat vo hokmdar
adlari, masolon “Uisdis”, “Askaya”, “Arsita®, “Istatti”,
“Surikas”, “Ata”, “Ullusunu™, “Telesuni” vo s. adlar tirk
monsali idi [36, 117]. E.a. VII-VII asrlordo Azarbaycana kog
etmig Kimmer, iskit va saklara galincs, alimin fikrinca, iskit sozii
isquz-asquz (i¢ quz), yaxud da oguz demokdir: “Belalikls, e.s.
VI asrin sonu — VII asrin avvalinds Azarbaycana simaldan
golmis bu tayfalar arasinda asason tiirk monsoli etnoslar tomsil
olunmusdular. Adston godim tayfalar yerlorini doyison zaman
gohum etnoslarin yaninda maskan salirdilar. Kimmer, skit vo
saklar mohz yerli shali ilo dil gohumluguna géro Mannada va
Arazin simal hissasindo moaskunlasmisdilar. Tiirkdilli etnoslarin
burada yasamasi konar olkolordo yasayan tiirk tayfalarinin
Azorbaycana aximina gorait yaradirdi. Yazili tarixdon molum
olan tirkdilli tayfalarin Azorbaycana, dil cahatdon gqohum olan
etnoslarin yanma ilk axmi Kimmer, skit vo sak tayfalarinin
yerdoyismasi ilo baglhidir” [36, 118-119]. Y.Yusifova goro, tiirk
tayfalarimin  Azorbaycana birinci kogtii e.a. VII-VI osrlordo
(kimmerilor, saklar vo b.), ikinci kogii 11-V11 asrlords (hunlar vo
b.), tglncii kogii isa XI-XII asrlords (selcuglar-oguzlar)
olmusdur [36, 211].

O, Albaniya vo Atropatena dovlatlorinin do ohalisinin
oksariyyatinin tiirk olmast hagqinda da miiddea irali siiriir.
Y.Yusifov Atropatena (Adearbaygan) dovriindo ohalinin dilinin
Vo monsgayinin iranlasmaga moruz galmas: fikri ilo gatiyyan
razilasmir [36, 132]. Adarbaygan arazisinds tiirkmonsali matien
tayfasinin ¢ox yayildigimi guman edon Y.Yusifova goro,
Adoarbayqgani idaro edon siilalo niimayondolori barads iso gati
miilahizo yiiriitmok miimkiin deyil. O yazir ki, “alban” anlayisi
Albaniyada yasayan biitin ohaliys samil edilirdi vo burada
osason tirk etnoslart yasayirdilar. Onun  fikrino  goro,
Azorbaycan, tirkmon, gazax veo b. tirk dillorindo “alban”,
“alpan” adlarinin galmast hamin adin tiirk mansali oldugunu
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gostorir. Koklori godim tiirk dilindoki alp//alb (casur, igid, ar)
sOziino sdykonon “alban” adi “igidlar, cosurlar” kimi monalan-
dirtlir” [36, 147]. ilk Albaniya hékmdarinin ad1 “Aran” olmus-
dur ki, bu s6z do tiirk dillarinds “casur, qogaq, mard” monasini
verir [36, 177]. Belolikls, “erkon orta asrlordo Azorbaycanda
yerli vo goalmo tiirk etnoslarinin vahid xalq kimi birlosmasi vo
dilinin yaranmasi prosesi baslamis (I11-VI1 asrlor) va bu proses
VII-VIII asrlords basa ¢atmisdi [36, 235]. “Azari dili” iso Azar-
baycanin erkon tiirk ohalisinin dili olmus, fars dilindon vo
pohlovi lohcalarindon farglonmisdir [36, 226]. Gordiyiimiiz
kimi, Z.Biinyadov va Y.Yusifovun redaktor oldugu “Azarbay-
can tarixi” kitabinda Azorbaycanin yerli tayfalar1 va ilk dovlot
qurumlari, 0 ciimlodan ilk sinifli dovlst olan Manna ohalisinin
etnik moansubiyyati vo dili “Tiirk-Azarbaycan” konsepsiyasi
asasinda sarh olunmusdur.

Qadim Azorbaycanda moskunlagmis etnoslar arasinda
prototiirklarin aparici rol oynamasini istor 1980-ci illordo, istorsa
do 1990-c1 illarin avvallorinds irali siiron M.9.Ismayilov yazir
ki, On Asiyanin aborigen xalq: tiirklorin dillori ilo sumerlorin
dillorinin bir-birino qarsiligh tasiri olmusdur [122, 5]. O, e.a. I
minilliyin sonlarinda sumer-akkadlarla eyni dovrdo yasamis
olan kutilori, lullubilori, saspirlori (subarlari-savirlori), kaspilori
Vo on baslicast turukkilori bu prosess niimuno Kimi gostorir
[121, 11-12]. Sonraki yuzilliklords tiirkdilli tayfalar On
Asiyadan sorgo, Orta Asiya torpaqlarina harokot etmis, bir nego
yiizillikdon sonra iso burada oks migrasiya olmusdur [121, 10].
O, matienlori vo albanlar1 buna siibut kimi gdstorir. Onun
fikrinco, gadim dovrde Azarbaycandan Orta Asiyaya kogmiis
matienlor vo albanlar burada 6zbok, gazax, qirgiz, tiirkmon,
garagalpag va b. millatlorin tosokkiiliinde miihiim rol oynamis
vo sonralar 6z godim vatonlorina qayitmiglar [121, 10-11].
Beloliklo, M.D.Ismayilova gora, hala VII asrdo aroblorin Azor-
baycant godim tiirklor 6lkesi kimi tanimasi, bas edir ki, bu
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xalqmn artiq VIl asrdon gabaq tesokkiil tapmasi vo vahid dili
olmasi barads miilahizs yiirtidok [121, 98].

Tarix elmlori doktoru Siileyman Oliyarh da yazir ki,
tirklorin Azorbaycan orazisinds yasamis on qoadim sakinlor
oldugunu e.a. I minilliyin mixi yazilarinda olan turukki va turuxi
etnik adlar tosdiq edir. Onun fikrincs, turukku admin tirk
dilindan basqa bir yozumu olmamasi onlarin tiirkmonsali xalq
oldugunu siibut edir [38, 164]. Eyni zamanda o, Azarbaycan
tirklorinin Sumer tiirklori ilo gohumlugundan da bohs edir [38,
158]. S.Oliyarli e.a. VIII-VII asrlordo Azorbaycana kog etmis
iskitlorin  tirk olmas1 ideyasina torofdardir [38, 177].
Albaniyanin osas ohalisi olan albanlarin etnik moangayino
galinca, S.Oliyarliya gora, onlarin irandilli vo ya qafqazdilli
olmalar1 haqqinda heg¢ bir bilgi yoxdur: “Bu adi dasiyan
toplumlar yalniz tirk xalqlarmin: gazaxlarin, qirgizlarin vo
tirkmonlorin arasinda &ton yiizillordo geyds alinmigdir. Tyan-
San dagmin otoklorindo Qazax xalqmin “alban” adli boyu
giinlorimizo kimi galmaqdadir. Tirkmonistanda indi do iki
“alban” yer adi (toponimi) bollidir [38, 170]. Onun fikrincs,
“Kitabi-Dado Qorqud”da “Alp Riistom” [127, 126], “alplar”
[127, 136], Mahmud Kasgarido “Alb Oron” sozlorinin
isladilmasi do gostorir ki, albanlar tiirk soylu olublar [38, 171].
O, Azorbaycan tiirklorinin mongoyinin Qafgaz-Iber diinyasia
(V.Abayev vo b.) baglanmasina goti etiraz edir vo bunu,
“tarixgilik imperializmi” adlandirir [38, 175]. S.Oliyarliya goro,
azorbaycanlilarin bir xalq kimi yaranig problemi ilkin olaraq
Azorbaycan Xalg Ciimhuriyyati torofindon irali siirtilmiisdiir.
Qaynaglar bu dovlstin, Azorbaycan tiirklori  torafindon
yaranmasi ilo bagli arayisin bu giin tiglin do diizgiin, ger¢ok va
aktual oldugunu siibuta yetirir [38, 191].

Tarix elmlari doktoru, prof. Yaqub Mahmudov da hesab
edir ki, Azorbaycan on gadim zamanlardan baslayaraq, biitiin
tarixi dovrlords iimumtiirk mokaninin miithiim torkib hissasi —
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gadim oguz yurdu, Azarbaycan xalqi iso bu diyarin an goadim
yerli (aborigen) shalisi olmusdur [70?, 18]. Onun fikrincas, basqa
ilk manboalarls yanasi, Oguz tiirklarindan olan agqoyunlularin an
qidratli hokmdar1 Uzun Hasonin hokmii ilo ©bu Bokr ol-
Tehrani ol-isfahani yazdigi “Kitabi Diyarbokriyys” adlanan
oguznamodo verilon faktlar da oguz tiirklorinin, o ciimlodon
xalqumizin soykokiinde duran agqoyunlularin vo garagoyun-
lularin Azarbaycanin, homginin biitévliikde Canubi Qafqazin va
On Asiyanin on godim sakinlorindon biri oldugunu siibut edir:
“Gostorilon miiallif Uzun Hoasonin boyiik babasi — Aggoyunlu
dovlatinin banisi Qara Yuluk Osman bayin nasil sacarasini bir-
bir arasdiraraq, nohayat, Oguz xagana catdirir. Oguz xaqanin
bas¢iliq etdiyi boyiik tirk dovlstinin torkibina daxil olan
arazilori sadalayir vo biitiin oguz tiirklorinin kokiinds duran bu
boyiik hokmdarin, yani Oguz xaqanin Gdyg¢o donizi otrafinda
vofat etdiyini gostorir. Azorbaycanin Oguz xaqanin basciliq
etdiyi dovlatin torkibino daxil olmasi1 vo bdyiik xaganin 6ziiniin
do burada — Goyga donizi otrafinda vofat etmasi fakti bu diyarin
on gadim oguz-tiirk maskanlarindon biri oldugunu siibut edir”
[152, 18]. Y.Mahmudov yazir ki, godim dovrlordon tiirk
tayfalar1 basqa xalglar vo etnik qruplardan forgli olaraq
Azorbaycanin biitiin arazisine yayilmis va ¢oxluq toskil etmislor:
“Buna gora do, eramizin ilk yiizilliklorindon baslayaraq, tiirk dili
Azorbaycan orazisinds yasayan Vo sayca az olan xalglar, etnik
gruplar arasinda da baslica tinsiyyat vasitasine ¢evrilmokdo idi.
Tirk dili, hom do simalla conub arasinda birlogdirici,
olagalondirici rol oynayirdi. Bu amilin o zaman vahid xalqin
tosokkiilii prosesinds ¢ox miihiim rolu vardr” [152, 20]. Onun
fikrino gors, bu miirokkob tarixi soraitds giiclii vo aparici harbi-
siyasi qiivvaya gevrilon ¢oxsayl tirk etnoslar1 Azarbaycan
dovlatgiliyinin osas dasiyicilart idilor: “Hoalo vahid tokallahli
dinin olmadig1 bir dévrde mohz tirk etnoslar1 vo tiirk dili,
simalli-conublu, biitiin 6lko arazisinds birlagdirici rol oynayirdi.
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Tiirk etnoslar1 Azarbaycan dovlatgiliyini vo dlkonin mistoqillik
ananalarinin gorunub saxlanilmasinda da aparici rol oynayirdi-
lar’ [152, 21]. Azarbaycan xalqinin millat kimi formalasmasi iso
XI asrds, salcug tiirklorinin buraya axin etmasindan sonra basa
catmigdir [152, 26].

Qeyd edok ki, tarixgi alimlordon Z.i.Yampolski, S.Asur-
bayli, Siileyman Moammoadov, Ismayll Mammadov, Tofiqg
Kocoarli, Yusif Safarov, Xaliyaddin Xalilli vo bagqalar1 da
“Azorbaycan godimdan tiirklorin yasadigi 6lkadir” miilahizasini
miidafio edirlor. Masolon, Z.1.Yampolski kegmis SSRI
donominds godim dovrlordon Azorbaycan orazisinds tiirklorin
yasamasi faktini tosdiq edirdi [272]. S.Asurbayli iso yazir Ki,
Albaniya orazisinds irandilli vo gafqazdilli tayfalarla yanasi
godim tiirk tayfalar1 da yasamigdir. Burada onlarin say1 eramizin
avvallorinds vo sonralar Darbond kegidi vasitesilo simaldan
golon kogori tiirklor hesabina artmisdi:  “Tirk tayfalar
azorbaycanlilarin etnogenetik inkisafinda miihiim rol oynamus,
onlara etnosun baslica tayinedici alamoti olan dil vermisdir” [14,
66-67]. Basqa bir tarix¢i alim I.Mammoadov da, godim
Azorbaycanin yerli tayfalarinin tiirk mongali olmasi ilo bagh
Y.Yusifovun vo b. irali siirdilyli miilahizolori daha inandirici
hesab edir [166, 23]. Onun fikrincs, boyiik ehtimalla Midiya
ohalisi olan madalilar da, e.a. VIII-VII asrlords Azorbaycana kog
etimis Kimmeri, iskit vo saklar da tiirkmonsali olmusdur [166,
31; 141, 47-49; 159, 57]. T.Kocarli vo Y.H.Safarova gora do,
Azarbaycan godim dovrlordan tiirk yurdudur [131, 14-15; 202,
140]. X.Xalilli isa yazir Ki, azorlor etnos olaraq Azarbaycandan
Avrasiyaya yayilmig tirk vo digor xalglarin etnogenezinda
istirak etmis an godim tiirk soyu idi [116, 86].

Qeyd edok ki, ayri-ayrt Azorbaycan filosoflarinin aSarlo-
rinds do Azorbaycan xalqmnin etnogenezino vo diling, bu xalqin
formalagsmasi  mosalosine  miioyyon (Qodor toxunan bozi
miilahizalor irali siiriilmisdir. 2002-ci ilda rus dilinda nasr
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olunan c¢oxcildlik “Azarbaycan falsafasi tarixi”nin 1-ci
cildinin masul redaktoru, filosof Ziimriid Quluzadas yazir ki,
Azorbaycan xalqmin yaranmasi prosesi olka ohalisinin etnik
mixtalifliyi ilo slagadar miirokkob vo uzunmiiddatli olmusdur:
“Bu prosesin gedisatinda Yyerli tirk ohalisi mixtolif tirk
tayfalarinin yeni miihaciratlori hesabina daha da artmis vo digor
etnik gruplar tizorinds tstiinliik aldo etmays miivaffoq olmuslar.
Azorbaycan xalqmin tam formalagsmasi morhalasini, ehtimal ki,
geyri-tirk mangali etnik qruplarin ¢ox hissasinin tiirklogdiyi 1X-
X asrlari hesab etmok olar” [249, 53]. Belslikls, Z.Quluzads do
“Tirk-Azorbaycan”  konsepsiyasmin  digor  torofdarlar
(Z Biinyadov,  Y.Yusifov, M.Ismayilov, Q.Qeybullayev,
S.Oliyarlh vo b.) Kkimi tirk tayfalarin1 o6lkenin  godim
sakinlorindan biri kimi gobul etmis vo tarixi monbalorin do
bunu, tosdiglodiyini  gdstormisdir. Z.Quluzadoys  gors
Azorbaycan xalqi, movcud tarixi soraitdo 6lkanin bir-birindan
etnik va dil cahatdon forglonan, lakin tadrican tiirk diline kegmis
Vo islami gobul etmis asas sakinlorinin sintezi bazasinda yarana
bilordi: “O (Azorbaycan xalqr — F.D.), avvallor asason saman-
izmo, GOy Tanriya va s. dinlora inam basloyan tiirkdilli azorbay-
canlilar (onlarin ¢oxu sonralar islami, bir gismi iso xristianlig
gobul etmisdi) farsdilli azorbaycanlilar — atogparastlor,
zordistilor; vo avvallor xristianliga sadiq olan albandilli, sonra
iso tiirklosmis azorbaycanlilarin birlogsmoasindon xalg kimi
tosokkiil tapdi1” [249, 55].

Akademik Ramiz Mehdiyev iso yazir ki, “XIX asrin 60-c1
illorinda rovan, Naxcivan va Qarabagin ohalisi, hotta ermonilor
buraya kogiirilondan sonra da avvalki kimi asason Mahommad
immoti (yoni tiirk, Sarkisyanin xosuna golorss - azorbaycanli)
idi vo bu vilaystlor Azorbaycana aid edilirdi” [158]. Ermani
miolliflorinin, o climlodon S.Sarkisyanin 200-300 il bundan
owval hor hansit yasayls montagesinin adinin “Azarbaycan”
adlandirilmasi dogru deyil, he¢ olmazsa tiirk vo ya fars adlandira
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bilordilor miilahizasina galinco, R.Mehdiyev vyazir: “Serj
Sarkisyan 6z auditoriyasinin avamliina iimid edarok vo 6zii do
bunu bilmadiyindan, onlara izah etmomisdir ki, xiisuson Canubi
Qafqgaz regionundan sohbat gedanda “Azarbaycan dili” va
“tiirk dili” - eyni seydir (se¢mo bizimdir — F.9.). ©gar bunu
basa diismok c¢otindirss, onda zohmat ¢oksin, eyni gayda ilo
fikirlogsin gorok haylarin ermani toponimlarina na doxli var?”
[158]. Akademik daha sonra yazir: “Ovvallor Azarbaycana
(mohz Azorbaycana!) moxsus olmus iravan xanliginin orazisindoe
yiizlarlo toponimin sovet dovriinde vaxtilo homin torpaglarda
yasamis Azorbaycan tiirklorinin izlorini mohv etmok mogsadilo
adlar1 doyisdirilorok onlara ermoni adlari qoyulmusdur. Bizim
dildo manasi olan bu toponimlarin ermoani dilinds heg bir monasi
yoxdur. Bu toponimlar hara yox olmusdur?” [158].

Orta osr Azorbaycan orazisindo movcud olmus tiirk dovlot-
lorini “Sacilor Azorbaycan dovlati”, “Sofovilor Tirk dovlsti”,
“Qaragoyunlular Tiirk-Azarbaycan dovlsti” adlandiran akade-
mik daha sonra yazir ki, ermoanilar (haylar) XV asrin ortalarina-
dok Conubi Qafgazda, demak olar ki, azliq toskil etmis, “asason
tirk ohalisinin yasadigi Conubi Qafgaza kdgonodok haylar Van
golii otrafinda yasamisdilar” [158]. Bir sozla, bu magalasinds
R.Mehdiyev qgodim Azorbaycan orazisindo yasamig yerli
tayfalarin, konkret olaraq tiirk, ya qeyri-tirk monsaliliyi
masalasina toxunmasa da (ancaq antropoloji todgigatlar asasinda
cagdas azorbaycanlilarin enolit dévriindon burada yasamasinin
siibut olundugunu ifado etmasino baxmayaraq), timumilikdo
cagdas azorbaycanlilarin tiirk olduqglarini, 1930-cu illoradak tiirk
ad1 dasiyib dillorinin tirk dili adlandigini geyd etmisdir. Bu
monada akademik cagdas azorbaycanlilarin milliyyatco tiirk-
“Azarbaycan tiirklori”, dilinin “Azarbaycan tiirkcoasi”-Tiirk dili,
orta asrlor Azorbaycan dovlatlorini, 0 ciimlodon homin dov-
Iatlorin xalofi olan Azarbaycan Respublikasini “Azarbaycan tiirk
dovlatlori” [158] adlandirir.
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Qeyd edok ki, Azarbaycan filosoflarindan Z.Mammodov,
A.Siikiirov, Y.Tirkel, M.Forhadoglu, ©.Nicat, V.Hobiboglu va
basqalar1 da Azorbaycan tiirklorinin aborigenliyi gonastin-
dodirlor. Masalon, Z.Mammadov, A.Siikiirov vo M.Far-
haogluna go6ro, miixtolif monbalor arasinda Azarbaycanin
gadimdan tiirk torpagi, tiirk yurdu, oguz eli olmasi asas yer
tutur Ki, bu miilahizo dogrudur [165, 23; 216, 6; 94, 41]. O.Nicat
va V.Habiboglunun da fikrincs, Azarbaycan xalqinin godim
ocdadlar1 midiyalilar, mannalilar, albanlar yerli tiirklor olmus,
onlar zaman-zaman basqa tirkdilli hunlar, xazarlor, skiflor ilo
qaynayib-garigaraq vahid millot Kimi formalasmigdir [183, 612-
613; 105, 30]. Y.Tiirkel do hesab edir ki, Azarbaycan goadimdon
tirklorin votanidir vo Azarbaycan xalgmn irandilli, albandilli vo
turkdilli etnoslardan formalasmasi miilahizasi (Z.Quluzads va
b.) uydurmadan basqa bir sey deyildir [226, 116].

Tarixgilor va filosoflarla yanasi Azarbaycan xalqinin et-
nogenezi, dili va onun formalasmasim “Tiirk-Azarbaycan”
konsepsiyasi asasinda izah edan dilgi alimlar, filologlar va b.
da vardir.

Dilgi alimlordon Qiyasaddin Qeybullayev do Sumer, Elam
vo Urartu sakinlorinin kitabalorinds iizo ¢ixarilan tiirk monsali
sOzlara asason kutilari, lullubilori va kaslar1 (kassu, kassi) altay-
tirk monsali hesab etmisdir [136, 58-65]. Q.Qeybullayeva gors,
eradan ovvol | minillikdo conubda Manna, Maday vo
Atropatena, simalda Albaniya dovlstlori do tiirkmonsoli
etnoslarin qurumlar1 olmusdur: “Sonra da malum olmusdur ki, e.
a. VIHI-VII osrlordo simaldan golorok osasan Azorbaycan
orazisinds vo indiki Ermonistan orazisinds maskunlagsmis
kimmerilor vo saklar iranmonsali yox, godim tiirkmonsolilor
idilor” [59, 56]. Onun fikrinco, madaylar conubi Azarbaycan
orazisindo mannalilarla birlikdo eradan ovvalki minilliklorda
yasamig Kutilorin, lullubilorin, maglarin vo b. godim Altay-tiirk
monsoali tayfalarin nasilloridir vo madaylar ari moansoli farslara
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qarst diismon miinasibatdo olmusdur [59, 58]. Q.Qeybullayev
albanlarin da tiirkdilli olmasina goatiyyan siibho etmir vo hesab
edir ki, onlarin asas boyu olan utilor, gargarlar da tirkdirlor.
Dagli udinlorlo tiirk monsali utilori iso eynilosdirmak dogru
deyil, udinlor dagistandilli, utilor iso tiirkmonsalidirlor [59, 76].
Aran-Oran soxs adinin tiirk monsali olmasi iss onu gostarir Ki,
Aran vo utilor etnik monsubiyysta gora eynidir [59, 77-78].
Onun fikrino goro, Albaniyada yasamis tayfalarin oksariyyati —
abant, araz, aran, saadak, gargar, gonco, koman, qoros, katak,
kongar, pegeneq, tortor, kol, cul, ¢ur, hun, sak vo b. tirk
monosolidir [138, 16] vo albanlar1 dagistandilli hesab etmayin
heg bir elmi asas1 yoxdur.

Atropaten xalqmni mannalilar vo madaylarin varisi hesab
edon Q.Qeybullayeva gora, Artopat vo onlarm atalarmin adi
turanlt bir etnos kimi goriinmokdodir [137, 211]. O, atro-
patenlorin dilini iso asrlor boyu davam etmis, etnik prosesin
naticasinds tosokkiil tapmis tiirk dili sayir [40, 475]. Onun
fikrinca, orta asr muolliflorinin (al-Biruni, Xatib Tabrizi vo b.)
islotdiklori “azorilor, azori dili” anlayislart ilo azorbaycanlilar
(atropatenlilor) vo Azorbaycan (Atropaten) dili anlayislar1 eyni
deyildir: “Azori dili Atropatenanin irandilli ohalisinin dili, Azar-
baycan dili iso burada yasayan vo c¢oxlugu togkil edon
tirkmonsoli ohalinin dili idi” [40, 476]. Onun fikrinco, Azor-
baycan xalqmnin va onun dilinin formalagsmasi prosesi tagriban X
asrds basa catir [245, 121-122].

Basqa bir dil¢i alim Tofig Haciyev iso yazir Ki, Y.Yusi-
fovun siibut etdiyi kimi, e.o. II-1I minilliklords Urmiya
otrafindaki dovletlorin orazisindo yasayan vyerli tayfalar —
lullubilor, kutilor, turukkilor, su//suv//sav vo b. etnik vo dil
baximdan qohum olub tiirk mansolidirlor [60, 9]. Eyni zamanda
Midiya tayfalari, 0 ciimlodon baglica tayfa olan maglar tiirk
soylu olmus, iranlilar onlart marlar adlandirmisdir [60, 8].
Tarixi-miiqayisoli etnografik gostoricilor e.a. I minillikdo Azor-
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baycanda, Midiyada moskunlasan skiflorin//saklarin da tiirklii-
yiinii gostarir [60, 12]. T.Haciyev albanlari da tiirk tayfasi sayir,
hotta onlar1 “galma” yox, yerli etnos kimi gobul edir [60, 11].
Onun fikrinca, halo sovet tiirkologiyast gargarlar vo kaspilarin
tirk soylu olmasini siibut etmis, kaspilarin hunlardan oldugunu
gostormisdir [60, 7]. Hotta M.Kalankatlinin “Alban tarixi”nin
orijinal dili tirkcadir — alban tiirkcoasidir [60, 20]. Atropatena
ohalisini do, asasan tiirksoylu sayan T.Haciyev Azarbaycan xal-
qunin etnogenezi va dili, bu xalqin formalasmasi mosalalari ilo
bagli miilahizalorini {imumilosdirorok yazir ki, tirk etnik
monsali xalqin yaranmasi prosesi e.a. Il-11 minilliklorda
baglamis vo eramizin avvallarina godarki birlosmalor Azorbay-
can xalqm vo onun dilini formalasdirirdi. Ancaq | minilliyin
ortalarindan golon yeni tiirk dalgalari artiq bu bitkin xalqin
movqeyini siyasi cohotdon daha da giiclandirdi [60, 25]. O yazir:
“Azorbaycanlilar etnik vo dil kokiino gora tiirk mongalidir. Bu
tiirkco heg bir basqa sistemli dilin assimilyasiyasi deyil, tarixin
molumat verdiyi biitiin dovrlordo  Azorbaycan orazisindo
tirklorin  varhigma séykonir. Sonralar dofolorlo golon tiirk
govmlori 6lkads onlarin sayini artirmisdir” [60, 31].

9.M.Damirg¢izadays goro do, Azorbaycan xalqnin ocdad-
lar1 olan “oguzlar Qafgaza galmis, ham tiirkdilli va basqa dilli
yerlilorla (segmo bizimdir — F.9.), ham do digor tirkdilli
tayfalarla qaynayib-garisimaqla 6z yeni keyfiyyatlori ilo
azoarbaycanlilarin torkib hissasinas ¢evrilmis olan oguzlardir” [71,
23; 71°, 17].

Qeyd edak ki, tadqgiqatc1 alimlordon E.9libayzada, M.Se-
yidov, F.Calilov voa Q.Kazimova gors, biitiin tiirk etnoslarinin
ilk yurdu On Asiya, homginin Azarbaycan olmusdur. Belo ki,
On Asiyada formalasmis prototiirk etnosunun prototiirk dili (vo
dialektlori) e.a. IV minilliyin ortalarinda dagilmis vo bununla da
prototiirk  dialektlorindo  danisan  tayfalarin  migrasiyasi
baslanmisdir. Midiya, Iskit carligi, Manna va b. dévlatlori tiirk-
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lor yaratmisglar, [83, 243; 200, 11; 27; 125, 6]. Y.Qarayev ,
S.Riistamxanh va N.Samsizads iso hesab edirlor Ki,
Azorbaycanin on godimdon — e.o. IV-III minillikdon tiirklor
(prototiirklar) 6lkasi, buraya kog edon kimmeri-iskit vo saklarin
da tiirkdilli tayfalar oldugunu iddia edon todqiqatcilar haglidirlar
[132, 81; 199, 14; 208, 80-81]. S.Riistomxanlinin fikrincs,
azorbaycanlilarin ulu babalar1 yasayan orazilordo tiirkdilli az
ulusunun adi da ¢ox genis yayilmis, 6lkomizin adi Azarbaycan
da bu xalqin ismi ilo baghdir [199, 20-21]. B.Budaqgov “Tiirk
uluslarinin yer yaddas1” kitabinda yazir ki, “azarbaycanlilarin
ulu acdadlart buranin avtoxton shalisidir” [61, 3-4].

Taninmis gazax alimi Oljas Siileymenov iskitlorin godim
yohudi monbalorinds “Is quz”, “As quz” kimi geyd edildiyini
gormiis Vo bunu, “Kitabi-Dads Qorqud”daki “I¢ Oguz’la
eynilogdirmisdir. Onun fikrincs, yalmiz Assuriya salnamagilori
iskitlor-isquzlarin adim1 doagiq vers bilmislor: “No yunanlar, no
romalilar yad dilin terminlorini bu ciir dogigliklo ifade etmok
gabiliyyati ilo 6yiino bilmozlor, dahiyans is = oguz (i¢ oguz)
etnonimi oguz eposu “Dads Qorqud” dastani sayasinda bizim
giinlora galib gatmisdir” [204, 241]. O.Siileymenov geyd edir ki,
iskitlor-is quzlar irandilli-farsdilli tayfa deyil, tirklorlo baglidir
[204, 242].

*kx

“Tiirk-Azarbaycan” konsepsiyasimin ikinci qrupuna aid
etdiyimiz tadqiqateilar tiirklarin Azarbaycana galma oldug-
larim iddia etsalar da, ancaq onlarin dilinin va etnik mansu-
biyyatinin asasen, yaxud da tamamils tiirk faktoru ilo bagh
olmasim gabul edirlar.

Qadim  dovrlordo  Azorbaycan xalqmin etnik  kimliyi
mosoalosinds  “Qafgaz-iran” konsepsiyasmin torofdarlari, 0
ciimlodon 1.0liyevlo, demok olar ki, eyni fikirdo olan AMEA-
nin miixbir izvii Nizami Cafarov yazir ki, “goadim dovrlordo
Azorbaycanda mohz tiirk etnoslarinin mévcud olmasi, hatta
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tiirklorin diinyaya Azorbaycandan (iimumiyyatlo, On Asiyadan)
yayillmasi barods son zamanlara godor miioyyan elmi-ictimai
maraqg doguran nazariyys artiq 6z “azarkes”larini, demok olar ki,
itirmisdir” [66, 15]. N.Coforova goro, burada e.a. 111 minilliyin
ortalarindan Qafgaz etnoslar1  (lullubi, kutilor, hiirrilor,
mannalilar va b.), daha sonra, e.a. Il minilliyn sonu — |
minilliyin  avvollorinds  Azorbaycanda Iran etnoslar1 genis
yayilmigdir. Kimmerlor, saklar da tiirk, protoazarbaycanli deyil,
mohz irandillidir [66, 18].

Umumilikds, N.Caforovun fikrinca, 1 minilliyin avvallorino
godar Azorbaycanda tiirk etnoslarindan asar-slamot olmamuisdir.
Bu fikirlorino gora, N.Coforov “Qafgaz-iran” konsepsiyasinin
miuolliflorindon heg ns ilo farglonmass do, hamin tadgigatgilarin
cagdas azorbaycanlilarin acdadlarinin vo gadim dillarinin Tiirk
dili olmamasi ilo bagl fikirlorina gatilmir. Hor halda N.Cafarov
“Qafgaz-iran” konsepsiyasinin torofdarlarindan forgli olaraq
cagdas Azarbaycan xalqinin acdadlarini farsdilli etnoslarla deyil,
tirklorlo — hun-qipgaqlarla, oguz tiirklori ilo alagalondirmisdir.
Onun fikrincs, tiirk etnoslar1 — hun-qipgaqlar ilk dofo Azorbay-
cana bizim eramizin ilk asrlorinds osason, Azorbaycanin sima-
linda — Albaniyada moaskunasmisdilar [66, 22]. Bu baximdan
N.Cafarova gore, ¢agdas Azorbaycan xalqinin formalagsmasinda
osas rolu “Atropatena-Mada xalq” deyil, | minilliyin
avvallarindan indiki Azarbaycana axin edon tiirk etnoslart — hun-
qipgaqlar  oynamugdir:  “Azorbaycan  xalqnin  osasinda
“Atropatena-Mada  xalqi”m1  gormok  tirk  etnoslarinin
Azaorbaycan xalqinin formalagmasindaki halledici rolunu inkar
etmok demokdir ki, bu da ciddi metodoloji qgiisurdur” [66, 19].
N.Coforov Azorbaycan xalqinin monsoyini farslara bagladigi
liciin L.Oliyevi paniranizm ideologiyasina xidmat etmokda
suglayir ki, bu masals do 0 tamamils haglidir. Onun fikrina gors,
e.o. | minillikdo On Asiyanin genis ¢ollorino sopalonmis Iran
etnoslariin tomorkiizlosdiyi yer kimi mohz Azasrbaycanin
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conubunun miioyyan edilmasi tarixi faktlara deyil, cagdas
ideologiyalara (paniranizm), tesovviirlora, maraglara osaslanir.
Ancaq etiraf etmok lazimdir ki, N.Coforov da, tiirklorin
Azorbaycanda moskunlasmasini ¢ox sonralara — | minilliyin
ovvallarina aid etmoklo, ciddi yanlishiga yol vermisdir. Ona
gora, Azarbaycan xalqinin tosokkiilii ti¢ marhaldan kegmis vo bu
xalqmn formalagmast XVIII osrdo basa ¢atmisdir [66, 234].
Fikrimizca, N.Cafarovun Azarbaycan xalqmnin yaranmasi
prosesinin XVIII asrda basa ¢atmasi1 haqqindaki miilahizasi
do kokiindan yanhsdir. Bu, godim bir tarixa malik
Azarbaycan tiirklarinin ke¢misini he¢o endirmakdan basqa
bir sey deyildir.

Tarix¢i alim Kamal 9liyev iso iddia edir ki, e.a. 1V asro
godar Azorbaycan (Atropatena vo Albaniya) orazisinds asasan,
geyri-tirklor — yerli tayfalar (kuti, lullubi, mannali vo onlarin
varislori) vo galmo irandilli etnoslar yasamiglar [85, 7]. Onun
fikrinca, tiirksoylu gargarlarin Azorbaycana kogii e.o. IV asrin
sonlarmda olmusdur. Belo ki, M.Kalankatliya gors,
Makedoniyali Iskondorin vaxtinda Qafgazda yerlosdirilmis
gargarlar ilo kimigik-eftalit etnosu arasinda sonralar xristian dini
yayilmisdir [85, 34]. Tarix elmlori doktoru Hasan Hasanova
gora, Azorbaycan tiirklorinin yerliliyi, gadimliyi (e.a. [l-I
minilliklordo tiirklorin kogii) vo daha az gadimliyi (erkon orta
asrlords va yaxud orta asrlords) bagli no az, no ¢ox yeddi baxis
vardir [107, 20-23]. H.Hoasonov 6zii bu baxislar arasinda ilk dofo
tiurkdilli kKimmerilorin e.a. XIV oasrdo kd¢ etmasinog iistlinliik
verir. O geyd edir ki, Kimmerilorin Azorbaycana e.a. X1V osrdo
buraya kog etmolori ilo bagli baxis ilk dofo Zaur Hosonov
torofindon irali siiriilmiisdiir [108]. Z.Hasanova goro, tiirkdilli
tayfalar on az1 e.o. XIV asrdo kimmerilorin timsalinda Azorbay-
cana kog ediblor. Xocali-Gadabay modoaniyyatinin dasiyicilar: da
tirkdilli kKimmerilordir [108, 18; 107, 14]. O yazir ki, skiflor vo
saklar da tiirkdilli tayfalardir [108, 25]. H.Hasonova fikrinca iso,
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Azorbaycanda tiirklorin yerliliyi masalasi isa bir problem kimi
osasli sokildo todqiq edilmolidir [107, 23]. Albaniya vo
Atropatenada, Umumiyyatlo gadim Azorbaycanda tiirklorin
yasamasini Ort-basdir edanlorin asas moqgsadi iss, tiirkiin bu
yerlordo olmamasini siibut etmokdir. O yazir: “Bazi tizdaniraq
milli alimlarimiz bizi inandirmaga c¢alisirlar Ki, biz XII asro
goadar irandilli, yaxud da gafgazdilli olmusuq, XII asrdon sonra
tirklogsmisik. Bu heg do iki xalqin birlogsmasindan amala galmak
deyil, bu sadoco olaraq aslina, nocabating, kokiina naxaloflik,
dontiklik demokdir” [107, 128]. H.Hesonov Azorbaycan
xalqmin, gadim dovrlardon tiirk etnoslarinin birliyi naticasinda
tirk dilinin formalagdigini irali siiriir vo bildirir ki, indi “Azar-
baycan dili” adlanan dil rasmi sokildo “Tirk dili” kimi adlan-
saydi, daha yaxsi olardi [107, 39].

Azorbaycan xalqmin etnogenezi vo dili, bu xalqin forma-
lagsmast, eloco do bagqa miithiim mosalalorlo bagli yuxarida irsli
siiriilon ~ biitin ~ (“Tiirk-Azorbaycan” vo  “Qafgaz-iran”)
miilahizalori iimumilasdirarak belo gonasto golmok olar ki,
milli ideologiya problemina aydinliq goatirmok baximindan
movcud olan miiddealarin miiqayisesine vo tohlilino boyiik
ehtiyac var. Siibhasiz, biz yuxarida biitiin bunlarin hamisini
nozoro ala bilmamisik vo bu barodo yazan biitin muolliflorin
fikirlorino burada yer vermok imkanimiz olmayib. Ancaq
yuxarida adlarini ¢okdiyimiz miolliflorin bir-birlorino ziddi olan
miilahizalori belo, bu sahodo olan moasalslori miiqayisa vo tohlil
etmok {igiin yetorlidir, balks da bir godar do goxdur. Fikrimizco,
bu mosalolorlo bagh Z.Biinyadov, Y.Yusifov, M.9.Ismayilov,
S.Oliyarli, Q.Qeybullayev, Y.Mahmudov, B.9.Budagov,
T.Haciyev, Q.Kazimov va digarlorinin irali siirdiiyii miilahizalor
daha inandirict vo hagigoto uygundur. Xisusilo, turukki
tayfasinin “tiirk” anlayis1 ilo bagli olmasi hagigoto daha ¢ox
yaxindir. Qadim Azorbaycanda prototiirklor basga etnoslarla
miiqayisado holledici rola malik olmus, istonilon yadelli
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isgallara baxmayaraq bolgado milli monsubiyyatini, milli dilini
goruyub saxlamislar.

Azarbaycan xalqmin gadim dovrlardon bu orazids yasamasi
va tiirk millatinin bir qolu kimi formalasmasi heg¢ doa birdon-bira
bas vermomis, boyiik bir tokamiil yolu kegmisdir. ©goar e.o. Il
minilliyin | yarisina qodar bu orazids yasayan xalqlarin adlar1 vo
etnik monsayi balli deyilsa, e.a. Il minilliyin 1l yarisindan
baglayaraq adi balli olan tayfalarin — kuti, lullubi, su, turukki,
hiirri, kasu, elam vo b. iso holalik ¢agdas xalglardan hor
hansimasa baglilgi tam siibuta yetirilmayibso, burada godim
dovrlords tiirk etnoslar1 yasamayib hokmii ilo ¢ixis etmok do
montigsizlikdir. Hor bir xalqin monsayi arasdirilarkon énco onun
dili, adst-onanalari, milli 6ziinamaxsusluglari, psixoloji hayat
torzi, dini etiqadlar1 va S. nozoro alinmalidir. Bu giin Azarbay-
canda yasayan superetnosun dili, adat-ananoalori, milli 6ziine-
moxsusluglari, psixoloji hoayat torzi, dini etigadlari vo s.
imumtiirk madaniyyatine oasaslanir. Demali, ham montigi, ham
do metodoloji baximdan godim Azarbaycanda ilk novbado,
“tiirk” faktoruna miiraciot etmoliyik. Burada mogsod godim
Azorbaycanda yasamis tayfalari zorla tiirklosdirmok deyil,
sadaco olaraq bugtinkii Azarbaycan xalqinin hamin dévrds necs
tomsil olunmasini aydinlagdirmaqdir.

Fikrimizco, e.a. Il minilliyin sonu — e.a. I minilliyin oavval-
lorindon baslayaraq irandilli tayfalarin buraya axini noticosindo
gadim Azorbaycan tiirklorinin  6ziinimiidafia etmasi  zaruri
olmus, belsliklo, tiirk etnoslari arasinda daha ciddi siyasi
birliklor, doévlotlor (Manna, Iskit carligi, Midiya, Xozor
(Kaspiana), Massaget carligi (Sakasena) vo b.) yaranmisdir.
Oslindo Manna daha ¢ox yadelli dovlatlordon 6zlarini miidafio
etmok istoyan prototiirk etnoslarin — lullubi, kuti, turukki, sular
vo b. Yaratdigr “milli dovlst” olmusdur. Bu dévrde Manna
dovlatinin . mohkomlonmosinds e.a. VII-VII osrlordo buraya
kiitlavi sakildo axin edon tiirk tayfalart — kimmerilor, iskitlor va
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saklar da miihiim rol oynamislar. E.a. | minillikds Azarbaycanin
gadim tiirk etnoslar1 ilo (arattalilar, kutilor// utilor, lullubilar,
sular//suvarlar, garqgarlar, xozorlor// kaspilor//azlar, turukkilar,
mannalilar// maglar, albanlar//aranlar va b.), buraya axin edsan
tirk etnoslar1 (madaylar, kimmerilor, iskitlor//is quzlar, saklar va
b.) bir-birilo gaynayib qarisaraq Azorbaycan tiirklorinin forma-
lasmasinda ilk addim atmislar. Kimmeri, iskit vo saklarin heg bir
problem olmadan Manna-Azorbaycan ohalisi ilo gaynayib
qarigmast iSa onlarin soykoklarinin eyniliyi ilo bagl ola bilordi.
Iskitlorin hokmdarmm “sak va kuti 6lkalorinin  hékmdarr”
titulunu dasimast bu yaxmlhiga isarodir, eyni zamanda
Assuriyaya qarsi miibarizodo mannalilarla kimmerilor, iskitlor
Vo saklar arasindaki miitoffiglik do bu amildon gaynaqlanmisdir
[39, 231]. Bu fikri taesdiq edon faktlardan biri da, bazi matnlorda
skiflorin Manna olkasinin sakinlori adlandirilmasidir [39, 232].
Demoli, mannalilarla golmao tiirk soylu tayfalar arasindaki etnik
yaxinliq belo bir ifadonin yaranmasina sebob olmusdur.

Qeyd edok ki, kimmeri, iskit vo saklarin adlar1 daha gox
yunan-roma miialliflorindon Homer, Esxil, Herodot, Strabon,
Marselli, Prokopinin asarlarinda ¢akilir vo bu miislliflor onlarin
etnik mongayino miioyyan qodor aydinliq gtirir. Mosalan,
Homer “Odisseya” poemasinda ‘“kommerilor” kimi zikr etdiyi
[109, 169] kimmerilari “hippomolgi”, yani “madyan saganlar”
olaraq golomo almisdir ki, onlar1 da bazi Roma vo Bizans
tarixgilori, eloco do ¢agdas dovriin todqiqatcilar tirkdilli saklara
aid ediblor. E.a. VI-V oasrlords yasamig Esxlin “Zancirlonmis
Prometey” osorindo adi ¢okilon iskitlore-skiflora [73, 7]
goldikds, e.a. V oasrdo yasamis tarixin “atasi” Herodota gora,
iskitlor Madinin baseilig1 ilo Avropadan qovduglart Kimmerilari
gova-qova Midiya torpagina daxil olublar. E.a. I asrin sonu — b.
e. | asrinds yasamis yunan alimi Strabon iso yazir ki, skitlor ham
do sak adlanirmig. Onun fikrinco, Homerin “madyan saganlar”
adlandirdig1 tayfa da skitlor, yoni saklar olmusdur. Eramizin V
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asrindo yasamis bizans alimi Prokopiys gors, hunlar godimdo
“kimmer” va “massaget” adlanirmislar [36, 118].

Tiirk tarixgisi B.Ogoal do yazir Ki, tiirklor hun va iskitlorin
davamgilar1 olsalar da, biitiin hun va iskit tayfalarmin tiirkdilli
olmasmi sdylomok do dogru deyil [185, 29]. B.Ogol bels
gonastdadir ki, saka xalqi da yalniz indo-german Xxalglarin
saciyyalandiran bir ifads deyil, bunlarin arasinda turklor va hotta
mongollar da var idi [185, 103]. iskit tayfalar1 sonralar miixtolif
millatlora ayriliblar vo onlarin arasinda oguzlar kimi “asagiya
tokiilon saglar1” olanlar da olub [185, 109].

Assuriya-yahudi monbaloarinds isa iskitlorin adi “agkenaz”,
“isquza”, “asquza” Kimi geyd edilmisdir Ki, bu s6zii hagli olaraq
bir ¢ox todgiqatgilar “Kitabi-Dado Qorqud”daki “i¢ Oguz”,
“Oguz” anlayist ilo eynilogdirirlor [161, 95]. Oguz anlayisi iso
gadim tiirk tayfa birliyinin adi ilo bagh olmusdur. Bu tayfanin
ad1 Orxon-Yenisey abidslorinds Oguz budun kimi ¢akilir. Oguz
xan naslindan hesab olunan oguzlart Mahmud Kasgari 22 tayfa,
F.Ragidaddin isa 24 tayfadan ibarat oldugunu gostorir [45, 142].
Demoali, gadim Azorbaycanda “Tiirk” amili Iskit-i¢ Oguz ¢arlig:
dovriindo daha ciddi sokildo meydana ¢ixmisdir. Bunu onunla
izah etmok olar ki, yerli tiirklorlo — kutilor, turukkilor, sular,
kaslar//qazlar va b. Azorbaycana galon tiirk tayfalar1 — kimme-
rilor, iskitlor (isquzlar-oguzlar), saklar birlogdikdon sonra, basqa
yad etnik gruplari ciddi sokilda sixigdirmig va tarixen daha gox
Azorbaycan adlanan boytik bir orazido istiin etnik milloto
gevrilmiglar.

Fikrimizco, cagdas Azorbaycan tiirk millstinin ayrica bir
millat kimi togokkiilii togriban e.o. V-1l yiizilliklords baslamis
Vo bizim eranin ilk osrlorindon etibaron — yeni tiirk koglori
sayasindo bu proses siiratlonmisdi. Bu dévr Azorbaycan
tirklorinin yadelli xalglarla, o ciimlodan shamanilar, yunanlar,
seleviklor, farslar-sasanilor, romalilar, bizanslar va b. ilo milli
monsalorini gqorumaq vo milli dovlstlorini yasatmaq ugrunda
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miibarizo soraitindo kegmisdir. Eyni zamanda madaylar,
kimmerilar, iskitlor va saklardan sonra, erkon orta asrlords (11-111
osrlordon baslayaraq) Azeorbaycan orazisino ikinci dofo tiirk
etnoslarinin (hunlar, qipgaqlar vo b.) axin1 naticasinds VI-VII
asrlorda Azarbaycan tiirkloarinin ayrica bir millat kKimi tosokkiilii,
cagdas Tiurk dilinin  formalasmasi vo &lko adi  Kkimi
“Azarbaycan” anlayisinin formalasmasi basa ¢atmisdir.
Siibhasiz, bu baximdan Azorbaycan Tirk xalqnin forma-
lasmasinda “Albaniya” vo “Atropatena” dovrlori do miihiim rol
oynamigdi. “Albaniya” anlayisi ilo bagli bels gonastdayik ki, bu
sOz, tomiz tiirk sozii olan Arandan téramadir. Bunu, ermoni
tarixgisi M.Xorenli vo alban-aran tarix¢isi M.Kalankatlinin
miilahizalori do tosdiq edir. Orta asrin avvallarinds yasamis bu
tarixgilor yazirlar ki, Valarsin (Vologez) Albaniyaya tayin etdiyi
Aran yumsaq, mehriban (“agu”) xasiyystino goro bu 06lko
Agvan, Alban adlandirilmaga basladi [123, 19]. Bu giin do
“Aran” anlayigindan yer adi kimi istifade olunur: “Toponimi
qipcaqlarin uran tayfasinin adi ilo baglayirlar. Tiirk dillorinds
Aran sozii “duzonlik; isti yer; qislaq yeri; tovle” monalarinda
islonir. Azorbaycan orazisindo bu so6zlo baglh biitiin cografi
obyekt adlarinda homin mona o6zinii dogruldur” [44, 42].
Albaniya-Aran ohalisinin  etnik mansubiyyatina  goldikds,
fikrimizco, yunan-romalilar torafindon “alban” adlanan aranlar
asason tiirk soylu olmuslar. Buna Strabonun “Cografiya” Kita-
binda da rast golmak olur: “Albanlar maldarliga daha ¢ox me-
yillidirlor vo kogarilorlo yaxindirlar; lakin onlar vohsi deyillor vo
buna goro 0 godor doyiiskon do deyillor” [43, 22]. Demali,
Strabon hansi sokildo oldugunu séylomoss do, albanlarin
kogarilorlo yaxinhigimi bilirdi. Bu iss o demokdir ki, yerli
“albanlar” kogarilorlo-tiirklorlo eyni soya malik imislor.
Fikrimizco, erkon orta osrlordo yerli alban-aran tarixgisi
M.Kalankatlinin “Alban-Aran tarixi’ndo Albaniya-Aranin ohali-
sinin etnik monsayi ilo bagh yazdiqlar ise ger¢oys daha yaxin-
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dir. Alban-Aran tarixgisina gors, Yafos naslindon vo Sisakan
(Stinik) soyundan olan Aranin nasillori Uti, Girdiman, Tsovd va
Qargar knyazliglarda yasayan xalglardir [123, 19]. Aranimn iSo
tirk adi1 oldugunu nozars alsaq, “alban” tayfalarinin ham timumi,
hom do konkret etnos kimi mansayi balli olur. Bizcs, Abaniyani-
Arani idars edon ilk siilalonin aranlar vo ilk hokmdarin Aran
olmas1 geyd-sortsiz bu xalqin, yani avropalilarin ifadasinces
“Alban” adlanan xalqin asason, tiirk monsali olmasimi ortaya
goyur. Basga sozlo, yunan-romalilar torofindon Albaniya
adlanan bii 6lkonin asasini, aslinds tiirkmonsali aranlar, eloco do
garqgarlar, utilor vo bagqalar tosgkil etmis, ancagq onun torkibinds,
indinin 6ziindo oldugu kimi tiirk olmayan basqa etnoslar
(dagistandilli va b.) da olmusdur. Maraqlidir ki, M.Kalankatl
bir torofdon albanlarin, 0 ctimlodon utilorin, qargarlarin,
sovdeylarin vo b. soykokiinii Aranla baglamis, basqa torafdon
iSo Aranin naslindon hesab etdiyi qarqarlarin e.s. IV asrin
sonlarinda  Makedoniyali  Iskondor  torofindon  Simali
Azarbaycana kogitirtildiiyiinii geyd etmisdir [123, 35].

Albaniyada-Aranda yasayan osas xalqin tiirk olmasi,
tiirksoylu aranlarin naslindon olmasi ilo bagli basqa maraql bir
fakt iso odur ki, M.Kalankatli bu 6lkodo yasayan bir ¢ox tiirk
gobilalarinin, onlarin 6lkolorinin  adlarin1  ¢okmis vo homin
gobilalari tiirk gobilalori kimi deyil, alban xalqi kimi goloms
vermisdir. Belo ki, M.Kalankatli eramizin IV  asrinin
avvallarinds Massagetlorin  6lkasini — Maskut adlandirmus,
hokmdarlarin1 Sanesan (Sanatiirk) kimi yad etmisdir: “Tridat
oldiikdon sonra Paytakaran sohorinds tanmmmis Sanatruk
albanlara hokmdarliq etmays baslamigdi” [123, 30]. Demali,
M.Kalankatli “alban” adinin Aranda yasayan biitiin xalglara, o
climladan tiirk tayfalarina aid edilmis imumi bir ad olmasini
etiraf edir. Clinki, moaskutlar hols e.o. I minillikds yerli va galmo
tirk tayfalarinin qohumlagmasi osasinda tosokkiil tapan tiirk
soylu etnos idilar.
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Yeri galmiskan, M.Kalankatlinin “Alban-Aran tarixi” ilo
miiqayisado ondan sonraki “alban” tarixgilorindon Mixtar Qos,
Yesai Hoson Colalyan vo b. albanlarin-aranlarin tarixi haqqinda
osorlor yazsalar da, lakin bu oasorlor ¢ox qisa va mohdud
mozmunlu olmusdur [233]. Fikrimizcs, buna baslica Sobob
M.Kalankatlidan forgli olarag homin tarixgilarin, yani M.Qos,
Y.H.Cslalyan va b. “alban” etnosunu va “Alban” 6lkasini dar
gorgivada bilmalari olmusdur. Yoni M.Kalankatli Albaniyada
yasayan biitiin qohum etnoslar1 (bozi hallarda gohum olmayan
etnoslar1 da) osason, eyni adla — “albanlar” kimi geyd etdiyi
halda, M.Qos, Y.H.Colalyan yalnmz konkret sokildo “alban”
adin1 dasiyan bir etnosa istiinliik vermiglor. Bu 0 demokdir ki,
M.Kalankatlidan forgli olaraq bu tarixgilor “alban” vo “aran” an-
layislarinin ham 6lka adi, hom doa etnonim kimi eyni moazmun
dasimasini gora bilmomislor. Ustalik, bu tarixcilor vaxtilo xris-
tianliga inanmis, lakin sonralar bu dini tork edarok islama iiz
tutmus oksor soydaslarindan — albanlardan-aranlardan fargli
olaraq halo do 6z dinlarindo qalirdilar ki, bu da onlarla eyni
dinin dasiyiclar1 olan ermonilorin tosirine moruz qalmalarini
istisna etmir.

Qafgazda ¢oxlugu toskil edon tiirk etnoslarinin erkon orta
asrlordon baglayaraq Arana hiicum etmosi, he¢ do hunlarin,
xazarlorin va b. tiirk etnoslarinin bu vaxta godor Albaniyanin-
Aranin Sorhadlorindan konarda yasamasi vo Aranin, Azorbay-
canin Yerli tiirk xalglart ilo heg bir bagliliglarinin olmamasi
demok deyildir. Belo demok miimkiindiirss, bazi tarixgilorin, 0
climlodon M.Kalankatlinin istilagi kimi galoms aldigi, Arana va
Azorbaycana yiiriislor togkil edon hunlar, xozorlor bir s6zlo,
tirklor i¢lin no Aran, no do Azorbaycan yad torpaglar ola
bilmozdi. Ciinki Aranda vo Azorbaycanda yasayan tiirklorlo hun
Vo xazar tiirklori eyni kokdan, nasildan idilar.

Fikrimizco, o dovrda Albaniya-Aran tiirklorinin bir gisminin
xristianlig1 qebul etmasi, bu giin “Qafgaz-iran” nazariyyasinin
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miidafiagilarinin alinda bir “bshanays” ¢evrilib. Bu va ya basqa
amillardan ¢ixis edarok 1940-c1 ildon baslayaraq bu giino godor
Albaniya va Aran anlayislarinin izahinda, asason tiirk amilini bir
konara qoyaraq, onlarin “Qafgaz-Iran” konsepsiyasi osasinda
yozulmasi, “Tiirk-Azorbaycan” konsepsiyasina qarst yonalmis
miiddoalardan basqa bir sey deyildir. Mahz bu “Qafgaz-Iran”
ideologlarinin ideyalarmin naticasdir ki, Sovetlor Birliyi
dénaminds Azorbaycan tiirklorinin olverissiz vaziyyatindoan
istifado edorok ermonilor bu orazilori ermanilogdirmoys, farslar
farslasdirmaga, giirciilor giirciilogdirmoaya vo b. meyil gostariblor
va indi do, onlar bu gorazli amallorini davam etdirirlor. Fikri-
mizca, biitiin albanlarin tiirk deyil, basqa bir xalg olmasi fikrini
irali stiron ermoani, fars, rus vo bozi “yerli” tarixgilor do, bu
mosalada tarixi gercoklikordon daha g¢ox torofdarlari olduglart
“izmlordan”, yoni antitiirk ruhlu “Qafgaz-iran” nazeriyyssindon
cixis edirlor.

Sovetlor dovriinds, 1940-c1 illordon baslayaraq antitiirk
ruhunda Azorbaycan tarixinin, madoani irsinin yadmillatli
tarixcilor (ermonilor, ruslar, farslar vo b.) torafindon 6yranilmasi,
saxta tarixin, eyni zamanda saxta elmi kosflorin yaranmasina
sobab olmusdur. Homin yadmillatli tarix¢ilor oksar hallarda
Azarbaycan tiirklorinin tarixini, madani irsini gosdon dolasiga
salarag diinya ictimaiyyatindo dogru olmayan fikir yaradiblar va
bu giin do 6z islorini davam etdirirlor. Buna sabab iss odur ki,
SSRI artiq movcud olmasa da, onun varisi olan Rusiyanin
Azorbaycana olan imperiya maraqglart qalmaqdadir. Hazirda
Rusiya Azorbaycanla bagl imperiya maraqlarini miixtalif tozyiq
vasitalori ilo, 0 ciimlodon ermanilarin oli ilo hayata kegirir.
Ermonilor iso  Azorbaycan tarixinin saxtalagdirilmasinda
bugiinkii Rusiya vo Iran hakimiyystlorindon har ciir dastok
alirlar. ©gor Rusiya Conubi Qafgazda, o ciimlodon Azorbaycan
orazisindo itirilmis imperiya maraqlarini barpa etmoys calisirsa,
Iran dovleti hazirda Azorbaycan adlanan orazilorimizin conub
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gismina nozarot  etdiyi dgtin, biitiin ~ vasitalorls
Umumazorbaycanla bagh biitiin tarixi, siyasi vo ideoloji
mosalolora elmi cshatdon aydinliq gstirilmasina angal olur.
Ustolik, Iranin  sovinist rejimi vo onlarn tarixgilori
“Azorbaycan”, “Aran”, “Albaniya” vo s. anlayiglarin, 0
ciimlodon yerli xalqin monsayinin, dilinin iranlilasdirilmasi-
farslasdirilmasi siyasatini davam etdirirlor; askarda iss 6z haqiqi
sifotlorini gizlodarok islam pardasine biiriiniib miisalmangiliq —
din qardasligi ideyasini irali siiriirlor.

Atropatena vo onun ohalisinin mansoyina galincs, “Tiirk-
Azorbaycan” nazoriyyasino asason ¢ixis edon todgigat¢ilar bu
mosalads do israrli idilor ki, Conubi Azarbaycan ohalisinin etnik
monsayi tiirk etnoslari ilo bagli olmusdur.

Umumiyyatle, e.0. | minillikde buraya axin edon farsdilli
etnoslar, o ciimladan farslar torafindon assimilyasiyaya ugra-
mamaq tgiin, yerli tiirk etnoslar1 milli mansalarini va vatanlarini
fars monsoyi vo Iran 6lkesindon ayirmaga calismislar. Buna
sobob iso Manna vo Iskit garligi siiquta ugradigdan sonra tiirk
etnoslarinin alverissiz vaziyyoto diismalori olmusdur. Xiisusilo,
Midiya dovlatinin  siiqutuna  Sobob  olan  ©homonilor
hakimiyyotdo olduqlar1 dovrdo Azarbaycanda yasayan tiirklorin
etnik assimilyasiyasi giiclonmis Vo bu oarazilors kiitlovi sokilda
farsdilli etnoslar kogmiisdiir. Beloliklo, ©homanilor dévriindan
baslayaraq Qafgaz vo tiirk etnoslarinin sixigdirilmasi, ham bu
dovrds, ham do sonralar Midiya orazisini isgal edon xalglarin
tarixgilorinin (yunan, roma va b.) tiirk etnoslarini bir ¢ox hallar-
da farsdilli etnoslarla ilo sohv salmalaria sabab olmusdur.

Hor halda Midiyaya vo ©hamanilor dovlstine Azarbaycan
vo Iranim daxil edilmasi antik miiolliflori ¢asdirmisdir. Fakt odur
ki, ®homanilar dovriinde Azarbaycan “Kicik Midiya nin, iran
da daxil olmagla galan orazilor “Boyiik Midiya”nin payina
diismiisdiir. Beloliklo, Makedoniyali Iskondar Shomonilor
stilalosini devirdikdon sonra artiq kegmis Manna orazisinds
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“Midiya” vo “midiyali” anlayis1 genis yayilmigdi. Bu ad iss ham
Iran-fars etnoslarma, hom do Turan-tirk etnoslarma samil
edilirdi. Bunun da naticasinds, yadelli manbslorda da ran-fars
etnoslarina he¢ bir aidiyyat: olmayan Turan-tiirk etnoslarinin
unudulmasi prosesi baslamigdi. Ola bilsin ki, Turan-tiirk
etnoslar1 buna goro do yasadiglar1 oraziys milli maraqlarina
uygun olarag Adorbaygan adin1  vermislor.  Fikrmizco,
Adorbaygan vo Aran dovriindo bu orazids prototiirklorin
nasillori (turukkilor, kutilor, sular, mannalilar, azlar//qazlar//
kaslar// kaspilor, aranlar va b.), e.a. buraya axin edon yeni tiirk
etnoslarinin (madaylar, kimmerlar, skitlor, saklar) nasillari, eyni
zamanda yerli va golmo tiirk tayfalarinin qohumlugu naticasinds
meydana ¢ixmis massagetlor-maskutlar, sakasenlor, albanlar,
oguzlar va b. yasamislar.

Eramizin ilk asrlorindon baslayaraq Azarbaycan orazilorino
ikinci dofo tiirk aximi baslamisdir. Bununla da Azoarbaycanda
Turan-tiirk etnsolarinin say1 ciddi sokilds artmis vo Azarbaycan
tirklorinin formalasmasi prosesi siiratlonmisdir. Bu prosesdo
Azorbaycanda yasayan tiirk etnoslarmin 6z milli mongalarini,
dillorini qorumasi va vatonlorino yerli, dogma adlar (Xozar,
Azarbaycan, Aran va b.) vermoalori mithiim rol oynamisdir.

Biitlin tiirk diinyasinin, 0 cimladon Azorbaycan tiirklarinin
giymatli abidasi olan “Kitabi-Dads Qorqud” eposu da Azarbay-
canin godim dovrlordon bir tirk o6lkoesi oldugunu bildirir.
“Kitabi-Dado Qorqud” tiirklorin, 0 ciimladon Azarbaycan
turklorinin  soykokiinii, tarixini, dilini, modoniyyatini vo
folsofasini agiq sokildo tocasstim etdiran ilk yerli abidalordan
biridir. Bu abidodo Oguz qdvmiindon-xalqindan [127, 19],
oguzlardan [127, 266-267], Oguz tiirklorindon, Oguz igidlorin-
don [127, 238], Oguz ellorindon [127, 248] bohs olunur. Bu
baximdan, boylik ehtimalla demok olar ki, VI-VII asrlordo
miistaqil Oguz-Tiirkiistan dovlsti olmusdur. Bu dovlot 0 zaman-
lar hom Oguz, hom do Tirkiistan Kimi taninmisdir. Bunu,
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M.Kalankatlinin “Alban tarixi”nds iki tirk dovlstindon bshs
etmoasi do tosdigloyir. O, VI-VII asrlorda Albaniyaya-Arana
hiicum edonlor arasinda Xozor xaganlhigi ilo yanasi, “Hunlar
car1” Vo “Tirkiistan ¢ar’”nin da [123, 140] adlarin1 ¢okmisdir.
Qeyd edok ki, belo bir dovlstin olmasi ideyasini hazirda
alimlordon S.Oliyarli, Y.Mahmudov, Z.Quluzado vo b. da
midafio edirlor. S.Oliyarlinin fikrinca, M.Kalankatli tarafindan
ad1 ¢okilon “Tiirkiistan”in Xozar dovlati ilo eynilosdirilmasinin
elmi osas1 yoxdur [38, 184]. Tarix¢i alima gora, Alban hokmdari
Cavangir hor iki tirk dovlsti ilo, yoni Xozor vo Tiirkiistanla
danigiglar aparmigdir. Homin dévrde Oguz-Tiirkiistan dovlatinin
movcudlugu fikrini filosof alim Z.Quluzads ds gobul edarak, bu
mosalonin  arasdirilmasimi ~ Azorbaycan  dovlotgilik  tarixi
konsepsiyast baximindan vacibliyini geyd etmisdir [255, 310-
311]. Bu monada S.Oliyarli, Y.Mahmudov, Z.Quluzads,
K.Abdulla va b. “Kitabi-Dads Qorqud”un yalniz badii adobiyyat
kimi deyil, tarixi monbs Kimi arasdirilmasinin torofdaridilar.
Moasalon, Y.Mahmudov bildirir ki, “Kitabi-Dado Qorqud” tarix
sahasindoki monbalorimizin an moétoboaridir: “...Cox toassif ki,
bu giymatli abids bir tarixi monba kimi, Azorbaycanin, imumiy-
yatlo tiirkiin tarix qaynagi kimiholo dorindan, sistemli sokildo
aragdirilmayib” [70%, 19]. Z.Quluzadonin fikrinca do, “Kitabi-
Dodo Qorqud” eposu “yalniz Azorbaycan xalqinin diinyagdriisii
tarixini barpa etmoys imkan veran bir monbs kimi deyil, ham do
Azorbaycanda vo Conubi Qafgaz bolgesinds  sosiomadani
durumun miiayyan tarixi dovriinii oks etdiron bir asor kimi
maraqlidir” [249, 146]. Fikrimizca, son illorde “Kitabi-Dada
Qorqud”un tarixi-falsafi mahiyyatini agmagda Kamal Abdulla
xeyli is gormiisdiir. Xiisusilo, onun “Gizli Dads Qoqrud” silsile-
sindan yazdigi osorlori diggsti calb edir [18%]. K.Abdulla siibut
etmoaya calisir vo buna da asasan nail olur ki, “Kitabi-Dada
Qorqud” yalmz erkan orta asrlorin deyil, 0 ham do tiirklorin
milladan 6ncoki yiizilliklordon xoabar veron qiymatli  bir
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abidasidir. Bu monada K.Abdullanin eposun gshromanlar ilo
(Salur Qazan, Beyrok, Basat, vo b.) yunan mifologiyasmnin, o
climlodon Homerin gahromanlari ilo (Odissey, Herakl, Admet va
b.) apardig1 paralelliklor vo bundan ¢ixartdigi noticalor maraq
dogurmaya bilmir [18%, 18-19]. Daha dogrusu, “Kitabi-Dado
Qorqud”la yaxindan va har dofs yaxindan tanis oldugdan sonra,
K.Abdullanin toabrinca desok, basa diisiirsan ki, onda “Milli
yaddasimizin nohang potensiali yatir” [18%, 355]. Bu baximdan,
bolkoa do erkon orta asrlordoki Dado Qorqudun toronniim etdiyi
Oguz dovleti, oguzlarn ondan ¢ox gadimlordo mdvcud olmus
Atlantidasinin nisgilidir [18? 354].

Qeyd edok ki, Turk-Azorbaycan etnogonik miflorinds do
oguzlar uguzlar kimi ifads olunur vo onlarin geyri-mioyyan
hakimiyyatindon séz acgilir. Etnogonik miflora gora, Azarbay-
canin on gadim insanlart — uguzlar ¢ox uca boylu olmuslar:
“Qabaglar uguzlar olublar. Onlar ¢ox hiindiir imislor. Hor biri
bir ¢inar kimi. Ona gora indinin 6ziinds do bir uca boylu adam
gorondo deyirlor ki, uguzdur. El arasinda deyirlor ki, uguzlar
bizim acdadlarimiz olublar” [51, 219]. Demali, Uguzlar-Oguzlar
tirklorin ulu acdadlaridir vo Uguz ilk dofs tokallahliligi—Goy-
Tanrigihgr yaymisdir [91, 37]. Basqa bir etnogonik mifo goro
iso, Tirk Nuh peygombarin yeddi oglundan biri olmus, uzun
miiddat bir ada da tokbasina yasamisdir. Tirkiin adadan xilas
olmasinda boz qurd miihiim rol oynamigdir [91, 38].

“Kitabi-Dado Qorqud”da da Oguz eli mistaqgil bir 6lka
kimi, 6zii do I¢ Oguz vo Dis Oguzdan ibarst oldugu geyd olunur
[127, 26; 248]. Bu dastana goérs, Oguz eli 0 godar boyiik imis ki,
yeddi giin, yeddi geco atla gapdigdan sonra hamin 6lkonin
sorhaddina catilirmig [126, 95]. Oguzlarin hakimiyyati, dovlot
qurulusu ise Xozor dovlstine daha yaxindir. Bu baximdan
Oguzun elo Xazar dovlati oldugu, yaxud basqga bir miistaqil tiirk
dovlati oldugunu dagiglosdirmak ¢atindir. Belo ki, Oguz elinds
oldugu kimi Xozordo do dovlet bascisi faktiki olaraq real
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hakimiyysto malik deyilmislor. Orob tarix¢isi Masudiys gors,
Xozar dovlatinda hakimiyyati an niifuzlu bay, xan (oguz) va
yaxud car, sad (xozor) idaro edirmis. Xoazor sah1 iso xaganlar
olmadan dévlati idars eds bilmozmis [230%, 55].

“Kitabi-Dads Qorqud”da yazilir ki, Oguz miistaqil bir el-
dovlatdir vo onun tarkibinds 24 boylik var: “Bayandir xan amr
etdi: Iyirmi dord vilayetin boylori gelsin!” [127, 262]. Hor
tayfanin 6z sancagi-bayragi var idi. Ancagq Oguz elini birlagdiran
bir tug-timumi bayraq da vardi. Umumiyyatlo, dastanda Oguz
eli-dovlati toassiibkesliyi, oguzlar arasinda birlik azmi giicliidiir.
Oguz elinin Tirkiistan adlanmasi boylarda “Tiirkiistanin dirayi!”
[127, 262] kimi 6z oksini tapmisdir. Dastan onun yayildigi genis
arazids vahid dilde — tiirk dilindo danisan boyiik bir xalqin —
Azorbaycan-tiirk xalqinin varligini siibut edir. Bu dastanin dili
tomiz tiirk dilidir vo Oguz tiirklori mohz bu dilds danigirdilar. Bu
dastanda olan 4530 s6zdon 4044-ii, yoni 90 faizo yaxini tiirk
soziidiir. Demoli, halo erkon orta osrlords tiirk dili, artiq bu
xalqin yalniz danisiq dili deyil, hom do adobi dilina ¢evrilmisdir.

Fikrimizco, sonralar tiirk dili orab vo fars odobiyyatinin
tosiri naticasindo 6z tomizliyini miioyyon godar itirmis, bir gox
orta osr Azorbaycan tiirk ziyalilart ana dilindon bir qodor
uzaglasmiglar. Bu baximdan VII-VIII oasrlordo Azarbaycan
tirklarinin adabi dili XVI-XIX asrlara nisbaton daha tomiz idi.
XVI-XIX osrlordo  Azorbaycan-tiick odobi dilinin  gérkomli
niimayandalori olan Xatayi, Fiizuli, S.9.Sirvani vo basqalarinin
asarlarinda s6zlarin az gala yaridan ¢oxu arab vo fars monsalidir
[38, 204-205].

Maraqhidir ki, “Tiirk”, “Azorbaycan” vo “Islam” anlay1s-
larinin birge méveudlugu dovriinds do (VI-VIII asrlardon XI1X
asradok) Azorbaycanda geyd edilon milli monavi dayarlor
arasinda “Tirk” vo “Azorbaycan” ideyalart 6ziinii daha c¢ox
gostormisdir. Belo ki, bu dovrdo Azarbaycan orazisinds yaranan
dovlatlorin (Sacilor, Azorbaycan Ataboylori, Qaragoyunlular,
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Agqoyunlular, Sofovilor, Azorbaycan Tirk xanliglari vo b.)
demok olar ki, hamisi “Tirk” vo “Azorbaycan” anlayislarini
ondo tutmus, onlar1 “Islam” qodor o6zlorina oziz saymuslar.
Xisusils, Salcuglarin Azorbaycana gelisindon sonra yaranan
Azorbaycan Ataboylor dovlati  (XI-XII  osrlor)  “Tiirk”
anlayisinin bu bolgads mohkomlonmasinds va inkisafinda ¢ox
mithim rol oynamisdir. Qeyd edok ki, Atabaylor dovlati
tamamilo bir tirk dovlsti idi vo onun qurucusu Somsaddin
Eldoniz do tiirk olmusdur. Bunu, gorkomli tarix¢i alim
Z.Biinyadov “Azorbaycan Ataboylor dovlsti (1136-1225-ci
illar)” osorinds do geyd etmisdir [62, 48]. Ataboylor dovlati
asasan Azarbaycan arazisinds movcud oldugu tigiin vahid dins —
islama inanan Azarbaycan tiirklorinin inkisafinda da boytiik rol
oynamisdir. Eldoniz va onun varislori Cahan Poshlovan, Qizil
Arslan, Obii Bakr hakimiyyatds olduglar1 dovrde Azarbaycana
boyiik qaygi gostormis, Azarbaycan tiirklarinin biitiin sahalordo
— folsofada, madaniyyatds, memarliqda, iqtisadiyyatda vo s.
inkisafina yardim etmisdilor [62, 255].

Ataboylor tiirk vo islam dovlsti oldugu tigtin, bu dévrdo
islam madaniyyati ilo yanasi tiirk madaniyyati, adat-onanalari,
dini etigadlar1 vo s. Azorbaycanda genis yayilmigdi. Belo ki,
XIH-XI11I asrlords yasamis Azorbaycan tiirk alimlari N.Gancavi,
X.Sirvani, M.Gancavi, M.Beylogani, F.Sirvani, S.Y.Siihravordi,
9.0.Siihraverdi, E.Miyanaci, Qul 8li va b. yardiciliglarinda
“Tirk ruhu” mihiim yer tutmusdu. Xagani Sirvani, Nizami
Goancavi va b. godim dovrlardon Vatonimizin tiirk 6lkasi olmasi
fikrini dofolorlo irali siirmiislor. “Tohfatiil-Irageyn™ osarinda
Ozlnii oguz tiirkii adlandiran [118? 5] Xagani tiirklorin godim
votoni kimi Turan vo Xozran adlarim1 da c¢okmisdir. Bu da,
tiirklorin-xazarlorin Qafgaz vo Azoarbaycanda asrlor boyu davam
edon dominantliginin naticasi idi. Xiisusilo, Turan tiirklor ti¢lin
obadi bir simvola ¢evrilmisdi. N.Gancavinin oasarlarinds isa
“Turk” amili xiisusilo 6no ¢okilmis vo Azorbaycan tiirklarin
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gadim vatoni kimi agiq sokildo geyd edilmisdir. “Xosrov va
Sirin” poemasinda “Darbond donizinin bir sahmaninda”,
“Arrandan baslamis ©rmona goadar” [101, 63] hokmdarliq edan
Mohin Banunun dilindan Nizami tiirkliiylimiiziin gqodimliyini bu
ciir ifads edir: “Ogor 0 aydirsa, biz afitabiq, O, Keyxosrov, bizss
Ofrasiyabiq (Alp Or Tonga — F.9.)” [101, 119]. Demali, Arran-
Bordo hokmdar1 Mshin Banu 6ziinii Ofrasiyabin, yoni tiirklarin
nasilindon hesab etmisdi. N.Gancavi do Mohin Banunun
dilindon bu xalqin kokiiniin tiirk olmas1 va tiirklarin Ofrasiyab
(Alp ©r Tonga) kimi hokmdarmin olmasi ilo foxr edir. Xiisusilo
N.Goncavi “Iskondornams” poemasmda tirk xalglarinin
godimliyini, onlarm adst-onanoalorini  boyiik ustaligla  oks
etdirmigdir. Bu osorinde Makedoniyal: iskondarin  Qipcaq
ellarina soforindon bohs edon N.Goncavinin mogsadi tiirklarin
yalniz Azorbaycanda deyil, Orta Asiya vs biitiin Qafgaz ellorin-
do godim xalglardan biri oldugunu siibuta yetirmok olmusdu
[100, 314]. Umumiyyatle, N.Goncavinin biitiin yaradiciligi bizo
onu demoys osas verir ki, o bir tirk o6lkasinds-sohorinda
diinyaya golmis, tirk Kimi boyiimis vo tirk adina xidmot
etmisdir.

N.Goancavinin dovriinde yasamis vo Qul Oli kimi taninmig
“Qisseyi-Yusif’in miiollifi iso homosrindon vo soydasindan
forgli olaraq tiirk dilinds yazib yaratmigdir. Qul Oli, soydasi
Nizami kimi yalniz tiirkliyl ilo dytinmomis, eyni zamanda tiirk
dilindo millatino bir asor do boxs etmisdir. Qul Slinin bu
poemas1  “Kitabi-Dado  Qorqud”dan sonra  Azarbaycan
tiirkcasinds — ana dilimizds yazilmis an goézal, dili tomiz vo saf
asorlordan biridir. Qul ©li yazir: “Ol atamiz ani1 bizdan artuq
sever, Anin yuzin gorimaki yuvlag dyer, Inanc verss ana bizdo
artuq tovor. Ani bizdon ki artuq sevar imdi” [143, 24].

Ataboylordon sonra Azorbaycan orazisindo yaranan Qa-
ragoyunlular, Agqoyunlular va Safavilorin mévcudlugu tiirk-
liylin ham siyasi, hom do milli manavi bir doyar kimi ideoloji
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inkisafi baximindan ¢ox shomiyyatli olmusdur. Qaragoyunlular
Vo Agqoyunlular tiirkmon tayfalarindan ibarst olmus vo XIV-
XV osrlordo Azorbaycan, Arran vo onlara qonsu orazilords
hokmranliq etmislor. Bu ddévrdo yazib yaratmis Maragali
Ovhodi, Mahmud Sobiistari, Izzaddin Hoesonoglu, F.Naimi,
[.Nosimi, Cahansah Hogigi Vo basqalarmm milli monovi
dayarlorimizin inkisafinda miihiim rolu olmusdur. Onlarin
arasinda 1.Nosimi xiisusi yer tutur. Nosimi yalniz Azorbaycan-
tirk sairi deyil, ham do bir fikir adami, ideoloq olmusdur.
Noasiminin biitiin yaradiciliginda hiirufilik ideologiyasi ilo yanasi
millilik, votonparvarlik va s. hiss olunur [181].

Qeyd edok ki, orta asrlordo “Tiirk ruhu”nu daha yiiksays
qaldiran XVI asrdo yasamis M.Fiizuli olmusdur. Onun milli
monavi doyoarlorimizin inkisafinda baslica rolu tirk dilini an
yiiksok soviyyays qaldirmasi idi. Dogrudur, Fiizulinin tiirkcasi
“Kitabi-Dada Qorqud” tiirkcasi ilo miigayisade miiayyan godor
0z tomizliyini itirorak, arob vo fars sozlori ilo ¢ulgalagmisdir:
“By qiibari—qodomi arsi-barin basins tac, Sorofi-zatino adnayi-
moratib merac” [96, 82], vo yaxud “Buldu kuyindan dova daydi-
dili-bimarimiz, Son agasan, biz quluz, kuyindadir timarimiz”
[96, 140]. Olbatts, Fiizulinin dovriina godar Oguz-Azarbaycan
tirkcoasinin - 6z tomizliyini, safligin1 itirmasinin - miiayyan
obyektiv vo subyektiv saboblori olmusdur. Xiisusilo, tiirk
hokmdarlarinin saraylarinda, Sah Ismayildan basqa, yalniz fars
vo arob dilli adobiyyatin yaranmasi, fars yazili dilinin inkisaf
etdirilmasi, madrasalords asasen arab va fars dillorinin tadrisi vo
s. yazili tiirk adabiyyatina monfi tasir géstormisdir. Ancaq biitiin
bunlara baxmayaraq, tirk dili 6z varhigin1 nainki qoruyub
saxlaya bilmis, hotta Fiizulinin timsalinda 6ziiniin an yiiksak zir-
vasina do ucalmisdir: “Ol sabobdon farsi tofzilo goxdur nazm
kim, Nozmi-nazik tiirk lofzilo ikon diigvar olur. Lohceyi-tiirki
goabuli-nazmi-torkib eylosos, Oksari-olfazi namarbut, nahamvar
olur. Mando tovfiq olsa, bu diisvar1 asan eylorom, Novbahar

126



Milli ideologiya problemina tarixi-falsafi baxis. | cild

olgac tikandan borgi-giil izhar olur” [128, 58]. Fiizuli ana dilinds
yaratdig1 asarlori ilo tiirkconi Sorgds, 0 ciimlodon miisalman
Sarginds hakim dil soviyyssino qaldirmigdir. Bu baximdan
Fiizulinin tirk dilinde yazdigi “Leyli vo Macnun” poemasi
boyiik shamiyyat dasiyir [97].

Fikrimizco, XVI oasrdo Azorbaycanda yaranmis Safovilor
dovletinin ideologiyasinda “Tiirk”, “Azeorbaycan” vo “Islam”
anlayiglar1 eyni soviyys dasimmigdir. Masalon, “Azarbaycan”
anlayisinin milli monavi dayar, on azi bir yurd yeri kimi Tiirk
Sofavilor dovlsti tiglin neco 6nomli olmasi XVI osro aid
namalum monbados agiq sokilds ifado olunmusdur. Bels ki, XVI
asro aid namelum monbads yazilir ki, Ismayil Sofovi sultanlar-
dan sorusmusdur: “Siz Azorbaycan soltonstinimi (max-kah),
yoxsa Giiliistan qalasinimi istayirsiniz sualina onlar “Azar-
baycan” soltonatini cavabini vermislor” [258, 627]. Safovilorin
dovriindo “Tiirk” vo “Islam” kimi milli monovi doyarlors miin-
asiboto golinca, tiirk-Azorbaycan dovlatinin qurucusu S.1.Xotayi
bir torafdon tiirk dilini rasmi dili kimi gsbul etdiyi halda, digar
torofdon islamdaki sioliyi do dovlet ideologiyas: Saviyyasine
qaldirmigdi. Bels ki, Xatayinin islahatlarindan biri mahz islamla
bagli olmus vo imamilar torigoti dovlat dini Kimi elan edilmisdi
[75, 54]. Bu baximdan Azorbaycan Sofovilor siilalosi hom do
qizilbaglhilar ideologiyasinin yaradicis1 kimi do tarixo diisiib. Bu
ideologiyaya (Xotayi vo b.) gors, Xalifo ©li imamdir va kim
bunu gobul etmirss, o kafirdir. “Mohommad peygombordirss,
Oli “Allah hagigatinin tozahiiriidiir” (“mozhar-i haggdir). isma-
yil dziiniin Oli vo Fatimodon baslayan “monsayi” ilo foxr edir.
O, Olido ilahi mahiyystin basga soklo diisdiiyiine inanir.
Owalco o (Ismayil), Dli ilo bir olmus, indi ise yeniden ziihur
etmigdir. Peygombarin vo imamin keyfiyyatlori onun simasinda
tocossiim etmisdir” [75, 52]. Xotayi yazir: “Mon movali
mozhobam, rahim ©li, Hacatim, zikrim, nazorgahim 9li, Oldu
onga tok Xotayi biviicud, Qafi-qiidrat, sirri Allahim ©li” [118,
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224]. Safovilorin islama bu ciir miinasibati, sonraki dovrloards
ifrat sokil almis va naticads dini mansubiyyat milli mansubiyyati
tistolomisdir. Bu daha ¢ox Oziini Sofovi hokmdarlar1 | Sah
Abbasin vo Sah Sofinin hakimiyyatlori dovriinde biiruzo
vermisdir. Belaliklo, bu dovlat “sialosma” naticasinds ham do
farslagmaya moruz qalmisdir.

Qeyd edoak ki, Safovilorin etnik monsubiyyati ilo bagli bu
giin do elm sahasindos ortaq fikir yoxdur. Dogrudur, tarix elmlor
doktoru Oqtay Ofandiyev “Azarbaycan Safovilor dovlati” tarixi
asarinda Safavilarin tiirksoylu oldugunu irali siirmiisdiir. Onun
fikrinco, Safovilorin kiirdlars, farslara heg bir aidiyyati yoxdur
Vo bu barado yazan alimlor (9.Kasravi, Z.V.Togan, M.Maskur
Vo b.) diizgiin naticays galmamislor [75, 37-38]. O.Ofondiyeva
gors, yalmz V.V.Bartold haqli olaraq Sofavilorin tiirksoylu
oldugunu qeyd etmis [75, 37] vo Sofavilorin banisi Seyx
Sofioddin do Tiirk olmusdur.

Hor halda Sofovilor dovlati ilk baslangicda tirkliiys
meyilliklori ilo secilmislor. Belo ki, Safavilorin baslangicinda
Islam dininin sio mozhobino xiisusi yer verilmosi ilo yanast,
Azorbaycan Tirk xalqnin diling, adst-onanlorine, modoniy-
yatino va s. uygun sokildas siyasat yiirtidiilmiis, Tirk dili ilk dofa
dovlot dili Kimi gobul edilmisdir. Hotta Tiirk siilalesi vo
hakimiyyati kimi yaranan Safovilor sonraki dovrlorde no godor
farslasmaya moruz qalmis olsalar da, yeno da irandan daha cox
Azorbaycan-tiirk dovleti adina bagl olublar. Buna gora do,
Sofavilorin ideologiyast — Azorbaycan Tiirk doévlatinin dilinin
Tirk dili olmasi, hokmdarlarin va ordu basgilarinin asasan,
tirksoylu olmasi, sarayda Tirk dilindo danisilimasit Xxalg
torofindon  gobul  edilmis vo  homin  dovrin  yerli
miitafokkirlorinin asarlorinds toqdir olunmusdur. Safovilar siiqut
etdikdon sonra (1736-c1 il) onun orazisinds yaranan Ofsarlar
dovlati, Azarbaycan Tiirk Xanliglar: da birmonali sokildo “Ttirk-
Azaorbaycan” anlayislari ilo bagl olmuslar.
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Belaliklo, tiirkgiiliiytin  asasin1  togkil edon “Tiirk” vo
“Azaorbaycan” ideyast an gadim dovrlordon XIX asro gador
birmonal1 olaraq Azarbaycan tiirklori ilo bagl olmusdur vo orta
osrlorda isa “Tiirk”, “Islam” va “Azorbaycan” anlayislar1 bir-
birlori ilo six sokildo baglanmisdir. Belo ki, “Azorbaycan”
tirklorin yasadigi Olko kimi taninmus, “tirklor” iso Azor-
baycanda yasayan superetnos, ¢oxluq toskil edon millst olaraq
basa distilmiisdiir. Eyni zamanda orta osrlordo Azarbaycan
miisolman 6lkasi, dlkanin superetnosu olan Azorbaycan tiirklori
IS0 “misalman” monsubiyysti ilo do taninmisdir. Sadaco,
sonralar, xiisusilo do X1X asrdon baslayaraq “Tiirk”, “Islam” v
“Azorbaycan” anlayiglar1 mogsodli sokildo Gziiniin  osil
mahiyyatindon konar, tamam basqa monalara yozulmusdur.
Tirkliyi, Tirk oOlkesini ifado edon “Azorbaycan” gah
farslagdirilib-iranlagdirilarag gah “odlar yurdu” kimi, gah da
“atogpoarastlorin vatoni” kimi ifado edilmisdir. Eyni zamanda
xalqin milli mansubiyyati “tiirk” avazino, “tatar”, “zahiran tiirk”,
“farsdan donmo tiirk”, “persian” vo b. monalarda yozulmaga
cohd gostarilmisdir ki, bu masalalors ise asagida toxunulmusdur.

1.3.  “Azarbaycan” anlayisinin tarixi-cografi,
siyasi-ideoloji va etnik manasi

Hazirda “Azarbaycan” dedikdo, yalniz yer, orazi, vilayat va
6lka anlayislar1 deyil, hom do bu ad altinda yasayan insanlarin
modoni vo milli koklarinin eyniliyi fikirlori do iroli siirtiliir.
Basqa so6zlo, bu giin “Azarbaycan” anlayisi yalniz tobii-cografi,
tarixi-cografi anlayislar1 deyil, Azorbaycan xalqi, Azorbaycan
dovlati, Azarbaycan milloti, Azorbaycan dili, azerbaycanl va s.
kimi etnik, siyasi-ideoloji, hiiquqi monalari da ifads edir.

Qeyd edok ki, holo orta osr tarixcilori (Xronik Karki, Ibn
Mugoffa, Miigaddasi, Y.Homoavi, H.Mustofi, Tobari, Mosudi,
F.Rasidaddin va b.) “Azorbaycan” anlayisi ilo bagh yekdil fikir
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sOylomamis, bu séziin manasimi “Atropata moxsus 6lka”, “odlar

2 [13

yurdu”, “atogporastlor 6lkasi”, “dagliq 6lke”, “miigoddas odun
gorundugu yer”, “ucalarin, varlilarin yasadigi hiindiir yer” vo s.
mMonalarda yozmuslar.

Hamin alimlordon bir qismi (X.Karki, ibn Mugaffa,
Miigaddasi, Y.Hamavi va b.) bu séziin ilk mansayini yunan-
romal sayaraq iran-fars dillori osasinda izah etmoya ¢alismislar.
Onlara gors, Atropatena sozii ©homonilorin canisini olmus
Atropatin adindan téromis vo “Atropata moxsus (olan yer, 61ka)”
monasint  verarok indiki Azorbaycan adinin ilkin formasi
olmusdur. Azorbaycan adinin bu izahi Strabonun “Cografiya”
asarindaki yaziya, yoni yunan-roma cografiya diisiincaloring
uygundur. Qeyd edok ki, ilk dofo Strabon Manna arazisinin
sonraki ad1 olan “Kig¢ik Midiya”ni, farsdilli etnoslarin ravayatins
osaslanan molumatlardan istifado edorok e.o. Il osro aid
hadisalorlo bagli Atropatena adlandirmisdir. Belo ki, Strabon
indiki conubi Azorbaycani — kegmis Manna arazisinds yaranmis
“Kigik Midiya”n1 “Boyiik Midiya”dan forglondirmok tigiin Atro-
patena soziindon istifado etmisdir. Strabon bu zaman soxsi
miilahizasindon ¢ixis edorok “Kigik Midiya”n1 Atropatena
adlandirarkan, vaxtilo Atropatin burada canisin oldugunu asas
gotiirmisdir: “Midiya iki hissoya ayrilir. Bir hissosini Boyiik
Midiya adlandirirlar ki, onun bas sohori Midiya dovlatinin
paytaxti olmus boyiik Ekbatan sohoridir. Ikinci hisso — Atropat
Midiyasidir: onun adi bu oOlkonin, Boyik Midiya kimi,
makedoniyalilara tabe olmasma Yol vermoyan Sarkardo
Atropatin adindan gotiiriiliib. Dogrudan da, tontons ilo ¢ar elan
edilon Atropat 6z hokmii ilo bu 6lkeni miistaqil etdi vo indi do
varislik onun ailesindo qalir” [43, 27]. Bu qrup todqiqatgilar
“Azarbaycan” soziinii antroponim, gismon do etnonim monada
yozumuna Yaxinlagsmuslar: “atropat” ya tayfa rohborinin, ya da
tayfanin ad1 olmusdur.

Orta asrlarda bozi tarixgilor (al-Tabari, Homdulla Qazvini
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Vo b.) ise, bu adin 6lkadoki atosgah, od anlayislari ilo bagh
olaraq yarandigimi yazmuslar. Tabari yazir ki, “azor”, “atr”-
pahlavi dilindo od, atas “pat”-goruyucu, “gan” iss yerbildiran
sokilgidir. H.Qazvini va b. mialliflora gora do adin ikinci kokii
Ozarbaz/Azorabad adli peygomboarlik iddiasinda olan (guya Nuh
peygombarin oglu) birisinin od mabadi tikdirmasi ilo bagh
olmusdur [38, 77]. Ibn al-Mugsffa do eyni miilahizeoni irali
siirmiisdiir: “Azorbaycan ad1 Azarbaz ibn Iran ibn ol-Bsvad ibn
Sam ibn Nuh monsayindandir. Ona Azorbaz ibn Beyvarasif do
deyirlor” [230%, 36]. Orta asr Azarbaycan miitofokKiri Xagani do
“Toéhfatiil-irageyn” poemasinda “Azor”  soziinii, Ibrahim
Xalilullah peygombarin atast Azor kimi yad etmisdir [118?%, 82].
Dogrudan da, Quranda ©l-Onam surasinin 74-cii ayasindo Azar
Ibrahim peygomborin atasinin adi kimi cokilir: “(Ya Rasulum)
Xatirla ki, bir zaman Ibrahim atas1 Azoro demisdi: Sen biitlori
tanrilarm1 gabul edirsan? Man sani va sanin tayfani agig-aydin
zolalot igindo goriirom” [146, 199]. Istinad etdiyimiz Qurani
arab dilindan Azarbaycan tiirkcasine geviron V.Mommadaliyev
Vo Z.Biinyadov Kitabin sorhlor béliimiinds Ibrahim peygomborin
atast Azorlo bagli asagidaki izahi veriblor: “Bu ad Elazardan
omoalo golmisdi. Ibrahimin (Avraamm) atasmnin adi Terax olub.
Onu 6z nokari Yeliyezerlo qarisdirirlar” [146, 51]. Biitovliikdo,
“Azorbaycan” soziinii yad dillords izah edon ikinci grup alimlor
bu anlayisi oykonim (yun., yurd, maskan, yasayis yeri), yani
tobii-cografi faktorla baglamslar.

Ancaq orta osrlordo “Azorbaycan” soziinlin yad dillords
izah1 yegano olmamus, orta osr Azorbaycan milliflorindon
Fazlullah Rasidaddin (XI1-XIV asr) “Oguznams”, “Cami ot-
Tovarix” vo Mahammad Hiiseyn ibn Xalof-at Tabrizi (XVII
asr) iso “Burhan-i Qati1” tarixi asarlorinds “Azarbaycan” soziinii
yerli dildo — Tiirk dilinds izah etmiglor [200, 14]. F.Rasidoddina
gora, “Azorbaycan” admin yaranmasi ofsanovi Oguz xaganla
baglidir. Oguz xagan Azarbaycanda maskunlagdigdan sonra omr
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edir ki, hora bir otok torpaq gotirorok tops yapsinlar: “Ovval 0
(Oguz xagan), 0z otoyinds torpaq gstirib tokdii. Bunu o 6zi
etdiyi {liglin biitiin doytisgiilor do onun kimi bir otok torpaq
gotirib tokdiilor. Boyuk bir tops diizaldi vo adin1 Azarbaygan
goydular. “Azar” tirkco uca demokdir, baygan varlilarin,
boyiiklariin yeri monasini verir (Bu 6lko bels adla tanindi va elo
buna goro do bu giin Azorbaycan adlanir)” [196, 22]. Bu
todqiqatcilar “Azorbaycan” soéziinli yerli, Tirk dili ilo izah
etmoklo yanasi, onlar da bu anlayis1 cografi mokan, yer adi ilo
slagalondirmislar.

Yeri golmiskon, Azorbaycan-Tiirk miflarinds 6z oksini tap-
mig bir ofsanoys gora, miladdan 800 il 6nca bu torpaglarda —
Azorbaycan va Aranda iki hokmdar varmis: Azar (kisi) vo Bani-
ya (qadin). Bunlar evlondikdan sonra homin torpaglar savvoalca
Azorbaniys, daha sonra Azarbaycan adlanmigdir [91, 41].

Azaorbaycan tarixsiinasliginda isa belo bir miilahizo mov-
cuddur ki,siyasi bir anlayis olaraq “Azarbaycan” soziiniin ortaya
cixdigr dovr, Atropatena dovlstinin yaranmasi ilo olagodar
olaraq e.a. IV yiizilliys tosadiif edir. Ancaq sirf cografi anlamda
dayarlandirildikds bu adin yaranma tarixi daha gadimlora gedib
cixir. Bir monbayas gors, “Azorbaycan” sozii e.o. VIII yiizilliys
aid bir yazida [36, 18], basqa qaynaga gors iso e.a. 550-ci tarixli
bir Elam kitabasinds [39, 292] geyd olunmusdur.

Cagdas tarix Kkitablarinda razilasmadigimiz belo bir
miilahizs var ki, “Azorbaycan” sozii osasen indiki Iranin simal-
gorb sahasini ohato edon bir cografi ad kimi taninmus,
Qafqazdaki hisso iso tarix boyunca daha ¢ox bu adlarla —
Albaniya, Aran, Sirvan vo s. taminmugdir; hor iki bolgonin
birlikdo Azarbaycan adi dasimasi iso Sasanilor dévriindon tizii
bori istifado olunmaqdadir. Sasani sahi ©nusirovan dénomina
aid bir yazida qeyd olunur ki, Dorbond qalalarini inga edon
Barzius adli biri “Azorbaycan maliyys miidiri” vozifasini
dagimisdir. Orab Xilafati dovriinde iso hor iki bolgays

132



Milli ideologiya problemina tarixi-falsafi baxis. | cild

“Azorbaycan” deyilmosi genis yayilmisdir. Ibn ol-Fogih (IX
asr), Toboari vo b. Zoncandan Bardoyo, hotta Darbands godor
olan orazi iigiin “Azorbaycan” adindan istifads etdiyi halda
[230?, 37-38], al-Yaqubi (IX asr) Aran/Arran tigiin “Azarbaycan
al-ulya” ( ““Yuxar1 Azarbaycan”) ifadosini islotmisdir [159, 8].
Istor orta osrlords — Ataboylor (1136-1225), Qaragoyunlular
(1410-1468), Agqoyunlular (1468-1501), Sofavilor (1501-1737)
dovrlarindo, istarss do, ¢ar Rusiyasi dovriinds bazi hallarda, hor
iki cografiyanin — Simali vo Conubi Azarbaycanin birlikdo
Azorbaycan adlandirilmasina rast golirik. Xiisusilo Simali
Azorbaycan ¢arizm dovrindo “Qafqaz”, “Zagafgaziya” veo
yaxud da quberniyalarin adi ilo yanasi, “Azorbaycan” kimi do
anilmigdir.  XIX osrdo  Simali  Azorbaycanda olmus ¢ar
Rusiyasinin komandanlari, momurlar1, miitafokkirlari (Sisyanov,
Paskevi¢, I.Qudovig, A.Qriboyedov, V.Krivenko vo b.) bu
arazini “Adzerbeydjan”, Adzerbidzam”, “Aderbidjan” va s. kimi
yazmuglar [131, 26-28]. Bir ¢ox hallarda yerli shalinin milli
monsubiyyati “Azorbaycan tatarlar1”, dili iso tiirk-tatar dilinin
“Azorbaycan lohcasi” adlandirilmigdir [131, 29]. Car Rusiya-
smin  tobligati  naticasinds  bozi  miitofokkirlorimiz  do
(A.A.Bakixanov, M.F.Axundzads, M.Kazim bay vo b.) bu
anlayislardan istifads etmislor. Belo ki, XIX asrda yerli alimlor
“Azorbaycan” soziinin izahi ilo bagl iki miilahizo iroli
stirmiislor. A.A.Bakixanov vo H.Z.Sirvani bu s6zii fars dilindos
izah edorok onu atogporastlik, atoggahla bagladiglar1 halda,
Mirzo Kazim bay onlardan forgli miilahizo ilo ¢ixis etmisdir.
A.A.Bakixanov “Azorbaycan” istilahimnin izahini xiirromilik
horokatinin lideri Babokin adi, yaxud da atogparostliklo
olagolondirmigdir. Onun fikrinco, atogparast olan Babok
zordistiliya gedib ¢ixan xiirromiliyin asasin1 qoymusdur Vo
ehtimala goro, Azorbaycan sozii Azor-Babokan soziinlin
arabcasindan gotiirilmisdiir: “Azarbaycan onun va ya basqa bir
Babokin adindan alinmigdir. Moshur  olduguna  goro,
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atosporastlik dini bu 6lkods meydana golmis vo yayilmisdir”
[55, 65]. A.A.Bakixanov yazir ki, onunla eyni dovrdo yasamis
H.Z.Sirvani do toxminan bu fikirdadir: ““Riyaziilsoyyaho”
muollifi Azorbaycan1 Azorbayosganin orobcologmis formasi
hesab edir. Bu da goadim fars dilinds atosgah moanasindadir” [55,
65]. Bakixanov da Xagani kimi “Azar” soziiniin monasin1 hom
Ibrahim peygomborin atasinin adi, hom do “0d” monasinda
islotmisdir: “Hor Azardan Xalil olmaz cahanda, Ogor olsa, hor
od bir giiliistanidir” [56, 276]. Demali, bu ziyalilar da “Azar-
baycan” soziinii daha ¢ox cografi mokanla (“odlar yurdu”, “od
saxlanan yer”) oslagolondirmislor.

A.A.Bakixanov vo H.Z.Sirvani ilo togribon eyni dovrds
yasamis Mirzo Kazim boy iso, onlardan forgli olaraq
“Azorbaycan” anlayiginin “odlar yurdu” monasina qgarsi ¢ixmis,
bu sozii, farscaya aid olmayan Simali Midiya xalqmin dilinda
yazilmig  “Avesta”daki  “Arien-Vecd” vilaystinin adi il
baglamisdir: “Filologlarin vo tarixgilorin “Azorbaycan” adini
“odlar yurdu” kimi izah etmolorino baxmayarag, biz
“Azorbaycan” vo “Arien-Vecd” arasindaki oxsarligi da
diggotdon yayindira bilmoarik” [222]. Demoali, M.Kazim bay bu
dovrdo A.A.Bakixanov vo H.Z.Sirvani torofindon “Azarbaycan”
anlayisi ilo bagh qobul edilmis “godim oanononi” — bu soziin
farsca izahini inandirici saymayib, onun farslara aid olmayan
“milli” varinatint iroli siirmiis, bu soziin izahint tabii-cografi
anlam kimi gobul etmisdi.

Fikrimizca, XX asrin avvallarina gadar “Azarbaycan”
anlayis1 daha ¢ox iki monada isladilmisdir: 1. Tabii-cografi
Azarbaycan (odlar yurdu, od saxlanan yer, atagparastlorin
olkasi, od goruyucusu, yiiksak va boyiiklarin yeri va b.); 2.
Tarixi-siyasi Azarbaycan (Atropatena, Atropata maxsus ol-
ka, tiirklarin yurdu, elaca da orta asrlarda Azarbaycan vila-
yati, Azarbaycan o6lkasi vo b.). Yalmz XX yiizilliyin
awvallarindan baslayaraqg “Azarbaycan” anlayisi, yurdumuz-
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un simalinda avvalca siyasi-ideoloji, sonralar isa, ham siyasi-
ideoloji ham das etnik mona dasimaga baslamisdir. Xiisusilo,
“Azarbaycan” anlayisimin “Azarbaycan dili”,
“azarbaycanh”, “Azarbaycan millati” va s. kimi etnik mana
dasimasi ham diisiindiiriicii, ham do maraqhdir.

*k*k

“Azorbaycan” soziiniin siyasi-ideoloji vo etnik mona
dasimasi qgismon XIX asrin sonu va asasan XX asrin avval-
lorindon baglamigdir. Xiisusilo 1918-ci ildo ¢ar Rusiyasinin
miistomlokasi olmaqgdan xilas olaraq, 6z mistaqilliyini elan
etmis Qafqaz dovlatlorindan birinin “Azarbaycan” adlanmasi bu
anlayisa olan marag1 son doraca yiiksok Soviyyayo galdirmisdir.
1918-ci ilo qodor “tobii-cografi”, yaxud da “tarixi-siyasi-
cografi” mona dasiyan, daha ¢ox bu yonds elmi miibahisalorin
obyekti olan “Azarbaycan” anlayisi, bu dovrdan etibaran siyasi-
ideoloji va etnik miistaviya kegmisdir.

Umumiyyotlo, XX asrde “Azarbaycan” soziiniin siyasi-
ideoloji va etnik monada izah asagidaki iic marhaladan kec-
misdir:

1. XIX asrin sonu — XX asrin avvallarindan 1936-c1
ilodak;

2. 1937-ci ildon 1991-ci ilodak;

3. Istiglalmizin borpasindan (1991) bu giinadak.

Ik morhalads — XIX oasrin sonu, XX asrin avvallorinds
“Azorbaycan” anlayis1 ilo olagodar voziyyast bir qodor
doyismisdir. Belo ki, bu dovrde bozi ziyalilarimiz (Unsizado
qardaglari, M.Sahtaxth, F.B.Kogorli, C.Mommodquluzads,
O .Hiiseynzado, M.B.Rosulzado, Y.V.Comonzominli, U.Haci-
boyli vo b.) “Azarbaycan” anlayisinin yeni mona kasb etmosi
istigamatinds miioyyon addimlar atmiglar: “Azarbaycan” adh
gozetin nosrino cohd gostarilmis (Unsizadolor); Qafqazin conub-
sorq hissasinin  “Azorbaycan”, Qafgaz miisalmanlarinin
“azorbaycanli-tiirk”, dilinin “Azarbaycan dili” adlanmasi qeyd
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edilmis (M.Sahtaxtl1); “Azorbaycan tiirklarinin adobiyyati” adini
dasiyan ilk kitab nosr olunmus (F.Ko6gorli); eloco do “Tiirk
millati”, “azerbaycanl” (“Koskiil”-Unsizadalar), “Azorbaycan
tiurklori”  (O.Hiiseynzado), “Azorbaycan sado tiirkcasilo”
(U.Haciboyli), “Azeorbaycan (Tiirk) arvadlar” (Y.V.Comon-
zominli), “Turk Azorbaycan gozeti”, “azorbaycanhlar”, “azor-
baycanli-tiirk”, “Azarbaycan muxtariyyat” (M.O.Rasulzads) vo
b. istilahlar glindoma gatirilmisdir.

XIX asrin sonlarinda M.Sahtaxtli yazirdi ki, Zaqgafqaziya
miisolmanlar1 etnik monso Vo dil etibarilo no tatar, no do fars
amili ilo baghdir, onlar tirkdiirlor-Azorbaycan tiirklori: “Giin-
dalik hoyatimizda xalqin adin1 vo dilinin adim iki sozlo ifads
etmok rahat deyil: moasalon azarbaycanli tiirk vo yaxud aderbed-
canli tirk dili. Ona goro do Zagafgaziya miisalmanlarini
azorbaycanli, Zaqafqaziya tiirk dilini iso tatar dili avazino Azar-
baycan dili adlandirmaq mogsadsuygun olardi” [206, 28-29].

“Azorbaycan” anlayist ilo bagli koskin doniis iso birinci
Diinya miiharibasi illorinds (1914-1918) bas vermisdir. Bu
dovrdo “Azorbaycan” anlayisinin tamamilo yeni siyasi-ideoloji
prinsiplori iglonib hazirlanmigdir. ©vvalki monalardan fargli
olan “Azarbaycan” soéziiniin yeni mona kosb etmosino baslica
sobob iso, 1918-ci ildo Conubi Qafqazda qurulan dévlstlordan
birinin “Azaorbaycan Ciimhuriyysti” adlandirmast olmusdur.
Bununla olagodar Azarbaycan Ciimhuriyyatinin qurucusu va
ideoloqu M.9.Rasulzada yazir: “I Diinya miiharibasindan
owvalki rosmi cografiyaya goro Azorbaycan, Simali Iranda
movcud olan Tobriz ilo otrafina deyilirdi. Horbdon vo boyiik
Rusiya inqgilabindan sonra dillordo dolasan Azarbaycan hazirda
Azorbaycanin simalinda Conubi-Sorqi  Qafgasiya qitesindan
ibarotdir ki, markazi Bakidir. Azarbaycanlilar milliyyat etibarilo
tirk, din etibarilo islam, moadaniyyati-asasiyys etibarilo sorglidir-
lor” [193, 12].

Demoli, “Azarbaycan”, “azorbaycanlilar” anlayislar yalniz
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birinci Diinya miiharibasi dovriinds, xtisusilo 1918-ci ilda
Azorbaycan Cilimhuriyystinin yaranmast ilo “tarixi-cografi-
siyasi” vo “tobii-cografi”, yaxud da cografi mokan, vilayat, oya-
lot anlamlarindan konara ¢ixaraq siyasi-ideoloji monada milli
ideologiya soviyyasino (Qodor yiiksalmisdir. “Azoarbaycan”
anlayisinin milli ideyalardan birino g¢evrilmasi noticasindo do
“Azorbaycan millati”, “Azorbaycan Tirk milloti”, “azorbay-
canl1”, “Azorbaycan xalq1”, “Azorbaycan Tirk dili”, “Azer-
baycan Tiirk dovlati” va b. istilahlar istor 6lka daxilinds, istarss
onun xaricinds miiayyan status qazanmaga baslamigdir.

Biitiin bunlarla yanasi, qeyd etmok lazimidir ki, 1918-ci ildo
yeni dovlatin “Azorbaycan” adlandirilmasi istor 6lko, istorss do
ondan konarda etirazlara sabab olmus, xiisusilo Azarbaycan tiirk
burjuaziyasini tomsil edonlar buna gars1 ¢ixmisdilar. Sonuncular
hesab edirdilor ki, giirciilor vo ermanilor millotlorinin adlarina
uygun olaraq 6lkalorine Giirciistan vo Ermonistan ismi verdiklori
halda, tiirklorin dovlatlorine “Azarbaycan” adi verilmasi dogru
deyil. Onlara gors, “Azarbaycan” ismi tiirk monsubiyyatini ifads
etmirdi. Tirk ziyalilar, tiirk burjuaziyas: yeni dévlstin Conubi
Qafgaz Tiirk Ciimhuriyyasti adlandiriimasimi toklif edirdilor [46,
150]. Hotta xalq arasinda belo bir fikir do yayillmigd: ki, yeni
dovloto “Azorbaycan” adini veronlor bolko 6zlorini Irana
baglamagq istayirlor. Buna sobob isa, 0 zamana godar “Azarbay-
can” admin daha ¢ox Iranin siyasi-inzibati vilayotlorindon biri
kimi ¢okilmosi idi. Bu baximdan 9.Abid yazirdi ki, 1918-ci ildo
Conubi Qafgaz Seyminda tomsil olunan tiirklorin giirciilor va
ermanilordon forqli olaraq olkslorina verdiklori “Azarbaycan”
ad1 millatin adina uygun olmamisdir: “Ancaq bizdon daha irali
goriislit  olan  qonsularimiz  hadisoys millat  agisindan
yaxinlasaraq dogru bir tanimlamayla 6z 6lkalorina Giirciistan vo
Ermonistan adin1 verdiklori halda, tiirk tizvlor hokiimotimizin
adryla ilgili forgli bir goriis ortaya qoydular. Seymdoki tiirklor
hokiimatimizo Azorbaycan adini1 vermislordir” [178, 81].
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Azarbaycan  Cumhuriyyatinin  ideoloqlari, basda
M.9.Rasulzada olmagla yeni dovlats “Azarbaycan” adinin
verilmasini isa ii¢ faktorla izah etmislor: 1) iranm simal-
gorbinds maskunlasmus tiirklorin yasadiglar1 cografiya adi Azor-
baycandir; 2) Conubi-sorqi Qafqazda yasayan tiirklarle, Iranin
simal-goarbinds yasayan tiirklor (dil, din, etnik, madani va sosial
baximdan) eynidir; 3) Conubi-sorqi Qafgazda tiirklorin
yasadiglar1 cografiya da Azorbaycan adin1 dasimigdir [178, 81-
82]. Gordiiytiimiiz kimi, buradan iki 6namli mosalo ortaya ¢ixir:
1. Tiirklorin yasadiglar1 Iranin simali-gorbi ilo Qafqazin canubi-
sorqi tarixi-cografi baximdan “Azerbaycan” adlanmasi; 2. Iran
Azorbaycani1 vo Qafqgaz tiirklorinin dil, din, etnik, madoni vo
sosial xiisusiyyatlor baximindan eyniliyi.

Buradan da belo bir naticays golmak olur ki, ctimhuriyyat
ideologlari, o ciimlodon M.O.Rosulzado yeni dovleto “Azor-
baycan” adi vermoklo ilk novbads “tarixi-cografi” vo “siyasi-
inzibati” amili gbz 6niino almislar. Yoni onlar dovlatlorine ham
godim tarixi-cografi, hom do boyiikk bir siyasi-inzibati
cografiyan1 ohato edon ad veriblor. Ancaq bu, masalanin
gortinon torofi idi. Oslinds, bu zaman ciimhuriyyst ideo-
loglarinin  garsisinda bir nego masalonin halli  dayanmisdi.
Siibhosiz, asas hadaflordan biri, balka da birincisi Qacarlar
dovlatinin-Iranin on bdyiik siyasi-inzibati vilaystlorindon biri
Azorbaycan olmusdur. Ciimhuriyyst ideologlarinin  conubi
Azorbaycan tiirklori ilo Qafgaz tiirklorinin eyni koks, dilo,
madaniyyats va s. ilo bagli olduqglarini da agiq sokilds s6ylomasi
bunu bir daha ortaya qoyur. Demoli, Ciimhuriyyat ideoloqglari
torofindon yeni dovloto “Azorbaycan” admin verilmosi, no
zamansa Iran tiirklori ilo Qafqaz tiirklorinin Azorbaycan adh
dovlatdoa birlosmasi, biitdvlesmasi ideyasi ilo baglt olmusdur.

Bunu, o zaman Qacarlar dovlstinin niimayandolori anla-
maqda ¢otinlik ¢okmomis vo rosmi Bakiya etiraz notasi
gondormigdir. 1918-ci ilin sentyabrinda Azorbaycan Ciimhuriy-
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yotinin  Istanbulda olan niimayonds heyatinin  basgist
M.O.Rosulzado “Istiglal boyannamosi”ni Iranin  buradaki
konsulluguna toqdim etmis, konsulluq iso biitiin kagizlari, ayrica
bir geydlo geri qaytarmis vo bildirmislor ki, Azerbaycan Iranin
ayrilmaz bir hissasidir [131, 14]. Hotta Iran torofi toklif etmisdir
ki, yeni dovlot Aran Xalq Cimhuriyyasti adlansin [132, 163].
Azorbaycan tiirk hdkumoti iso Iranin etirazinin bir hissasini
nozara alaraq rosmi sanadlords 6lkoni bir ¢ox hallarda “Qafqgaz
Azarbaycani” Kimi goloma almuglar. Fikrimizca, bu sobobdan o
vaxt, yeni dovlata kigik bir arazini oks etdiron “Canubi Qafqgaz
Tirk Cimhuriyyati”, “Xazor”, “Albaniya”, “Sirvan” vo b. ad-
larin verilmasindan gati sokilda imtina olunmusdur. Y.Qarayev
yazir ki, M.O.Rasulzadanin va onun bas¢iliq etdiyi Milli Suranin
sayasinds “Azarbaycan” adi galib golmisdi [132, 163].
Fikrimizco, Ciimhuriyyst ideologlarmin yeni dovloto
“Azorbaycan” adimi vermolorinds ikinci hadaflari dovlatgilik
ananalarinin barpast vo dovlatgilik ideologiyasinin yaradilmasi
ilo bagli olmusdur. Belo ki, “Azorbaycan” ismi milli
monsubiyyati bildirmaess do (0 zaman hoalo, “Azarbaycan”
sOzliniin hor hansi dildo — farsdilli, tiirkdilli va s. izah1 miibahisa
obyektino g¢evrilmomisdi), dovlatgilik anonasi baximindan ¢ox
vacib sayilmigdir. Bir s6zls, “Azorbaycan” adi bu orazilords -
[ranin simal-qorbi vo Qafqazin conubunda vaxtilo mdvcud
olmus dovlatlorlo (Atropatena, Albaniya, Sacilor, Ataboylor,
Qaragoyunlular, Agqoyunlular, Sofovilor vo b.) yeni dovlet
arasinda bir bagliliq olmali idi. Demali, “Azorbaycan” adi godim
dovlatgilik onanolorini  ifado etmok, eyni zamanda milli
dovlatgilik ideologiyasini yaratmaq namino yeni dovloto
verilmisdir. Bununla da, milli monsubiyysti ifado edan
“tirk¢iilik” ideyasi ilo yanasi, milli dovlotgiliyi ifado edon
“Azorbaycan”  ideyast  yaranmugdir.  Cox  kegmodon
“Azorbaycan” ideyasi tirkgiiliiylin - rasmi  tobliginin  asas
hissasina ¢evrilmigdir. Ciimhuriyyast ideologlart anlayirdilar ki,
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millatlosma yalmiz dovlotgilik ideologiyast soklinda  abadi
yasaya bilor. Yaxud da, hor bir dévlst na goadar ki, var, onun
vatondaslar1 da bir o gador 6z milli mansubiyyatlarini qoruyub
yasadacaqlar. Hoatta hor hansi bir isgal belo, homin doévlati vo
onun millatini artiq yer tizarindan abadi silo bilmayacakdir.

Cimhuriyyat ideologlari, basda M.O.Rasulzads olmagla
yeni dovlato “Azarbaycan” adi vermoklo millatgilik (tiirkgtiliik)
Vo dovlatgiliyi (azerbaycangiliq) uzlasdirmaga c¢alismislar.
Masalon, M.O.Rasulzads yazir ki, bu Cliimhuriyyst Azarbaycan
adlansa da oslindo bir tirk hokumati, basqa s6zlo kigik
Tirkiyadir [193, 10]. Demali, “Azorbaycan” sozi dovlatgilik
ideologiyas1 ilo baghdir, ancaq 6lkonin adinin no ciir adlanma-
sindan asili olmayaragq aslindo bu dovlet tiirk dovlati, tiirk
hokumotidir. Gortiniir, M.O.Rasulzads “Azarbaycan” soéziino
sinonim kimi “ki¢ik Tirkiys” ifadssini do bu monada
islotmigdir. Hor halda ag¢iq sokilda hiss olunur ki, Ciimhuriyyat
ideologlar1 milli monsubiyyst, milli dili, milli modoniyyati,
dovlatgiliyi, dovlet onenalorini hom “Azarbaycan”-azorbay-
cancgilig, hom do tiirkgiiliikk ideyalar1 osasinda toblig ediblor.
Fikrimizco, bundan ¢ixis edorok M.O.Rosulzado yazir ki,
Rusiyada yasayan Qafqaz miisolmanlarin1 “Tiirk”, olkalorini
“Azorbaycan” kimi gobul etdirmok gazanilmig bir dava idi.
Onun fikrinca, “Azarbaycan” sozii artiq xalqin diistincasinds do
cografi monadan ideoloji monaya g¢evrilmisdir: “Xalqin diigiin-
casindo AZORBAYCAN mothumu cografi bir monadan ziyados
fikir vo amoal soklinds tocassiim ediyor” [193, 95].

Yeni dovloto “Azorbaycan” adinin verilmasindo iigiincii
hadaf Azorbaycanin sayca iistiin milloti olan tiirklarlo, simalli-
conublu Azarbaycanda yasayan biitiin azsayli xalqglar1 bir ideya
altinda birlogdirmak Vo onlarin bir ideologiyaya — milli
dovlatgiliys  Xxidmot etmoasino nail olmag idi. Ciinki
“Azorbaycan” adi yalniz tirklorin deyil, basqa azsayli etnik
gruplarin da qobul etdiyi bir anlayis idi ki, bu da mohz
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“Azarbaycan” ideologiyasina xidmot etmoli idi. Bu baximdan
Azorbaycanda yasayan biitiin etnik qruplar1 vahid adda ifads
edon “azarbaycanl” anlayisi, bu donomds motbuatda genis
sokildo istifado edilmoys baslanmigsdir. Masalon, 1918-ci ilin
noyabrinda “Azarbaycan” gozetindo nasr olunan mogalosinda
Ceyhun bay Hacibayli etnik moanada “Azarbaycan tiirklari” ilo
yanasit “azarbaycanl’” anlamindan da istifado etmisdir [49].
“Azarbaycan” vo digar matbu orqanlarla yanasi, Azorbaycan
parlamentinds do tez-tez “azorbaycanli” deyimindon do istifado
olunmusdur ki, bu zaman “azorbaycanli” anlayisi siyasi-ideoloji
monada tiirk vo geyri-tiirk biitiin millati-Azarbaycan millastini
ifado edirdi. Bununla da homin dovrdon Onomli sokilds
formalagmaga baslayan “Azorbaycanli”, “Azarbaycan millati”,
“Azorbaycan xalqi” vo b. anlayislar daha c¢ox Azorbaycan
dovlatgiliyina xidmat etmak {igiin, eyni zamanda Azorbaycan
Ciimhuriyyati adli bu dovlati basqa tiirk millatlorindan forglon-
dirmok ti¢tin islodilmisdir.

Ancaq bu dévrdas (1918-1920) da, galacakda da (1930-cu
illarin sonuna gadar) biitiin hallarda “Azarbaycan millati”,
“Azarbaycan dili”, “Azarbaycan dovlati”, “azerbaycanh”
istilahlar1 birmonah sakilde “Tiirk milloti”, “Tirk dili”,
“Tiirk dovlati”?, “Tiirk” anlayislarinin sinonimi kimi ifado
olunur va asason “Tiirk” mafhumu vurgulamrdi. Yoni
“Azarbaycanl’” demok “Tiirk” demokdan, “Azarbaycan
millati” demok “Tiirk millati” demoakdan basqa bir mana
ifade  etmomisdir. Bu baximdan homin doévrds
“Azarbaycanl” sozii bir tarafdon vo bashca olaraq “Tiirk”
soziiniin sinonimi kimi, basga tarafdan isa tiirklarlo yanasi
Azarbaycanda yasayan digor etnik qruplar1 — bir dévlatin
vatandaslar1 kimi ifade etmak baximdan islodilmisdir. Yoani
1930-cu illorin sonlarma qadar “Azarbaycan” séziiniin etnik
monada yozumu giindslikde olmams, “Azarbaycanh”
anlayis1 Tiirk, yaxud da Azsrbaycan Ciimhuriyyastinin
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vatandasi anlaminda basa disilmiisdiir.

Mohz buna gors da, Sovet Rusiyas1 1920-ci ildo Azarbay-
cani iggal etmosino baxmayaraq xalqin adindan tiirk, dilindan
tirk dilini 20 ilo yaxin bir miiddotdo rosmi vo geyri-rosmi
sokildo silo  bilmomis, daha dogrusu buna, casaratlori
catmamusdir. 1937-ci ilo gqodor Azarbaycan dovlstinin dili tiirk,
sayca osas millati tirk adlanmis vo Simali Azorbaycan istor
Sovetlor Birliyinds, istarsa do diinya 6lkalori torafindon bir tiirk
Olkasi  kimi qgobul edilmisdir. Basqa sozlo, Azorbaycan
Ciimhuriyystini quranlar da (M.O.Rosulzads, F.Xoyski,
O.Topgubasov,  N.Yusifboyli, H.Agayev, U.Haciboyli,
S.Mehmandarov, O.Sixlinski vo b.), Rusiyanin iggalindan sonra
Azorbaycanda hakimiyysto golib bu d&lkoni idars edonlor
arasinda olan azorbaycanli bolseviklor do (N.Narimanov,
O.Qarayev, S.Agamalioglu, ©.Xanbudaqov, S.M.Ofandiyev va
b.) siyasi mosalalordo bir-birina zidd diinyagoriisiine malik
olsalar da, Azarbaycanin bir tiirk dévlati, millatinin tiirk, dilinin
tirk dili olmas1 masalasinda birmanali sokilds hamroy olmuslar.
Burada adin1 ¢okdiyimiz va ¢okmodiyimiz doévlet xadimlori,
ziyalilar, yazigilar vo b. 6z etnik monsubiyyatlorini, dillorini,
yurdlarint tiirk olaraq gostormislor. Ancaq bir tirk olaraq,
tirkliiyin ~ sinonimi  vo basqa, soykokco gohum  tiirk
millatlorindan farglondirmak, biitiin etnik gruplar1 6ziinds ehtiva
etmok vo on osast milli dovlatgilik ideologiyast baximindan
“Azorbaycan dovlati?, “Azorbaycan xalqi”, “Azarbaycanli”
anlayislarindan da istifado etmislor.

Dogrudur, 1920-ci ildon sonra “Azorbaycan” soziiniin
Monasina maraq daha da artmis vo elmi miizakiro obyektino
cevrilmigdir. Lakin 1920-1937-ci illarda vyerli vo ocnobi
todgigatgilar  “Azorbaycan” soziino etnik mona vermokdan
gqagmig, onu daha ¢ox “tobii-cografi” vo “tarixi-cografi-siyasi”
monalarda izah etmays c¢alismislar. Bu dovrdo “Azarbaycan”
sOziinii “tabii-cografi” monada zardiistilik, atosparastlik, eloca do
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“tarixi-cografi-siyasi” anlamda  Atropatena anlayist ilo
olagalondirmok on genis yayilmis variantlardan olmusdu.
Mosalon, M.H.Valiyev yazir ki, “Azorbaycan” soziiniin kokii
olan “Azor” gadim fars, zond, pahlavi, ermoani, giircii dillarinda
“0d”, “baycan” iss abad-abadlasmis, parilti, isilt1 vo S. demokdir
[231, 3-4]. Onun fikrinco, basqa variantda “Azarbaycan”in
adinin Midiya satrapt Atropatin adindan gotiiriildiyt bildirilir
Ki, bunu no tesdiq, no do inkar etmok miimkiin deyil. Daha
inandirict  goriinon fikir iso, “Azarbaycan” adinin Zordiistlo,
onun isiq vo od tolimi ilo six sokildo baghiligidir [231, 5].
“Azorbaycan” sozii ilo bagli, M.H.Valiyevin miilahizalari ilo
togriban eyni moévgeds olan Y.V.Camanzaminli geyd edir ki,
godim yunan vo Roma miitofokkirlori “Atropaten”a anlayisini
gobul edirlor. Onun fikrino gors, “Azarbaycan” sozii ya Ibn ol-
Mugoffanin dediyi kimi Azorbaz bin ©sud bin Sam bin Nuh va
yaxud Azorbaz bin Bivarasofin adi ilo baghdir, ya da “Azor”
pahlavico “0d”, “Baykan” “saxlayan” monalarin1 verdiyi {igiin
“Atogxana” vo “Atosgods” monalarina golir [67, 156]. C.Zey-
naloglunun fikrincs, “Azorbaycan” sozii ilo bagli bir nego
variant var vo onlardan on etibarlist Toborinin baxisidir. Bu
varianta goro, pahlovi dilindo “azor” adlanan atosin on boyiiyi
burada oldugu {giin, ocomilor bu momlokati “Azorbaycan”
adlandirmigdir  [236, 9]. Bu dovrdo E.A.Poxomov Vo
V.M.Sisoyev antik dévriin yunan, ermeni, Iran va erkon orta osr
orob  muolliflorinin  verdiklori  molumatlara  asaslanaraq
“Azorbaycan” admmin  mongayini  “Atropat” anlayisi ilo
baglamislar. Sisoyevo gors, “Azarbaycan” soziiniin kokiini
“Adar” va ya “Azar” sozii toskil edir ki, bu istilah da farsca od
demokdir [202, 105].

Gordiiyiimiiz kimi, 1937-ci ilo goedor SSRI vo Azorbaycan
tarixindo “Azorbaycan” soziiniin etnik monada yozumu ciddi
sokildo nozoro ¢arpmamisdir. Bu dovra godar “Azarbaycan”
sozii Ozlindon ovvolki  “tebii-cografi” (odlar yurdu, od
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goruyucusu, od saxlanan yer va s.) vo “tarixi-cografi-siyasi”
(godim Atropatenanin sonraki yozumu, Atropata moxsus 0lka,
Azorbaycan vilayati, Azarbaycan mamlokati va s.) anlayislardan
uzaqlasib siyasi-ideoloji (Azorbaycan dovlsti, Azoarbaycan
Ciimhuriyyati, Azarbaycan-tiirk millati, Azorbaycan xalqi va S.)
mona dasisa da, o dovrdo etnik monada izah olunmurdu.

*k*k

Ancaq 1937-ci ildo Azorbaycan SSR-nin yeni Konstitusi-
yasinda bas veron doyisikliklor — tiirk dili, tirk millati, tiirk
dovlati vo s. anlayislarin 6z yerini rasmi olaraq “Azorbaycan
dili, “Azorbaycan milloti” va s. anlayislara vermasi voziyyati
xeyli doroco do doyisdi. Belaliklo, 1937-1991-ci illarde
“Azarbaycan” soziino maragin ikinci moarhalasi basladi.
Stibhasiz, biitiin bunlar ilk névbads sovet rohbarliyinin vo onun
ideologlarinin (basda rus, ermoni, fars vo b. olmagla) siyasi-
ideoloji gorar1 olmus vo Azorbaycan tiirklorine — onlarin milli
maragqlarma qars1 yonaldilmisdir. SSRI-nin rahbari I.V.Stalin va
onun olaltilart bu qorart gobul etmoklo hom Azarbaycan
tiirklorini  basqa  tirk millatlarindan,  ozolliklo  Tiirkiya
tiirklorindan ayirmagq niyyati giidmiis, hom da 1920-ci ilda isgal
etdiklori tiirk doviotinin yalniz siyasi qurulusunu deyil, milli
monavi dayarlarini da inkar etmoaya, saxtalasdirmaga Vo
dayisdirmaya baslamuislar.

Sovet ideologlarinin 1918-1937-ci illordo “Azorbaycan”
anlayis1 ilo bagli mdovcud olan miilahizolorin iistiindon Xott
¢okarok, onu imperialist “ideologiyaya” uygunlagsdirmalari to-
sadiifi ola bilmozdi. Imperiya ideologlari “Azorbaycan” an-
layisinin yaranma tarixino miidaxilo edorok bu mafhumun
tirklorlo he¢ bir bagliliginin olmadigini siibut etmoys ¢alisir-
dilar. Belaliklo, XX asrin avvallorindan, xiisusilo 1918-ci ildon
bir istigamotds ideologiyalasdirilan “Azarbaycan” anlayisi,
1937-ci ildan sonra tamam basqa istiqgamatdo yozuldu va demok
olar ki, 1960-c1 illara godor rogabatsiz sokilds istiinliik toskil
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etdi. Yalniz 1960-c1 illardon “Azarbaycan” séziiniin hom harfi,
ham do etnik baximdan “Qafgaz-iran” konsepsiyasi ¢arcivesindo
izahina qarst mioyyon miilahizolor, oks arqumentlor irali
stiriilmays baslandi. Bununla da homin ddvrdon etibaron
“Azorbaycan” anlayist ilo bagli fargli iki konsepsiya meydana
¢ixd1 vo bu giin do hamin proses davam edir.

“Azorbaycan” soziiniin imperiyanin maraglarina uygun
sokildo saxtalasdirilmasinda istor SSRI, istorso do bozi
Azorbaycan tarixgilori bdyiik omok sorf etmisdilor. SSRI
ideologlarinin “Azarbaycan” istilahin1 etnik-ideoloji monada
izah etmokdo osas mogsadlori, miimkiin godor bu anlayisi
“Tirk” amilindon uzaq tutmaq idi. Bu baximdan “Azarbaycan”
sOziiniin ilkin formasi kimi “Atropatena” tizorindo dayanan
SSRI ideoloqlar1 Azerbaycan insanini inandirmaga ¢alisirdr ki,
bu anlayis ya hokmdar Atropatin adindan gdtiiriiliib, ya da
atosparastliklo-zordiistiliklo  bagli  yaramib ~ “odlar  yurdu”
monasinit verir. Hor iki halda “Azarbaycan” tiirkliyti deyil, tiirk
dillarinin birinds danisan ya namolumdilli midiyalilari, ya da
“irandilli”, farsdilli tayfalardan birinin adini, mosalon azorilori
ifads edir. Mahz bunun naticasi idi ki, 1950-ci illardan etibaron
nosr olunmaga baslayan ii¢ cildlik “Azarbaycan tarixi’nin 1-ci
cildinda do asagidaki miiddoalar 6z oksini tapmusdir:
“Atropaten—Azorbaycanin elmo molum olan adlarindan on
gadimidir. Bu ad yunan monbalarinds gostorilmisdir. Sonralar
onun sakli dayisorak iranlilarda — “Adarbadagan”, ermanilords —
“Atorpatagan” vo “Atrpatagan”, aroblords — “Adarbaycan” va
“Azorbaycan” formalarini almisdir. Homin sézlor “odlar 61kasi”
demokdir ki, bu da 6lkads atagparastliyin genis suratdo yayil-
masi ilo olagodar idi” [34, 58]. Bu kitabda “Azarbaycan” sozii
ilo bagli sosolonon variantlar arasinda tiirklorin  adinin
¢okilmamaosi, yuxarida dediklorimizi bir daha tosdiq edir. Eyni
zamanda “iranlilar” dedikds hans1 etnik qruplar nazards tutulur
balli olmur. ASE-nin 1-ci cildi va ii¢ cildlik “Azarbaycan
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etnoqrafiyasi”min 1-ci cildindo do “Azorbaycan” soziiniin
sovet ideologlar1 torafindan irali siiriilon malum izahi verilmisdir
[29, 476; 21, 19]. 1960-1970-ci illards bazi miislliflar, masalon
M.Azarlu, T.Musavi, Z.Yampolski vo b. da “Azorbaycan”
sozlinlin izahi ilo bagh toxminan “Azorbaycan tarixi” vo b.
kitablarda 6z oksini tapmis miiddsalara yaxin olan mévgedan
cixig ediblor. Sadaca olarag, bu miolliflor “gan//kan” tarkibini
iso Azorbaycan dili ilo baglayir va deyirdilor ki, “gan//kan” hom
do azarbaycancadir va “bulag”, “bolluq yeri” demokdir: “Biitiin
yuxarida deyilonlor belo hesab etmoys osas verir Ki,
“Azarbaycan” sozii “tanrt odunun bulagi” (qaynagi) ve ya “od
tanrisinin yeri” demokdir [240, 83].

Homin doévrdo yasamis basqa qrup todgiqatgilar iso
“Azorbaycan” istilahini forgli yonds — ethonim anlayis kimi izah
edirdilor. Onlardan bir gismi bunu, “Atropat” ilo bagladiglar
halda, digarlori “Azar” anlayisi tizerinds dayanirdilar. Masalan,
9.M.Damirgizada qeyd edirdi ki, “Azorbaycan” atogparast
Midiya maglarinin basg¢ilarina maxsus ictimai bir titul bildiran
“aturbat” sozii ilo “mokan”, “6lke” monasinda islodilon “kan”
sOziiniin birlosmasindon ibarat olub, “aturbat 6lkasi” demokdir
[71%, 19]. Demoli, Domirgizado “Azorbaycan” soziini
atrubatlarin, yoni magqlarin-midiyalilarin  6lkasi  kimi gabul
edirdi. Y.H.Safarova gors, “Azarbaycan” soéziiniin an godim
formasi, 6lkodo atogparastliyin genis yayilmasi ilo baglt “odlar
yurdu” kimi izah edilon “Atropaten” tinvanindan gotiiriillmiisdiir
[202, 105-106]. Ancaq o, “Atropaten” soziiniin “od allah1”, “odu
miihafizo edon”, “odlar yurdu” vo s. kimi antropononim,
oykonim izahma qars1 ¢ixaraq iddia edir ki, e.a. 1 minilliyin
avvallorinds adi gaynaglarda ¢okilmoyon Atropat tayfasi olmus,
belaliklo, etnonim monada “Azarbaycan adi sarkordo Atropatin
adindan deyil, giiman ki, sonuncunun da monsub oldugu,
Atropatin gobilasi adindan gétiiriilmiisdiir” [202, 106].

Beloliklo, sovet ideologlarimin “Azarbaycan” soziiniin izahi
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ilo bagh miilahizalorino garsi1 forgli movgelor meydana ¢ixmis
olurdu. Xiisusils, bu 6ziinii “Azarbaycan” soziiniin Tiirk dilinds
izah edilmosindo  biiruzo verirdi. Mosalon, R.Qurban
“Azarbaycan” soziinii ethonim monada basa diisso do, ancaq
O.M.Damirgizads, Y.Soforov vo basgalarindan forgli olarag,
onun ilkin formasi kimi gostorilon “Atropatena” variantindan
imtina etmis Vo bu istilahi sirf tiirk dilino aid bir anlam kKimi izah
etmoaya calismisdir. O, “Azarbaycan” séziiniin “azar” hissasini
“az” va “or” tarkibina bolarok yazir ki, bu Tirk dilinds “az kisisi
— insan1” demokdir. “Az” “yaxsi niyyot”, “ugurlu”, “tale”
demokdir. Eyni zamanda “Az” sozii Tirk tayfalarinda gobilo
adlarina verilirmis [147, 85]. “Azarbaycan” istilahini tiirkca izah
edonlordon M.Seyidov da yazir ki, etnonim anlami dasiyan bu
sozlin a¢imi xalqin etnik-soy kimliyini do aydinlagdirmaga
imkan verir. O belo bir miiddeadan ¢ixis edir ki, “Azarbaycan”
sozi ilkin “Azarbaygan (can)” soklinds olub: “Bizco, “Azarbay-
can/Azorbaygan” soziiniin ilk “Az” torkibi oski tiirkdilli
gobilonin adidir. “Az” gobilobirlogsmosi, xalq adina “Giiltokin”,
“Tonyuqug” va b. abidalardas rast galirik” [200, 16].

1937-ci ildan baslayaraq miistaqilliyimizin barpasina
gedor  “Qafqaz-iran”  konsepsiyasimin  niimayandolori
tarafindan “Azarbaycan” anlayisimin saxtalasdirilmasi daha
cox Azarbaycan xalqmm etnik kimliyi ilo bagh olmusdur.
Bela ki, bu dévrds antitiirk ruhlu “Qafgaz-iran” konsep-
siyasinin tarafdarlarimmin  “Azarbaycan” soéziinii 6zlarine-
maxsus formada ideologiya soklina salmagda asas maqsad-
lari bu arazids tiirk izini itirmak olmusdur. Bu zaman onlar
giiman ediblar ki, bu séziin tiirkco yozumu miimkiin deyil,
yaxud da miimkiin olsa bels, gabul edilmayacak, ona gora da
“Azarbaycan” anlayisimin “Tiirk-Azarbaycan” konsepsiyasi
baximindan etnik cahatdon vermayin da heg¢ bir naticasi
olmayacaq. Homin vaxtdan onlarin bu miiddsalar1 bazi
sabablara gora, halalik istar elmdas, istarsa comiyyat daxilinds
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daha inandiricr goriiniir. Bunun érnayi, milli dilin va milli
mansubiyyatin  miiayyanlasmasi ilo bagh 1995-ci ilda
kecirilon referendumu géstars bilarik.

Qeyd edok ki, 1992-ci ildo Azorbaycan xalqmin dilinin va
asas millatinin tiirk olmasi yenidon 6z tasbitini tapdi. 1992-ci il
dekabrin 22-do Milli Maclis Azarbaycan Respublikasinda dovlot
dilinin “Tirk dili” oldugu hagqinda gorar gobul etdi. Ancaq
1995-ci ildo, Azorbaycan Respublikasinin prezidenti Heydor
Oliyev tarofindon bu mosalo referendum saviyyasine ¢ixarilmis
vo bu referendumun naticosi olarag Konstitusiyada milli
monsubiyyatin vo milli dilin ifadasi kimi “Azorbaycan xalq1” vo
“Azarbaycan dili” rosmi sokil almisdir. Buradan bels bir natica
cixmis olur ki, bu masals ilo bagli Azorbaycan xalqmnin boyiik
oksoriyyati do SSRI rahbarliyinin daha o zaman, yani 1937-ci
ildo Konstitusiyada aparilan doayisiklor naticesinde miioyyanlos-
dirdiyi ideyan1 miidafio etmisdir. Belo ki, ilk dofo 0 dovrden
etibaron rosmi sokildo Azorbaycan ohalisinin etnik monsoyi
“Azorbaycan xalqi-azoerbaycanli”, dili iso “Azorbaycan dili”
kimi gostorilmays baglanmisdir.

Qeyd edok ki, 1937-ci il Konstitusiyasinda “Tiirk milloti”
vo “Tirk dili” anlayiglarinin “Azorbaycan xalqi” vo “Azor-
baycan dili” istilahlar1 ilo ovoz edilmasi birmonali sokilda sovet
rohbarliyinin - gobul etdiyi siyasi-ideoloji qgorarlarla bagh
olmusdur. 1937-ci ilo godor “Azorbaycan” anlayis1 bir Tirk
dovlatinin adi, “Azarbaycanli” biitiin Azorbaycan vatondas-
larmin siyasi monada millot adi idiso, sovet ideologlarinin
“ixtiralar1” sayosindo bu istilah - “Azoarbaycan” millatin hom
etnik, ham da dilinin admna cevrildi. Belsliklo, SSRI rahborli-
yinin vo onun ideologlarinin Sayi naticasindo yeni status
qazanmis “Azarbaycan” anlayisi 6ziinin avvalki monalarindan
uzaqlasdirilmagla yanasi, hatta etnik manso va dil baximindan
“Tiirk millati” vo “Tiirk dili” istilahlarina garsi goyuldu.

Bununla da XX asin avvallorindon 1937-ci ilo godor etnik
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vo dil monsubiyysti baximindan soriksiz moévqge tutmus,
comiyyat daxilinds do artiq bu ciir — “Ttrk millati”, “Tirk dili”,
“Tiirk odobiyyat1”, “Tiirk tarixi”, “Tirk teatr1” vo s. Kimi gobul
edilmis anlayislara qarst sovet ideologlar1 torafindon yeni
konsepsiya — “Azarbaycan millati-azorbaycanli”, “Azarbaycan
dili”, “Azorbaycan adobiyyat1”, “Azarbaycan teatr1” va s. irali
strildi. Belolikls, tagribon XX asrin birinci yarisinda ¢iyin-
¢iyino addimlayan “Tiirk” vo “Azorbaycan” anlayislari, homin
asrin ikinci yarisindan baslayaraq, miistaqillik dévriinii do daxil
etmoklo bir-birina gars1 yonalmis mafhumlara ¢evrildi. Bunun
noticosi idi Ki, ¢ox kegmodon Azorbaycan xalqmnin ictimai
stiurunda bu xalqin hans1 millato moxsuslugu ilo bagli bir-birina
zidd olan fargli miilahizalor meydana ¢ixda.

Demoli, 1937-1991-ci illords “Azarbaycan” soziiniin “tobii-
cografi”, “tarixi-cografi-siyasi” izahlar1 ilo yanas1 etnik monada
da yozumu baslamig va bu istigamatds “Azarbaycan-Tiirk” va
“Qafgaz-iran” konsepsiyalarmin  niimayandolori  bir  ¢ox
miilahizalor irali stirmiislor. Ancaq bu dovrds “Azarbaycan”
sOziiniin izaht ilo bagli seslonan miilahizalor nainki bu masslonin
hallina kdmoak etmis, aksina bu anlayis otrafinda dumani daha da
qatilasdirmigdir.  Buna goro do, miistaqillik  dovriindo
“Azorbaycan” soziiniin yeni-yeni izahlart meydana ¢ixmisdir.

*k*k

Uciincii marhalads - miistaqillik dévriinda (1991-ci ildan
sonra) “Azorbaycan” soziiniin izahi ilo bagli dolasiq, qarisiq
miilahizalor irali siiriilmiisdiir vo bu proses indi do davam edir.
Belo ki, “Azorbaycan” soziiniin ilkin monsoyini Atropatena-
Atropatla baglayaraq bu 6lkeni farsdilli etnoslara aid edanlarlo
(I.Bliyev, F.Mommodova, N.Valixanli, N.Coforov, V.Sliyev,
Y.Nosibli vo b.) yanasi, bu 6lkani tiirkdilli etnoslara samil edib,
eyni zamanda bu sozii yalniz tiirk dili asasinda izah edoanlori do
(Y.Yusifov, M.ismayilov, Q.Kazzmov, B.Budagov vo b.)

149



Faiq Olakboarli

gostarmok olar.

AMEA Tarix Institutunun 7 cildlik “Azorbaycan tarix”inin
1 vo 2-ci cildlarinds bu s6ziin izahi ilo bagl irali siiriilmiis
miilahizolora nozer yetironds goriiriik ki, burada SSRI dovriindo
oldugu kimi, “Atropatena” “Azarbaycan” soziiniin ilkin formasi
kimi gostarilir vo “Atropatena” anlayisinin meydana ¢ixmasinda
Strabonun rolu xiisusilo geyd olunur. Strabonun malum
miilahizolorinden ¢ixis edon 1.9liyeve gors, “Azorbaycan”
anlayisinin yaranma tarixi e.a. 1V asrin sonlarma gedib ¢ixir va
gadim Atarpatakanin ganunauygun suratds doyismis formasidir:
“Bu anlayis he¢ do bir goxlarinin disiindiyi Kimi, “Odlar
yurdu” demok deyil, “Atropata moaxsus olan (torpaq)” demoakdir”
[39, 292]. Atarpatakan(a) formas: Mada dialektlorino gedib ¢ixir
deyan, alimo gors, “Atropata moxsus olan (torpaq)” anlayisi
Strabonun Atropat Madast “6z admi Atropatin adindan”
gotliirmiisdiir miiddoast ilo tist-lists diisiir. O yazir ki, “Avesta”da
Atorpat(a), e.a. | minilliyin ortalarinda Elam sonadlarinda
Atarpata (Ha-tar-ba-ad-da), daha sonralar Atropat vo Adurbad
kimi ifado olunan bu ad Iran alomindo “Od (tanris1) torafindon
miithafizo olunan” monasin1 dasiyir:  “Belalikls, eyni adin
ganunauygun fonetik variantlar1 olan “Azarbaycan” xoronimi
monbalords tosdiglonan bir sira araliq (kegid) formalar1 vasitasi
ilo mohz Atarpatakan (a) formasma gedib ¢ixir” [39, 292].
[.Bliyevin davamcilarindan olan tarix¢i S.Qasimova iso
“Azorbaycan” sozi ilo bagli belo bir ifado islodir: “Orta fars
(pahlavi) abidalarinds Adurbadagan (harfan “odun himayasinda
olan 6lko”) adlanan godim Atropatena (se¢ma bizimdir — F.O.)
Il yiizillikdon diinyanin yeni imperiyasi — Sasani dévlatinin
tarkibina onun ayrilmaz hissasi kimi (se¢gmo bizimdir — F.O.)
daxil olur” [40, 23]. S.Qasimovanin “Azorbaycan” soziinii
“odun himayasinds olan 6lka” kimi sorhini basa diissok do,
“Atropatena... Sasani dovlatinin tarkibina onun ayrilmaz
hissasi kimi daxil olur” ifadasini heg ciir anlaya bilmirik. Onun
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sozlorindan belo ¢ixir Ki, Atropatenanin (yani Azorbaycanin)
Sasanilorin (farslarin) ayrilmaz hissasi kKimi daxil olmasi tobii
bir proses imis!!! Goérasan, bazi Azorbaycan “tarixgi”larini bu
ciir ifadalar islatmays na sovq edir?!

“Azorbaycan” sdziinii 1.8liyev vo b. mdvqeyindon izah
edon N.Coafarov da hesab edir ki, “Atropatena” ad-toponiminin
antik (etimolji) monasin1 ilk dofo atosporast iranlilar, yaxud
farsdilli mihit unutdurmusdu. Farsdilli miihit naticosinda
“Atropatena” (Atropatin yurdu) “Azorbaycan”a (odlar yurdu,
miigoddas odun qorundugu mokana) c¢evrilmisdir. O yazir:
“Gortiniir, iranhlar dglin  “Azorbaycan”m hanst  konkret
cografiyani shato etmasi 0 godor do maraqli deyildi, onlar hamin
araziys vaton kimi yox, ilahi bir mokan, hiidudsuz miigaddas bir
yer Kimi baxirdilar” [66, 12]. N.Coforova goro, “Azorbaycan”
sOzii tiirkdilli miihitdo nainki formalasmamis, homin miihito ¢ox
sonralar — miisalman intibahi dévriinds daxil olmusdur [66, 13].
Goriiniir, bu sozlori yazarkan N.Cofarov orta asr
Azarbaycan tarixgilori F.Rasidoddin va M.H.Xalafinin
“Azarbaycan” soziiniin tiirk dili asasinda izahindan Xabari
olmamisdir.

Vilayat 9liyev iso yazir ki, “Azarbaycan” oykoniminin
ilkin formasmin Atrpatkan oldugunu soéyloyanlar ¢oxdur [87,
164]. Onun fikrinco, SSRI donominds C.Mirzazada “Azor-
baycan” soziiniin izahina daha yaxin olmusdur. C.Mirzozadoya
gora, Azarbaycan ta gadimlordan neft vo gaz yataqlar ilo, yanar
odlarla zangindir, odur ki, “allah” monal1 “od allahi; isiq allah1”
ifadosi sadologorok miigoddas odu bildirmisdi [87, 166].
Coxcildlik “Azarbaycan falsafasi tarix”inin 1-ci cildinda
[249, 19], eloco do Azarbaycan Milli Ensiklopediyasinin
“Azarbaycan” adh xiisusi cildinda[28, 99] “Azarbaycan” sozii
ilo bagli yuxardaki kitablardan forgli bir fikir sdylonmomisdir.

Fikrimizco, XX osrdo yuxarida adi ¢okilon bozi yerli vo
acnabi todqiqatgilar torofindon “Atropatena” anlayisinin guya,
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sonralar “Azarbaycan”a c¢evrilmasi, eloca do bu soziin “At-
ropatin 6lkasi”, “odlar yurdu”, “odun qoruyucusu”, ‘“atropat
tayfasinin adi” kimi monalandiriimasinin heg bir elmi osasi
yoxdur. Ciinki “Atropatena” s6zii hanst monani dasimasindan
asilt olmayaraq “Azoarbaycan” anlayist ilo heg bir slagesi yoxdur
vo ola da bilmoaz. Fikrimizco, yunan-roma tarixgilarinin
“Atropatena” o6lkasi anlayis1 farslarin monafeyino vo dilino
uygun goldiyi ii¢iin, bu ad farsdilli manboalords do bu sokildo
saxlanimigdir. Bir ¢ox Azorbaycan tarixgilori do masalanin asil
mahiyyatino varmadan vo yaxud bozilori vararaq “Azarbaycan”
anlayisinin monasint yalniz “Atropatena”da axtarmislar vo
axtarirlar. Burada bir mosalani istisna etmok olmaz ki, farsdilli
monbolords “Atropatena” sozii do tohrifo ugramisdir. Belos ki, bu
sozli magsadli sokilda yalniz fars dillarinds izah edanlar, onu
ilkin tiirk variantindan uzaqlasdirmaq niyyati giidmiislor. Neca
Ki, bazi orta asr oarab-islam gaynaqlarinda Atropatin babasinin
tirk Alp ©r Tonga olmasi ilo bagl geydlor vardir. “Miigoddasi
do Atropatin babasi {igiin istifado olunan Bayvarasif adinin
Ofrasiyabla banzorliyi diqgst ¢okmokdadir. Maraqli olan, al-
Miigaddasinin Varasif-Avrasif (Ofrasiyab) adinin 6niinda tiirkco
“Bay/Beg” tnvanmi istifado etmosidir. Bu da cox siibho
oyandirmasin gorak. Zira, biitiin Orob miolliflori Ofrasiyab/Alp
Or Tongan: tiirklorin ofsanovi atas1 olaraq gostormokdadirlar.
Artopat vo onun atalarinin adi turanli bir kimlik kimi
goriinmokdadir” [159, 64].

“Azorbaycan” soziiniin “Atropatena”dan téromo olmasi,
homginin yunan vo fars monsali dillordo izahina qarsi
¢ixanlardan Y.Yusifov hesab edir ki, bu soziin godim formasi
“Atropatena”nin tarixindon do godimdir. Y.Yusifov halo e.o. |
minilliyin avvallorindaki mixi yazi qaynaqlarina ssaslanaraq
gostorir ki, artiq e.a. VII-VII osrlordo Qiziliizon ¢ayinin
monbayindo  Andirpatianu//Andarpatian  maskoninin  adi
cokilirdi. Sonralar todricon Midiyadan simalda yerlasan biitiin
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conubi  Azorbaycana samil edilorok, fonetik doyisikliklor
naticasinds indiki soklini almigdir: ““Azarbaycan” adinin godim
formalar1  gostorir  Ki, xoronimin oamoalo galmasinds ki
komponent — atr/atur vo adir/adar sozlori istirak etmisdir” [36,
17]. Onun fikrinca, birinci s6z godim fars dillorinds “od”
monasini dasiyir, ikinci soz tiirkca “adir” soklini saxlayir vo har
iki s6z fonetik dayisiklik naticasinds indi “azor” adlanir. Bels Ki,
Azaorbaycan adinin erkon formasinda adir/adar/adir komponenti
oks olunmusdur. Tirk toponimiyasinda bu ad “adir” daghq
cografi monzarani aks etdirmoklo “yiiksoklik, topalik, topali dag
otayi, dag silsilosi” manasini dasiyir: “Addaki ikinci s6z “pati”,
sonraki “-anu //an” makan, yaxud com sokilgisidir. Qadim tiirk
dilindo “batiq” (bat//pat “batmaq, yenmok™ felindon) “diizon”,
“asag1”, “alt” monasimi dasiyirmis” [36, 134]. Prof. Q.Kazimov
da belo gonaotdadir ki, “Azorbaycan” sozii Antarpatianu
soziindon amoalo goalmis, todricon Atropatena soklini almisdir:
“Orablor iso 6z dillorinin xarakterina uygun olarag hamin
qovusuq sasin ikinci komponentino dstiinlik vermis, sozii
Adzirbican — Azirbican — Azarbaycan sokillorinds toloffiiz
etmislor, forglondirmak tiglin Azarbaycan orazisinds isladilon
dili “ol-azoriyys”-azori dili adlandirmiglar. Azari sozii bu
s6zdan, bu taloffiizdondir” [125, 8]. Onun fikrinca, “Azari” sozi
Antarpatianu vo Atropatena sozlori ilo bir kokdon oldugu iigiin,
bir sira iransiinaslarmn azorilori iran tayfalarindan biri hesab edib
irandilli ohali saymalar1 diizgiin deyildir: “Azari sozii tayfa adi
deyil, Azarbaycan soziindondir vo Azorbaycan soziiniin
qisaldilmis formasi kimi togokkiil tapmisdir” [125, 8].
M.9.ismayilov yazir ki, “Azorbaycan” soziiniin bir hissosi
olan “as//laz” godim Tirk tayfalarinin adlarindan biridir vo
Azorbaycan tiirklorinin etnik mansayini toskil edir: “Aslarin
adina godim  Orxon-Yenisey yazilarinda rast galinir.
Todgiqgatgilarin bir gismi Asiya gitosinin — gitolorin an bdoyii-
yiliniin adin1 bu arazinin an godim moskunlarinin, aslarin adi ilo
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baglayirlar” [121, 3]. Oniin fikrinca, bu istilahin basqga bir
monasi “odlar yurdu” kimi izah olunur ki, bu ad daha gadimdir
[121, 3-4]. T.Koeorli, H.Hasonov vo I.Mammadova goro,
“Azarbaycan” sozi tirkmoangalidir. Ola bilsin ki, “Azarbaycan”
sozii “daghq olke”, yaxud da “varli soxslorin yurdu”
anlamindadir [131, 21; 107, 75; 159, 63]. Y.Qarayevo gora do,
xalqimiza Dads Qorqudun verdiyi ad — “Azarbaycan” olmusdur:
“Millot” vo “Azorbaycan” soziiniin (anlaminin) tarixi - millot
va Azorbaycan ideyasindan gat-gat cavandir” [132, 160].

E.Olibayzadaya gora, “Azarbaycan” dord soziin birlosmo-
sidir: Az+oar+bay+can. Sozlorin dordii do tomiz tiirkcadir. Az—
godim giiclii-qiidratli  tirk tayfa adidir; or—or, kisi, igid
demokdir; bay—bay, zongin monasma galir; can (gan, kan) xan
sOziiniin gadim arxaik soklidir. Acilisi: Az orlori, baylari va
xanlar1  (6lkasi) demokdir [83, 509]. B.Budagov da
“Azarbaycan” soziiniin Tirk dilindo izahina torofdardir: “Bozi
todgiqatgilar arob  monbolorinds VIl asrdon  malum olan
“Azorbaycan” soziinii Az-or-bay-can hissalorina boliir vo bels
hesab edirlor ki, miivafiq olaraq “az” - tirs, tayfa adi, “or” sozii
“kisi”, “doylis¢i”, “bay” sozii “bay”, “varl”, “yiiksok”, “uca”
demokdir. Demoli, Azarbaycan “Or kimi olan “az” tayfalarinin
bagt ucalar’ monasim1 verir’ [61, 21]. “Azarbaycan
toponimlarinin ensiklopedik liigati”nds iso Azorbaycan”
anlayist ilo bagl ug fikrin — 1) “odla gorunan”, “atogparastlorin
Olkasi”, “od olkasi”; 2) “varlilarin, bdyiiklorin  mokan1”,
“boyiiklar, baylor 6lkasi”, “Atropatin (Midiya canisini) 6lkasi”;
3) “yiiksaklik, topalik, dagatoyi yamacda olan mokan, yer” [44,
69], oldugu bildirilmoklo yanasi, 4-cii variant da ortaya
goyulmusdur: “Azarbaycanin tarixon iqtisadi cohstdon qiidratli
bir 6lko kimi yadellilori 6ziina calb etmasini nozars alarag onun
admi “az orlorin bollug mokan1” kimi do sorh etmok olar” [44,
69].

Qazax bilgini Oljas Siileymenov iso hesab edir ki, “Azor-
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baycan” anlayisi Alban, Albaniya soziiniin sonraki formasidir.
O.Siileymenova gora, Alban (alman, alvan kimi toloffiiz
variantlar1 da moalumdur) gadim tiirk Ishcasinds 1) vermoak,
vergi, xarac; 2) macburi sultan (dovlst) xidmati; 3) mamur,
vergiyigan demokdir. Har seydon avval, gomriik vo gomriikgii
bu s6z asasinda muayyanlosdirilib [205, 399]. Onun fikrinca,
bizim eranin I1-1V oasrlorinds indiki Azarbaycanin Albaniya
adalndirilmasi tesadiifi deyil vo indiya gadar Xozar Albaniyasi
ohalisinin  etnik  monsayi barodo  miibahisalor  gedir.
O.Siileymenovun fikrinca, todgiqatgilarin oksariyyati hesab
edirlor ki, azarbaycanlilarin tarixinin albanlara he¢ bir doxli
yoxdur. Belo bir fikrin yaranmasina sobab iss, bu masalonin
hallinds etimologiyadan istifado olunmamasidir. Onun fikrincs,
tirk dilindaki albanla, ¢inlilorin 6ziinamaxsus sokilds istifada
etdiyi “alban” s6ziiniin monsoayi oxsardir: “Moshz “alban”
sOzlinliin  toloffiiziiniin  Cin variant1 (azerbani-jen)”, monim
fikrimca, Azorbaycan soziiniin osasini toskil edir... Beloaliklo,
monsayi tiirk, arab, fars va digar cografi, siyasi cohatdon dogma
olan dillordo axtarilan Azarbaycan sozii “alban” demokdir vo
Ozliyiindoe mocazi monada ¢godim tirk so6ziniin  Cin
toloffiiziindon gotiiriilib, miiasir “tamojennik” - “gomriik¢i”
sOziino yaxindir” [205, 400].

*k*k

“Azorbaycan” anlayist ilo bagli, yuxarida geyd edilon biitiin
miilahizalari diggstlo nozordon kecirorok deys bilorik ki, bu ad
birmonali sokildo tiirk milloti, tiirk dili ilo bagli olmusdur va
dord hissadoan ibaratdir: Az-or-bay-can — ((q)az(s)larin, (g-x)az
arlorin (aronlorin) vo baylorin 6lkosi). Burada osas diggot
yetirlasi hissa “(q)az(s)”dir va birmanali sokilds tiirk amili ilo
baghdir. Bunu Qaf-qaz, Kaz-ar (Xozor), Kaspi (Kas(z)lar),
Q(K)az-ax vo basga anlayislarla yaxinliq da gostorir. Faktiki
olaraq erkon orta osrlordo meydana ¢ixan Azorbaycan anlayisi
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gadim tiirklarin boyiik bir golunu taskil edan (k-q)azlarla bagh
olmusdur. Fikrimizca, Azarbaycan anlayisimn tamamilo
acilmasinda Qafqaz, Xozar, Kaspi, Qazax va s. istilahlar
miithiim yer tutur.

Uzun miiddat 6ziiniin asil monasindan uzaq salinan Qafgaz
anlayisin1  Azorbaycan anlayisi ilo baglayan qaz hissasidir.
Qafgaz toponimins ilk dofs e.a. VI-V asrlords yasamis yunan
dramaturqu Esxlin “Zancirlonmis Prometey” asarinds Kavkasos
variantinda rast golinir [73, 27]. Yunan tarixg¢isi Herodot da
“Tarix” osorindo Qafgaz adim1 ¢okmis, Eratosfen iso Qafgaz
adim1 Kaspios kimi islotmisdir. Azarbaycan séziindoki az hissasi
ilo do bagl olan Qafgaz anlayisina nazor yetironds goriiriik Ki,
burada ¢ox yaximliq var. 9ger Qafgaz mofhumunda Qaz
tayfasinin adi s6ziin ikinci hissasi kimi verilorok, gazlarin yurdu,
vatoni, dagi (kapi) demokdirss, Azarbaycan anlayisininda az
soziin ovvalindo goalorok, (Q)azlarin, az orlorin varli 6lkasi
monasint Verir. Tiirk soylari arasinda iso Az xalgmin olmasi iSo
artiq heg kosdo siibho dogurmur.

9.M.Damirg¢izads yazir ki, Qafgaz adinda “dag” monasi vo
gas (gaz/xaz) tayfasinin da adi vardir. C.Coafarova goro
Qafqazin osil sahiblori ak aslar/ag aslar (oguzlar) eradan ovvalki
minilliklordo unudulmus vo Q.Miletski, Eratosfen, Strabon kimi
gadim tarixgilara do balli olmamisdir. Kap akas eradan avval VI
asrin sonunda Q.Miletskinin asarlorindo Kavkaz kimi verilss do,
bu s6z “Kapakas”dan “Kavkaz”a doyismisdir. Yunan tarixgisi
Eratosfen “Kavkaz’la “Kaspios” soziiniin bir koko bagliligini
geyd etmisdir [45, 7]. S.9lizada bu s6ziin gadim tiirk dillorindan
[ran, slavyan, roman, german vo b. diinya dillorino kecdiyi
genastindadir. Eradan avvalki minilliklore aid Qafgaz gayaiistii
yazilarinda da ag vo gara aslarin adlarina tez-tez rast gelmok
olur. Ag noqaylarin torkibinds indi do kapkaz tayfasinin
Tiirkiyodoki Kepez vo Azorbaycandaki Kopoz dag adinin da
Kapkaz/Kapakazla (Azlarin yurdu, vatoni) olagadar oldugunu
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demok miimkiindiir. Noticodo “Qafgaz”in torkibca iki deyil, iig
hissadon yarandigini, bu séziin tomiz tiirk monsali oldugunu
tosdiq etmoklo onun “kap akas”dan cevrildiyini tam inamla
demok olar. “Kap akas” iso Qafgaza ¢ox sonralar kogmiis geyri-
tirklorin deyil, bu yerlorin obadi sahiblori akas (ag, as-oguz)
tayfalarinin adindan, digori iso “vaton”, “yurd” monasinda
islonmis kap sozindon (Ag aslarin  vatoni, yurdu)
gotiirilmiisdiir. Qaz tirkdilli xalglarda gaz-kaz etnonimidir [45,
8]. B.Budaqova gora, birincisi, bu etnonim Kazbek (Kaz dag)
oronimindan basqa, Qafgaz (godim formasi Kapiqaz kimi
gotiiriilordi) oroniminda 6z oksini tapmisdir. ikincisi, “kaz(larin)
qapist (kecidi)” manasini verir. “Kitabi-Dado Qorqud”’da Qafgaz
Qazliq dagi adlanir. Demoli, Kazax, Kazar (Xozor), Kazbek
(Kaz dagi) vo Kapkaz (dag kegidi) kimi toponimlor godim
kaz/kas tayfasinin adi ilo baghdir [45, 8].

“Azarbaycan” soziindoki “az”la bagl anlayislarindan biri do
Kaspidir. Bu toponim 6ziindo Qafgaz Albaniyasinda yasamis an
gadim, balka do birinci olan kaspi tayfasinin, daha dogrusu
kaz/kaslarin adimi oks etdirir. Bu baximdan Xozor, Kaspi vo
Azorbaycan sozlori birkoklii, birmonalidir vo etnonim kimi
“Turk” anlayisi ilo bagildir. Belo ki, “Xozor”, “Kaspi” va “Azar”
anlayislarinin - kokiindo “az//qaz” tayfasinin adi 6z oksini
tapmigdir. A.A.Bakixanov da “Kaspi” vo “Qafgaz” sozlorinin
eyni mona dasidigimi vo godim dovrlordo Kaspi adli tayfanin
yasadigimin yunanlara vo romalilara bolli oldugunu geyd
etmigdir. Onun fikrina goro, yunanlar vo romalilar homin
donizin sahillorinds yasayan tayfanin admi Kaspi adlan-
dirmigdir: “Qafgaz s6zii do, homin kaspi adli tayfanin adindan
va Quranda geyd edilon Qaf dagindan alinmigdir” [55, 17].

Qeyd etdiyimiz kimi, arab, fars vo basqa Sarg monbalarinda
erkan orta asrlodan baslayaraq qazlarin, az arlorin va Xoz arlorin
do sahilinds yerlosdiyi doniz Xozar, 6lks isa Xazarlor va yaxud
Azorbaycan adlandirilmaga baslanmigdir. Demali, Xazar adi
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“Azarbaycan”a on yaxin bir istilah olmus va onun ilkin, gadim
formasidir. Kas//qaz//xaz/laz orlor basqa tiirksoylu tayfalarla
birlikdo Azorbaycan-tiirk xalqmin etnogenezinds baslica rol
oynamigdir. “Kartlis Sxovrebo” (“Giirciistanin hoyat1”) adli
gadim giircii moanbasinds e.a. 1V oasrdo Kartlide ohalinin alti
dildo, o ciimlodon Xozor dilinds damisdigi qgeyd olunub.
Fikrimizca, farsdillilorin  tosiri altinda eramizdan oavvalki
minilliyin son oasrlorinds (e.a. 1l-1 yiizilliklor) “indi itib
getmislor” (Strabon) Kimi tarixa diisan xazarlorin (daha dogrusu,
Azorbaycandan  simalda  yasayan  Xxozorlorin —  F.O)
Azorbaycanda novboti dofo “gériinmalori” I-111 asrlora tosadif
edir [44, 244]. Demoli, xozorlor an godim doévrlordon bu
orazilordo yasamig vo hotta Xozor adli iki dovlstin oldugu
moalum olmusdur.

“Kaspi”, “Azor” va “Xozor” sozlorinin kokiindo kas//
gaz/lxazllaz (ciizi fonetik doyisikliklo), eloca do son iki soziin
ikinci hissasinda “ar” soziiniin eyniliyi Azarbaycanin tiirk yurdu
olmasin1 bir daha tosdiq edir. “Azorbaycan” sozii “Xozar”lo
miiqayisada sonralar meydana ¢ixmis vo har iki s6z toxminan
eyni moanani ifados edirlor.

Orxon-Yenisey yazili dastanlarinda adi ¢okilon “Az xal-
qi”nin ham Azoarbaycan tiirklori, ham do Xxazorlor olmasi hag-
qinda fikirlor movcuddur. Demoali, Xozorlor elo Azarbaycan
tirklorinin tam olaraq ozloridir; Xozor dovlsti do Azorbaycan
tirk dovlatidir. Biza ela galir ki, tarixde iki Xozar dovlati
olmusdur. Ilk Xozor//Xozoristan//Xozran ddvloti eramizdan
awval I minilliyin ortalarinda (toxminan e.a. VI-111 yiizilliklorda),
bolko do daha godim dovrlords moévcud oOlmus, Yyunan
monbalorinda Kaspiana kimi anilmisdir. ikinci Xozor Xaganlig
ISo erkan orta osrlords, Qoarbi Tiirk Xaganligmin parcalanmasi
naticasindo yaranmis (VII-X oasrlor), Asagi Volgaboyunu va
Simali Qafqazin sorqg hissasini ohato etmisdir.

Olko adma, shalisinin mansoyina gora, godim va erkon orta
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asrlordo movcud olmus, Xozor adin1 dasimis bu tirk dovlatlori
Azorbaycan doévlatloridir. Cilinki har iki Xozar dovlatinin orazisi
yalniz Darbanddan simala olan torpaglara deyil, ham ds conuba,
yani Arrana, hotta conubi Azorbaycana godor uzanmisdir.
Xiisusilo VII-X oasrlordo mévcud olmus Xozor dovloti demok
olar ki, indiki Azorbaycanin bdyiik bir gismindo hakimiyyot
stirmiisdiir. Cox toassiiflar olsun ki, bu giin “Azarbaycan tarixi”
kitablarinda e.a. | minilliyin ortalarindan mévcud olan Xozor
dovlati barads timumiyyatlo, bahs olunmur, erkan orta asrlords
yaranan ikinci Xozor Xaganlhigi iso Azorbaycan tarixinin,
Azarbaycan dovlatgiliyinin torkib hissasindan kanar 6yranilir.
Cox giiman ki, godim Azarbaycan arazisindoki dovlatin adi
Atropatena yox, basqa ciir Xozor, Xozran, Xoazoristan,
Adarbaygan vo buna uygun bir ad olmusdur. Xazorlorin va
onlarin o6lkasinin adi ilk dofo Kaspi vo Kaspiana kimi e.a. V
asrdo yasamis yunan tarixg¢isi Herodotun “Tarix” osorinds
cokilmisdir [44, 244-266]. Fikrimizcs, yunan tarixgisi “gqaz”
sozlinii “kas” kimi gobul edorok, gazlarin-kaslarmn votonini
Kaspiana, yerli tayfanin admi iso kaspi (pi com sokilgisidir-lar?)
adlandirmigdir. Demoli, Albaniya vo “Atropatena” dovlatlori
yaranana (odor Azorbaycanda movcud olan on godim
dovlatlordon  biri  Kaspiana//Xozorlor ~ 6lkasi  olmusdur.
Yunanlarin =~ “Kaspiana” alandirdigi  bu  dovlet  oslindos
gaz/kaslarm, daha dogrusu ‘“xozorlor 6lkasi” monasini Verir.
Kaspiana indiki Simali Azarbaycani, miioyyan godor iso Conubi
Azorbaycanin orazisinds, Kiirin Arazla birlogdikdon sonra
Xazaradak olan hissasindan conubda yerloson donizyani sahani
ohato edirdi. Bu miilahizomiz, Strabonun “Cografiya”sindaki
bilgilorlo do togriban {ist-iisto diistir. Strabona goro, kaspilor
sonralar albanlara gaynayib-qarismiglar. Kaspilorin adi yalniz
donizin vo onlarin yasadiglart vilaystin adinida saxlanilmisdir
[38, 49]. Kaspiana milladdan sonraki Il asrdo Balasakan,
Balasahun, sonralar iso Mugan vo Arran adlandirilsa da, 6z
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godim admi da Xozran, Xozrankuh, Xozargan vo s. qoruyub
saxlamigdir. Xozor donizi erkon orta osrlordon asason Xozor
adlandirilsa da, yunanlarin dediyino gora, Kaspi kimi do ifads
olunmusdur. Fikrimizco, Kaspi va Xozor anlayiglart eyni
kokdondir vo kaz/kas/az tayfasinin adi ilo baghdir. Bu donizi
yunan-romalilar Kaspi, farslar, arablor, tiirklor iso, asason Xozar
adlandiriblar ki, kas vo xaz (gaz) eyni tiirksoylu xalqin bir godor
forgli ifadslordir. Demoli, Kaspiana olkasi, hom do Xozarlor
6lkasi anlamin1 verir. Beloa Ki, yunanca “kas” sozii “qaz/xazar”,
“kaspi” sozii “xozorlor”, “kaspiana” iss ‘Xozorlor 6lkosi”
demokdir.

XIl osrdo  N.Goncavinin  “iskendernams” poemasinda
Iskondarlo bagli “Xozran”, Xaganinin “Xozran” &lkalorindon
bohs etmosi do, godim dovrdo Xazor dovlatinin varhigini tasdiq
edir. Fikrimizco, Xagani vo N.Goncavi “Xoazran”, “Xoazor”,
“xazorli”?, “xozarlor”, “Xozor dag1” anlayislarin1 Tirk 6lkasi,
Tirk ohalisi, Tirk yurdu vo s. monalarda ifado etmislor.
Mosolon, Xagani ftgiin, voton, dovlot baximindan Sirvan vo
Xozran eyni monani dasiyir: “Igbali Xozran foth edor, odlilo
dolmus o6lkalor, Hind o6lkasindon fil golor, Xoazranda filban
basloyar” [118?%, 139]. “Xozor dagindan Cin suyuna godor
Tiirklorlo doludur biitin bu yerlor” [100, 322] - yazan
N.Goncovi isa birincisi, buranin godimdon tiirk torpagi
oldugunu, ikincisi iso “Xozor dagr” ifadssini islotmaklo hamin
dovrdo xozorlor adli tiirk etnosunun moévcudlugunu gostarmok
istomisdir. Basqa torafdon N.Goncavinin “Iskendernams’sinda
goriiriik ki, Iskendarin qosununda tiirklor oldugu kimi, ruslarm
da gosununda Xazor, Xozran 6lkasindon golmis “xazarlor” adli
tirk tayfalar1 var: “Qarsida banizi qirmizi ruslar Macusun atosi
Kimi parildar. Sag qolu bozomis Xozran dastasi, Soldan da ucalir
Burtasin sasi” [100, 324]. Oslinds “Xozran” séziiniin manasi
Xozaorlor — “Xazorlor olkesi” demokdir. Hatta, N.Gancavi
“Iskandornama”da bir tiirk etnosu Kimi  “xazarli”
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terminindan ds istifada etmisdir [100, 44]. N.Gancoavi “Xozar”
Vo “Xozarlor 6lkasi’ndan “Xosrov va Sirin”do do bohs etmis,
Xozor oOlkesinin - Mugan torofado oldugunu gostormisdir:
“Oradan Mugana torof yollandi, Mugandan da Xozarlora sari
kecdi” [225, 25]. Demali, “Xozran” dovlsti va xozarlor e.o. IV
osrin sonlarmnda holo méveud idi vo ruslarla birge iskondars
qars1 doytisdo istirak ediblor.

Qeyd edok Ki, bir sira tarix kitablarinda, o ciimlodon ASE-
nin 10-cu cildinds “Xazor Xaqanhigi dagildigdan sonra xazarlor
mixtalif tirkdilli xalglara qaynayib-qarigdilar” [33, 72]
miilahizasi 6z oksini tamisdir. Oslinds Xozorlor Qafqazin vo
Azaorbaycanin yerli vo godim sakinlori kimi homiso mdvcud
olubular va onlarin 6z qohum tayfalari ilo gaynayib-qarismasi
1S9, xozorlorin bir etnos, millot olarag yoxa c¢ixmast Kimi
giymatlondirilo bilmoaz. Yani indi Azorbaycanda “azorbaycanli”
adlanan tiirklor kegmisin, demali ham do bu giinlin azlari,
xazorlori, aranlar1 (albanlari) hunlari, oguzlari, qipgaqlari,
solcuglaridir. Y.Tiirkel do yazir ki, boyiik sair-filosofun
“Besliy”inds tez-tez adin1 ¢okdiyi xoazarlor gadim Azarbaycanin
yerli ohalisidir: “Miladdan gabaq oan az1 VII-VI yiizilliklordan
Dosti-Qipgaq, Dosti-Xozor tiirklorin yurdudur. Damirgapidan
giineyo, giindogana dogru biitiin yerlor, Baki vo Mugan
Xazoarlorin idi” [225, 39]. Onun fikrinca, “Tiirk diismanlarinin
son 100-150 ildo uydurub kitabdan kitaba kogiirdiiklori kimi,
Xazarlar “yox olub getmis tiirk tayfasi” yox, indiki Azarbaycan
tirkloridir’ [225, 62].

Biitiin bunlar bir daha tosdiq edir ki, tarixdo iki “Xozor
dovlati” olmusdur va bir ¢ox todqiqatgilar hor iki dovlstin asas
ohalisi olan xazarlor haqqinda “yox olub getmis tayfa” kimi boahs
edirlor. Halbuki milladdan avvalki va erkan orta asrlords tarixdos
yad edilmis Xxozorlor bugiinkii Azarbaycan tiirklorinin ulu
acdadlaridir. Ancaq biz ulu acdadlarimiza sahib ¢ixmaq avazino,
“Azarbaycan tarixi” kitablarinda vo b. asarlords tok bir Xazor
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Xaqganlhigindan boahs edirik ki, onu da Azarbaycan xalqina yad,
an yaxs1 halda qonsu olan va bu oraziys tez-tez basqinlar edon
bir dovlet kimi golomo veririk. Ancaq Azorbaycan xalqinin
tarixino diizgiin is1q salib obyektiv sokildo monimsasok gorarik
ki, orta asrlords yalniz Azarbaycan tiirklori olan N.Goancoavi va
Xagani deyil, orob tarixgilori do Azorbaycani “Xozorlor
momlokati” adlandiriblar. Qeyd edok Ki, orab alimi ol-Tabari
holo N.Concovi vo Xaganidon o6nco IX-X yiizilliklords
Azorbaycanin “Xozarlor momlokati” oldugunu yazmisdir [225,
27]. XIV yiizillikds iso tiirk tarixgisi F.Ragidoddin Damirqgap1
Darbanddan bahs edarkan, onu “Xozar Darbandi” adlandirmisdir
[225, 61].

XIX asrdo A.Bakixanov da eramizdan avval | minilliyin
ortalarma aid “Xazran”-Xoazorlor dovlstinin movcudlugundan
bohs etmisdir. Xozarlori tirk tayfasi hesab edon A.A.Bakixanova
gora, Yafasin ogullarindan olan Xxazarlor Xoazor va Qara doaniz
arasinda masksunlagiblarmig [55, 29]. Siibhasiz, A.Bakixanovun
xazarlors aid etdiyi cografi mokan indiki Azorbaycan orazisi ilo
tamamilo Gst-iisto diistir. A.A.Bakixanov yazir Ki, indiki Xazoarin
sahillorindo Xozorgan adli yer var ki, bu da N.Gancavinin
“Iskondarnama”sindoki “Xozrankuh” (“Xozor dagr”) ola bilor
[55, 17]. Eyni zamanda fars dilindo yazilmis, miollifi balli
olmayan “Iskondornamo” adhi tarixi kitaba istinadon
A.A.Bakixanov yazir Ki, sofor asnasinda Iskondor Bakida olub
vo burada ona Xozrankuh adli yerdo Firuz adli bir qocanin at
ilxisinin oldugunu deyiblor. iskondor do Badpay adli bir nafori
xalvatco Firuzun yanma goéndorir ki, bu 6lkanin vaziyystindon
Xabar alsin. Badpay iso goriir ki, bu tayfa arasinda on yaxsi
cadirda turanli qirmizisaqqal bir goca oturmusdu [55, 36].
Demoali, A.A.Bakixanov da gadim dovrlorde Xozor 6lkasinin
olmasimi vo hamin 6lkanin sakinlarinin - xazarlorin turanli-tirk
olmasimi geyd etmisdir.

XX asrin 20-ci illorinds iso M.H.Valiyev yazir ki, Xozor
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6lkasi bu ad altinda Eratosfen vo Herodot dovriinds (e.s. V asr)
moveud imis, sonralar farslar torafindon sixigdirilmis vo yalniz
Xozor donizinin adinda 6zii haqqinda Xatiro qoyaraq YoXx
olmusdur [231, 21-22]. Homin dovrds yasamis Rza Nur iso
yazir Ki, Midiyadan sonra Atropatena yox Xazoristan dovlati
yaranmigdir [231, 24]. Bu monada biz do hesab edirik Ki,
“Azarbaycan” soziiniin ilk, an godim formasi “Atropatena” yox
“Xozar”, “Xoazran”, indiki anlamda “Xozaristan” olmusdur.
Yunanlar da 6z dillarinds gadim Xozar dovlatini, onun shalisini
Vo Xxoazorlorin sahillorinde yasadigi donizi miivafiq olaraq
Kaspiana, Kas vo Kaspi adlandirmisdir. Bu baximdan belo
gonaato golirik ki, “Azarbaycan” sozii do an godim dovrlords
Conubi Azorbaycanda deyil, biitov Azorbaycanda, Xozor sozii
osasinda yaranmis, daha dogrusu Xoazor donizi sahillorinds —
Darbanddan-simaldan conub qurtaracagina gadar olan arazilorda
meydana ¢ixmisdir. Yani indiya gadar, bir ¢ox tarixgilorin iddia
etdiyi kimi, “Azorbaycan” soziiniin yaranma monboayi Kimi
yalniz Conubi Azorbaycami, yaxud da iran Azorbaycanini-Atro-
patenan1 gormiiriik. Hesab edirik ki, 1918-ci ildo qurulmus
Ciimhuriyyatin “Azarbaycan” adlanmasi Atropatenanin deyil,
godim dovrlords Xazor, Xozran, xazorlor vo buna uygun sinonim
adlar dasimis dovloto vo onun modaniyyatine tarixi vo manavi
varisliyimizin montigi ganuauygunlugudur.

Fikrimizco, “Aran”//“Arran”, “Araz//Aras//Oras” sozii do
“Xazor’/[“Xoazran”, eyni zamanda “Azor”, “Azorbaycan”la
baghidir. Belo Ki, birmonali sokilds tiirk s6zii olan “Aran” Tirk
tayfalarindan birinin adidir vo “arlor”, “arlor 6lkasi” monasini
verir. Yani “Xoazran” xazarlar-xazarlar 6lkasi, “Aran” isa arlor-
orlor olkasi demokdir. Siibhasiz, “Aran”daki “ar//ar” moahz
“azor” vo “xozor’doki “or” hissasi ilo baglidir. Ola bilsin ki,
M.H.Valiyevin deyiminco, godim dovrdoki Xozor dovleti
eramizdan avval | minilliyin son yiizilliklorina (e.a. I1-1 osrlar)
Parfiya torofindon siyasi sohnodon ¢ixarildigdan sonra, yerindo
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ya Aran dovloti yaranmis, ya da Xozorin zaiflomasi ilo
giiclonmisdir. Hor halda tarix kitablarinda Albaniyada aranlar
stilalasinin hakimiyyato golmasi kimi e.a. Il asr geyd olunur. Bu
dovrde Xozoristan zoifladikdon, yaxud da siyasi Sshnadon
¢okildikdan sonra tiirksoylu aranlar-arlor ya yeni bir dovlet —
Aran dovlati (Orlor olkesi) yaratmiglar, ya da oavvolco zoif
sokildo olan dovlatlorini giiclondirmislor. Fikrimizca, burada
inandirici olan Aran adli yeni bir dovletin yaranmasidir. Demali,
sonralar Albaniya kimi taninan 6lkonin ilk vo hagiqi adi mahz
Aran, basqa s6zlo Arran dovlsti olmusdur. Tarix kitablarinda
e.a. IV asrin sonu, e.a. Il asrin avvallorinds yarandig: iddia
edilon, lakin bu dévrde Albaniyanin necs yaranmasi Vo Kimlor
torafindon idara edilmasi barods molumatin olmamasi da bunu
stibut edir.

Demoli, ermoani tarixgisi M.Xorenlinin (V asr), alban
tarix¢isi M.Kalankathinin (VI asr) da yazdigr kimi bu &lkanin
qurucusu Aran olmusdur. Ancaq bu tarixgilorin iddia etmasi ki,
Aran yumsaq, miilayim xassiyyat oldugna géro onun hokmdari
oldugu o&lke “Agvan”, yunan-romalilarin deyiminco iSo
“Albaniya” adlanmisdir, bu, artiq miibahisali masalalordandir.
Ancaq bir sey dogiqdir ki, Aran adlanan bu 6lkoni hansisa bizo
dogig balli olmayan soboblordon yunan vo roma miolliflori
“Alban” adlandiriblar. Cox boyiik ehtimalla, bu s6zlor — “Aran”
Vo “Alban” arasinda yaxinliq var. Ciinki hor iki s6ziin kokii “Ar”
vo “alb/p” tiirkcada iki monani ifads edir: arlor. Bazi todgiqat-
cilar “Aran” soziinii diizonlik, daldalanacaq, dagotayi yer va s.,
“Alban” iso miilayim, yumsaq kimi yozurlar ki, burada da
sozlar arasinda miioyyan darocads yaxinliq var.

S.Asurbayli yunan-romalilar torofindon Albaniya adlan-
dirilan 6lkanin aslinds tiirk mansali s6z olan Aran//Arran, Arran
ohalisinin dilinin iso arran-tiirk dili oldugunu geyd etmisdir.
Onun fikrinco, Arran Sirvan orazisinin do daxil oldugu
Albaniyanin — gadim Azarbaycanin gadim dévrds yerli adidir.
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S.Asurbayli yazir ki, | Sapurun Kitabasinin Parfiya versiyasinda
miihafizo olunmus Arran sozii “isti yer, diizonlik” monasinda bu
giinadok yalmiz Azorbayca dilindo galmisdir. Arran séziino
godim tiirk dillorindon savayr sorq dillorinin heg¢ birindo rast
galinmamisdir. Qadim tiirk dillarinds isa onun asagidaki mona-
lar1: mal-gara saxlanilan yer, arxac-tovla, pays, ortiilii yer, Kiilok
tutmayan vo dagatayi yer, vadi, ¢ol vo s. vardir [14, 69-70].
Biittin bunlar da, bu fikrimizi tesdiq edir ki, Xozardan sonra
yaranmis 6lkonin adi Albaniya yox, Aran olmus, arab monbalori
do daha daqiq gostararok Simali Azarbaycani “Arran”, “Orran”
kKimi yad etmislor. Maraqlidir ki, aroblor Albaniyanin-Aranin
varligina tamamilo son qoyduqdan dorhal sonra (705-ci il)
Simali Azarbaycan1 “Arran” adlandirmis, hotta “Arran” omirliyi
do yaratmigdir. Demoli, Simali Azorbaycani yalmiz yunan-
romalilar Albaniya adlandiriblar, arob monbalari iso bu orazini
Ran (or-Ran) vo Arran kimi taniyiblar. Ona goéro do, mantiqgi
sokildo, oroblor 705-ci ildon Albaniyanin-Aranin Siyasi
miistaqilliyina son goyduqdan sonra bu arazini yunan-romalilar
kimi Albaniya yox, yerli-tirk xalqinin dogma dili ilo Arran
vilayati kimi taniyiblar. N.Volixanl yazir: “Aran adli 6lks halo
“Kobayi Zordiist” adlanan Il osr Iran abidasi iizorinds Sasani
hokmdar1 | Sapurun (242-272) isgal etdiyi yerlorin siyahisinda
geyd olunmusdur. V-VI asr ermani vo siryani monbalarinds bu
yer Aran, giirci monbalorinds Rani, erkon orta ¢ag ermoani
monbalorinin - ¢oxunda iss  Agvan (Aquank, Aluank)
formasindadir. Yerli oshalinin, giiman ki, Aran adlandirdigi bu
6lkonin admin mona va deyilisi A.Bakixanovdan tutmus bu
giinadak bir ¢cox alimlari (N.Marr, Y.Yusifov, S.Asurbayli vo b.)
diistindiiriib. Masalonin son toadgigat¢ilarindan olan S.Asurboyli
dilimizds bu giindo “diizonlik yer” monasinda islonan “Aran”
sozlinlin gadim tiirk dilindaki manalarin1 daha diizgiin sayir. Bu
sOziin tiirk mansaliliyini inkar etmodon M. Kalankatlhida alban
torpaglarinin ilk varisi kimi adi ¢okilon “Yafotin téromoalorindan
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Sisak nasline monsub  Aran haqqinda verilmis rovayati
xatirlatmaq istordik. Alban tarixgisinin malumatina goros, Uti,
Girdiman, Savdey vo Qarqarin tayfalari Aranin 6vladlarindan
olanlardir. Belaliklo, “Aran” soziiniin ilk avval soxs adi Kimi
cixis etdiyini, sonralar iso onun téromolorinin yasadigi biitiin
yerlora samil edildiyini forz etmok olar” [230, 33]. Demali,
arablordon onca, Sasanilor do Simali Azarbaycan orazisini
Azarbaycanla yanasi, Aran kimi gabul ediblor. Yaxud da bu 61ka
Il asro godor daha ¢ox Aran kimi taninirmis, ancag sonralar
yunan-romalilar torofindon Albaniya kimi daha ¢ox qeyd
olunmaga baslanmisdir. Ancaq bu orazini avvalcadan
Azaorbaycan vo Aran Kimi taniyan, on osasi yerli ohalinin 6z
Olkalarina verdiyi ad kimi gabul edon orablor, xiisusilo Simali
Azarbaycanin adin1 Albaniya kimi gabul etmayarak, onu ilkin
ad1 olan Arran/Aran kimi yad ediblor.

Bu baximdan hesab edirik ki, Azorbaycan xalqinin godim
dovr tarixi yenidon arasdirilmali, 6zolliklo Atropatena va
Albaniya adi ilo oyrondiyimiz doévlatlorin ham adlari, ham
ohalisi, dili va s. masalalor ciddi sokildo todgigat obyektino
cevrilmalidir. Fikrimizca, indiya gadar bizo Atropatena (Strabon
vo ondan sonraki miolliflorin miilahizalori osasinda) adi ilo
oyrodilon  dovlst  boyiik ehtimalla  Xozor//Xazaristan//
Xozran//Kaspiana olmus vo bu dovlatin asas, aparict ohalisi isa
tirk soylu etnoslar — azlar//kaslar//xazarlor olmusdur. Elaco do
yunan va roma miitofokkirlori torofindon “Alban//Albaniya”
kimi geyd olunan dovlatin ilk, dogma va yerli adi Aran olmus va
bu giino godor Quzey Azorbaycan hom “Azarbaycan” hom
“Xoazar”, hom do “Aran” adi ilo anilmisdir.

Ola bilsin ki, “Aran” soziu hansisa formada — “arlar”,
“cosurlar” va s. “Alban” anlayisina yaxin olmus vo bu monada
avropalilar “Aran”t “Alban” kimi geyd ediblor. Lakin biitiin
hallarda “alban” 6lka vo millat ad1 kimi goti sokildo formalasa
bilmamis, ona gora do yunan-romalilardan forgli olaragq basqa
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gaynaglar (suriya, orab, fars vo b.) buram ilk, yerli adi ilo
Aran//Arran, Aranda yasayan shalinin dilini isa Aran//Arran dili
kimi yad etmislor. Bir sozls, Aran dovlati vo Aran dili birinci
Xozar dovlatinin sliqutundan sonra meydana ¢ixmus, ikinci
Xozor dovlatinin yaranmasi ilo (VII asr) yenidon 6z yerini va
movgeyini onlara tohvil vermoli olmusdur. Cox giiman Ki,
“Albaniya” va “alban xalqi” adlanan Aran doévlstinin stiqutunda
hakimiyyatda olan tiirk siilalslarinin (aranlar, massagetlor va b.)
sonralar qgeyri-tiirk siilalolorlo (mehranilar va b.) avoz olunmasi
da mithim rol oynamisdir. Umumilikds, Arran vo Xozor
dovlatlori arasinda soykok, madaniyyat, dil, din va dovlatgilik
baglarinin olmasina inaniriq.

“Azarbaycan” anlayisindaki “bay” hisassi isa birmanah
sokilda bu giina gadar da aksar tiirk tayfalarimin islatdiyi
bay/bay sozii ilo baghdir. “Bay” varliliq, bollug, elaca do alilik,
yiiksokliyi bildirmoklo yanasi, hotta tanrinin adlarmdan [199,
20] biridir. “Azorbaycan” soziiniin sonuncu hissasi olan
“can//gan//an” isa yer, 6lko demokdir, yaxud da com sokilgini
bildirir. Demali, “Azorbaycan” as orlorin, ag tirklorin, oguz
baylarin, xazar baylarin yasadig1 boylor 61kasi monasini verir.

Fikrmizco, “Azarbaycan” anlayisinin no harfi, no do etnik
monada Atropatena ilo heg bir bagliligi yoxdur. “Azarbaycan”
sozii “Atropatena”nin no fonetik, no semantik, no do basqa bir
doyisikliyi ola bilmaz. Biitiin monalarda “Azarbaycan” anlayisi
Atropatena deyil, Qafgaz, Kaspi, Xozar, Oguz va b. biitovliikdo
“Tiurk” anlayisi, tlirk etnoslarinin adi ilo baghidir. Yunan-
romalilar Atropatla bagli, bu orazini Atropatena adlandiribsa,
farslar da homin adin farsdilli yozumu baximindan burani “odun
sahibi” monasinda, “odlar yurdu”, yaxud da “Atropatin 6lkasi”
kimi golomo veriblarss, bu he¢ do indi Azorbaycan adlanan
dovlatin tiirk 6lkasi olmamasi demoak deyildir.

Sovet dovriindo bozi yerli vo ocnobi tarixgilor, alimlor
torafindon “Tiirk” vo “Azarbaycan” sozlarilo, bu anlayislarla az
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Vo ya cox doaracads olagsli olan “az”, “gafgaz”, “aran-alban”,
“Xazar”, “azeri” va s. kimi mafhumlarla bagh elo dolasigliglar,
ditytinlor salimib ki, bu mosalalor indiya godor do hallini
tapmamis  Kimi  goriiniir.  Oslinds  bu  dolasigliglarin,
ziddiyyatlorin yaranmasinda vaxtilo, xiisusilo SSRI dévriindo
maragi olan xarici va bazi daxili qivvalor mévcud olmus va indi
do movcuddur. Onlar bu giin do Azorbaycan Respublikasinda
coxluq toskil edan tiirk millstini danmaq yolu tutublar. Bunun da
naticasinds bu giin yetismokda olan tiirk gancliyi (fikrimizca, bu
giin azsayli etnik gruplar etnik monsalorini dork etmokds Azar-
baycan tiirklori qodor oziyyst ¢okmirlor) miioyyan monada
millatinin “tiirk”, “azorbaycanli”, “azori”, “alban”, “qafqazli”,
hotta “miisaolman” olub-olmamasi ilo bagli dogiq bir fikro galo
bilmirlor. Daha dogrusu, boyiidiyii ailodon, yetisdiyi va
diisdiiyii miihitdon, tahsil aldig1 miisllimlarindan va basqa
tasirlordon asihi olarag, bu masaloni sanki hall edirlar:
bazilori oziinii tiirk, yaxud “miisalman”, digarlari
“azarbaycanhi” vo yaxud “azeri” va s. hesab edirlor.
Belalikla, bu problem hall edilmamis galir.

Ozollikla “Tiirk”, “Azorbaycan” anlayislari milli monovi
doyor kimi yalniz tarixi baximdan yeni yetison nosilo quru
faktlarla ¢atdirilmamalidir, homg¢inin bu anlayiglarin elmi,
folsofi, siyasi, etnik vo ideoloji monalari izah olunmalidir.
Burada mogsod hansisa soxsi, qrup, partiya vo hakimiyyat
maraqlaria gora, yeri golonds tiirk, azorbaycanli, azori, alban vo
yaxud da miisalman olmaq deyil, Azarbaycan adli momlokatdo
yasayan asas millatin soykoki, dili, madaniyyati, tarixi va s.
masalasini birdafalik hall edib, onu yalniz 6z adi ilo adlandirmaq
olmalidir. Fikrimizco, bu giin dilimizin — Azorbaycan dili,
tirkdilli azorbaycan dili, tirk dili, Azarbaycan (tiirk) dili, tiirk
(Azorbaycan) dili, azori dili, Azorbaycan tiirkcasi, eloco do
millatimizin — tiirk, azorbaycanli, azori, miisalman, gafqazdilli
alban, Azorbaycan tiirkii, Azorbaycan millsti, farsdilli midiyali
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(quya indi tirk dillorindon birindo danisan azorbaycanli),
tirkdilli azarbaycanli (bu zaman malum olmur ki, imumiyyatlo
etnik baximdan hansi millot — tiirkdilli tirklormi?!, gafqazdilli
albanlarm, farsdilli midiyalilar-farslarmi va b. nazards tutulur?)
vo s. miixtolif adlarla 6z oksini tapmasi insanlarin stiurunda
garmagqarsiqliq, Xaos yaradir.

Hoar bir Azarbaycan vatondasi 6z milli mangayini, danisdig
dilin adini daqiq bilmali va maxsus oldugu millatin ke¢migina aid
olan na varsa ona sahib ¢ixmali, galacaya inamla baxmalidir.
Hoar bir Azarbaycan vatondast, ailasi, daqiq vo konkret sakilda
bilmalidir ki, onun ailasinda boyiiyan usaqlara hans: milli ruh,
madaniyyat, tarix, adat-ananalar va s. gyradilmalidir.

Bu giin, milli mansubiyyat masslasinda Konstitusiyaya
dsasan dsas vurgu “Azarbaycan” iizarinds qoyulur:
Azarbaycan millati, Azarbaycan xalqi, Azarbaycan dili,
Diinya Azarbycanhlar1 vo s. Konstitusiya baximindan bu
masala gati sokilda hall edilmis kimi gostarilir vo bu sahada
yeni-yeni Kitablar isiq iizii goriir, kiitlovi elektron vo
informasiya vasitalarinda yiizlarls fikirlar saslonir, magalalar
yazlir. Ancaq maraghdir ki, “Azorbaycan xalqi”,
“Azarbaycanl”, “Azarbaycan dili” va s. bu kimi anlayislan
tablig edanlar bir ¢ox masalalarin hallinda ¢atinlik ¢akarkan
“Tiirk” amiline iiz tutur ve bundan da istifada edirlor.
Olbatts, azarbaycanh olaraq da tiirk olmaq miimkiindiir.
Lakin élka daxilinda eyni koka, dila, madaniyyata malik olan
va coxluq toskil edan millat iki, ii¢ vo daha cox adla
adlandirihirsa (azorbaycanh, azari, miisalman, tiirk vo b.), an
az1 bunun, yalmz siyasi va tarixi manada deyil, ham da elmi,
falsafi vo ideoloji izahlar1 olmahdir. Azarbaycanin tarixini
oyranan yeni nasil méveud akademik nasrlarda Azarbaycan
millati, Azarbaycan dili, Azarbaycan dévlati va s. Kimi
anlayislar1 gormiirss, yalmz vaxtilo va indi Azarbaycan
adlanan arazilards tiirk tayfalarindan, tiirk dévlatlorindan,
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elace da Mannadan, Albaniyadan, Atropatenadan v digarls-
rindan sohbat gedirss, bu gqarisig va dolasiq tarixin i¢indan
neca bas c¢ixara bilar? Azarbaycan tarixina, falsafasine, ade-
biyyatina, madaniyyatina va s. dair yazilmis Kitablarin miial-
liflori “Tiirk”, “Azarbaycan”, “Albaniya”, “Atropatena”,
“azari” vo b. mofhumlarin izahinda vahid konsepsiyadan
cixis eda bilmirsa, yeni nasil hans1 formada 6z keg¢misina
sahib ¢ixib, hansi ideya va ya ideyalar asasinda bu giiniinii
va galacayini miiayyanlasdira bilor?

Milli ideologiya elo milli manavi doyoarlars, ideyalara vo
obyektiv, dagiq prinsiplora asaslanmalidir Ki, onu heg bir zaman
doyisdirmok miimkiin olmasin. Milli ideologiya biitiin
hakimiyyatlordon, soxsiyystlordon, partiyalardan vo b. marag-
lardan istiin tutulmalidir. Yalmiz bu halda milli ideologiya
saglam sokildo formalasdirila bilor. Bir sozlo, SSRI dovriindo
“Turk”, “Azorbaycan” vo b. anlayislara verilon saxta elmi
izahlardan biryollug ol ¢okib, XX asrin avvallorinds, xiisusilo
1918-1920-ci illorda tamali goyulub, 1920-ci il aprel isgalindan
baglamis 1937-ci ilodok bu vo ya digor formada yasadilan milli
ideyalara iz tutmaliyiq. ©gor homin dovrde yaradilmis, hotta
SSRI isgalinm ilk illorinds belo 6z monasmi goruyub saxlamis
milli ideyalar1 dorindon monimsasok, gorarik ki, bu giin yeni hor
hans1 bir ideologiya yaratmaga ehtiyac yoxdur.

Fikrimizcs, burada aydinhq gatirilmasi vacib olan mass-
Ialardan biri do “Azarbaycan dévlati” istilahidir. Bir godor do
dogiglosdirsak, godim dovrlorda vo orta asrlords “tarixi-cografi
Azorbaycan” orazisindo moévcud olan dovlstlorin Azorbaycan
dovlatine no dorocodo aid olub-olmamasidir. Hazirda,
“Azorbaycan tarixi” adli kitablarda gadim dovrlordo vo orta
osrlordo  “tarixi-cografi Azorbaycan” adlanan orazilords
yaradilan dovletlorlo (Aratta, Lullubi, Kuti, Manna, Iskit,
Atropatena, Albaniya, Atabaylor, Qaragoyunlular, Agqoyunlular
Vo b) bagh ziddiyyatli fikirlora rast golmok miimkiindiir. Bazi
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todgigatgilar  Azorbaycan orazisindo yaranmis dovlatlorin
hamisini, bagqa qrup hamin dovlatlorin bir negasini Azarbaycan
Respublikasinin salofi kimi gobul edirlar.

Biza el galir ki, gadim dévrda va orta asrlards Azarbay-
can arazisinda movcud olmus dovlatlarle bagh “Azarbaycan
dovlati” anlayisindan iki manada — genis va dar manada isti-
fada etmok lazimdir. Genis monada “Azorbaycan” anlayisi
daha c¢ox “tarixi-cografi-siyasi” vo “tobii-cografi” xiisusiyyot
kosb edir. Bu baximdan Kuti, Manna, Atropatena, Albaniya,
Agaqoyunlular, Qaraqoyunlular, Sofavilor vo b. on azi indiki
Azorbaycan adlanan orazido mévcud olmus dovletlor oldugu
ticiin, Azorbaycan dovlatloridir. Tobii ki, bu zaman homin
dovlatlorin shalisinin monsayi, dili, madaniyyati vo S. miibahiss
obyekti olmamali, asas istiinliik, sadaco olaraq bu dovlatlorin
“tarixi-cografi Azarbaycan”da mévcud olmasina verilmolidir.

Dar monada “Azarbaycan dovloti” anlayisini konkret bir
millotin — mannali, midiyali, atropatenali, alban, tiirk vo S.
dovlati kimi 6yronmok lazim golir. Bu zaman “tarixi-cografi
Azorbaycan” orazisindo yalniz Tirk etnoslarinin  yaratdigi
dovlatloro ham Azorbaycan dovloti, hom do Azarbaycan tiirk
dovloti deyo bilorik. Azorbaycan orazisindo yaranmis o
dovlatlari halalik, Azarbaycan Tiirk dovlstlori hesab eds bilarik
ki, onlarin Tiirk millatine moxsus olmasi hazirda tarixi vo elmi
baximdan miibahiso dogurmur (Xozor, Oguz, Tiirkiistan,
Sacogullari,  Atabaylor,  Qaragoyunlular,  Agqoyunlular,
Sofovilor, Qacarlar, Azorbaycan Tiirk Xanliglari, Azarbaycan
Ciimhuriyyati va b.).

1.4.  Milli ideologiyanin yaranmasinda
dini-falsafi diinyagoriisiin yeri va rolu

XIX yiizillikdo milli ideologiyanin yaranmasinin ilk
morhalosindon baslayaraq Azorbaycan xalqmin hoayatinda
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mithiim rol oynayan milli monavi dayarlorimizdan biri islam
dini olmusdur ki, bu da, Azarbaycanda ¢ox uzun bir inkisaf yolu
ke¢migdir. Bununla yanasi, islamin Azorbaycan-tiirk xalqmnin
hoyatina milli monavi doyar kimi daxil olmasi ilo yeni bir
sohifanin, yeni bir dovriin baglandigini da geyd etmays bilmoarik.
Islam dini V111 asrdan baslayaraq Azarbaycan xalqinin hoyatinin
ayrilmaz bir hissaSina g¢evrilmis, hotta zaman-zaman tiirklor 6z
milli monsolorini tiirk olmagla yanast “misalman” kimi do
goloms almuslar. Umumilikdo, islam dini Azorbaycan xalgmin
hoyatinda miihiim rol oynamig, milli ideologiyanin yaranmasi vo
inkisafinda da holledici amillordon biri olmusdur. Siibhasiz,
islamagadorki dinlor do (samanizm, tanrigiliq, “maglarin talimi”,
zordustilik, xristianliq, manilik va b.) Azarbaycan xalqinin hoya-
tinda miiayyan rol oynamis, hotta onlardan bazilorinin izlori bu
giinlimiizo gadar golib ¢catmisdir.

Hazirda Azorbaycan xalqinin oksariyyati dini inanc cohot-
don miisolman olsalar da, onlar ulu ocdadlarinin islamagadarki
dovrdo hansi qodim dinlors tapinmalarina, o ciimlodan islamin
kegdiyi inkisaf yoluna da maraq gostorirlor. Bu zaman
Azorbaycan xalqinin etnogenezi, dili vo bu xalqin formalagmasi,
“Azorbaycan” soziiniin izahinda oldugu kimi, azarbaycanlilarin-
tirklorin acdadlarinin islamagodorki dévrdo hans1 mifologiyaya,
ding, yaxud da dini-falsafi diinyagoriisiine tapinmalari, eloca do
islamla baglt bir-birino  zidd miilahizoloro rast glirik.
Fikrimizco, Azorbaycan xalqmna aid olmayan dini-folsofi
tolimlorin, o ciimlodon islamla bagli olmayan fikirlorin bu
millato aid edilmoasi milli stiurun dogru istigamatds inkisafina,
eloco do milli ideologiyanin formalagmasi prosesina manfi tosir
gostorir ki, biitlin bunlara aydinliq gotirmak zoruridir.

Islamagodoarki dévrda Azorbaycan xalqinin dini-folsofi diin-
yagorisindo yer tutmus dini-mifoloji, dini-falsafi tolimlor
arasinda daha ¢ox samanizm, totemizm, tanrigiliq, biitparastlik,
coxallahlilig, “maglarin talimi”, mazdaizm, zordiistilik,
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zorvanilik, manilik, mozdakilik, xristianliq vo s. adlar1 ¢oakilir.
Fikrimizca, bunlarin arasinda Azarbaycan tiirklarine gox dogma
olan tanrigcihq-Goy Tanriya inam vo samanizmdir. Dogrudur,
XIX oasrdon baglayaraq Azarbaycan elmindo muglar, yaxud da
“maqlarm talimi”’nin do Azarbaycan tiirklori ilo bagli olmasi
haqqinda miilahizalor soslonmokdadir. Xiisusilo, son dovrda
aparilan elmi arasdirmalar da bu miilahizonin he¢ do osassiz
olmadigini bizo demoys asas verir. Ancaq hazirda bir ¢ox elmi
vo falsofi adabiyyatda Azorbaycan tiirklorinin on godim dini
etigadlar1 kimi daha ¢ox samanizm vo tanrigiligin adlar
cokilmayo baslanmisdir. Halbuki SSRi dévriindo elmdo genis
yayilan roys goro, Azaorbaycan xalqinin on godim dini yalniz
zordiistilik tolimi olmusdur. Bu giin do, homin miilahizoni —
bilorokdon vo ya bimoyorokdon miidafio edonlor, fikrimizcs,
sovet dovriiniin holo do “slavalori” olan konsepsiyadan ¢ixis
edirlor. Olbatta, bu mosalo miibahisa obyekti ola bilor va bu
tobiidir. Ancag Azarbaycan tiirklorine aid olmayan dini-mifoloji,
dini-falsafi tolimlori zorla bu xalga aid edib, onun godim dinlori
kimi togdim etmok dogru deyildir.

Samanizm vo tanrigiliq dini-mifoloji, dini-folsofi diinyago-
risiin Azorbaycan tiirklorinin islamagodarki hoyatinda Xiisusi
yer tutmasi ilo bagli bir sira arqumentlarimiz var. Bu, har seydan
onco, tiirklorin indiys godor siiurlarinda yasatdiglar: “Ana haqqt
— Tanr1 haqq1”, “Tanrt haqq1”, “Go6y haqq1”, “Ay haqqi”, “Od
haqq1”, “Su haqq1”, “Torpaq haqqr”, “Yer haqqt”, “Giinog
haqq1” anlayislari, eloco do ailodo ataya, agsaqqala sonsuz
hormat, ailo torasi, el torasi va s. inamlarla six sokilds baglhidir.

Siibhasiz, samanizm vo tanrigilig-Goy Tanriya inam dini-
mifoloji, dini-falsofi diinyagdriisii timumtiirck modoniyyatinin
torkib hissasi oldugu {iglin, onlarin konkret bir orazida
formalagsmasint iddia etmok dogru olmazdi. Bu proses
imumtiirk cografiyasinda, o climlodon do Azorbaycanda bas
vermigdir. Bir mogam da istisna deyil ki, zaman-zaman
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samanizm va tanrigiliq diinyagoriisii basqa xalqlarin, o climlo-
don hind-iran, Cin, slavyan-rus, mongol vo b. xalglarin dini
inanc vo etigadlar1 ilo tomasda olmus vo bu da qarsiligh
miibadiloys do Sobab olmamis deyildir. Lakin biitiin hallarda
tirklorin, o ciimlodon Azorbaycan tiirklarinin asason hamiso
toktanrigr vo ya monoteist diistinco sistemina sadiq galdigini
geyd-sortsiz, inamla soylaya bilarik.

Qeyd edok ki, samanizm, toyunizm, totemizm, tanrigilig-
GoyTanriya inam, odparastlik, biitparastlik va s. dinlardan
hansinin tiirklorin godim dini olmasi ilo bagh forgli fikirlor
vardir. Masalon, taninmis tirk ziyalisi Ziya Gokalpa goro,
tiirklarin an godim dini toyunizm olmusdur. Toyunizmi hind dini
talimi olan buddizmls eynilosdiron va buna gora do onu rodd
edon A.Inanin fikrinco iso, tiirklorin godim dini olan samanizm
VIl osrin ortalarina godor Orta Asiyanin quzey bdolgalarinda
hakim din olmusdur [119%, 57]. U.Hassana géro, samanliq arxaik
koko dayanir, diinyanin inkisafi baximindan madaniyyatin
olmadig tarix 6ncasing, yoni tarixi sivilizasiyanin dogusundan
cox-¢ox avvalloro — 20 va ya 25 min il 6ncoyoe aiddir [174, 27].
B.Ogolo gora isa, bir cox gabilolorin bazi dini ayinlori bir yerds
hoyata kecirdiyi tigiin “dovlst dini” sayila bilocok samanizm
daha artiq adamlar, ailolor, yaxud da ancaq bir gobilo igindo
hokmii kegon bir din sistemi kimi do verilo bilor [186, 17].
Tiirkiys ziyalilarindan bazilorino goro (H.Tanyu,
H.I.Danismond, R.Ozdok, Y.Kalafat, I.Qafosoglu vo b.) godim
tirklor arasinda samanizm adli dinin olmasi miibahisalidir.
H.Tanyu geyd edir ki, oski tiirk dini samangiliq vo totemizm
deyil, tanrigiliq olmusdur [222%, 9]. O yazir ki, samanliq din
solahiyyatlisi kimi togdim olunan Kami//Qami nozards tutur,
Kamliq adli bir din iso yoxdur [222% 28]. 1.Qofosoglu da
H.Tanyunun fikirlorino qatilaraq hesab edir ki, godim tiirklorin
dini inanct ilo samanliq arasinda heyrat edilocok darocads
yaxinliq olsa da, biitin hallarda tiirklor tobiot qiivvaloring,
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atalara vo tok Tanriya sitayis ediblor [139?, 289-304]. Belsliklo,
H.Tanyu, 1.Qofosoglu, R.Ozdok, C.Heyst vo basqalar
samanizmi mongol, yaxud da protomongol inanclar1 hesab
edorok tiirklors aidiyyatinin olmadigini vo yalniz miioyyan tosir
gostara bildiklarini geyd etmislor.

Azorbaycan tiirk ziyalilarindan ©.Hiiseynzados, ©.Agaoglu,
M.H.Valiyev, ©.Coforoglu vo b. iso samanizmi birmonali
sokildo  tiirklorlo, o ciimladon  Azorbaycan tiirklorilo
oslagalondirmislor. Oli bay Hiiseynzada XX asrin avvallarinda
geyd edirdi ki, tiirklorin on gadim din vo mazhablari bir név
saman etiqadindan ibarot olmusdur. Saman moazhabino iso, bu
giin do Cin vo mongol millatlori vo Sibir toroflorinds bir nego
tirk tayfalar1 vo gobilalori etigad edirlor. O yazir ki, qodim
zamanlarda monali olub osasen tobiote, tobist sirloring
porastisdon ibarat bulunan bu mozhob saman kahinlarinin
sarlatanligi sayosindo sonralar bir biitparastlik doracasing
enmisdir [111, 54]. Ancaq bu biitparastlik, homin dévrlards bir o
gadar gaba olmayib Misir, yaxud da Yunan godim mazhablori
Kimi xurafat soviyyasino enmamisdir [111, 64]. Ziyali gqeyd edir
ki, tiirklardon on avval toraqqi edan gadim tu-ku-ye, yani oguz
tirklorilo bunlardan sonra tarix sshnosine ¢ixan uygurlarin xeyli
hissasi, saman biitparastliyinds ¢ox miiddot qalmayib zamanla,
dosto-dosto miixtalif dinloro iiz tutmaga basladilar [111, 54].
Biitporostlikdon sonra tiirklorin  bir qisminin, o climlodan
uygurlarin tapindigi din buddizm olmusdur. Buddizmdon sonra
isa, bir aralq tirkloro zordiistilik, manilik vo Xristianliq
(nestorilik) da tosir gostormisdi. Ziyalimiza goros, zordiist
mozhobinin asasi dualizmdir, bels Ki, bu talimds kainatda xeyir
Vo sar, nur vo ziilmot arasinda miibarizo gedir: “Nura porostis
guya lyzodo (Hormiizo — F.D.) porostis demok oldugundan
Zordiist mozhobinin basgilar1 torofindon axirda qaba bir
atosparastliya ¢evrildi. Atogparastlik isa zaton yuxarida qeyd
olunan saman mozhabinds do var idi. Bir ¢ox adstimiz bu
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dovrlordon galmadir. Masalon, axir ¢arsonbalords atos yandirib
tizorindan atilmamiz va saira” [111, 55].

9hmad boy Agaoglu da Azorbaycan xalqinin on godim
dini-falsafi talimi kimi zordiistiliyi deyil (asagida géstaracayimiz
kKimi, o, zordiistiliyi iran madoniyyatins aid etmisdir), samanizm
Vo tanrigilign gormiisdiir. “Tanr1 daginda” hekaya-magalosinda
O.Agaoglu qadim tiirklorin, o ciimladon Azarbaycan tiirklarinin
samang¢1 vo tanri¢i inanclarindan bshs etmisdir. Onun fikrino
gora, Samanlar Samani Qaraqumlu Goy¢a hom do Tanrt qulu,
Tann elgisi idi [7, 78]. ©.Agaoglu bu hekayasinds gostarmoys
calisir ki, Saman insan1 Tanr1 ilo qovusduran bir mobud, Tanriya
aparan yolun balodgisidir: “Oziimii Tanr1 daginin topasinds,
Samani 6nds, 6ziimii arxada yeriyon gordiim. Dagin topasi genis
Vo uzun bir meydandi. Minlarca insanlar toplanmigdi. Diqqot
etdim: samanlar vo samanlara qosulmus monim kimi Tanri
asiglori idi! Hor elin samanlar1 basda Samanlar Samani olmag
lizro ayrt bir sof toskil edirdi. Odur, sart rongli tugun altinda
Cunqariya samanlari, bax qirmizi rongli tugun yaninda Qirgiz
samanlar1, 0 biri torofds goy rangli Orxon samanlari, daha o biri
yanda yasil rongli Qasqar samanlari, onlarin sol tarafindo Qobi
samanlar1, sag torofdo ponbo rongli Altay samanlari! Bu da
bizim gara rongli Qaraqum samanlar1” [7, 85]. Qeyd edok ki,
O.Agaoglu “U¢ modoniyyat” osorindo do, tiirklorin an godim
dini kimi samanizmi gostormisdir [8, 32].

Sovet dovriindo M.H.Valiyev iso yazirdi ki, “tiirklor halo
Turanda yasayarkon onlarin ilk dini saman dini olmusdur.
Toxminon 800 (183)-cii ildo onlarin bir hissasi 6z dinlarini
doyismis vo xristianlig1 - nestoryanligi qoebul etmisdi” [231, 55-
56]. Tirkolog, dil¢i alim Bakir Cobanzads do samanizmi tiirk-
tatar vo Cin xalglariin ortaq abidosi saymigdir [68?, 193]. Onun
fikrinco, bugilinkii Azorbaycan asiglart da 6z mongoalorini
samanizm dovriindaki gabils sairlori olan ozanlardan aliblar.

Ancaq sonralar, xiisusilo repressiya dovriindon sonra
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Azorbaycanda samanizmo miinasibat bir godor doyismisdir.
Z.Biinyadov yazird1 ki, ibtidai dini etigadlar vo ayinlor formasi
olan bu talimin asasini sor ruhlara genis animistik (lat. anima -
ruh) etigadlar dairasi vo 6zlorini camaat garsisinda vacds gatira
bilon ayin xadimlori samanlarla saciyyslonir. Onun fikrino gors,
samanizm oasasan Sibirin aborigen xalglarmin (tuvalilar,
buryatlar, yakutlar, mansilor, xakaslar, tofalar, xantilar, sorlar,
nenlor vo b.) dinidir [64, 250]. ASE-nin 10-cu cildinds do
samanizm masalasine (saman — evenkca cosqun, ehtirasli,
keylosmis adam monasini verir vo samanizmds dini ayin
icragisidir) toxunulmus, bu dinlo bagli hamin ensiklopediyada
0z oksini tapmis miilahizolor, hotta c¢agdas dovrde isiq lzi
gormis  “Folsafa  ensiklopedik liigat”do  (1997) do
tokrarlanmigdir. Bu kitablara goro, samanizm ibtiadi-icma
qurulusunda bazi xalglarda yaranmis erkon dindir. Samanizm
“samanin (kamin) ruhlarla tinsiyystino, inama osaslanir. Ayri-
ayrt xalglarda kamlanmaq formalari, ruhlar haqqinda
tosovviirlor, samanlarin (kamlarin) ixtisaslasmast doracasi forgli
idi. Bozi xalglarda samanizm qaliq halinda sinifli comiyyatdo do
qalirdi” [33, 457; 93, 499]. Bu kitablarda yazilir ki, Sibir
xalglarinda (tuvalilar, evenklor, saxalar vo b.) samanizm
miirokkab forma almisdi: “Sibir samanlarinin kamlanmasi dof
ilo, cosqun ragslarlo, hipnoz, miixtalif fokuslar vo gabagcadan
xabar vermok (peygomborlik) ilo miisayist olunurdu vo guya
ruhlar alomina sayahatdon (bazon “at”, “maral” ilo; onlar1 dof
avaz edirdi), ruhlarla miibarizadan ibarat idi” [33, 457; 93, 499].

Fikrimizca, burada maraqli magam birincisi, samanizmin
Sibir xalglar: arasinda genis yayilmasi ila baghdir ki, siibhasiz,
Sibir xalglar etnik monsa baximdan tiirksoyludurlar. Ikincisi,
samanlarin ~ “qabaqcadan Xxabar vermak”, peygomborlik
gabiliyyatindan, elaca da magiyasindan bahs olunur ki, biitiin
bunlar Midiyadaki “maglarin tolimi” ilo tamamilo iist-iista
diistir. Demoli, samanlar va maqlar, uygun olaraq samanizm va
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“maglarin talimi” eyni soykokdan Vo eyni dini diinyagoriisdon
bahralonmisiar. Bu miilahizoni vaxtilo Q.9.Qeybullayev do irali
stirmils, Midiyanin tiirk mongoali etnosu saydigi magqlarla
samanlar arasinda hom soykok, ham do dini-falsafi diinyagoriisii
bagliligindan séz agmigdir: “Maglar hom Maday dovlatinin
torkibindo (e.s. 615-550-ci illor), hom fars ©Ohamanilor
dovlatinin (e.a. 550-331-ci illor) vaxtlarinda dini goriislorin
icragilari-samanlar1 idilor. Antik miolliflor maglar1 yozucu,
iroliconi  xobar veron, dini ayinlorin qoruyuculari  kimi
saciyyalondirirlor. Baykalotrafi vo Amurotrafi  Altay-tiirk
mongali tunquslarin xalq rovayatlorindos isa uzaq kegmisda
“Manga” adli saman xalgmnin mévcudlugu qgeyd olunur vo
deyilir ki, tunquslarin samanlarinda bu xalqin adamlarinin
ruhlar1 yasayir. Biz hesab edirik Ki, hamin rovayatlordoki
“Manga” etnik adi ilo Manna (asli Manga) etnonimi balks do
eyni monsays malikdir” [59, 59].

Fikrimizco, ASE va “Falsafa ensiklopedik liigot”do sama-
nizmin tiirklorlo, o ciimlodon Azorbaycan xalqi ilo hor hansi
bagliligin olub-olmamasi mosalasine toxunulmamasi, an azi
buna he¢ bir aydinliq gotirilmomasi do dogru deyildir. Heg
olmasa sonuncu kitabda gosterilo bilordi ki, sonralar samanizm
hans1 orazidos, hanst millatlorlo vo hamin millstlorin tapindig:
hansi dinlarlo bir yerdo méveud olmus vo hamin dini sistemlora
hans1 sokildo daxil olmusdur. Bu, Azorbaycanda yasayan vo
Azorbaycan falsofasini do bu kitabda oks etdiron homin
miialliflorin borcu idi.

Coxcildlik “Azarbaycan falsafasi tarixi”nin (2002) 1-ci
cildinda iso samanizm vo Gdy Tanrtya inam tiirk xalglarinin, o
ciimlodan tiirksoylu azoarbaycanlilarin qodim dinlori kimi verilir,
ancaq homin dinlor hagqinda tam aydmligi ilo bohs olunmur
[249, 14; 53; 55; 148]. Belo ki, kitabin girisindo Z.Quluzada
torofindon basqa dinlarlo yanasi, tiirk xalqlarma aid samanizm
Vo GOy Tanridan da bahs olunacagi bildirilsa do [249, 14], ancaq
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bu kitabda tam aydinlhigi ilo konkret samanizmin no ciir dini
inanc oldugu, tirklorin, o ciimlodon Azorbaycan tiirklarinin
dogurdanmi samanizmso tapindigi, samanizmlo tanrigiligin hansi
oxsar va fargli cahatlari oldugu gostarilmir. Qeyd edak ki, basqa
bir kitabda da Z.Quluzads samanizm diinyagoriisiinii, samanizm
falsofasini Azarbaycan tiirklorine aid edarak, elmi tadgigata calb
olunmasini vacib saymisdir. Z.Quluzads yazir: “Bunu bizdon
Qam (saman) oglu gam Bayandur xanin tiirklors basciligi, basqa
sOzlo, ocdadlarimizin samanizmo tapinmasi talob edir. Digor
torofdon, diinya — tobiot vo insanla iiz-lizo duran hokmii ravan
saman soXsiyyati etnik tiirk xarakterinds 6ziins inam, dtkomlilik,
qidrot vo coasaratin olmasimi miioyyan edir desok, balks do
yanilmariq” [256, 195-196].

7 cildlik “Azarbaycan tarixi”nin 2-ci cildinda isa comi bir
dofa geyd olunur ki, “Orab istilasinadok Azorbaycanda rasmi
dini diinyagoriislori olan atosporastlik vo xristianligdan olava
bozi digor dini ogidalora (masalon, samanizms va b.) tapmanlar
vardi” [40, 287]. Ancaq bu kitabda samanizmin Azarbaycanda
neco meydana ¢ixmasi vo hansi etnoslarin bu godim dini-
mifoloji etiqada tapinmalari ilo bagli olava heg bir bilgi verilmir.

Coxcildlik “Azarbaycan adabiyyati tarixi”’nin 1-ci cildin-
da isa yazilir ki (Arif Acaloglu), samanizm vo tanrigiliga eyni
statusdan baxmaq dogru deyildir. Samanizm tiirk xalglarmin
monavi hoyatinda boyiik yer tutsa da, tiirk mentaliteti tanrigiliq
tizarindo qurulmusdur: “Bu durumda samanizm miistoqil dini-
mifoloji sistem kimi formalasa bilmozdi. Sadoco olaraq,
tanriciliq  ideologiyast  ¢argivasinds  toplumun  praktik
ehtiyaclarmma cavab vermokdo, moisat soviyyasindo fordi vo
giindalik masalalari hall etmakdoydi. Bu baximdan samanizmin
tanrigiliq sistemindoki yeri, tosovviifiin (xtisusilo do Xxalg
tosovviifiiniin) islam dini i¢indoki statusu ilo eynidir” [25, 48].
Bu kitaba gora, samanizm miistagil bir din olmamis, ona gors do
basqa dinlorlo yanasi yasaya bilmisdir: “Belsliklo, tanriciliq
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tirklorin  dini-mifoloji sistemi, samanizm iss bu monoteist
sistem ¢orgivasinds miioyyan funksiyalar1 yerino yetiron alt
sistemdir. Vo etnokiiltiirol baximdan yanassaq, saman kodu
tanrigiliq metadilinin bir “dialektidir”’ [25, 48]. Biz iso hesab
edirik ki, tanrigiliq dini-mifloji sistemdon daha c¢ox dini-folsofi
tolim olmusdur. Bu baximdan tanrigiliq deyil, samanizm dini-
mifoloji xarakter dagimisdir.

T.Haciyev iso yunan miolliflorine istinad edoarak geyd edir
ki, tirksoylu iskitlorin dini agidalori samanliq olub [60, 15].
L.C.Moévsiimovanin fikrincs, godim tiirk xalglarinin hayatinda
Vo moaisatinds samanizm dini do miithiim yer tutmusdur. Belo Ki,
onun izini “Kitabi-Dado Qorqud”da da gérmok olar [172, 76].
“Tirk xalglarinda saman Tanri ilo insanlar, heyvanlar, tobiot
arasinda bir nov vasitogi rolunu oynamigdir” - deyan,
V.Habiboglu daha sonra yazir ki, Azarbaycan, biitovliikdos tiirk
xalglariin mifologiyasinin 6yranilmasi baximimdan samanizmin
koklarinin aragdirilmasina ehtiyaci var. Onun geydina goro,
samanizmin mahiyyatinin tosdiqi gostorir ki, xisusilo tiirk
xalglarinda samanizmin, totemizmin ayri-ayr tnsirlori bu giin
do miixtolif rituallarda 6ziiniin goruyub saxlamigdir [105, 131].
M.Allahmanhnin fikrino gora, samanizm tiirk madoaniyyatinda
biitov bir modaniyyat sistemini, diinyagortisii ohato edir [13?
10].

Fikrimizco, yuxarida adin1 ¢okdiyimiz miialliflordon fargli
olaraq Mirali Seyidov samanizmi daha darindan todqiq etmis vo
maraqli, tutarli miilahizalor irali siirmiisdiir. “Qam-Saman Vo
onun gaynaqlaria iimumi baxis” asarinds tanimig mifoloq geyd
edir ki, tiirklorin, o ctimlodon Azarbaycan tiirklarinin ilk dini
olan gamgilg-samangiliqin kokiinds, baslangicinda tobistdon
asililiq durur ki, bu asliliga qars1 insanlarin apardigr miibarizo
onun yaranmasinda miithiim rol oynamigdir [200%, 17]. Demali,
gam-saman diinyagoriisiiniin mahiyyatinds insan va tobist durur.
Tobistdon asliliga qarst miibarizo aparan gam-samanlar soyun-
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gabilabirlogsmasinin fikir alominin bascisi, ictimaiyyatin fikri va
diisiinco diinyas1 idi. O geyd edir ki, bu dinin xadimi avvallor
gam, yaxud da gamgan-gamxan, sonralar iss bunlarla yanasi,
saman adlanmisdir. Hoar bir soyda gama hom ata, hom do xan
Kimi baxirlarmis. Demoli, ilk dovrlords gam-samanlar hom
miidrik, hom do dovlat rohbaridir. M.Seyidov yazir: “Bu tarixi
toplumsal, dini durum, yani gamin bas¢i olmasi soy, gabilo
agsaqqalinin agaligina gorok idi. Axi, ilkin agsaqqal dini vo
diinyavi rohbor idi. Dogrudur, ilkin g¢aglar agig-agigina gozo
carpan inzibati forglonmolor olmasa da, onun izlori 6ziinii
gostarirdi vo bu izlor getdikca darinlasir, comiyyatds do 6ziinii
mohkomlondiridi” [200%, 121]. Ancaq sonralar, zaman-zaman
gam-samanlar daha c¢ox xaqanin, 0 ciimlodon dovlatin
yolgostorani  funksiyasmi  yerina  yetirirlor.  Masalan,
F.Rasidoddinin “Oguznama”sinde  gam-saman ifadosi
isladilmasa do Yusi Xoca vao onun oglu Qara Silik (Ulug
Turuq) aslinds yol gostaran va golocayi géran gam-samanlar idi
[196, 15]. Qara Siilik Oguz xaqanin moslohatgisi, Qgabilo-
birlosmasinin basgis1 Kimi on ¢otin anlarda ¢ixis yolu tapirms.
Bu baximdan elin bilicisi olan gam-samanlar daha ¢ox tiirk
xaganlarinin moslhatgisidir; midrik, ideya vo diisiinco basgisi
kimi dovlstin golocok taleyini izah edon vo yol gostorandir
[200?, 126-27]. Bir sozlo, ictimai hoyata, axlag normalarina goz
goyan, soyunun-gebilanin diisiinan beyini olan gam-samanlar
asason Dado-Qorqud kimi golocokdon Xxabar verirmislor. Qam-
samana bu ciir keyfiyyatlor iso gdydon golir, gdyqursagt kimi
bodonlarina daxil olurmus. M.Seyidovun fikrincs, gdyqursagi
iso Gilinos stiast idi ki, gam-samana miiqoddas giic verirmis. Bu
mosalada Ulgen (Goy Tanr1) va Erlik (Yer Tanr1) adli tanrilar da
mithiim rol oynayirmig [200?, 30].

Demoli, gam-samanlar arasinda suya, yers (torpaga), oda,
dasa, agaca va S. tinsiirlors xiisusi inanclar olmusdur ki, bu ciir
hallara tiirk, 0 cimladon Azarbaycan nagil vo dastanlarinda da
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rast golmok olur. Biitiin tiirksoylu xalglarin (tirkmon, uygur,
oguz, qazax, tuvin, xaqas, buryat, kalmik vo b.) mifologiyasina
gora, Ulgen vyeriistii isight diinyan1, Erlik iso yeralti qaranliq
diinyanin idaro edir. Adston, Yer gadin Goy iso Kkisi
baglangicdir; GOy yagis yagdirmaqla Yeri mayalandirir vo
ondan miixtalif varliglar, 0 ctimladn insan torayir [200%, 48-49].
Ancaq sonralar Erlik yamanligm, Ulgen iso yaxsiligm simvolu
olur, hotta gara saman Erlik, a§ saman iso Ulgenlo baghdir.
Demali, baglangicda xeyir va sor olmamis, bu ziddiyyat, okslik
sonralar meydana ¢ixmusdir. Azorbaycan tiirklorinin an godim
miflorindon do goriiriik ki, baslangicda, azalds heg no yox imis.
Tanr1 avvalca bitkilori, heyvanlar1 va s., on sonda iso insanlari
yaratmigdir. Insanlar yarandiqdan sonra aralarinda paxilliq,
pislik vo s. amalo golmis, bununla da Goy (Tanri) yerdon
aralanmigdir [51%, 35]. Demoli, Azarbaycan tiirklori Goylo Yerin
avvalca bir yerds olmasina, ¢ox sonralar — pisliyin, yamanhgin,
paxilligin vo s. yaranmasi noticasindo Goyiin Yerdon aralanma-
sma gonastina galmislar.

Gordiyliimiiz kimi, Azorbaycan vo Tiirkiyonin ziyalilari
arasinda samanizmlo bagh yekdil fikir yoxdur. Dogrudur,
samanizmlo bagli arasdirma aparan todqiqatgilarin oksariyyati
bu dini-mifoloji etiqadin tiirklorlo bagliligini istisna etmirlor.
Ancaq onlardan bozilorino goro (A.lnan, ©.Hiiseynzado,
9.Agaoglu, U.Hassan, M.Seyidov va b.), samanizm tiirklorin 6z
dinidirsa, basqalarinin  (1.Qafosoglu, H.Tanyu, R.Ozdok,
C.Heyat vo b.) fikrinco isa protomongol dini olub sonralar
tirklor arasinda da yayilmigdir. Eyni zamanda samanizmi tok-
tanrig1 din kimi goriib, sonralar biitparastliys ¢evrildiyini sdyle-
yanlar da var. Biitiin hallarda samanizmin tiirklarla, o ciimladan
Azarbaycan tiirklari ilo bagliligin olmas: siibhasizdir. Qeyd edok
ki, halo XIX asrdo V.Radlov samanizmi todqiq edarok bu dinin,
sadoco Ural-Altay xalglarinin deyil, eyni zamanda biitiin qodim
tirklorin dini oldugunu gostormisdir [1902, 5].
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Bunu, Yakutiya, Altay, Turkiistan, Azorbaycan vo basqa
tirk ellarinds yayilmig Saman afsanalari va séylomalari da siibut
edir. Bu ofsanalordo dini-mifik tolim olan samanizmin tiirk
xalqlart ilo bagliligi agiq sokilds hiss olunur. Masalon, saman
ofsanalorindos  ruhun 6lmoazliyi vo axirot diinyasina inam
giiclidiir. Yakut vo tunquslar arasinda yayilmig ofsanalordan
birino gors, Aadca adli saman iki dofo diinyaya golib, hatta
liciincii dofa do bu bas veracok [206%, 3]. Umumiyyatlo, saman
ofsanolorindo  samanlarin  Olib-dirilmasi  adi  bir  haldir.
Samanlarin ruhu iss yeralti diilnyada tomizlonir. Osil samanlar {ig
ilo arzinds buna dozdiiklari halda, zoif olanlar ancaq bir il tab
goatiro bilirlor [206%, 12-13]. Eyni zamanda saman ofsanlorins
goro, samanlarda giyo ug¢maq, suyun istiindo yerimak, sor
ruhlara (Aza va b.) gars1 miibarizo aparmag, odda yanmamag,
golacokdan xobar vermok [206%, 39, 45, 57, 69, 74] vo s.
gabiliyyatlor olmusdur.

Biitiin bunlarla yanas1 diqqet ¢oken samanlarin goéyo
uc¢mast, Tanri ilo tinsiyyat qurmasi, Tanriya at qurban kasmaloari,
gdy (Ulgen) vo yeralt1 (Erlik) tanrilarla tomasda olmalari, tobiot
tinsiirlorine (od, su, hava va torpaq) 6ziinamaxsus miinasibatlori
Vo s.-dir. Ofsanolordon birindo qeyd olunur ki, saman
Bergeselex gamliq edarok onlardan vergi almaq istayan ruslara
deyir ki, Uluu Toyon (Ulgen) gdyds yasayir. Ruslar samandan
tolob edirlor ki, bunu siibut etsin. Saman isa gqamliq eds-eda
géyo ugaraq Uluu Toyonla goriisir vo  ruslardan-
stisogozliilordan, biizgozliilordon ona sikayat edib yardim istayir
[206?, 55]. Fikrimizca, samanizm vo tanrigiliq ilk donamlardo
bir-birina yaxin olmus, sonralar iss tanrigiliq yeni mahiyyat kash
edorok, bir godor samanizmdon forglonmisdir. Belo Ki,
samanizmlo miiqayisodo tanirigliq daha g¢ox idealist xarakter
dasimis, GOy Tanrini birmenali sokildo gozo goriinmoz ilahi
qiivvo Kimi gobul etmisdir. Halbuki Altay ofsanlorina gors,
qisda gdy donur vo buzla ortilii olur, belaliklo samanlarin oli

183



Faiq Olakboarli

gOya catmir [206%, 58]. Eyni zamanda Altay ofsanslorine goro,
bas tanr1 Ulgan//Ulgen gdyiin ya iigiincii, ya da yedinci qatinda
yasayr va S. Bizo elo golir ki, samanizmds samanlarin asanligla
Tanr ilo goriismasi [2062, 69], ona halalik ilahi, gbzo goriinmoz
monanin verilmomosi, yaxud da qismon verilmasi ilo bagh
olmusdur. Ancaq samanizmdon forqli olaraq tanrigiligda Goy
Tanr1 birmonali gokildo gozo goriinmoz, ilahi xarakter dasiyir.
Belo ki, samanizmda dini kahin kimi saman gamliq zaman1 géyo
ucub Tanrtyla iinsiyyot qurdugu halda, tanrigiligda bu proses
daha da c¢otin vo miicorrod sokil almisdir. Bu baximdan
samanizm daha ¢ox dini-mifik, tanrigiliq iso dini-falsafi cohatlori
ilo meydana ¢ixir. Bir sozlo, ilk dovrlards bozi cohotlorina gora
oxsar olan samanizm vo tanrigiliq sonraki donamlards miioyyan
godor miistaqil sokildo inkisaf etmislor. Ancaq burada bir
mogami da qeyd etmok zoruridir ki, samanliq vo tanrigiliq
arasindaki  oxsar  cohotlor sonraki  dovrlordo  onlarin
eynilosdirilmasing, yaxud da birina aid olan cohatin o birisinin
adina ¢ixarilmasina sobob olmusdur.

Samanizmdo samanlar torafindan icra olunan gamlig/kamliq
iso, daha ¢ox ibadot-dua xaratkeri dasiyir. Bu, bir nov
samanlarin dua xarakterli dini nogmasi-saman nogmasidir.
Fikrimizco, samanizmdoki gamliq somavi dinlor olan xristian va
islamdaki ibadotlorin ibtidai formasidir. ©gor miisalman namaz
vasitosilo Allahla tinsiyyot qurursa, saman iso bunu gamliq
vasitosilo edir. Belo ki, samanlar yalniz qamlig-ibadot nogmasi
vasitosi ilo gdyo ucaraq Tanri ilo goriisiir, arzu va istoklorini ona
catdirirlar. Mohz qamliq edorok do sonra gdydon yers enirlor
[206?, 55].

Eyni zamanda samanlar miiayyon ayinlor vasitasilo bir sira
mociizolor (su Ustiindo yerimoak, olii diriltmok vo S.) hoayata
kegirirlor ki, fikrimizco samanizmdoki mdciizolor cadugorlik
deyil, magiya xarakterlidir, yoni miisbat mona dasiyir [206?, 55].
Dogrudur, bir ¢ox Kkitablarda “magiya” sozii horfi monada

184



Milli ideologiya problemina tarixi-falsafi baxis. | cild

cadugorlik, sehrbazliq kimi izah olunur [93, 258]. Bizcs, buna
sobab ibtidai dovr magiyasi ilo, sonraki déonamlards meydana
¢ixan “cadugorlik tofokkiiri”niin eynilogdirilmasidir. Belo Ki,
ibtidai dovrds insan vo heyvanlara, gdzogoériinmoaz ruhlara tasir
gostormok mogsadi  dasiyan, fovgoeltobii qlivve haqqinda
tosovviirlo baglt bir harokat kimi magiya, N.Y.Marrin fikrinco
sonralar, “cadugorlik tofokkiiri”niin montiqi tofokkiirlo yanasi
moveud oldugu dovrde meydana golir [93, 258]. Lev Qumilyov
da geyd edir ki, tirk samanlarinin kamliq ayinlori ilo cadugarin
(o, cadugorlori yadag1 da adlandirir) harakatlorini eyni tutmaq
olmaz. Kamlaminiya, ilk dofo XII asrdo geyds alindigindan,
Cungariya vo Altay tiirklori arasinda VII-XII asrlor arasinda
meydana ¢ixmast ehtimah boyiikdir [145, 104] deyon,
Qumilyova gors, kamliq samanlarda magiya vasitosi oldugu
halda, cadugarlorde-yadagilarda iso spiritualist (lat. spiritus -
ruh) xarakter dasimigdir. Spiritualistlorin bozilorina gora iso,
maddi alom-diinya insan stiurunun illuziyasidir va ruh badandan
asili olmayaraq movcuddur [93, 388]. Dogrudur, samanizmdo
samanlara vo “magqlarin talimi”’ndo maglara aid edilon magiyada
dini-mistik xarakter dasimisdir. Ancaq samanlar vo maglar bad
ruhlara garsi miibarizo aparib, insanin va diinyanin golacoyi
barado prognozlar versalor do, bu zaman onlar insanlarin
ruhlarini incitmok magsadi giidmamislor. Qumilyov da qeyd
edir ki, oksino samanlardaki kamlig-magiya tnsiirlori, yoni
cozbolma, gavalgalma va s. pis, bad ruhlart odun komayi ilo
qovmaq ig¢iin idi [145, 102]. M.Seyidovun da fikrincs,
yadagiliqin samanizmlo bagliligi dogiqlosdrilmaldidir. Ciinki
yadagilig, yada toroni (yada dasi ilo yagis yagdirmaq, Giinoslo
alags yaratmaq vs s.) samanizmdon 6nca olub [51%, 117]. Ancaq
M.Seyidov hesab edir ki, biitovlikdo yada toroni tiirk
gobilabirlogsmalori ilo baghdir. Yada toraninin “Avesta”daki yata
sozili ilo eynilogdirilib cadugorlik sayilmasi iso dogru deyildir.
Qeyd edok ki, S.Y.Malov yadan1 “Avesta”daki yatu
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(cadugorlik), yani fars dilindoki yati sozii ilo slagelondirmisdir.
Guya, bu anlayis farslardan oski tirkloro ke¢misdir va
cadugorliyi ifads edir. M.Seyidov isa hesab edir ki, yada godim
tirk soziidiir (gay-caydas, su, yagis, isiq vo S. monani ifads edir)
vo fars dili, eloco do fars dini-mifoloji diinyagdriisii ilo heg bir
baglligi yoxdur [51%, 146]. Bir sozlo, yatagilar yiizilliklor boyu
gam-samanlarla birgo yasamis, onlarla ciddi ziddiyyat togkil
etmomisdir.

Qeyd edok ki, gamgilig-samangiliq iudaizm, xristianliq vo
islam dinlarinin tiirklor arasinda yayildigi dovrlords cadugorlik
kimi giymaotlondirilmisdir. Hotta yohudiliyi vo xristianligi gabul
etmis bozi tiirk xaqanlar1 (Xozor xaqani vo b.) aski dinlarindon —
samanizm vo tanrigiligdan iz dondordikdon sonra gam-
samanlara Vo gdy tanricilara divan tutmuslar. Ancaq biitiin
bunlara baxmayaraq, samanizm 6z izlorini erkon orta asrlords va
sonralar davam etdirmis, 0z -cizgilorini miioyyon monada
“Kitabi-Dada Qorqud” boylarinda, tesovviifdo (sufilik vo b.)
oks etdirmisdir. Fikrimizco, miidrik-filosof Dodo Qorqud
samangci-tanrigt kimi islama kegid arasinda bir korpii rolunu
oynayir. Ogor Dado Qorquda da miioyyan godor samanizmin,
asasan tanrigiligin (GOy Tanri) etiqadlart 6z oksini tapmisdirsa,
o islami qgobul etmoklo onlarin sintezindon, yoni keg¢mislo
golacayin biitdvlityiindon ¢ixis etmisdir. Bir sdzlo, Dado Qorqud
islama tapinmagq]a tiirkiin ata-baba dinlorindon imtina etmir, tok
Tanrigiliq dini sisteminin yeni bir marhalasina gadom goyulma-
sina inanir. Bununla da, tiirklorin islamda 6zlorini tapacaglarina
miidrikcasine gorar vermis olur.

Bizo elo golir ki, islamiyyatdas isa tiirklor 6zlarini tasavviifdo
(sufilik, bektasilik, hiirufilik vo s.) tapmuslar. B.Ogal va basqa
tirk ziyalilar1 dogru gostarirlor ki, islamiyysti gobul edan
tirklordo samanizmin an 6namli izlori ilk doarvislorin, samanlar
kimi istodiklori zaman bir heyvan vo ya qus soklino giro
bilmoloridir. Daha sonralar iso tirklor sufilik, bektasilik,
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hiirufilik va b. torigatlords samanizmi vo tanrigiligi yasatmiglar.
*k*k

Bozi todgigatcilar (B.Ogel, U.Hassan, I.Qofosoglu,
A.Siikiirov, S.Oliyarli, Z.Mammodov, F.Mustafayev va Db.)
samanizmlo yanasi, qodim dovrlords tiirklordo totemizmin ola
bilocayini tamamilo inkar etmayib “Oguznamo”lordoki bazi
canlilara (moas., Boz Qurd) inami buna misal gostarsalor do,
biitin hallarda godim tiirklorin “Tok Tanrili bir Gy dini”
axtarmalar1, oksor todgiqatgilarda siibho dogurmur. B.Ogal yazir
Ki, tok Tanr1ya inanan bir etnosda totem axtarmaq bir az ¢atindir.
Onun fikrincs, godim tiirklor arasinda totem tnsiirlori olubsa
bela, bu, gadim Hun inanc va ofsanalorinin qaliglari olmusdur
[174, 28]. B.Ogolo goro, godim tiirklorde Qurd-Boz Qurd,
protomongollarda iss kopak simvolu miithiim yer tutur. Qadim
caglarda tiirklor Qurdu totem saymisdirsa belo, sonralar Qurd
qutsal-miigoddas bir simvola ¢evrilmisdi. Hotta Goytiirklor
bayraglarinda Boz Qurdun rasmini yapmislar [186, 40]. Qadim
tirklor arasinda totemizma niimuns kimi, Boz Qurda sitayis edib
onu Ozlorino ata saymalarini, Oguz boylarinda totemizmin
olamati kimi hor boyun bir qus simvoluna malik olmasimi da
gostarirlor. Dogrudan da, “Kitabi-Dado Qorqud” boylarinda
totemizmin izlarina rast galmok olur. Masalon, Basat anasinin
soyunu agac, atasmin soyunu iso aslanla baglayir: “Anamin
adin1 sorussan, — Qaba agacdir! Atamin adini1 sorugsan, — xagan
aslandir!” [127, 272]. Salur Qazan da Basat kimi kokiinii Boz
Qurdla, aslanla, qusla va s. ilo baglamis, eyni zamanda “qurd
tizii ugurludur” [127, 192] s6ziindan istifads etmigdir. Hor halda
gadim ofsanalords goriiriik ki, tiirklor moansayini disi qurddan
almig, bunun naticasi olaraq sonralar bayraglarinda qurd basinin
soklini ifads etmislar.

“Falsafa ensiklopedik liigat”ds totemizmlo bagl yazilir:
“Totemizm (“ototeman” soziindon olub Simali Amerika hindi
tayfast olan ocibvelorin dilindo — onun tayfasi, qobilasi
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demokdir) — ibtidai comiyyatin on erkon din formalarindan
biri... Totemizmda asas cahat insanlarin hor hansi bir grupunun
miioyyan heyvan, bitki, predmet va ya hadisa névii ilo imumi
monsali Vo gan qohumlugu olmasi haqqinda etigaddan ibaratdir.
Totemizmin meydana golmosi primitiv, ibtidai tosorriifatdan
(ovgulug, y18iciliq) va comiyyatds gan gohumlugu slagslarindan
basqa olagolori tanimamaqdan irali golmisdir. ©cdad-heyvan,
onun tasviri, yaxud simvolu, hamg¢inin insanlar, adamlar grupu
Totem adlandirlir. Insanlarin qiidrotli hamisi olan Totem onlar
gida ilo tomin edir” [93, 424]. Totemgilikdo ana hiiququ 2sas
sayilir vo miilkiyyat Qobilo {izvlori arasinda borabordir.
Totemizmds hor goabilonin bir totemi var, geabilo fordi totemin
ad1 ilo adlanir, ruhlarin sbadliyins inanmirlar vo burada heyvan-
lardan basqa cansiz ogyalara (das, yagis suyu, agac Vo S.) da
sitayis olunur va s.

Coxcildlik “Azarbaycan falsafasi tarixi” 1-ci cildinda isa,
totemizm ibtidai din formas: kimi gostorilmis vo mixtolif
totemloro inamin Azoarbaycan xalqinin ocdadlari arasinda da rast
galindiyi bildirilmisdir. S.Rzaquluzada yazir Ki, tarixin an
erkon morholalorinds tayfanin, gobilo icmasinin har hansi bir
heyvan (bazan bitki) névii ilo yaxin gohumluq slagssins, etigada
osaslanan totemizm diinyant qavramagin on adi formalarindan
idi: “Hor hansi kollektiv vo heyvan arasinda obyektiv suratdo
movcud olan alaganin doark edilmasi kollektiv tizvlorinds onlarin
movcudlugunun, naslin hoyat gabiliyystinin mahz hamin heyvan
novil ilo baghiligma inamm yaranmasmna gotirib ¢ixarird.
Beloliklo, totem olan heyvan sanki insan kollektivi vo onunla
bagli olan heyvan noviiniin birliyini tocossiim edir, onun
simvolu Kkimi ¢ixis edirdi; heyvan ndviini va hamin noéva
moxsus olan har bir heyvani ifado edon s6z-obraz eyni zamanda
ham insan kollektivini, ham da onun har bir tizvinu ifads edirdi,
bununla sanki miixtolif fenomenlorin (insanin vo heyvanin)
eyniliyini, imumi vo ayricanin (insan kollektivinin vo heyvanin)
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eyniliyini gabul va tosdiq edirdi” [249, 20]. Miiallifo gors, tarixi
Azorbaycan bolgasinin an erkon morhalalorinds ayi, canavar,
vohsi at, ¢6l keg¢isi Vo S. heyvanlarin totem olmalart malumdur;
sonralar Urmiyayani vilayatlorin, Kiir-Araz arealinin, Xazaryani
torpaqglarin maddi madaniyyat abidalarinds rast galinon ¢oxsayli
rosmlordon ev heyvanlarinin - 6kiiziin, gqoyunun, itin do totem
olduglart moalum olur [249, 20]. Ancag o, bu totemizmin
Azarbaycan xalqmnin acdalari dedikdos konkret hansi etnoslara —
tirkdilli, farsdilli va b. aid olmasini géstormamisdir.

Z.Mammadov da hesab edir ki, “Kitabi-Dads Qorqud”da
miioyyan godar totemlara bagliliq 6z aksini tapmisdir [165, 41].
Qadim tiirklordo totemizm olamatlorinin  oldugunu yazan
A.Siikiirov iso, buna 6rnok Kimi goadim tiirk gobilslori arasinda
miixtalif canlilara — quslara, heyvanlara sitayisi gostorir [215,
138]. Qodim tirk, o0 climlodon Azorbaycan tiirklarinin
eposlarinda — “Alpamis”, “Oguz Kagan” vo b.-da da totemlars
sitayis elementlori var [215, 138-139]. Tarix¢i S.9liyarlya goro
do, tarixi gaynaq olaraq arasdirilmasi yenico baslayan Dads
Qorqud boylarinda totemizm izlori var [38, 192].

Fikrimizca, samanizmdon forqli olaraq totemizm yalniz bir,
yaxud da bir ne¢o etnosa, tayfaya bagli olan din kimi
yaranmamigdir. Yani samanizm bir ¢ox halda soykok etibarilo
bir-birina yaxin olan etnoslar arasinda yayilmigdirsa, totemizm
alamatloring biitiin diinya millotlorinds rast golmok miimkiindiir.
Bu baximdan totemizmin yalniz tiirkloro, farslara, monqollara vo
yaxud basga bir xalga aid olmasimi sdylomok diizgiin olmazdi.
Qadim tiirklor arasinda da totemlaro sitayis olsa da, lakin bu
miigaddas, ilahi mona dasimamis, daha ¢ox soykokiin baslangici
(qurd, agac, qus Vo S.), insanin toroyisi, insanin c¢atinlikdon
qurtulusu (qurd va s.) va s. amillorlo bagli olmusdur. Bu ciir
mifoloji diinyagoriis insanin siiur altinda indi do yasamaqdadir.

*k%k

Bozi todgigatgilar (Y.Yusifov, S.Oliyarli, Z.Biinyadov,
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N.Valixanli, A.©Ohodov, L.C.Md&vsiimova Vo b.) istor diinya
tirklarinin, istorso do Azoarbaycan tiirklarinin godim inancla-
rindan biri kimi biitparastliyi va c¢oxallahlihg da gostorirlor.
Daha dogrusu, hamin miolliflor godim tiirklorin inanct kimi
gostorilon samanizmi, totemizmi, tanricihigr - GOy Tanriya
inami, tiirklora moxsus olan odparastliyi (“maglarin talimi), o
ctimladan tiirklorin konkret olarag Ay, Giinos, GOy, Od, Ulduz
Vo S. lnsiirlora sitayisini biitparastlik vo ¢oxallahliliq hesab
edirlor. Halbuki basqa todqiqatgilar (©.Hiiseynzado, ©.Agaoglu,
[.Qafosoglu, R.Ozdok, C.Heyat, N.Caforov, H.Hasanov va b.)
turklorin homin tnsiirloro inamindan séz agsalar da, bunu,
biitparastlik va ¢oxallahliliq kimi gobul etmirlar.

ASE-nin 2-ci cildinds biitparastliya belo torif verilmisdir:
“Biitparastlik — tobiatin cisim vo agyalarini ilahilosdiran, ibtidai
dinlorin  (animizm, fetisizm, totemizm, samanizm va S.)
zominindo yaranmisg dini etigad. Biitparastlik miixtalif
formalarda tozahiir etmis, miiasir dinlorin amolo goalmasi ilo
todricon aradan ¢ixmisdir. Lakin onun tnstirlori hamin dinlordo
qalmisdir. Bozi adamlarin pirlors, miixtalif ogyalara etiqadi
biitparastliyin qaligidir” [30, 380]. Burada geyd edilir ki, biit
(yun. Eidolon, harfon surat, bonzayis) dini sitayis obyekti olan
maddi cisimdir, allahi tocassiim etdirir vo onu ovoz edir [30,
380]. Biitparostliklo bagli bu torif demok olar ki, “Falsafa
ensiklopedik liigat”do tokrar olunur [93, 69]. Eyni zamanda
sonuncu  kitabda politeizm-goxallahliliq  masalosine  do
toxunulmusdur: “Politeizm ibtidai icma qurulusunun dagilmasi
morhalasinds totemizmdon, fetisizmdon, animizmdon meydana
golmisdir. Barabarhiiquqlu fetislors, ruhlara etiqadi konkret sima
kosb etmis allahlara etigad ovoz edir. Allahlarin iyerarxiyasinda
ictimai omok bolgiisti, Yer iizorindoki agaliq vo tabelik
miinasibatlori 6z inikasini tapmisdir” [93, 339]. Burada daha
sonra  yazilir ki, quldarhq qurulusunun daha da
mohkamlandirilmasi, monarxiyalarin yaradilmasi avvalca vahid
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etigada, tok allah ayinino gotirib ¢ixarmisdir, hom do digor
allahlarin mévcudlugu gabul edilmisdir: “Sonra allahlarin pan-
teonundan Yer tizorindoki padsahin surati olan vahid, har seya
gadir allah secilib ayrildi; monoteizm bargorar oldu” [93, 339].

Biitparastliya vo ¢oxallahliliga verilmis moveud toriflorlo
razilagsaq, tiirklor samanizmo, totemizms, tanrigiliga — GOy
Tanriya, 0 climlodon, konkret somani-goyii Tanr1 Kimi gobul
etdiklarino gora biitparast, bir nego maddi tinsiira (Ay, Giinas,
Sama, Od va b.) sitayis etdiklori {igiin iso politeistdirlor. Ancaq
burada vacib bir mogam hokmon geyd edilmalidir ki, birincisi
gadim tiirklor somani-goyii maddi deyil, monavi manada gobul
etmislor vo bu anlamda Goy Tanr1 gézo goriinmaz, ilahi xarakter
dasiyr. Ikincisi, tiirklorin “Goy Tanrr” anlayist ilo, Ay, Giinos,
od va b. goy va yer cisimlorino olan miinasibatini eyni tutmaq
dogru deyildir. Ciinki tiirklordo kainatdaki biitlin monavi va
maddi varliglarin yaradicist Goy Tanridir vo onlar Ona borabar
tutula bilmaz. Bu baximdan tiirklar na Tanrinin, na do Tanrinin
yaratdiglarinin, yani Ay, Giines Vo b. unsiirlorin biitlorini-
heykallorini yapmayiblar. Sadaco olarag, tiirk xalqlar1 arasinda
bu tnsiirlor, xiisusilo gdy cisimlari (Giinos, Ay vo b.) zaman-
zaman daha yiiksok movqe tutmus, onlarla bagli moabadlor (Ay
mobadi vo s.) tikilmisdir ki, bunu da yalniz homin tnsiirlorin
Tanriya daha yaxin olmasi va abadiliys ilo alagelondirmok olar.
“Goy Tanri”nin romzi Kimi soma vo sama cisimlorino (Ay,
Giinas, Ulduz va s.) sitayis 6z oksini godim dovr, orta ¢ag vo
cagdas tiirk dovlatlorinin bayraglarinda da tapmisdir.

Bu baximdan, xiisusilo biitparastliys verilmis torifi dogru
hesab etmirik. Fikrimizca, mahz biitparastliys vo ¢oxallahliliga
balli baxisin naticasidir ki, bazi todqiqatcilar antik dévrds vo
erkon orta osrlordo Azorbaycanda (Mannada, Midiyada,
Atropatenada, Albaniyada vo b.) Giinaso, Aya, Goyo, Oda va s.
sitayis edonlori biitparost vo politeist kimi golomo alirlar.
“Alban-Aran tarixi’nin misllifi M.Kalankath da biitparastliyi,
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yaxud da coxallahliligi albanlarin godim inanci Kimi
gostormisdir. M.Kalankatli geyd edir ki, xristianligagadarki
dovrdo vo eloco do sonralar xristianligla yanasi Albaniya
ohalisinin asas dinlarindon biri biitparastlik olmusdur [123, 20].
IV asrda arsakilarin gohumu olan Maskutlar ¢arliginin, sonralar
iSo biitiin albanlarin-Albaniyanin ¢ar1 Sanesan (Sanatiirk) da
biitparastliya inanmirmis. Kalankatliya gors, kesis Qrigoris
avvalca Sanatiirkii vo ona tabe olan ohalini inandirib xristianliga
yonaltsa do, sonra maskutlar Qriqgorisi 6ldiirarak yenidan biitlara
tapinmaga bagladilar. O yazir ki, “Albaniya katolikosu
Qrigorisin sohid olmasindan sonra sorq 6lkasinin barbar xalglari
yena doa biitparastliys gorg oldular. Onlar biitxanalarinda sitayis
etdikdan sonra xagparastlori tagib etmoys basladilar” [123, 35].
Fikrimizco, M.Kalankatli “sorq 6lkasinin (Albaniyanin-Aranin —
F.O.)” barbar xalqlar1 dedikds, yalniz albanlari, maskutlar1 deyil,
eloco do hunlari, Xozarlori — biitiin tirksoylu tayfalar1 nozards
tuturdu. Bels ki, M.Kalankatliya goro, biitparast hunlar, xazarlor
Vo b. tiirk tayfalart da massagetlor kimi Giinas, Ay, Tanri-xan
allahlarina inanir, at qurban verir, “oda va suya qurbanlar gatirir,
namolum yollar ilahasine, aya vo onlarin goézlorine toacciiblii
goriinon biitiin moxluga sitayis edirdilor” [123, 166]. B.Ogal do
yazir Ki, Gilinogo tapmmma Vo ya Giinog kultu massagetlorin
yeganos din vo inanclari idi [185, 104].

Sovet dovrindo nosr olunmus 3 cildlik “Azarbaycan
tarixi” kitabinda da Manna [34, 47] vo Albaniya ohalisinin [34,
89; 92] asasan, biitparast oldugu geyd olunmusdur. ASE-nin 6-
a cildinda (1982) do yazilir ki, mannalilar tobist qgiivvalorina
sitayis edir vo allahlara qurban verirdilor: “Mannalilarda allahlar
panteonu movcud olmusdur. Etigadlarinda hoyat socarasine
sitayis do mithiim yer tuturdu” [32, 346].

Miistaqillik dovriinda S.9liyarlmin redaktoru oldugu
“Azorbaycan tarixi” kitabinda (1996) iso yazilir ki, Mannada
biitparastlik, coxallahliliq genis yaylmisdi. Hotta Manna so-
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harlarinds allahlarin heykallori saxlanilan mabadlar var imis [38,
73]. Mannalilarin mifoloji diinyagoriisii 6ziinomoxsuslugu ilo
yanasi, qonsu Olkalorin xalqlarmin (assurlar, hiirrilor, kassilor vo
b.) osatirlorindon, imumilikdo Qadim  Sorg  mifoloji
gaynaqlarindan (“Hoyat agaci” ideyasi, gartal basli aslan,
qanadli 6kiiz vo b.) da bshrolonmisdi [38, 73]. Eyni fikirlor
Y.Yusifov va Z.Biinyadovun redaktoru oldugu “Azarbaycan
tarixi” kitabinda da 6z oksini tapmisdir. Burada yazilir Ki,
Qodim Yunanistanda, Iranda, Azarbaycanda, o ciimladen, godim
tirk etnoslarinda da Somaya, Giinoso vo Oda sitayis edirdilor
[36, 169].

Maraqhidir ki, 7 cildlik “Azarbaycan tarixi”nin 2-ci cil-
dinda (Z.Biinyadov vo N.Valixanh) albanlar va tiirklor do biit-
parastlor kimi golomo alimmusdir. Kitabda orablorin  Azor-
baycanda yalniz biitporastlora (albanlar vo tiirklor) garsi zor
islatdiklori vo zorla, qilinc giiciine miisalmanlasdiglar1 geyd
olunur [40, 204]. Umumiyyatlo, bu kitaba gérs, islamagodorki
dovrde azorbaycanlilarin ulu babalar1 asason, ii¢ dino sitayis
edirmiglor (biitparastlik, atogparostlik vo xristianliga) ki, onlar
awvalki etigadlarindan xosluqgla, birdsfalik iz déndermamislor
[40, 205]. ©vvalca, orablor biitparastliyin va ¢oxallahliligin
biitiin formalarina, sonralar iso atosparastliya garsi miihariba
elan etmiglor [40, 204;108]. Lakin kitabda biitparastlik vo
politeizmin fargli vo oxsar cahatlorindan bahs olunmur.

A.9hadov da yazir ki, bagor tarixinin eramizdan ovvalki
dovrlorinds indiki godim Azorbaycan orazisindo yasayan
tayfalar arasinda 6z tocossiimiinii das heykollordo tapmis
ocdadlara sitayis etmok ayini genis yayilmigdi: “Burada
biitparastliyin miixtolif formalar1 (animizm, totemizm, fetisizm
va b.) da movcud olmusdur. Qadim yunan tarixgisi Strabonun
Xabar verdiyina gors bu torpaqda yasayan alban tayfalar: Heliys
(Glinaso), Zevsa (Goylara) va xiisusilo do Selens (Aya) sitayis
edir, o allahlarin sorofina insa olunmus mobadlords ibadot
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edormislor” [77, 10]. Maraqlidir Ki, biitparastliyin formalar: Kimi
dayarlondirdiyi dini inanclart A.Ohadov yerli tayfalarin dini
kimi geyd edir [77, 10].

Z.Quluzada “Azarbaycan falsafasi tarixi”nin 1-ci
cildinda tiirklorin, o climladon tiirksoylu azarbaycanlilarin
gadim dinlori olan samanizm Vo tanrigiligdan miiayyan godor
bahs etso doa, bu dinlarin biitparastliys, ¢oxallahliliga aid olub-
olmamasina toxunmamigdir. Sadaca olarag, Z.Quluzads yazir ki,
gadim Azorbaycan orazisindo yasamis mixtolif dilli tayfalar
samanizmo, Goy-Tanriya (tiirkdillilar), zordiistiliyo,
atosparastliys (farsdillilor), biitparastliya (hunlar, albanlar), elaca
do xristianliga (albanlar) inanmislar [249, 53-54]. Eyni zamanda
0, Azorbaycan orazisindo (Albaniyada-Aranda) xristianligin
yayllmasiyla bagli, ona zidd olan zordiistilik vo biitloro
sitayisdon s6z agmis Vo hunlari Azaorbaycanin biitparast tiirk
ohalisi kimi vermisdir: “Olamotdar haldir ki, Aluankda
xristianliq boyiik ¢otinliklo yayilirdi. 1-ci kitabin (s6hbot
M.Kalankatlinin “Alban tarixi’ndon gedir — F.9.) XXX faslinda
gostarilir ki, Aluankda hun gar1 xristianligi gobul etmis hunlar1 —
Azorbaycanin tiirk ohalisini 6z inanclarindan — biitparastlikdon
imtina etdiklorino goro edam cozasina mohkum etmisdi” [249,
60-61]. O, erkon orta osrlordo Azorbaycanda xristianliga
inanmayan biitparast albanlarla, biitparast hunlarin (tiirklorin)
olmasin1 da gostormisdir. “Qadim dovrdon XX asrin 20-cCi
ilinodok Azarbaycan falsofasi” ogerk-moqalssinds Z.Quluzada
yazir Ki, “folklor va Orta osr yazili abidslori homin dévrda (V1II-
X asrlar nazards tutulur — F.©.) Azarbaycanda tiirkdilli etnosun
biitparastliklo yanasi, samanliga vo vahid Goéy Tanrtya inami
hagqinda malumat verirlor” [256, 314].

Z.Mammadov iss yazir Ki, tiirkdilli Azarbaycan xalqinin
etnik torkibindo istirak edon oguzlar vo basqa tiirk tayfalar
Gilinaso, Aya, isiga, suya, bitkilora, quslara vo basqa heyvanlara
parastis etmoklo yanasi, onlar ilo 6z yaranislarinda, soylarinda
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yaxinliq olduguna da inanirdilar [165, 11]. Y.Riistamovun
fikrincoa isa, godim Azarbaycanda an genis yayilmis din olan
biitparastlik miixtalif heyvanlari, goy cisimlorini vo basqa
osyalar1 ilahilogdirib ona sitayis etmok olmusdur: “Bu din va
xalg  tofokkiiriinin  yaratdigi =~ miflor  azoerbaycanlilarin
diinyagoriislinlin osasint togkil etmisdir. Kainatin yaranmast,
insanin hayati, onun diinyada yeri haqqinda tosoavviirlor ibtidai
dinlor vo miflor c¢orgivasindon konara ¢ixmirdi” [198, 55].
A Siikiirova gors, gadim dovrds Azarbaycan orazisinds yasayan
ohali arasinda politeizmin hokm siirmasi tarixgilor torafindan
otrafli sokildo sorh olunmusdur. Onun fikrinco, Azorbaycan
xalqmin diinyagoriisiinds  tobiat qiivvalarinin = sisirdilmasi,
fetisizm, totemizm, sehrbazliq vo s. uzun middst hoékm
stirmiisdiir [214, 151]. M.Farhadoglu godim azarbaycanlilarin-
Oguz tiirklorinin diinyagoriisiinde 4 insir haqqinda (od, su,
hava vo torpaq) ideyalarin genis yer tutdugunu sdylass do, bunu
biitparastlik vo goxallahliliq kimi dayarlondirmomisdir. O, bunu
daha c¢ox Azorbaycan xalqinin homin insiirlorlo  bagh
tosovviirlari va hamin tasavviirlardan irali galon, meydana ¢ixan
morasimlori, ananalari va s. kimi sociyyslondirmisdir [94, 43].
L.Movsiimova iso albanlarin Aya vo Giinoso, timumiyyatlo
gadim tiirklorin samanizm vo tanrigh@a sitayisini birmonali
sokildo, biitparastlik dini adi altinda vermisdi [172, 67-77].
Yuxarida geyd olunan miilahizori iimimilasdirarak hesab
edirik ki, tirklor he¢ vaxt biitporost vo politeist olmayiblar.
Biitporostlik vo c¢oxallahliliq basqa xalglarin inanci olub,
miioyyon qodor tiirklor igorisinds yayilmisdir. Ancaq dini-
mifoloji tolimlorlo bagh (biitparastlik, politeizm, samanizm,
totemizm vo b. ilo bagh) doqgiq folsofi kateqorial toriflorin
olmamasi forgli miilahizolorin meydana g¢ixmasina sabab olur.
Buna gora doa, homin dinlors verilmis toriflor ¢ox vaxt bir-birino
yaxin (mosoalan, biitparastlik vo coxallahliliq kimi), yaxud da
eyni dinlo bagh (samanizm, totemizm, tanrigiliq vo b.) forqli
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miilahizalor 6z oksini tapmisdir. Masalon, bu dinlora verilmis
moveud toriflordan ¢ixis etsok tanrigiliq dini diinyagoriisii ham
biitparastlik (Seama-Goy cisim kimi ilahilosdirildiyine gors), ham
coxallahliliq (Goy Tanrisi ilo yanasi, basqga ilahalor do — Yer
Tanrisi, Ay Tanrisi, Giinog Tanrist vo b. movcud olduguna
g0ra), ham do samanizm (samanlar insanlarla, insan ruhlar ilo
Tanr1 arasinda olagoe yaratdigina gora) kimi giymatlondirils bilar.
Digor torafdon biitparastlik yalniz ayri-ayri biitlora inamla deyil,
hom da har biitiin ilahilosdirilmasi-allah olmasi kimi izah olunur.
Demoli, bu baximdan biitparastlik ham do ¢oxallahliliq de-
mokdir. Biitiin bunlar1 nazors alaragq hesab edirik ki, “Falsafa”,
“Azorbaycan falsafasi tarixi” vo uygun kitablarda hamin dinlarlo
bagl folsofi kateqorial toriflorin verilmasino ¢ox ciddi sokilda
ehtiyac vardir. ©ks toqdirde homin dinlar va onlara aid edilon
inanclarla bagl geyri-miisyyanlik davam edacokdir.
**k*k

Tiirkiys vo Azorbaycan Tiirk ziyalilarinin, todqiqatgilarinin
oksoriyyati oski tiirklorin  godim  dini-folsofi inami  kimi
samanizm, totemizm, yaxud da biitparastlikdon daha ¢ox
tanriciligl, yaxud da goy tanrigihgr (Goy Tanriya inami) gabul
etmislor. Bu todqiqatcilardan U.Hassana goro, qodim tiirkcodoki
“Tengri” kolmasi ovvolco goyii, sonra iSo bozi fonetik
dayisikliklor naticasinds Tanrimi ifads etmisdir. Tiirklorda, bir
cox hallarda gOylin Tanri, yaxud soma, mavinin iso Yer
monasinda islodilmasine rast goalinir [174, 30]. 1.Qafasoglu iso
yazir ki, qgodim tiirklords biitloro sitayis olmadigma goro, onlar
arasinda samanizm Vo totemizmo yer olmamisdir. Oski tiirklorin
godim dini GOy Tanr1 dini olmus vo ehtimala géro samanizm
tirklor arasinda mongollar torafindon yayilmigdi [104, 55-56].
Rofik Ozdok do I.Qofosoglunun movqeyindon ¢ixis edorok
yazir ki, godim tiirklor he¢ vaxt na totemgi, no biitparast, no do
samangt olmayiblar; samanizm mongol inanct olmus, tiirklor
arasinda genis yayilmamis vo daha ¢ox sehr, cadu kimi basa
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distilmiisdiir [187, 11]. Hor iki todqgigatgiya gora, goadim
tiirklords {i¢ ciir inanc sistemi olmusdur: 1. Tabist qlivvalorina
(dag, gaya, su, doniz, orman vo S.) inam; 2. Atalar (ataya,
boyilys olan hormot) kultu; 3. GOy-Tanriya inam [187, 12].
R.Ozdok qeyd edir ki, tiirklorin osil dini gergok inam
basladiklori “Goy-Tanr1” diinyavidir; sofoqi sondiiran, bitkiya
hoyat veran, insanlara can boxs edon, istadiyi zaman da geri
alan, cozalandiran, bagislayan odur. Tanr1 hor seyi goriir, bilir,
onun iradasina garsi ¢ixmaq olmaz: “Gdoy izl biitov vo tam
oldugu, tok vo mitkemmal oldugu i¢iin inandiglar tanriya da
“GOy-Tanr1” deyan oski tiirklor, albatts, onu balli olanlar igindo
tocossiim etdirmoz, biit kimi kigiltmoz, biitiin gdy {ziini
sigdiracaqlart  tapinagr disinmoazdilor” [187, 13]. Tirk
diinyasinin  boyiik ziyalisi Ziya Gokalp halo XX asrin
avvallarinds geyd edirdi Ki, elin tacassiimii olan Goy Tanrt siilh
Tanrisidir. O, “GOy Tanr1”nin tiirk millatinin tarixinds oynadigi
rolu, Orxon Kkitabasindon gatirdiyi bir igtibasla belo ifads
etmigdi: “Orxon Kkitabosinds tiirk xaqani belo deyir: “Tiirk
Tanrist tiirk milloti yox olmasin deys atalarimi gondordi vo mani
gondordi. Mon xagan olunca giindiiz dincalmadim, gecs
yatmadim. Tirk milloti acdi—doyurdum, ¢ilpagdi—geyindirdim,
yoxsuldu—zangin etdim’” [102, 116].

Z.Gokalp, B.Ogol, U.Hassan, R.Ozdok, ©.Hiiseynzado,
O.Agaoglu, M.Seyidov, N.Coforov vo b. hesab edirlor ki,
prototiirk-tiirk mifologiyast konkretlikdon miicarradliya dogru
inkisaf etmis vo bu proses tirk tofokkiiriinii tanrigiliga gatirib
¢ixarmisdir.

XX asrin avvallorinds tiirk diinyasinin, o ciimlodon Azor-
baycan tiirklorinin taninmis simast 9li bay Hiiseynzads geyd
edirdi ki, samanizmdon sonra tiirklorin milli dinlorindan biri do
“Goy Tanr1” olmusdur. Onun fikrinca, bozi samanlarin amollori
noticasindo  samanizm  biitparastliya  ¢evrilso  do, saman
biitparastliyi uzun siirmomis vo tanrigiliq dini yaranmigdir. O
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yazir: “Fogot su tooddiid ilaha ilo borabar tiirk oguzlarda
vohdaniyyati-rabbaniyys  fikrino  bir meyil bulunduguna
sahiblissoma monasia golon Vo ilahiililaha olmasi moéhtamil
olan “tanr1”, yani gog tanr1 vo yaxud sads “g6g” denilon allah
dalalot ediyor. Qadim tiirklorin ruha etigadlar1 var idi. Orxon
abidasina goro ruh bir qus soklindo tosovviir olunuyordu.
Movtay1 dofn etmok adoti doxi talibi-diggoetdir” [111, 64].
Azarbaycanda 1940-ci illardan sonra — tiirk¢iiliiyiin qadagan
edildiyi SSRI dévriinda bozi todqgigateilar yalmz “Kitabi-Dado
Qorqud”a miiraciat eds bilirdilor. Hatta bir miiddat (1940-1950-
ci illords) “Kitabi-Dado Qorqud” da feodalizmin, kohnaliyin
qaligr kimi toblig edilirdi. Bu baximdan Azorbaycan falsofasi
tarixini ilk dofa yigcam vo elmi sokilds yazan akademik Heydar
Hiiseynovun “Azorbaycanda XIX osr ictimai vo folsofi fikir
tarixindon” (1949) osorindo Azorbaycan xalqmin godim dini-
folsofi tolimi kimi zordiistiliyi gostormosi, samanizm Vo
tanrigiligla bagli heg bir geyd etmamasi toocciiblii deyil. O,
sovet ideologiyasina uygun olaraq Azarbaycan tiirklorinin gadim
dini-falsofi  diinyagoriisiindon  bohs edon  “Kitabi-Dado
Qorqud”la baglt tok bir ciimlo yaza bilmigdi: “XI asro yaxin
gozol xalq ofsanalori vo osatirlori osasinda “Kitabi-Dado
Qorqud” ad1 ilo maghur olan yiiksok poetik xalq gohramanliq
dastan1 yarand1” [110, 14]. Sovet dovriinds, 1940-c1 illardan
baglayaraq iroli siiriilon bu miilahizolor — zordiistiliyin
Azorbaycanda folsofi fikrin riiseymi olmasi, Zordiistiin ilk
Azorbaycan filosofu olmasi, eloco do “Kitabi-Dado Qorqud”a
tarixi, folsofi vo elmi odobiyyat kimi lazimi qiymatinin
verilmamosi, samanizm vo tanrigiligdan bohs olunmamasi vo .
bu giino godor bir ¢ox falsofi odobiyyatlarda 6z movqeyini
gorumusdur. Beloliklo, miistoqillik dovriindo do farslara aid
atosparastlik, zordiistilik (“Avesta”) va zorvanilik Azarbaycan
falsafasing, madaniyyastina vo s. aid olmasi fikri genis yayildigi
halda samanizm, tanrigiliq, tanrigiligi tablig edon “Kitabi-Dada
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Qorqud”daki ictimai-folsafi, sosial-siyasi fikirlor, Dado Qorqud
miidrikliyi yetorincs 6z lazimi qiymotini almamigdir.
H.Hiiseynovun doévriindan sonra, 1950-ci illorin sonlarina
dogru Sovet Imperiyasinda, o ciimlodon Azorbaycanda ab-
havanin nisbaton yumsalmas: Azorbaycan xalqmin dini-falsofi
diinyagoériisiine miinasibatdo do miisyyan godor doyisikliys
Sobab olmusdur. Bu sobobdondir ki, H.Hiiseynovdan fargli
olarag ©.M.Damirg¢izads 1950-ci illorin sonuna dogru ““Kitabi-
Dodo Qorqud” dastanlarmin dili” osarinds (1959) godim
Azorbaycan orazisinds yasamis yerli tayfalarin, o ctimlodan
tirksoylu etnoslarin  diinyagoriisii barado miioyyan bilgi
vermays calismigdir: “Dagda-aranda, yaylagda-qislagda 6z
tosarriifatin1 quran va yarimkogari hayat siiron azorbaycanlilarla
yanasi, agban evlor, altun seyvanli saraylar, qalalar,
karvansaralar tikib soharlor salan azorbaycanlilar da olmusdur.
Azorbaycanlilarin  qadim dovlatlori, moalum sorhadlori, sabit
bidot vo adotlori, sugusu, pusqugusu, gozgiisi, gozotgisi,
garavulu, yasavulu, ordusu, ¢arisi, bayi, xani, ¢obani, bilicisi va
ozani da olmusdur” [71, 5]. Alimin fikrinco, “Kitabi-Dads
Qorqud”un ondan da gadim tarixi olan “Oguznama”lorlo eyni
mansaliliyi ilo bagli cohotlori var. “Dads Qorqud” boylar1 VIII-
IX asrlordo Azorbaycanda yasayib yaratmis ozanlar tarafindan
yayilsa da, “burada nagil edilon vogolorin (olaylarin — F.O.)
hamisi bu dévrds bas vermis hadisalor deyildir. Bu dastanlarda
cox qadim dovrlors aid hadisolor, oxlaq qaydalari, moisot torzi
doa bu va ya digar sokilds oks olunmusdur. Hatta bunlardan bazi-
lorinin dogrudan-dogruya kegmislo olagoedar olduguna isara do
edilir’ [71, 9]. ©.M.Damirgizadonin miilahizalorindon bels
notico c¢ixarmaq olar ki, o oguz-qipgaq tirklarinin gadim
diinyagoriisiinii — tanrigihigi Azorbaycan xalgmin dini etigadi
Kimi gobul etmisdir. Oguz-qipcaqlarin Azarbaycanda vo Xozar
otrafinda qodim dovrlordon yasayan basqa tayfalarla dil va
soykok qohumlugunun oldugunu sdylomoklo isa professor,
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biitovliikde Azerbaycan xalqmnin vahid godim dini-falsofi
diinyagoriiso malik oldugunu geyd etmisdir.

SSRI dévriinds Z.Biinyadov iso “Tanr1” vo “Goy Tanr1”
anlayislarinin miiayyan godoar izahini vermisdisa do, lakin bunun
konkret Azorbaycan xalqnin gadim inanclari ilo no doaracads
olagali olub-olmamasina toxunmamigdir. O yazir ki, bugiinkii
Orta Asiya tlirk sivalorinin oksoriyyatinds tenqri “Tanr1i” va
“g0y” monalarini ifads edir. Onun fikrinco, Tiirkiya tiirkcosinds
1S9, bu soz (olduqca godimlogmis) yalniz “Allah” monasinda
islonmisdir: “Orxon-Yenisey kitabalorinds Tenqgri daim ilahi bir
qidrat kimi gostarilir: onun iradasi ilo kaan (xaqan, hokmdar)
igtidara golir vo soxson bu hokmdar Tengri kimi va Tenqri
dogumludur vo Tenqri torofindon yaradilmisdir. Tenqri tiirk
xalqin1 qoruyur, onun milli varligi, daimliyini tomin edir va tiirk
boylarinin diisman tizorinds galobs ¢almalarint dostoklayir. Bu
sifotilo, xiisuson tiirklorin hamisi olaraq tiirk Tenqrisi adlanir”
[64, 263].

Tanrigiligi Azorbaycan xalqmn an godim dini-mifoloji
tolimlorindon biri sayan M.Seyidova gors, goadim tiirklorin su,
od, agac, torpaq, yer, glinog, miixtalif ronglor (ag, gdy, qara,
qurmizi, sar1) haqqinda 6ziinamoxsus inanclart olmusdur. Biitiin
bunlari, ¢oxillik todgigatlarinin noticasi olaraq askar edon
M.Seyidov hesab edir ki, godim tiirklor arasinda “Gdy-Tanr1”’ya
inam tosadiifon yaranmamigdir: “Tirkdilli xalqlarda Goy—tanri
sayilirmig. Har sey onun iradasine tabe imis. Buna goéra do tanri—
GOy sonralar tanri—allah anlamin1 da almisdir. Ballidir ki, tanr
ilkin goy—sama demok imis. GOyiin—tanrinin bas tanr1 sayilmasi
asas vermisdir ki, onun rongi do miiqoddoas sayilsin” [200, 164].
O geyd edir ki, Tiirkiyo Vo Azorbaycan tiirklori bas tanriya Tan-
r1, altaylar vo sorlar tenqri, xaqaslar tiqir, sumerlor dingir,
yakutlar tangara vo s. adlandirmislar [512, 52].

Alimin fikrinco, azorbaycanlilarin ulu babalar1 da “Goy”
anlayigina xtisusi O6nom vermisdir: “Azorbaycanlilarin  ulu
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babalarinda belo bir inam varmis ki, Goy Giinasin vasitasilo
Yeri qizdirir, yagis vasitasilo onu mayalayir, dollondirir. Giinog
stias1 vo yagis vasitosilo Yerlo olage saxlayan GOy hoyat
nematlorinin yaradicisidir. Goy, torpagi nemat vermaya, mohsul
vermays hazir voziyysto gatirir. Belo bir inama, etiqada goradir
ki, bu va basga tobiot hadisasini, seyi, heyvani, kosmik cismi
miigaddaslesdirmok ii¢iin onu Goylo—tanr1 vo onun rangi ilo
baglayirlar” [200, 164]. M.Seyidov yazir ki, qadim tiirklordo
“GOy-Tanr1” ideyasit o qodor giiclii olmusdur ki, onlar xaqani
gdy kimi goydo dogulmus tosovviir etmislor. Hotta hunlar 6z
ulu, acdad babalart Metenin oglunu “tanrinin oglu”, onu “Yer va
Goy”’don dogulmus, Giinogls, Ay torafindon momur edilmis
saymiglar [200, 168]. Demali, oski tiirkloro goro xagani Goy
Tanrt toyin edirdi, yaxud da xaqan GOy Tanrinin yer iizorinds
el¢isi idi. Oski tirklorin inamida “Goy” hom do yiiksaklik,
genislik, ucaliqg monasin1 dasimis, 6z oksini ailo vo dovlot
qurlusunda da tapmisdir [200, 420].

Cagdas dovrda iso Azorbaycan tiirklorinin godim dini
etiqadlar1 ilo bagli toxminon O.Hiiseynzado, ©.Agaoglu, M.Se-
yidov, ©O.M.Damirgizads Vo b. movqgeyindon ¢ixis edon
todgiqatcilardan N.Cafarovun fikrinco, “Tanr1” ideyast (diin-
yagorisii) formalasana qodor mifik tofokkiiriin hansi inkisaf
dovrlorindon kegmosi prototiirk mifologiyasmnin kifayot godor
miibahisali masalolorindon biridir. N.Caforova goérs, bununla
belo, “Tanr1” ideyasinin mohz miioyyon tokamiil prosesinin
mohsulu olmasi he¢ bir miibahiso dogurmur. Belo ki, hamin
ideya epos tofokkiiriiniin formalasmasi ilo stabillosorok tiirk epos
tofokkiiriiniin tokamiil saviyyasini miiayyan etmisdir: “Tanrigiliq
diinyagoriisiiniin miiayyanlogmosi ilo ona godorki biitiin etnik-
ideoloji idrak formalari tanrigiliga tabe olur, mifologiya bundan
sonra mohz bu mikoammal diinyagorisiiniin (tanrigiligin)
“montigi” ilo yasaywr, onu tamamlayir vo (Qodim tirk
comiyyatinds kiitlovi diisiincadan forgli olaraq, “professional”
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diisinco  (yuxar1 silkin, comiyyatin yiiksok tobagalarinin
diisiincosi) daha ¢ox tanrigiliga asaslanir” [66, 56]. O yazir ki,
Tanrt — gdylor alomi ilo baglidir: lakin tiirkiin yasadig1 torpagin
da, comiyyatin da, gobilonin do taleyini Tanri miisyyanlosdirir:
“Ogor Tanr1 istomass, kimso tiirk comiyyatinin hékmdari
(kagani) ola bilmoaz. Ona gora do tiirklorde hom do hokmdar
kultu mdveud olmus, hotta tanrigiligin tonazziiliindon sonra da
yasamisdir” [66, 57].

Cagdas Azorbaycan todgiqatgilari arasinda taninmis alim,
professor, tiirkoloq Cavad Heyat iso birmanali sokilds iddia edir
ki, tirklor godim dovrlordo totemizm vo samanizmo deyil,
toktanrigiliq olan GOy Tanri dinins inanmiglar [104, 55]. Onun
fikrinco, totemgilordon forgli olaraq tirklordo ana yox, ata
hiiqguqu hakim olmusdur, eyni zamanda tiirklor Qurdu ugurlu
saysalar da, ona parastis etmayiblor. C.Heyat yazir ki, totemgilor
ruhun 6ldiiyiine inansalar da, tiirklor ruhlart abadi bilib, kainatin
da ruhunun olduguna inaniblar [104, 55-56]. Totemizm va sa-
manizmi godim monqol inanclar1 sayan C.Heyat yazir Ki, “oski
tirklordo Kam vo ya Qam ruhani monasina golir, lakin saman
sozli hind-avropali bir termindir” [104, 56]. Onun fikirlorindon
belo notico ¢ixir ki, totemizm vo samanizm tlirklor arasinda
mongollar  torofindon  yayilmigdi. Vali  Habiboglu da
Azorbaycan tiirklorinin godim inanclarinda tanrigiligin x{isusi
yer tutdugunu qeyd edarak yazir ki, qodim tiirklorin, o ctimladan
Azarbaycan tilirklorinin mifoloji diinyagoriisiinds Yer va Goyiin
ayrilmasi Tanriyla baglidir. Hazirda da bu ciir mifik inanclara
inananlar tapilir: “Bu da onu gostarir ki, godim tiirkdilli xalqlar
arasinda tokallahliliq inam1 ¢ox giicli olmusdur. Mahz buna
gora do tiirk xalglarinin bir goxunda hoyatin, kainatin yaradilis
anlayisinin 6zl Tanri, Allahla slagelondirilir” [105, 80].

F.Mustafayev iso bir ¢ox bilginlorin (Z.Gokalp, B.Ogal,
H.Tanyu, U.Hassan vo b.) tiirklorin godim dininin hansmin
(toyunizm, totemizm, samanizm, tanrigiliq) olmasi barads forgli
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miilahizalori ilo bagh yazir ki, bu mosalo goti sokildo hall
edilmomisdir. Onun fikrinca, H.Tanyunun VII asrin ortalarindan
baslayaraq Orta Asiyanin quzey torofindoki genis sahado
tiirklorin dininin, toérasinin Tenqri (Tanr1) dini oldugunu vo buna
uca, ulu anlamini veran (Géy Tengri/Tanrt) dini do deyils
bilocayi fikrino tonqidi yanasiimalidir: “Ciinki tiirklorin dinina
no Samanizm, no do Totemizm adinin verilo bilmaycayini, ona
sadoco Tok Tanri dini, GOy Tanrt dini deyilocayini, bir
baximdan Hoanfilik, yani Toktanri inanci i¢inds olduglarimi iddia
etmasi yena do godim dinlari erkan millilosdirma cahdi kimi
giymatlondirilo bilor” [174, 29]. Goy Tanri dininin gadimliyini
siibho altina almayan bu miiollif yazir ki, toktanrigihigin Ibrahim
peygombardon o6nco tiirklorin  dini inanclarinda yaranmasi
haqqinda tezislor ciddi elmi siibutlar tolob etso dos, “bu cohato
baxmayarag, prototiirklords gozlo goériinan maddi Tanrinin, yani
g0y tziinda gbzo goriinmaz manavi tok bir tanrinin gobul edil-
masi manbolords miiayyan daracads geyd olunmusdur’[174,70].
A.Siikiirov da tiirklorin oski inamlar1 arasinda tanrigiligin
osas yer tutmasma omindir: “Qodim tirk mifologiyasinin
allahlar panteonunda birinci — morkozi yeri tengri-tanri tutur.
Tengri, yaxud ¢ox vaxt deyildiyi Kimi, goy tanr1 qodim tiirklarin
“osil dini gergok inam boslodiklori”dir. Bu, biitiin qodim
tiurklorin ana kultu idi. Qodim tirklor {iglin Giinos, Ay vo
Ulduzlar Tann deyil, sadoCco ¢ox oziz varliglar idilor. Tanr1 iso
kainata hakim olan biitiin goy tizii idi” [217, 24]. O geyd edir ki,
gadim tiirklorin allahlar1 panteonunda bas Allah Goy Tanri
hesab olunmugdur. A.Siikiirova gors, godim tiirklordo “Goy
Tanr1” ideyasina asagidakilar aid idi: 1) gdye isaro; 2) yaradici
funksiya; 3) hamilik funksiyasi; 4) insan taleyini miioyyanlos-
diron funksiya; 5) cozalandirict funksiya; 6) kisi baslangict ila
olago funksiyasi (Tanr1 xan, Tanri-Xagan ve b.) [217, 25-26].
Orta asr Azarbaycan tiirk tarixgisi F.Rosidoddino (F.Rasi-
doddin yazir ki, tanrigiliq dinini Oguz xan formalasdirib vo

203



Faiq Olakboarli

tirklor arasinda yayib [196, 10-11]) istinad edon tarixgi alim
Hasan Hasanov da hesab edir ki, “tanrigiliq e.a. VII asrds Oguz
xan torofindon hoyata keg¢irilib”, yoni tiirklorin tapmndigi ilk
mikkommal din olub [107, 111]. Onun fikrincs, tanrigiliq
biitparsatlik dini olmamis, ona gora da tiirklor sonralar asanligla
islami1 gobul etmislor: “Bu da, ondan irali galirdi ki, 0 zamanlar
tirk xalglarinin ¢oxu halo do tanrigiliga sadiq idilor. Beloliklo,
haqli olaraq biitiin tiirk xalglar1 XIX-XX asrlords yenilosmoyo,
miistaqilliya dogru gedarkan har hansi stiarinin baslica kalmasi
islamlasmagq idi” [107, 112]. H.Hasanovun bu fikirlori hagigoti
oks etdirir, belo ki, tiirklorin tanrigiliq, daha sonra tanrigiliq
godoar sevdiklori islam dini milli ideyanin (tiirklogsmok, ¢agdas-
lasmag, islamlasmaq) baslica istigamatlarindon biri olmusdur.
2003-cii ildo nosr olunan “Azarbaycan Respublikasinin
dovlat romzlori” kitabinda, Azorbaycan xalqinin qodim dini
etigad1 kimi tanrigihigla bagli M.C.Mardanov va 9.Q.Quliyev
torofindon sdylonan fikirlora do digget yetirmok maraqli olardi.
Homin kitabin miialliflori yazirlar ki, Azorbaycan bayraginda 6z
oksini tapmis mavi (gdy) rong gadim tiirklords moévcud olmus
dini inanc — Tanriciliq dini ilo baglidir: “Qadim tiirklor Tanriya
(Allaha) “Goy Tanr1” deyo miiraciot edirdilor. Onlarin inancina
g0ra, gdy (mavi) sozii somanin rongini bildirdiyi tigiin miiqoddos
sayilirdi. Buna gora do, gdy (mavi) rong miigoddss goyiin
oldugu kimi, ham da Tanrinin (Allahin) simvolu idi. Bir agyani
g6y (mavi) boya ilo ronglomok, yaxud homin s6zlo yanasi
islotmak (“GOy Tanr1” ifadesinds oldugu kimi) oski tlirk mifik
diisiincasine gora, miiqoddss, qutsal sayilirdi” [171, 80]. Bu
miolliflor yazirlar ki, gdy (mavi) rongin tiirk varliginin,
tirkliiytin simvolu kimi orta asrlords vo miiasir dévrds bir sira
tirksoylu dovlstlorin  bayraqlarinda oks olunmasi, aski
tirklordoki godim inancin saxlanmast kimi yozulmalidir:
“Demali, mavi rang aski tiirk inanclart ilo bagli olaraq tirklilylin
romzi, simvolu kimi Azorbaycan bayragina daxil edilmig, XX
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asrin  ovvallorindo milli toroqgi vo milli istiglalin  siyasi
doktrinasi olan “tiirklosmok, miiasirlosmak, islamlasmaqg”
ideoloji modelinin bir istigamotini simvollasdirmisdir” [171,
81]. Biza do elo galir ki, tiirkgiilityiin simvolu olan gdy (mavi)
boya, eyni zamanda tanrigiligin romzidir. GOy boya tirk¢iiliiyii
oks etdirdiyi godor do, tanrigiligi — tokallahliligi da ifads edir.
Bu anlamda tiirkgiiliik tanrigiliq, yoni tok olan Allaha inam
demokdir. Demali, islamda yasil boya, tanrigiliqda isa géy boya
tok olan Allaht oks etdirir vo hor ikisindo dini-falsafi mona
vardir. Bu baximdan tiirklorin tanrigiligdan sonra islama
tapinmalarini basa diismok ¢atin deyildir.

L.C.Mévsiimova iso yazir Ki, Azarbaycanin godim dovlot-
lori olan Mannada ohali biitparastliys, Midiya va Atropatenada
zordistiliya, Albaniyada Aya va Giinago sitayis etsalor do [172,
67], on godim zamanlardan, eramizdan ovvalki minilliklords
(e.a. HI-1 minilliklor) Azarbaycan orazisinds yasamig “tiirklorin
(kutilor, lullubilar, kaslar, mannalilar, kaspilar, albanlar vo b. —
F.O.) ¢oxdanki dini inanci Gy Tanri inancinin samanizmlo
birlosmasindan ibarat idi” [172, 73]. Onun fikrinca, tiirklor
“insan gOy”, “insan-giinos”s — Tanriya sitayis ediblor: “Tirklor
goyii 9 tobogoys boliir. Goyiin hor gat1 isiq Vo qaranligin, xeyir
Vo sarin dixotomiyasini oks etdirir. Bu isa 0 demokdir ki, Allah
hom xeyirxah, ham sortdir, qoruyan va cazalandirandir. O har
seyi goriir. Bundan sonra insanin taleyi 6z olindadir. Allah
insana, onun harokat vo fikirlorino goéro davranir. Bu dinin
midrikliyi do elo bundadir. Bu din insanmi harokato,
gohromanliga ¢agiraraq ucaldir” [172, 73-74]. L.C.M&vsiimova
hesab edir ki, godim tiirklordo, tiirk soylu xalglarda monoteizm-
tokallahliliga meyil giicli olmusdur:“Mohz buna gors do tiirk
xalglarinin bir ¢oxunda hoyatin, kainatin yaradilisi anlayisinin
0zii Tanriyla-Allahla slagolondirilir” [172, 75].

Cagdas dovrds nasr olunmus “Azarbaycan falsafasi tarixi”,
“Folsofa”, “Azorbaycan tarixi”, “Azorbaycan odobiyyati tarixi”
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Vo b. kitablarda da Azarbaycan tiirklorinin gadim inanclarindan
hesab edilon tanrigilig-Géy Tanrtya inamla bagli maraql
miilahizalor var.

Mosoalon, “Azorbaycan falsofosi tarixi” kitabimin mdollifi
Z.Mammadov Azorbaycan xalqinin an godim dini inanclarina
toxunub, tiirksoylu tayfalarin oski inamlarindan (Giinaso, Aya,
Is1ga, suya, bitkilora, quslara va basqa heyvanlara parastis vo S.)
bohs etso do, konkret din adi ¢cokmomisdir [165, 11]. O, yalniiz
imumi sozlorlo Kifayatlonmali olmus, Azorbaycan tiirklarinin
gadim inanclarindan sayilan samanizm, tanrigiliq, biitparastlik
Vo S. ilo bagli heg bir bilgi vermomisdir. Z.Mammadov yalniz
“Kitabi-Dado Qorqud” boyu ilo bagli miioyyan qodor
Azorbaycan-Oguz  tiirklorinin - dini-falsafi  diinyagoriisiine
toxunmusdu [165, 38]. O, eposda Oguz tiirklarinin islamdan
oncoki dini inamlarinin, diisiinca tarzinin, eloco do miisyyan
godor totemlora baglhiligin 6z oksini tapdigini geyd etso do,
konkret olaraq biitiin bunlarin samanizm, tanrigiliq, yaxud da
biitporastliklo bagli olub-olmamasi masalosine toxunmamisdir.

Qeyd edak ki, ¢oxcildlik “Azarbaycan falsafasi tarixi’nin 1-
ci cildinda, kitabin godim dovrde dini-falsofi fikirlo bagh
faslinds Azarbaycan xalqmin gadim dinlari arasinda samanizm
vo tanriciligdan bohs olunmur. Yalmiz bu kitabin sonraki
bolimiinde Z.Quluzads Azorbaycandaki tiirk tayfalarin godim
dini inamlari ilo baglh yazir: “Samanizmo vo vahid Goy-Tanriya
olan inamlari, goriiniir, onlarin (tirklorin — F.9.) godim dini
inanclarindan hesab edilmalidir” [249, 53]. Z.Quluzads yazir ki,
erkon orta asrlords “Azarbaycan ohalisinin mithiim bir hissasini
toskil edon tiirk tayfalarinin 6z dili — tiirk dili, 6z dini — tok
Allaha — géys (Goy — Tanriya) vo samanliga inam va tiirkdilli
bolgaya xas olan 6z modoniyyati var idi” [249, 148]. O yazr:
“Oguzlarin toesavviirlorinda Allah tokdir, qiidratlidir, marhamat,
komok, var-dovlet vao o6lim Onun ixtiyarindadir. Allah uca
goydadir. O, heg bir seylo miiqayiso olunmayandir” [249, 145].
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Filosofun fikrinco, bu epos Azorbaycanin oguz tayfalarmin
oxlagi normalart vo monavi sorvatlori haqqinda parlag bir
tosovviir yaradir. Eyni zamanda burada san-sohrot, cosarot,
motanat, qonsulara hormot, diismona qars1 miibarizods
gorxmazliq, donmazlik, vatonparvarlik va s. taronniim edilir.
“Falsafa ensiklopedik liigat”da iso totemizm, samanizm
dinlari, elaca do “Kitabi-Dads Qorqud” haqginda izahlar olsa da
[93, 424; 499; 227], tanrigiligla bagli hec bir bilgi yoxdur. Bu
kitabda gostorilir Ki, tarixi islamdan gabaga gedib ¢ixan “Kitabi-
Dada Qorqud” da Oguz elinin hayat hadisalorinin  miihiim
cohotlori isiglandirilmisdir: “Bu abide Azorbaycan xalginin
etnoqrafiyasini, tarixi cografiyasini, dilini, disiinco torzini,
diinyagoriisiinti, sosial-siyasi vo oxlagi baxislarini, zongin
moanaviyyatmi, madaniyyatini tacassiim etdirir... flahi iradenin
mioyyon ediciliyi; zorurstin dorkedilmosi; tobiot vo hoyat
qganunauygunlugu; aglin, idrakin giymatlondirilmasi; ails-6lvad
miinasibatlori, Tanriya sitayis, peygombors alqis, dualar, diloklor
Vo S. movzular burada mithiim yer tutur” [93, 227].
F.Ramazanovun rahborliyi altinda nagr olunan “Falsafa”
(1997), V.Abisovun “Falsafo” (2006), H.imanovun “Falsafanin
asaslar1” (2007), Y.Ristomovun “Falsofonin asaslari” (2004),
A Siikiirovun “Folsafa” (2002) vo b. mislliflorin “Falsofo” adini
dastyan oksor Kitablarda samanizm, tanrigiliq vo “Kitabi-Dado
Qorqud”la bagli, asasan heg bir molumat verilmomisdir. Yalniz
akademik Ramiz Mehdiyevin 2010-cu ildo nosr olunan
“Folsofo” dorsliyindo Azoarbaycan folsofi fikrinin torkib hissasi
kimi “Kitabi-Dado Qorqud” eposuna miiraciot olunmusdur.
R.Mehdiyev hesab edir ki, Azorbaycan xalqinin folsofi vo
sosioloji fikrinin osaslar1 folklorda da miisahido olunur ki, bu
siraya Midiya ofsanolori vo s. ilo borabor, “Kitabi-Dado
Qorqud”u da aid etmok olar: “Orta osrlordo Azorbaycan
odobiyyatinin  gérkemli yazili abidesi olmus “Kitabi-Dado
Qorqud” biitiin diinyada moshurdur. Bu epos islam dininin
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bolgaya golisindan bilavasits avval va islamin ilk ii¢ asrinds bas
vermis hadisalor, gohromanliglar barods hekayoatdir. Miidrik
Dads Qorqud bu hadisalorin bilvasits istirak¢isi Vo onlar1 epos
soklinda tosvir etmis miollifdir. Bu eposda miidrik sarglinin
varliq qanunlart barado diisiincolori, yaranisin magsadlori
haqqinda, Allah-insan miinasibatlori barads onun miilahizalori
ilo tanis olmaqg imkan1 olds edirik. Dads Qorqudun nasihatlari
¢ox dorin etik mazmuna malikdir: insanin basma galon biitiin
folakotlor  sohrotparastlik,  tokabbiir, lovgaliq, tonballik,
abirsizliq, aciq va gozab kimi saxta dayarlor doguran bilmazliyin
Vo yanlis tasovviirlorin naticasidir. Eposda belo bir ideya da
diggeti colb edir ki, insan bilik gazandigca onun azadliq
saviyyasi artir. Eposun talgin etdiyi ibrot dorsi budur: avval
Ozlinii dork et, onda Allahi da, Onun miitlaq iradssi ilo yaranmis
diinyan1 da dork edarsan. Kémok {igiin Allaha miiraciat edonds,
Ona timid edilmasi bu hagigatin dork olunmasinin noticasi Kimi
tozahiir edir” [155, 81]. Qeyd edok ki, R.Mehdiyevin bas
redaktorlugu ilo nosr olunan “Politologiya. izahli ligot” adl
kitabda iso “Kitabi-Dado Qorqud” eposu Azarbaycan xalq
odobiyyatinda  sosial-siyasi ~ motivlorin  niimiinasi  kimi
verilmisdir: ““Kitabi-Dado Qorqud”, “Oguznama” dastanlarinda
verilmis  ictimai-siyasi  fikirlor ~ Azorbaycan tiirkiiniin
diinyagoriisiiniin godimliyini va zonginliyini gostarir” [189, 37].

Fikrimizco, miistoqillik dovriinde “Falsofa” adini dasiyan
oksor kitablarda Azorbaycan xalqmnin godim dini-mifoloji, dini-
falsofi diiynagériisii ilo bagl tanrigiliga, imumiyystlo miiraciot
olunmamasi, “Kitabi-Dads Qorqud”a ise nadir hallarda istinad
edilmasi basa diistilon deyil. ©gor biz gonc naslo dogru-diiriist
folsofi bilik vermok istayirikss, artiq bir ¢cox masalalars, 0
ctimladan gadim dini-mifoloji, dini-falsafi diinyagorisiimiizo vo
falsafi irsimizo sovet dovrii prizmasindan baxmamaliyiq. Bu giin
“Folsofo” adin1 dasiyan Kitablarda, osason sovet dovriindo
oldugu kimi, Azorbaycan xalqinin stiuruna yalmiz irandilli-
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farsdilli etnoslara aid atosporastliyin, zordistiliyin vo .
yeridilmosini  dogru hesab etmirik. Artiq SSRi dévriiniin
ideyalarindan imtina etmoyin vaxti noainki ¢atmis, hotta
kegmisdir. ©n ¢ox tasssiif doguran haldir ki, SSRI dévriiniin bu
ciir ananalarina daha ¢ox “Azarbaycan tarixi” (xiisusilo do 7
cildlikda), “Falsofa”, “Politologiya”, eloco do miioyyan godor
“Azarbaycan folsofasi tarixi” vo basqa akademik nosrlords, ali
moktob ticlin darsliklorda rast golmok olur.

“Azorbaycan folsofasi tarixi” (2002) istisna olmagla,
yuxarida adlart ¢okilon elmi odobiyyatlardan forgli olaraq
“Azorbaycan odobiyyat1 tarixi” adli kitablarda, o ciimladon
AMEA Odobiyyat Institutu torafindon nosr edilon eyni adli 6
cildlik kitabin  1-2-ci cildlorindo  Azorbaycan xalqinin
islamagoadarki  dini-mifoloji, dini-folsofi  diinyagoriisii, o
ctimladan tanrigiliq genis sokilds izah olunmusdur.

Coxcildlik “Azarbaycan adabiyyat1 tarixi”’nin 1-ci
cildinda da sifahi xalq adabiyyatindan bshs olunur ki, burada
aciq sokildo Azorbaycan xalqinin an godim dini-folsofi diinyago-
risiintin tiirk folklor anoanasi asasinda (“Alp Or Tonga”, “Su”,
“Oguz kagan” va b.) tasakkiil tapdigini vo onlarin davami olaraq
Oguz-Azorbaycan folklor miihitino moxsus “Kitabi-Dado
Qorqud”, “Koroglu” va b. eposlarin meydana ¢ixdigi gostarilir;
biitin bunlar “tarix igindon boylanan gergoklik” kimi
giymotlondirilir [25, 34]. ©n maraqlis1 iso odur ki, bu kitabda
milli modoaniyyatin vo onun bir golu olan adobiyyatin qaynagi
kimi milli miflologiyadan-tiirk mifologiyasindan bohs olunur
[25, 37]. Eyni zamanda bildirilir ki, mifologiya milli mentalitetlo
baglidir, onun mahiyyatini ifads edir vo formalasdirir. Bu kitaba
gors, “tirk mifologiyasimnin tomolini vo baslica mozmununu
tanrigiliq toskil edir. Tiirk mifologiyasinin imumi moanzarasi vo
baslica problemlori, bir diinyabaxisi vo mifik goriislor sistemi
kimi tiirk tanrigihiginin struktur-semantik torkibi, tamal, {insiir va
anlayislari, funksional strukturu mohz tirk tanrigilginin
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mozmununda daha tam halda vo gabariq goriniir. Tiirklorin tok
bir yaradici varliga inanmalar1 Vo onu “tanr1” (¢anli tangri, teyri,
tora, tanri, dingir) adlandirmalari hagqinda ilk malumatlari
qayaiistii  rosmlordon, Sumer donamindon baslayaraq mixi
yazilardan, arxeoloji vo etnografik monbalordan aliriq” [25, 41].
Bu kitabda geyd olunur ki, godim tiirklorin biitiin basqa
dinlordon forgli, Kkifayat godor inkisaf etmis, universal dini-
mifoloji sistemi olmusdur. Bu sistemi bozi tadqigatcilar
“tengrizm”, bazilori iss “tanrigiliq” adlandirirlar: “Oski tiirklords
Tanr1 — dini-mifoloji sistemin markazi anlayisi idi. Horfi monasi
hom “gdy”, ham do “allah” anlayisimi ifado edirdi. Bir ¢ox
aragdirmagilar bu xisusiyyoti g6z Oniindo tutaraq “tanr”
kolmasi ilo aslinds “Gdy Tanr1” anlayisinin ifads edildiyi fikrini
irali stirmiiglor. Bu fikro goro “tanr1” samavi bir allah anlayisi
olub, biitin tiirklora xas milli bir din sisteminin 6zayini toskil
edirmis. Bagqa sozlo, tiirk tanrisi hom maddi “gdy”, hom do
“g0y tanris1” Kimi konkret vo miicarrad anlayislarin sintezidir”
[25, 41]. Kitabda o da bildirilir ki, tanrigiliq tiirk mifologiyasinin
mahiyyatini  vo  strukturunu  mioyyonlosdirmis,  aski
imperatorluglar dovriinds isa tiirk monoteist inanc sisteminin
tomolini toskil etmisdir. Eyni zamanda tiirk tanrigiliginin
monoteist inanc sistemi olmasi orta ¢ag qaynaqlarinda da
yekdilliklo gobul edilmis, onun tiirk mifologiyasi osasinda
formalagmis monoteist bir sitem oldugunu tesdiq etmisdir:
“Monteist tiirk dini-mifoloji sisteminds gergokdon do “tanri
tokdir vo soriki yoxdur”. Tanrinin bels yiiksok vo tok yaradici
baslangic olarag ortaya ¢ixmasi nisbaton sonraki dovrlarin, daha
doguru, imperatorluglar ¢aginin mohsuludur” [25, 43].

Yasar Qarayev iso hesab edir ki, tirklorin islamagadarki
diinyagortisii tobiotlo (su, yer, gdy, agac, Boz qurd) vo tanriya
kegid kimi Tenqri xanla, sonra bir olan Allah va Allaha asiq
insan obrazi ilo baghdir: “Islamagadorki inanc vo goriislor daha
cox tarixin hals yazisiz, kitabsiz sivilizasiya marhalasins tosadiif
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edir vo tobiidir ki, an gabariq oksini etnografik gaynaglarda,
mifologiyada, bir do folklorda tapir” [132, 69]. Onun fikrinca,
gadim tiirklorin diinyagoriisiine gora yuxarida mavi goy, asagida
boz yer, onlarin arasinda iss insan oglu-tiirk yaradilmigdir.

Basqa bir todgiqat¢1 alim E.9libayzada do hesab edir ki,
Azaorbaycan xalginin on godim dini 9-10 min il bundan 6nca
yaranmis “GOy Tanr1 dini”, atosporastlik va sonralar yaran-
mis“Avesta” olmusdur [83, 509]. Yunan filosof-tarixgisi
F.Simokattanin (VII-VIII asrlar) tirklorls bagl yazmasi ki, bu
millat odu har seydon uca tutur, hava, su va torpaga ehtiram
gostorir  vo  biitin  bunlar1  yaradam1  Tanri  adlandirr,
E.Olibayzads bu alimin fikirlarindon bels natica ¢ixarir ki, Odlar
yurdu Azorbaycan ohalisi, Oguzlar Zordist dinino sitayis
edirmiglor [84, 24]. Fikrimizca, bu masalo kifayst godor
miibahisalidir vo farslarin vo tiirklorin oda olan fargli inamlarini
nozoro almadan masaloya bu ciir yanasmaq dogru deyil.
Biitovliikdo ise, E.Oliboyzado do bir ¢ox yerli vo acnabi
(V.V.Bartold, C.Lyuis, F.Simokatta, vo b.) todgigatcilar kimi
hesab edir ki, “Kitabi-Dada Qorqud”da tosvir edilon hadisalarinn
koklori bozon miladdan ovvalo gedib ¢ixir vo burada Tanri
ideyasi asas yer tutur.

Coxcildlik “Azarbaycan etnoqrafiyasi”’nda (bas red.
T.Biinyadov) isa geyd edilir ki, erkon orta asrlordo Azorbaycan-
da xristianliq dini yayilmaga baslamisdi: “Lakin 6lkemizin
conubunda atagparastliys, simalinda biitparastliya sitayis c¢ox
giicli olarag qaldi. Tiirk aximlarmin ¢oxalmasi ilo GOy allahi—
Tanriya sitayis do ohomiyyatli yer tutmagda idi” [22, 46].
“Azarbaycan tarixi” kitablarinda da tanri¢iliqg-Goy Tanriya inam
mosalosine miioyyan  Qgodor  toxunulmusdur.  Masalon,
S.9liyarhinin  redaktoru oldugu “Azeorbaycan tarixi”’nds
gostoarilir ki, Azarbaycan tiirklori islami gobul etsolor do, onlarin
arasinda halo do godim dinlorino — tanrigiliga inam yasayirdi.
Tarix¢i alima goro, Yyenico “iman etmis”, “dino golmis”
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Azorbaycan oshalisinin manavi durumu vo davranigi “Kitabi-
Dadom Qorqud” boylarinda miisyyan iz qoymusdu. Bu boylarda
oguzlar dons-déns miisalman adlandirilsa da, oguz comiyyati
islam, sorist ganunlar1 ilo halo ¢ox tizdon tanis idi. Onlarin
gortislorindo Tiirk Tanris1 boylk yer tutmaqgda idi [38, 142].
S.Oliyarli yazir ki, “Kitabi-Dadom Qorqud” Azarbaycan
tarixinin ana gaynagi, onun uzagq keg¢misinin vo orta cag
yasaminin  ensiklopediyasidir. Oguz tiirklorinin  yaranigini,
biitiinliikdo uzag kegmisini  “Kitabi Dadom Qorqud”suz
oyronmoak miimkiin deyildir [38, 192]. Qadim tiirk dini-mifoloji
diinyagoriisiinin — totemizm, GOy Tanriya inamin yer aldigi
kitabda o da geyd olunur ki, Azarbaycan tiirklori tanrigiliq ilo
islam arasinda bir ¢ox oxsarliglar1 gérmiis Vo ¢ox kegmadon
kiitlavi sokilda bu dins tapinmuslar.

Qeyd edak ki, 7 cildlik “Azarbaycan tarixi”’nin 1 vo 2-Ci
cildlorinds zordiistilikdan, atosparoastlikdon genis sokildo bohs
edildiyi halda samanizm vo tanrigiligdan timumiyyatlo, s6z
acilmamus, tiirklorin, o cimlodon Azarbaycan tiirklarinin “Kitab-
Dadoa Qorqud” eposundan isa adabiyyat gisminds ¢oX ciizi
sokilda bohs edilmisdir. Ancaq az da olsa, burada soslonan boazi
fikirlor diggotimizi colb etdi. “Azorbaycan tarixi’nin 2-ci
cildindo “Kitabi-Dado Qorqud” boyu ilo bagl yazilir:
“Toadqgiqatgilarin “Azarbaycan sifahi vo yazili odabiyyatinin
babas1” adlandirdigi bu oguz dastani sifahi sokildo VI-VIII
osrlordo formalagmaga baslamig, VII-IX osrlords tosokkiil
tapmusdir” [40, 297]. Tadqiqatgilar “Kitabi-Dads Qorqud”u
“Azorbaycan sifahi ve yazili adobiyyatinin babasi”
adlandirdigr halda, zordiistilik va “Avesta” hansi1 xalqin,
dovlatin yazili adabiyyatinin “babas1”dir? 9gar Zardiist va
onun “Avesta”si Iran xalglarma, Iran modaniyyatine
maxsusdursa niysa ondan imtina etmirik, yaxud da Iran
madoaniyyati ad1 altinda éyronmirik? Imtina etmadiyimiz
taqdirda bela anlasilir ki, I.9liyev, i.Dyakonov, S.Qasimova
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va b. demiskan biz irandilli-farsdilli madalilarn naslindanik,
ona gora do Zardiist va onun “Avesta”sindan ikislli yapis-
misiq. Bas onda, “Kitabi-Dada Qorqud”da hansi hagla iddia
eds bilarik? Axi “Kitabi-Dada Qorqud” demak olar ki, zar-
diistliikdon, “Avesta”dan tamam farqgli diinyagoriisiiniin
mahsuludur. Demali, “Avesta”ya iddia etmak ii¢iin ya onun
da tiirk diisiincasinin mahsulu oldugunu siibut etmali, ya da
siibut eda bilmirikss ondan imtina etmaliyik.

7 cildlik “Azorbaycan tarixi’nin 2-ci cildindo geyd olunan
fikirdon aydin olur ki, islamagodorki dini-falsafi talimlordon
Azaorbaycanda yalniz zordistiliyin hakim olmasi fikri dogru
deyil:“Alimlarin (V.V.Bartold, A.Y.Yakubovski, V.M.Jirminski
Vo b.) iimumi royina géro asasen Azarbaycan orazisindo bas
veran hadisalarin tasvir edildiyi bu dastanlarda (“Oguznama”lar,
“Kitabi-Dada Qorqud” — F.©.) oguzlarin islamiyyato godorki
maddi vo monavi hayatin1 oks etdiron ftinsiirlar, adat-ananalar,
oxlag-etika normalar1 vo s. 6z oksini tapmisdir. Burada tobiota,
comiyyato Vo agla-zokaya dair baxiglarda rasional fikirlor irali
stirtiliir, xeyirlo sorin mibarizasinda nikbin oshval-ruhiyyays
stiinliik verilir, isiqli golocoyo mohkom inam asilanirdi” [40,
298]. Bu eposda yazilanlarin “Azorbaycan va Giirclistanda” bas
vermasine siibha etmoyan A.Yakubovski yazir: “Kitabda olan
bilgilori mogollardan vs hatta islamdan éncaki oguzlarn ictimai
yasayisini - qurasdirmaq Ug¢iin istifado etmoys bizim tam
haqqumiz var” [38, 192].

Yuxaridak: fikirlor do gostorir ki, bazi odobiyyalarda isla-
magodarki dovrdo Azorbaycanda zordiistiliyin, atosparastliyin
hakim olmasi barodo yazilanlar kékiindon yanlisdir. Bir sira
alimlor (V.V.Bartold, A.Y.Yakubovski vo b.) do tasdiq edirlor
Ki, “oguznamo”lordo xeyirlo sorin miibarizosindan bshs olunur
va nikbin shval-ruhiyayys ftstiinliik verilir. Bu o demakdir ki,
oda olan inamla bagli oldugu kKimi, xeyir va sor arasinda gedoan
miibarizoni dos, yalmiz zordistiliklo baglamaq dogru deyildir.
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Tokca bir sey ballidir ki, godim dovrlordon har bir xalqin
tobistin tnstrlorine (od, su, hava, torpaq ve b.), xeyir vo sor
mosalasine, Tanriya vo b. anlayiglara 6ziinomaxsus inamlari
olmus vo bunu, bazi doyisikliklorlo, giiniimiizadok goruyub
saxlamiglar.

“Azarbaycan tarixi’nin 2-ci cildinds oaks olunan an maraql
fikirlordon biri do asagidakidir: “Biitlin tiirk odobi-badii fikrinin
an godim Vo zongin gaynaqlarindan biri olan “Kitabi-Dado
Qorqud” tarixi monba kimi do doyaro malikdir” [40, 298].
Maraqlidir, agor tarixgilor bunu, bu ciir gobul edirlorss bas ns
tgiin 7 cildlik  “Azorbaycan  tarixi”’ndo  tanrigiliq
diinyagoriisiindon, “Kitabi-Dado Qorqud”da 6z oksini tapmis
dini-ictimai ideyalardan vo Oguz-Tiirkiistan dovlstindon bohs
olunmur?

Bizim fikrimizcas, yuxarida bahs olunan mévzu ils alags-
dar adlar1 ¢okilon tadqiqat¢ilarin samanizm va tanrigihgin
Azarbaycan xalqumin dini-mifoloji, dini-falsafi diinyagorii-
siindo miiayyanlasdirdiklaori dogru yeri basqa Azarbaycan
filosoflari, tarixgilari, filologlar, dilgilari vo b. da gormali,
bu diinyagoriislo bagh yeni yetison naslo diizgiin bilgi
vermolidirlar. Ozsllikla tanricihq dini-falsafi
diinyagoriisiiniin Azarbaycan xalqmmin hayatinda yeri vo
rolu arasdirilmali, islamla biitovlesan bu tslimin basqa
keyfiyyatlori do askar edilmalidir. Ciinki tanrigihq yalmiz
dini xarakter dasimir, o, ham da tiirk diinyasinin, 0
ciimlodan onun ayrilmaz bir hissasi olan Azarbaycan
tiirkloarinin - milli madaniyyatini, falsafasini, manaviyyatim
oziinda aks etdirir. Siibhasiz, tanricihigin islamla hansi oxsar
va fargli cahatlarinin olmasi, tiirklarin aksariyyatinin tanrigi-
hqdan niys islama iiz tutmasi isa falsafanin, falsafa tarixinin
tadgigat obyekti ola bilar.

Qeyd edok ki, Tiirkiya vo Azorbaycandan olan bir gox
ziyalilar, todqigatcilar (9.Hiiseynzads, ©.Agaoglu, B.Ogoal,
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I.H.Damismond, C.Heyot, N.Coforov, M.Seyidov, Y.Qarayev,
R.Ozdok, Z.Quluzado vo b.) hesab edirlor ki, tiirklor islami
gobul etmoklo din doyisdiriblor, iman vo etigad yox. Bu,
dogrudan da belo olmusdur. Tiirklor homisos tok Tanriya inanmis
Vo sitayis etmislor. Tirk-Azorbaycan etnogonik miflorinin
birindo gostarilir ki, Uguz-Oguz atasina qarst ¢ixmis Vo Yyer
tiziinds tok tanrigiligi — GOy Tanriya inami yaymusdir [91, 37].
on vacib magam odur Ki, tanrigiligda vo islamda Tanri ilahi
mahiyyat dasiyir, yoni gézo goriinmaz qiivva kimi gabul edilir.
L.Qumilyov yazir ki, Goy Tengri maddi sema deyil, yoni adi,
gozla goriinan goya qarst qoyulmusdur. Onun fikrinca, ¢inlilor
do “Goy ruhu” dedikds, tirklor kimi Goy Tengrini nozards
tuturdular [145, 100].

Azorbaycan vo Tiirkiys ziyalilarinin oksariyyastinin yekdil
fikrino gora, gadim tiirklorin dini etiqadlar1 arasinda istiinliik
tanrigiliq-Goy Tanr1 diinyagoriisii ilo bagli olmus, islamagodorki
dovrds tiirklordon az sayda tayfalar basqa dogma vo yad dinlars
(samanizm, totemizm, atosparostlik, zordiistilik, xristianliq,
biitporostlik, manilik vo Db.) tapinmigdi. Xiisusilo Oguz
tirklorinin boyiik oksariyyati islama goadoar tanrigiligda galmis vo
sonralar islami @obul etmislor. Buna on bariz niimuno iso
“Kitabi-Dado Qorqud” boylaridir. Bu baximdan tanrigiliq
diinyagoriisiinii oks etdiron abidolor arasinda tiirk miflori, 0
ctimlodon “Kitabi-Dado Qorqud” boylart namli yer tutur.

“Kitabi-Dado Qorqud” boylar1 sifahi sokildo eramizin VI-
VIl oasrlorinds formalagsa da, onun koklori daha godimlors,
eramizdan avvalki yiizilliklora, balka do minilliklora gedib ¢ixir.
Bir masalo do dogiqdir ki, “Dado Qorqud”, yaxud da “Kitabi-
Dada Qorqud” 6ziindon ovvalki tiirk boylarmin (“Yaradilis”,
“Alp Or Tonga”, “Su”, “Oguz Xagan”, “Goktirk” “Kog”,
“argenakon” va b.) davami olmusdur.

Fikrimizcas, “Kitabi-Dado Qorqud”daki boylar tiirklorin, o
cumladon Azorbaycan tiirklorinin godim dini etigadlarini, eloca
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do tanrigcilig-Goy Tanrt dinini dyronmok baximindan ¢ox
onomlidir. Bu boylarda godim tirklorin  dini  etigdlari,
diinyagoriislori, adat-ananalari va s. 6z dolgun oksini tapmisdir.
“Dado Qorqud” boyunda qodim tirk epos tofokkiiriiniin
miiayyan olamatlori miihafizo edilir. Qadim tiirk eposunun osas
gohromanlar1 mifik obrazlar olmusdur (Su, GOy, Yer, Agac,
Qus, Boz Qurd, Tanrt xan va b.). Tirklor islam1 gobul etdikdan
sonra tiirk Tanrisini islam Allah1 avoz edir [127, 172-174]. Eyni
zamanda “Kitab”da yerli vo golmo turk boylari, oguzlarin
yasadig1 cografiya, “i¢” vo “dis” oguzlarin miinasibatlori yanast,
oguzlarin dini etigad, inam vo oxlagq normalarindan va S.-don
bohs olunur. Burada totemizmin, samanizmin mioyyan izlori
olsa da, osas yeri tanrigiliq tutur: “Vurdugunu ulatmayan ulu
Tanr1! Basdigin1 bildirmayan balli Tanri! Apardigini goye
yetiron oziz Tanr1! Qozablondiyini batirib-bogan aciqli Tanri!
Birliyina sigindim, gadir Tanr1!” [127, 264]. Demali, “Kitab”da
tirklorin  dini-folsofi  diinyagériisiiniin  on ali  formasi kimi
tanrigiliqg-GOy Tanriya inam 6z oksini tapmigdir. “Kitab”da and
iconlor “Goy™i, “Yer”i, “Giinas”i, “Ay”1, “Tanr1”n1 va S. sahid
gatirirlor. Agaca, Daga, Suya, Boz Qurda vo s. xiisusi inam var.
Fikrimizcs, orta osrlordo “Kitabi-Dado Qorqud”la yanasi
godim dini talimlors, 0 climlodon tanrigiliq-Goy Tanriya inami
ifads edon, onlar1 islamla uzlasdiran, biitovliikds tiirk dini-falsofi
diinyagoriistini oks etdiron manbalar arasinda Mahmud Kasgari,
F.Rasidaddin, N.Gancavi, qul ©li, Xagani, Yusif Balasaqunlu,
ohmod Yosovi, Yunus ©mrs, Comaloddin  Rumi, Qazi
Biirhanoddin, Fozlullah Noeimi, Imaddadin Nosimi, Sah Ismayil
Xotayi, Oligir Novai, Mohammad Fiizuli va b. yaradicilig1 xiisusi
yer tutur. Ancaq toossiiflo geyd etmoliyik ki, birincisi
Azorbaycan folsofasi  vo  madoaniyyatinin incilori  sayilan
miitafokkirlorin - ©.Bahmonyar, N.Goancavi, Xagani, N.Tusi,
I.Nasimi, M.Fiizuli vo b. yaradiciligindan bohs olunarkan,
onlarin Azarbaycan xalqnin gadim dini-falsafi diinyagoriisii ilo
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bagli fikirlori todgigatlardan, homginin Azarbaycan falsafasi,
Azarbaycan tarixi va s. adlanan miithiim oshomiyyoto malik olan
elmi yazilardan ya konarda qalmis, ya da ¢ox ciizi sokilds tofsir
olunmusdur. Tkincisi iso, M.Kasgari, Y.Balasaqunlu, F.Rosidod-
din, C.Rumi, 9.Yosovi, Y.Omro, ©.Novai vo bu kimi orta osr
tirk dihalarinin  diinyagoriisic  Azorbaycan  falsofosi  vo
modoaniyyatino holo do daxil edilmomisdir. Fikrimizca, har iKi
mosalo  Azorbaycan elminin  garsisinda  duran  baslica
problemlordondir. Belo ki, ancaqg bu mosalolor hom elmi
obyektivlik, hom do bir millotin ganunauygun, tobii haqqi
baximdan 6z dogru hallini tapacagi toqdirds, Azorbaycan
xalqma aid dini-falsofi  diinyagoriisin - milli  ideologiya
masalasinds oynadigi miithiim rolu dagiq miiayyanlosdirs bilarik.

Birinci masala ilo bagh hesab edirik ki, ©.Bohmonyar,
X.Tabrizi, N.Goancavi, Xagani, Qul Oli, N.Tusi, E.Miyanaci,
Y. Xoylu, M.Sabiistari, S.Y.Siihravardi, I.Nasimi, M.Fiizuli vo b.
yaradiciligi, diinyagoriisii tofsir olunarkan, onlarin Azorbaycan
xalqinin godim dini-folsofi inanclari ilo bagli miilahizaloring,
islama tapinmaqla yanas1 oski inanclardan hansina meyil
etmoalorino vo s. do xiisusi diggst yetirilmalidir. Yuxarida da
geyd etdik ki, Xagani, N.Gancavi, Qul ©li, M.Fiizuli va b. bu
kimi mitofokkirlorin diinyagoriisiinds tiirk monsubiyyatina, tiirk
ruhuna dair motivlor giiclidiir. Bu miitofokkirlor birmanali
sokildo oOzlorini tiirk adlandirmis vo tirkliklori ilo do foxr
etmiglor. Mosalon, taninmis sair-miitofokkir N.Gancavinin
yaradiciliginda oski tiirk diisiincasing, tiirk dini etigadlarina,
timumilikda tiirk madoniyyatina-falsofasino meyil daha ¢ox hiss
olunur. N. Gancavi “Xamsasini (“Besliy”ini) farsca yazmisdisa
da, tirk disilincesini, tirk adot-onanasini, tirk oxlaqini,
timumilikdo tiirk mifoloji, dini-folsofi diinyagoriisiinii toblig
etmisdi. Bu baximdan, N.Goancovinin timsalinda orta osrdo
yasamis Azorbaycan tiirk ziyalilarinin islamagoadarki dini-falsafi
tolimlardan, adat-anonalordon vo s. hansina istiinliik verdiklori
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masalasine nozar yetirmayi 6ziimiizo borc bildik. N.Gancaviya
gora, diinyada miidriklik, axlaghliq, naciblik, alicanablhgq,
igidlik, pakhq va s. kimi xiisusiyyatlar, yani yaxs1 no varsa
tiirks, Tiirk millatine aiddir. Filosof-gair “Sirlor Xozinasi”ndo
dofalorlo tiirk diisiincasing, tiirk etiqadlarina miiraciot etmisdi:
“Tiirko banzar yasamon ¢6ldo qurub ag cadir, Cadirin ayparasi
Stiroyyaya nur sagir” [99, 74]. Burada o, ag yasamani
qipcaglarda (angin ¢ollordo) yurd salms tiirklorin aypara sokilli
doyiiscli ¢adira oxsadir Vo bu c¢adir guya, 0 godar azomatlidir
Ki, Surayya ulduzunadok ucalib ona solo verir. Nizami daha
sonra yazir: “Lalonin bagri gara — orob yavrusu kimi, Tiirk
yasoman Yomonds Siiheyl ulduzu kimi!” [99, 74]. “Tirk
yasamon” ifadasi Nizaminin anonavi mocazlarindandir v tiirkiin
gadim dévrlordon abadi bahar, tozalik, pakliq romzi olduguna
isaradir. “Qar1 ilo Sultan Sancarin hekayati’nds iso Nizami tiirk
hokmdarini adalstli vo vicandli olmaga c¢agirir. Nizamiya goro,
tirk hokmdarlar1 heg bir zaman zalim va adalotsiz olmamuslar,
Sultan Soncarin buna uygun olmayan davranist iso tirk adina
sorof gatirmir. Ona gora do, Nizami bir qarmin dilindan tiirk
hokmdari Sultan Sancori adalstsiz islorine gors bels ittiham edir:
“Dag kimi ucalmigdi bir zaman Tiirk dévlati, Sarmisdi mom-
lokati odaloti, sofgati. Son yixdin 0 s6hrati, batib getdi o ad-san,
Demoak, san tirk deyilsan, yagmagi bir hindusan” [99, 111].
Fikrimizca, burada N.Gancavi bir tarafdon Sultan Sancarin
timsalinda tiirk hokmdarlarimi tiirk diisiincasing, tirk adat-
ananalarina  amoal etmaya cagirmagla yanasi, onlart pis
amoallardon ¢akindirmaya ¢alismis Vo basqa torafdon Azarbay-
canda bir Tiirk doviatinin hakim olduguna isara etmisdir.
“Xosrov va Sirin” poemasinda isa N.Gancavi agiq sokilds
yazir Ki, tiirklorin koku bu millatin ulu acdadi Alp Or Tonga,
dini etigadi iso Glinago sitayislo baglidir: “Ogop 0 aydirsa, biz
aftiabiq (Giinos — F.©.), O Keyxosrovdursa, bizso Ofrasiyabiq
(Alp ©r Tonga-F.©.)” [101, 119]. Eloco da, N.Gancavinin
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zordisti Sasani hokmdar1 Parvizink Mohommad peygombarin
moktubuna qars1 gostordiyi hormotsizliys miinasibati do gostorir
ki, o, fars diisiincosindon ¢ox-¢cox uzag olmusdu. Goncali
Nizami atosparast dinino tapinan fars Parvizin peygomborin
moktubunu cirmasini “quduziug” kimi qiymotlondirmisdi.

Fikrimizco, N.Goancavinin “Iskendernama”ni yazmaqgda
mogsadi  yalmiz  Makedoniyali Iskendorin timsalinda adil
hokmdari, odalatli comiyyati tosvir etmok deyil, eyni zamanda
tirk millatinin gadimliyini, tiirk inanclarini, adat-ananalarini vo
S. diinyaya tanitdirmaq olmusdu. Bu baximdan N.Gancavinin
Makedoniyali Iskondori tiirk diinyasinin bir hissasi olan
Azorbaycana, daha sonra Qipgaq elino aparmasi tesadiifi ola
bilmazdi. N.Gancavinin burada baslica mogsadi Azarbaycanda,
Qafgazda, Orta Asiyada vo b. yerlords yasayan tiirklorin adot-
ononalarini, madoaniyyatini, diistincalorini vo s. agiglamaq
olmusdu. Masalon, Iskondari Qipgaq ellorine aparan N.Gancavi
yazir Ki, Qipgaq tiirklorinin adat-onanalori boyiik fatehi mat
goyur. Xiisusilo qadinlarin {izlorini ortmamasi vo kisilardan
gagmamas1 Iskendori toocciiblondirir. Iskendor qipgaglarin
agsaqqallarin1 basma yigaraq bu adstlorindon ol ¢okmaya
cagirir: “Ortiilii dedi ¢6l1 qipgaglarina: “Uziinii gizlomok xosdur
gadma” [100, 314]. Qipcaq tiirklori iso Iskondori basa salirlar ki,
onlar adotlorini doyismoyocoklor, makdeoniyali fateh iso hiylo
islatmoklo istayins gatir.

Nizaminin yaradicihiginda zordistiliyin, atogporastliyin
birmonal1 sokildo pislonmoasi, eloco do Makedoniyali iskandori
bu dini diinyadan tomizladyi tigiin toriflomasi [100, 54; 136], heg
do tosadiif ola bilmozdi. Ogor Firdovsi “Sahnama”ds fars
diistincasini, fars dini etiqadlarini, fars diinyagorisiinii toblig
etmisdirso, N.Goncovi do  “Beslik”do, 0 ciimlodon
“Iskondornamoe” poemasinda tiirk hayat torzini, tiirk diisiincosini,
tirk dini etigadlarini, tiirk adat-ananalorini, tirk diinyagoriisiinii
Va S. boyiik ustaligla oks etdirmigdir. Fikrimizca, N.Gancavinin
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diinyagoriisiiniin bu yondo obyektiv, elmi prinsiplora
asaslanan sorhi, tafsiri ilk dafoa M.9.Rasulzads tarafindan
verilmisdi. M.9.Rasulzads N.Gancavinin tiirk
mansubiyyatinag, tiirk dini-falsafi diisiincasinag, tiirk ruhuna,
tiirk madaniyyatina-falsafasine baghhgim vaxtinda gorarak,
biitiin bunlar1 “Azarbaycan sairi Nizami” asarinds aks
etdirmisdi.

M.9.Resulzade yazir ki, Firdovsi iran millotgiliyinin
ideoloqu, fars oglu fars oldugu kimi [192, 15], N.Gancoavi do
tirk oglu tirk kimi bir Azorbaycan sairidir [192, 40].
M.O.Rasulzadoays gora, Nizaminin iranliligdan, farsparastlikdon
uzaq olmasina niimuns “Xo0srov vo Sirin” poemasinda Sasani
hokmdar1  Parvizin . Mohommoad peygomborin  maktubunu
cirmasimi  “quduzlug” adlandirmasi, ““atogporost hokmdarin
yalniz maddi folakoat va siiqutunu sorh etmoklos kifaystlonmayib,
eyni zamanda Iran imperiyasmin  manovi  tonozziiliiniin
tarixgasini do asarina daxil etmasi”dir [192, 164]. Onun fikrincs,
Nizaminin bir o godor do ehtiyac olmadan peygombarin
Xosrovun yuxusuna girmasi, olindoki qirmancla onu vurmast,
vaziri Biiziirglimidin ona orob peygombori haqqindaki sohbati,
Mohommodin doguldugu giin Koasra tacinin ¢okmoasi  vo
atogkodolorin (atesgahlarin) sénmasi kimi shvalatlari “Xosrov va
Sirin” poemasina olavo etmosi, tirk ziyalisimin farsliq
toossiibiindon, fars diislincosindon uzaq olmasiyla bagh
olmusdu. M.O.Rasulzads yazir ki, Nizaminin farsporastlikdon
uzaq olmasini gostaran kaskin dalillordan biri do atogparastliys
diisman olmasi idi: “Moacusilik, zordiistilik vo atosparastlik
Nizamido daim zororli vo algaq sayilir. Tokco peygombar vo
miisolmanlar deyil, Iskondor belo atosparastliyin diismonidir.
Koyanilorin  biitiin  idaralori igorisindon iskondor yalniz
atosgadolori dagidir. Hor hansi bir vilayatin diismonlori Iskendori
bu vilayato gars1 qaldirmaq igiin orada atesporastliyin halo
yasamaqda Olmasmdan sdz acirlar. Nizami Iskondori sévqlo

220



Milli ideologiya problemina tarixi-falsafi baxis. | cild

torifloyarkon “diinyan1 macusilikdon tomizladiyini” xtisusi bir
raziligla qeyd edir” [192, 165]. Onun fikrinco, farsligin on
boyiik Vo an parlaq snanasi zordiistilik vo atogparastlik oldugu
halda, fars seirinin Firdovsidon sonra ikinci dirayi olan
Nizaminin hamin tolimo bu qodor diismongiliyi, monfi
minasibot boslomoasi onda farsliq duygusunun olmamasi idi.
M.O.Rasulzadays gors, Nizami biitin duygu vo siiuru ilo
miisalmandir, tok Allaha inanir: “Tokallahlig mévgeyindon do 0
hor ciir ikilik vo ¢oxlugu radd edan bir “vohdaniyystgidir”. Zor-
distiliyin xeyrin ayri, sorin do ayri mévcud olub 6z aralarinda
vurusan ikiallahliliq sistemino onun na sufilikls yetisdiyi Allah
mofhumu, no do dasidigi xalis miisalman oqgidasi uygun golir”
[192, 166]. M.©.Rasulzads yazir ki, hatta Nizami {igiin “gadim
farsligin islama gars1 miixalifatinin bir ifadasi” olan ismaililik
“iranl1” moazhab kimi onun dilinda bir soyiisdiir. “Dediyim kimi
deyilss, ismaili olum” [192, 166]. Demali, N.Gancavi godim
tiurklorin ~ tanrigilig  dini-falsofi ~ tolimindo  oldugu  kimi
tokallahliliq diinyagériisiino sahib olmus vo biitiin hallarda
dualist, politeist sistemlori inkar etmisdi. Bu da, bir daha gostorir
ki, N.Gancavi XII asrds dualist fars diigiincasinin, atosparast fars
ehkamc¢iliginin, yaxud da islama qarst yonolmis “Firdovsi
Kini”nin yox, godim dovrdon etibaron tiirk diisiincasine hakim
olan monoteizmin, tiirk dini etigadlarinin dastycist olmusdur.
M.O.Roasulzado yazir ki, Nizami “Tiirk” dedikdo — gozal,
mord, gahroman, doyiiscii, sarkards, homginin bilici, ar, rohbar
Vo bas¢1 nozards tutur; “tiirklik” dedikds — vofani, diizgiinliiyii
Vo istadiyino qovusmagi nozards tutur [192, 169]. Eyni zamanda
Nizamido tirklik — qiivvat vo Qohromanliq simvoludur.
Rasulzads yazir: “Hor halda tiirk mofhumuna, hisslarinds,
duyumlarinda, fikir vo disiincalorinds bu godar yiiksok yer
veron bir Azorbaycan evladina, gozol ilo ucaya —“Tiirk”,
gozollik vo ucahga — “tirklik”, gozallik vo ucaliq diyarina —
“Tirkiistan” deyan bir sairs, yalmz farsca yazdigi gilin tiirk
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demomok miimkiindiirmii? Osla!!! Osarlorini orabcs yazdiglar
halda, tirklilkk hagqindaki duygulari ilo tirk modaniyyati vo
votonpoarvorliyi  tarixinds miistesna yer tutan Kasgarh
Mahmudlar, Gurlu Foxraddin Miibaroksahlar, Zomaxsorli
Mahmudlar no godor tirkdiirlorss, Nizami do onlar godor
turkdiir” [192, 176].

N.Gancoavinin diinyagoriisii do bir daha tosdiq edir ki, orta
asr Azorbaycan tiirk ziyalilarmin oksariyyati (Xagani, Qul Oli,
F.Noimi, I.Nosimi, M.Fiizuli vo b.) islamagadarki dini-folsofi
tolimlordoan tstiinliyli tanrigihiga, eloca do tiirk adst-onanalaring,
tirk madaniyyatino vermis, etnik monsubiyyatlorinin  tiirk
oldugunu gostormis vo zordiistilikdon, fars atosporastliyindan
¢ox Uzag olmuslar. Bu baximdan hazirda bozi elmi
odobiyyatlarda Azorbaycanda orta oasrlords gadim dini-falsofi
tolimlorin — zordistiliyin, atosparastliyin davami kimi yalniz
mozdokilik, xtirromilik vo b. olmasi1 haqqinda geyd olunan
miilahizalor fikrimizca, dogru deyildir. Hor halda bu iddia da
bulunan todqiqatcilar, miialliflor nadan onu da geyd etmirlor ki,
Azorbaycan tirk xalqinin  godim dinlorinin — samanizm,
tanrigilig, “maqlarin talimi” vo b. davami Kimi orta osrds islam
gobul olunmus, eloco do islam osasinda yaranmis sufilik,
hiirufilik vo basqa torigatlori Azoarbaycan tiirk ziyalilari 6z gadim
dinlori ilo uzlagdirmaga ¢alismslar.

Cox toassiiflor olsun, hazirda bir ¢ox elmi odabiyyatlarda
(“Azorbaycan tarixi”, “Azorbaycan falsofosi tarixi”, “Azor-
baycan odobiyyati tarixi”, “Falsofa” vo b.) belo bir miilahizo
hokm siiriir ki, godim Azorbaycanda ilk dini-falsofi tolim
zordistilik, atogparastlik, zorvanilik olmus, orta osrlords
yaranmis manilik, mozdakilik, xtirromilik, israqilik vo b. hamin
goadim dini-falsafi tolimlorin  davami olmusdu. Hotta bozi
miollfilor foxr edirlor ki, zordiistilik-atogparastlik ananalarini
XIX yiizillikdo A.A.Bakixanov, M.F.Axundzads, Mirzo Kazim
boy vo b. da unutmamus, istalik ¢agdas dovrdo geyd olunan
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Bahar bayrami da zordiistilik ananalori ilo baglidir!!!

Belo gonaotds olanlara N.Goancovi ilo eyni dovrdo yasamis
Azorbaycan-tiirk miitofokkiri Xaqganidon do bir nego misal
gatirmak istordik. Belo ki, seirlorinin birinds sair zordiistilorin
atosini  “pars odu” adlandirmisdir: “Pars odu piiskiiriir
dodaglarimdan™ [118? 26]. Daha sonra Xaganinin yazmasi Ki,
“azor” sozii od, ates, “zor” iso quzil demokdir vo zordiistilor do
hom atogparastdirlor, ham do qizila sacda edirlor, demali o,
zordiistliiyii farslarla slagelondirarok yazir: “Bir méhnat odudur
cana simii-zar, Diiz olar, qizila deyilss “azor”. Zardiistiin adinin
owvalidir zor, Zoro socdo edir atogporostlor” [118?% 35].
Maraqhidir ki, zordiistiliyi farslarla olagelondiron  Xagani
tirklorin yasadigi Tirkiistani miidrik vo casur insanlarin
yasadig1 6lka kimi galoma almigdir: “Osil Tirkiistana get, orda
monali adam axtar, Kimo lazzim Cino adomgiyah axtarmaga
getmok™ [118?, 222].

Ikincisi, yoni M.Kasgarli, M.Farabi, ©.Biruni, Y.Bala-
saqunlu, C.Rumi, ©.Yosovi, Y.Omro, O.Novai vo b. tirk
ziyalilarinin Azarbaycan modaniyyatino-folsafasing aid edilmasi
mosalasina goalinco, fikrimizca, bunun {igiin, onlarin hékmon
Azorbaycanda dogulmasi, Azorbaycan tiirkcasinds yazmasi,
eloco do konkret voton anlayisi baximindan azarbaycanli,
Azarbaycan tiirkii olmasi vacib deyil. Burada baslica mosalo bu
tirk dithalarinin  diinyagoriislori ilo  tiirk diinyasimnin, tiirk
cografiyasinin  bir hissasi olan Azorbaycana, Azarbaycan
xalqinin  falsafasina-madaniyystine  tosir  gdstormalori, onun
formalagmasinda bu vo ya digar doracado istirak etmoloridir. ©n
baslicas1 iso, bu dahilorin dini-falsofi  diinyagoriisic  ilo
Azorbaycan  tirk  ziyalilarmmin  (X.Tobrizi,  N.Gancovi,
S.Y.Siihrovordi, Xagani, F.Noeimi, M.Sobiistori, N.Tusi,
I.Nosimi, S.I. Xotayi, M.Fiizuli vo b.) dini-folsofi, modoni
diiynagortslarinin bir ¢ox cahatlora gora vohdat toskil etmasidir.
Belo oldugu toqdirds, no {igiin Azorbaycan falsofasindo,
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Azorbaycan adobiyyatinda, Azarbaycan tarixinds va S. yuxarida
adlar1 ¢okilon va ¢akilmoayan tiirk bilicilarinin elmi, dini, falsafi,
ictimai-siyasi diinyagoriisiinii  Azorbaycan gonclori  dyron-
momolidir? Fikrimizco, biitiin tiirk bilicilori arasinda heg bir
ayri-seckilik olmadan (Tiirkiys, Azorbaycan, Ozbokistan,
Qazaxistan, Turkmonistan, Qirgizistan vo b.) tiirk diinyasinin
ziyalilart kimi gobul edilmali (s6zdo yox, amalds) vo onlarin
yaradiciligi biitiin tiirk dovlatlorinin falsofo, adobiyyat, tarix vo
saironin  torkib hissasi kimi yeni yetison gonc nasila
catdirilmalidir.

Bir sozlo, ayrica gotirilmis bir &lkenin (Azarbaycan,
Tiirkiys, Ozbokistan, Tiirkmonistan vo b.) folsofasi, tarixi,
adabiyyati, madaniyyati va s. ilo yanasi, imumi tiirk falsofasi,
tirk dini-falsofi diinyagoriisii, tirk madaniyyati, tiirk adabiyyati,
tirk tarixindon do bohs olunmali, tadris edilmalidir. Ancaq bu
halda tirk dovlstlorinda, 0 ciimlodon 6tan asrin sonlarinda
kegmis SSRI-nin torkibindon cixaraq yenico miistogillik oldo
edon olkalorin gonc nosillori, séziin hagiqi monasinda tiirk
kimliyini, tirk madoaniyyatini, tiirk falsafasini, tiirk tarixini vo s.
daha darindon vo yaxindan anlamig olacaglar.

**k*k

Azarbaycan tiirklari on godim dini-falsofi diinyagoriisii kimi
samanizm, xisusilo tanrigiliga tapinsalar da, tarixin sonraki
dovrlorinds basqa xalglarin dini inanclar1 ilo do iiz-iizo
galmiglar. Siibhosiz ki, Azorbaycan tiirklorinin taleyinds
irandilli-farsdilli vo gafgazdilli etnoslarla, onlarin inanclar ilo
tomasi1 daha ¢ox olmusdur. Cagdas dovrde samanizmin, 6zalliklo
tanrigihigin  tiirklors, 0 ctimlodon Azarbaycan tiirklarino aid
olmas1 oksor alimlor do siibho dogurmasa da, eyni sozlori
“maqlarm tolimi”, atogparastlik, zordiistilik, manilik, mazdokilik
Vo b. haqqinda deys bilmorik. Xiisusilo, “maglarin tolimi” vo
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zordustiliyin hans1 xalgqin madoniyyatino — farsdilli etnoslara,
tirksolyu tayfalara vo b. mansublugu ilo bagl ziddiyyatlar halo
do galmaqdadir. Buradan belo naticoys golmok olar ki,
Azorbaycan xalqinin etnik mansoyi, dili vo 6lka adinin izahinda
oldugu kimi, gadim dévrds bu orazido mévecud olmus bazi dini-
folsofi talimlarin (“maglarin telimi”, zordiistilik vo b.) hazirda
hans1 xalqin madoni irsins aid olmasi ilo bagl forgli miilahizalor
movcuddur.

Zordistiliyin, “Avesta”nin hansi xalqin dini-folsofi diinya-
goriisli, modaniyyati vo s. oldugu mosalasine aydinliq gatirmak
tiglin, ilk novbada bu din yaranmamisdan 6nca Azorbaycan vo
franda m&veud olmus dini-falsofi talimlora vo hamin tolimlarin
zordustiliklo hansi olagoalorinin olmasma diggoet yetirilmalidir
(biz yuxarida da miioyyan godar buna cahd etmisik). Bels ki, bir
¢ox manbolords zordiistiliyin meydana ¢ixmasinda ondan dncaki
bozi dini-falsofi tolimlorin, o ciimlodon “maqlarm talimi”nin
miisbat vo ya monfi monada miihiim rol oynamasi baroado
miioyyon bilgilor var. Homin monbslards “maglarin tolimi” gah
zordiistiliyo qarst qoyulur, ya da tamamilo oksina zordiistiliyin
erkan, godim dovrii kimi giymatlondirilorak onun yaranmasinda
magqlarin mithiim rol oynadigi geyd olunur. “Maglarin tolimi” ilo
bagli maraqli masalalordon biri do hom antik vo orta asr man-
bolorinds, hom do hazirki elmi odabiyyatlarda bu talimin
miixtolif adlarla (muglar//maglar tolimi, mocusilik, magiya,
atogporastlik, zordiistilik vo s.) anilmasidir.

Maraqlidir ki, bir ¢ox antik vo orta asr monbalori zordiis-
tiliyin  yaranmasinda “magqlarin  tolimi”nin  adin1  tez-tez
cokmislor. Hotta bozi hallarda “maqlarin tolimi” niimayando-
lorinin zordiistiliyin yaranmasinda monfi rolunun oldugunu da
geyd etmislor. Bazi todqiqatgilar yazirlar Ki, Zordiist yolunu
azmis magqlar1 islah etmok ticiin bir sira islahatlar apararaq yeni
din yaratmisdir va s. Ancaq oksar tadgiqatcilar hesab edirlar ki,
zordiistiliyin yaranmasinda maqlarin miistasna rolu olmusdur.
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Mosalon, iigcildlik “Azarbaycan tarixi” Kkitabimin 1-ci
cildinda qgeyd olunur ki, Conubi Azorbaycan orazisinds do
yayilan zordiistiliyin inkisafinda ondan avveol yaranmig Midiya
kahinlarinin dininin tasiri olmusdu [34, 53].

Demoli, biitin hallarda “magqlarin tolimi” zordistilikdon
gadim hesab olunur. Lakin zordiistiliyin yaranmasinda miithiim
rolu oldugu iddia edilon “magqlarin talimi” ilo bagh iki baglica
miilahizo var: 1.“Maglarin tolimi” irandilli-farsdilli tayfalara
moxsus olub, onlarin dini-falsofi diinyagorisiine aiddir; 2.
“Maglarin tolimi” tiirksoylu etnoslara moxsus olub, tirk dini-
folsofi  diinyagoriisiine aiddir. Qeyd edok ki, sonuncu
miilahizonin torofdarlar1 bir masalods forgli moévgedon ¢ixis
edirlor. lkinci miilahizonin torofdarlarindan bir gismina
(Y.Safarov, Y.Yusifov, ©.Nicat, F.Mustafayev vo b.) géro agor
“magqlarin tolimi” yalmz Azorbaycan xalqnin dini-folsofi
ditynagoriisiine moxsusdursa, basqalarinin fikrinco (M.Kazim
bay, M.H.Valiyev, Y.V.Comonzominli, A.Siikiirov va b.), nainki
“maglarin  tolimi”, o ctimlodon zordiistilik vo zordiisti
atosparastlik do Azorbaycan xalqina maxsusdur.

Siibhasiz, biitiin masalalar, eyni zamanda Midiya dévlatinin,
onun oshalisinin, 6zalliklo maq tayfasimin (bazon iss maglar tayfa
deyil, sadaco Midiya kahinlari, yaxud da Midiyada dinlo moasgul
olan ruhanilor hesab olunur) etnik monsayi ilo baglidir. Yuxarida
bu moasoalalora toxundugumuz igiin, burada ancaq “magqlarin
tolimi”nin hanst etnoslarin dini-falsafi diinyagériisiine yaxin
olmasi mosalasini izah etmoys ¢alismisiq. Belo ki, onco
“magqlarmm talimi”nin irandilli-farsdilli etnoslara aid olmasi
miilahizasine diggoat yetirok. Yuxarda geyd etdiyimiz kimi,
iiccildlik “Azarbaycan tarixi”’nin 1-ci cildinds Midiya
tayfalarinin  etnik moansubiyyati namoalum hesab edilorak,
“magqlarin talimi’nin hansi etnosa moxsuslugu barads do bir fikir
bildirilmomisdir. Lakin imumilikds, Azorbaycanda qodim
dovrlordo oda sitayisin olmasi fikri, bu kitabda dofalorlo
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vurgulanmigdir.  ASE-nin  1-ci  cidinde iso  konkret
atosparastlikla bagli bels bir fikir vardir ki, oda sitayis diinyanin
bir ¢ox xalglarinda moéveud olub: “Azarbaycanda atogporastlik
asrlor boyu davam etmisdir. “Avesta”da oddan (“Atar”, yaxud
“Azar”) va onun 5 néviindan bohs olunur. Od Ahura-Mazdanin
(Hirmiizdiin) oglu adlandirilir, “odu séndiiran”, yani “Ahura-
Mazdanin oglunu oldiiran” dinsiz, kafir elan edilirdi” [29, 461].
Islam dininin Azorbaycan, Iran vo Orta Asiyada yayilmasi ilo
olagodar atogparastlik tadricon zosiflomis, VIII-1X asrlordon sonra
ohomiyyoatini itirmisdir. Indi atospoersstlik miixtalif formalarda
Hindistanda parslar, iranda gobrlor arasinda galmagdadir [29,
461].

“Maglarin talimi”’ns goldikdo ASE-nin 6-c1 cildinda yazilir
ki, Herodot maglardan (magus. yun. magos) Midiya tay-
falarindan biri kimi bohs etmisdir: “Bozi todgiqatcilara goro
maglar kahinlik funksiyalarinin icragisi, digarilorino gors, iso
Midiya, yaxud iranda kahin kasta iizvlori olmuslar. Bozilori
maglart Qorbi Iranda yaranmis mozdokiliyin (mazdaizmin —
F.D.) ardicili hesab edirlor. Qoarbi iranda zordiistiliyin yayilmas:
ilo maglar zordiisti kahinlor kimi ¢ixis edirlor. Bozi
todgigatcilara goro maglar zordiistiliyi e.a. VIl — e.a. V asrin
axirt, 1V osrin avvalindo gobul etmislor. Maglar godim Iranin
siyasi hayatinda mithiim rol oynamglar. Onlar ilk zordiistiliyo
asasl doyisikliklor gotirmislor” [32, 285].

Cagdas dovrds 7 cildlik “Azarbaycan tarixi’nin 1-ci cil-
dinin osas miiollifi Iqrar Bliyev “maqlarm tolimi” barasindoki
masaloni cox miirokkab hesab etss da, sonda bu talimi iran xalq1
ilo  olagolondirmigdir. Maglar monso  etibarilo  Mada
tayfalarindan biri idilor ki, bir ¢ox hallarda etnik man-
subiyyatindon asili olmayaraq sadoco kahinlor do “mag”
adlanirmiglar  [39, 254]. “Maglarin  tolimi” mahiyyatco
“zurvanizm” (zrvanizm, zarvanizm) tolimidir deyan, 1.0liyevo
goro, burada Zurvanizmin bag allah1 Zurvan obadi, sonsuzdur va
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ondan Ahriman vo Oramaz adlanan okiz ruhlar téramisdir [39,
255]. Tarix¢i alim yazir ki, maglar odu, torpagi vo suyu allah
hesab edirdilor: “Erkon zordiistilik kimi, maqlarin tolimins do
biitparastlik yaddir. Maglar allahlarin tasvirlorini tanimirdilar”
[39, 255]. Hotta maglar atogparast mabadlorino gedir vo oda
sitayis edirdilor. 1.8liyev antik miiallifloro istinad edorok yazir
ki, “maglarin tolimi”nin osasim iki baslangic — Isigla
(Oromuzda-Ahurmazda) Ziilmstin (Ariman, Anhra-Manyu)
miibarizosi togkil edir [39, 256]. Gorindiyid kimi, miollif
“magqlarin talimi”ni farsdilli saydigi mada tayfalarindan maglarla
baglamis vo bu talimds do zardiistiliyin elementlorinin oldugunu
geyd etmisdir.

Basga tarix¢i alim Sara Qasimova iso “Azorbaycan
tarixi’nin 2-ci cildindo yazir ki, zordiistiliyin yayilmasinda
Midiya mocuslarinin  (maqlarinin) naslindon olan ¢oxsayh
ruhanilor miithiim rol oynamisdir: “Qadim Midiya mocuslarinin
Midiya va erkan ©homoani dovrii dinlori haqqinda todgiqgatgilar
yekdil deyillor. Lakin, bu he¢ bir siibho dogurmur Ki,
zordistiliyin miirokkob tokamiilii — peygomborin Qatalarda oks
olunan dini taliminin ki¢ik Avestanin sinkretik dinino
cevrilmasi, ilk névbada, mocuslarin foaliyyati ilo baglidir” [40,
104]. O hesab edir ki, Midiya tayfalarindan biri olan, dini
morasimlori hoyata kegiron mocuslar e.o. VII-VII osrlords
godim Iran “biitporost” allahlarina sitayis edir vo bu allahlarin
sorofino  himnlor qosurdular [40, 104-105]. Maraqhidir Ki,
S.Qasimova hansi faktlarla siibut etmisdir Ki, maglar Turanin
deyil, mohz Iranmin “biitporost” allahlarma sitayis edirmislor.
Digor torafdon, S.Qasimovanin homkar1 olan 1.9liyev maglar
arasinda “biitparast” olmadigini geyd etmisdi. Adoton, simal
xalqlar1 arasinda on ¢ox “biitparost” kimi turanlilarin-tirklarin
oldugu geyd olunur. Demoali, maglarin “biitparast” allahlara
inanmalar1 farsdilli etnoslarla deyil, mohz tiirklorlo bagli ola
bilordi. S.Qasimova daha sonra yazir ki, ©hamanilar dovlstinds
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do pesokar kahin olan mocuslarin ¢oxunu midiyalilar togskil
edirdilor, lakin onlarin arasinda farslarin da oldugu molumdur
[40, 105]. Onun fikrinca, macuslarmn dinini iss “ilkin zordiistiliyi
Mazda va basqa timumiran allahlarina sitayiso uygunlasdirilmis
(yalmiz dini terminologiyada bazi ixtilaflar qgalmisdi) zordiistiliys
garst goymaq tiigtin Kifayat gqodar asas yoxdur” [40, 105].
Gordiiytimiiz Kimi, zordiistiliyin yaranmasinda “maglarin
talimi”’nin miihiim rol oynadigin1 geyd edon S.Qasimova dini
terminologiyadaki bazi ixtilaflara baxmayaraq bu talimlarin bir-
birino garst goyulmasini da dogru hesab etmir. Halbuki,
fikrimizca, “magqlarin talimi”’nin zordiistiliyo aid olmadigini
ortaya goymagq iiciin kifayat godor ciddi asaslar vardir. Birincisi,
“magqlarin tolimi” zordiistilikdon ovval yaranib vo farsdilli
etnoslarin bu prosesds, ¢ox boyiik ehtimalla heg¢ bir rolu
olmamusdir. Zkincisi, S.Qasimova 6zii do etiraf edir ki, yalniz
zordiistilik meydana ¢ixdigdan sonra “magqlarin  talimi”’no
tapinmig farslara rast golinmisdir, “Avesta” iso sinkretik
diinyagoriisdiir vo s. Biitiin bunlar bir daha siibut edir Ki,
“magqlarin tolimi”’ndon istifado edon farsdilli kahinlor, o
climlodon Zordiist yeni din yaratmisdir. Cox kegmir Ki, Zordiist
yeni dinini farslarin dovlot dini saviyyasina qaldirmagi bacarir
Vo “maglarin tolimi”nin  mahiyyatini tamamilo doyisdirir.
Bununla da, zordiistogodorki “maqlarin talimi” ilo zordiistdon
sonraki  “magqlarin  tolimi” arasinda boyik forq yaranir.
Dogrudur, bazi todgigatgilar siibut etmays calisirlar Ki, Zordiist-
in bu masalada heg bir rolu olmamis vo oksina Zoardiist 6zt do,
hotta tiirk olmus, guya zordiistiliyin, 0 climlodon “Avesta”nin da
mahiyyatini farslar tohrif etmislor. Fikrimizco, biitiin bunlar,
yani “maglarin talimi”nin mahiyyatinin, mozmunun tahrif olun-
mas1 Va bu dini-falsafi talimin avvalca zardiistiliys xidmat etma-
si, daha sonra atosparastlik kimi taninmast mohz ilk névbada
Zordistiin 6ziinlin istiraki ilo bas vermis, hotta 0, bu masalada
“yenilik¢i” rolunu oynamisdir. Belo olmasaydi Zordiistii farsdilli
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etnoslar bu godor dogma soxsiyyat kimi gobul edib, onun
yaratdig1 dini isa rosmi dovlst dini kimi gobul etmazdilor. Hotta
forz etsok ki, vatoni Azorbaycan, milliyyati tiirk olan Zordiist
“maqlarmn talimi”nds islahatlar aparmisdirsa da, biitiin hallarda
bu ilk novbads, farsdilli etnoslarin diinyagériisiine Vo Siyasi
maraglarina uygun olmusdur. Oks toqdirdo farslarin Zordiisto
canyananligi va onun dinini dovlat dini kKimi gabul etmaloarina
basqa sobob ola bilmazdi.

Coxcildlik “Azarbaycan falsafasi tarixi”nin 1-ci cildinda
Azorbaycan xalginin on godim dovr falsafasindon bsahs olunan
foslin miuollifi f.e.n. Solmaz Rzaquluzads “maglarin toli-
mi”ndan bahs edarkon yazir ki, Azarbaycan xalqinin ocdadla-
rindan olan midiyalilarin [249, 28] kahin tayfasi olan maglar
tobiot hadisalori garsisinda sacdo edir, giinasi, ayi, donizi, odu,
suyu, torpagi, havan ilahilogdirir vo bunlar arasinda birinciliyi
oda verirdilor: “Moanbolor xabar verir ki, “maglar... allahlarin
mahiyyati vo monsoyi haqqinda fikirlor soylayirdilor”, .
onlarin fikrinco, allahlarin baglangic1 vardir”. Maglar allahlar
hagqinda moévcud olan mifoloji antropoloji toesavviirlora garsi
cixirdilar” [249, 29]. Bu misllifo gors, godim Azorbaycanda
genis yayilmis vo min illarlo gorunub saxlanmis osas kultlar od
vo su kultu olmusdur ki, bu kultlara godim midiyalilar, o
ctimlodon maglar tapinmiglar [249, 23-24]. S.Rzaqulzadanin bu
fikirlarindan bela notica ¢ixarmaq olar ki, 0, “maglarmn talimi’ni
birmonali sokildo Azorbaycan xalqina aid etmisdir. Ciinki 0,
“maglarin tolimi”ni Azorbaycan xalqinin acdadlarindan hesab
olunan midiyalilarin kahin tayfasinin, yoni maqlarin ad1 ilo bag-
lamisdir.

Onu da geyd etmoak lazimdir ki, S.Rzaquluzads Azarbaycan
xalqmin ulu ocdadlarmin (midiyalilar, utilor, albanlar vo b.)
dinlorindan danisarkon midiyalilar1 farsdilli hesab edon tarixgi
Iqrar Oliyevdon sitat gotirso do [249, 31], lakin Azorbaycan
xalqinin ocdadi adlandirdigi midiyalilarin tiirkdilli-tiirksoylu,
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yoxsa irandilli-farsdilli olmasina aydinliq gatirmir. Bununla da,
belo anlasilir ki, S.Rzaquluzads do 1.Dliyevin prizmasindan
midiyalilar1 Azarbaycan xalqinin acdadi saymisdir. Cox toassiif
ki, kitabin hamin béliimiinds, biz nainki “maglarin talimi”, eloca
do zordistilik va b. dini-falsafi tolimlarin Azarbaycan xalqina
hanst sokildo moxsuslugu ilo bagli ciddi arqumentlori gors
bilmirik. Burada yalniz iimumi sokildo Azoarbaycan xalqindan,
onun ulu acdadlarindan (midiyalilar, albanlar, utilor vo b.) va
etnik monsayi miibahisali olan bu “ulu oscdadlara” aid maglar
tolimi, zardiistilik va s.-don bahs olunmusdur.

Ziya Biinyadov da “maglarmn talimi”nin hans1 xalqmn dini-
folsofi diinyagoriisiine aid etmasi mosalasino konkret aydinliq
gotirmomisdir. O, bir torafdon magqlar1 ©hamoanilor dovriinds
franda boyiik niifuz qazanmis Midiya kahinlori, diger torofdon
“Iran maglar1” adlandirmigdir. O yazir ki, maglar ©hamanilarin
zamaninda bir ne¢o dofs iisyan etmis, sonralar iss yenidon boyiik
niifuz gazanmislar: “Iran maglari, Babil dininin kahinlori
(xaldeylar) kimi goalocokdon xobor vermoklo vo ovsunlamagla
mosgul olurdular” [64, 165]. Burada Z.Biinyadov Midiya
kahinlori olan maglarin vo onlarin toalimlorinin Azorbaycan
xalqt, onun dini-folsofi diinyagériisii ilo bagli konkret hansi
bagliliglarin  olmasin1  géstarmasa do, sonralar Shamoaniloar
dovriindo niifuz sahibi olduglar iigiin maqlar1 “Iran magqlar1”
adlandirmigdir. Ancaq bu Midiya maglarindan “Iran maglari”na
cevrilmis Kkahinlori yalmz Babil kahinlori ilo deyil, tirk
samanlar1 ilo do miiqayiso etmok olar. Z.Biinyadov magqlarn,
yaxud da mocusilorin (godim fars dilindo maqus) dinini
coxallahlilig-biitparastlik dini kimi verir [63, 79], atogporastlori
ISo maglar vo zordiistilorlo eynilogdirir [63, 202]. N.Valixanlinin
fikrinco do, maglar atogparastlorin (al-macus) ozidir [230?, 40].
Biitiin bunlar iso maglarin vo onlarin - “magqlarin telimi”nin
hanst xalga moxsuslugu masalasini bir godor do dolasdirir.
Ciinki tarixde bir c¢ox xalglar, o ctimladon tiirklor, farslar,
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yunanlar, misirlilor vo b. da coxallahli vo yaxud biitparast,
atosparast kimi taninmuslar.

Siibhasiz, “magqlarmn tolimi”nin hansi xalga moaxsus olmasi
mosalasine aydinliq gotirilmasinds ikinci miilahizadan ¢ixis
edon todgigatgilar da miioyyan rol oynamiglar. Belo
todgiqatgilardan tarix¢i  Yusif Safarov once, midiyalilarin
totemlars sitayis etmasi, bununla bagl ibadstgahlarin olmasi,
torpagi, odu, suyu miiqqadas saymasi, eloco do “Midiya
comiyyati orazisinds ideologiyanin bir ndvii olan sehr, cadu”nun
genis yayillmasi barodo molumatlar vermisdir [202, 100].
Dogrudur, Y.Soforov onu da yazir ki, midiyalilar magizm
(maglara sitayis etmo) xiisusiyyatlorino, dofn  marasimi
qaydalarina va s. gora Zardiist ayinina va yaxud mazdakilik (¢cox
gliman mazdaizm — F.D.) ayinina (atosparastlik ayini) yaxin
olmuslar [202, 105]. Lakin yadsoylu etnoslarin bir-birlorini
tanimadiqglart  halda, dini-falsofi  diinyagoriis baximindan
miioyyon godor yaxinligi onlarin no eyni dino inanmalari, no do
eyni soykoko bagli olmalari demok deyildir. Bu baximdan
magqlarin tolimi ilo zordistilik, yaxud da mazdaizm arasinda
mioyyon oxsar Vo forgli adotlorin ola bilmasi tobiidir.
Y.Soforova gora, “Azorbaycan” soziiniin do yaranmasi ilo
slagalondirilon “Zardiist dininin inkisafina Midiya kahinlarinin
dini toliminin tasiri” [202, 105] olmusdur. Demoli, maqlarin
tolimi zordiistilikdon daha iistiin Vo mitkoammal saviyyads olmali
idi ki, bela bir mévge tutsun. Digar torafdan, Y.Saforov maglarin
oda inamindan bshs edorok onlarm dinini atogparastlik
adlandirmasa da, ancaq “Avesta”n1 atogparastlik dininin kitabi
kimi geyd etmisdir [202, 106].

Fikrimizco, Midiya kahinlorinin toliminin hansi xalqin
diinyagoriisiine aid olmasi ilo bagli asas ziddiyyat do, “maglar
tolimi” ilo zordiistilik arasindaki ziddiyyatlorin gostorilmo-
mosindon, xiisusilo maglara aid oda sitayislo zordiistilorin
atosparastliyinin bir-birindan farglondirilmamasindan va s. irali
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galmisdir. Bunu, Y.Soforovun asagidaki fikirlori do tosdiq edir.
Tarixi  odobiyyatda  zordiistiliyin  yalniz  godim  franin
atosparastlik dini olmasi ilo razilasmayan Y.Soforov yazir:
“Midiya orazisindo yasayan etnoslar Iran dilli tayfalarin buraya
goalib moskunlagsmasindan xeyli ovval oda sitayis etmoys
baglamislar” [202, 101]. Demali, Y.Saforov bir torafdan
magqlarin tolimi ilo Zzordiistilik, mazdaizm arasinda yaxinliq
oldugunu sdylasa do, basqa torafdon etiraf edir ki, oda farslardan
ovval sitayis edon midiyalilarin (maglarin) dini inanclari ilo
farsdilli tayfalarin dini inanclart forqli mokanlarda, forgli
diinyagoriislor osasinda yaranmig Vo formalasmisdir. Cox giiman
ki, Y.Soforov zordiistiliyi Iranin atosparostlik dini hesab
etmomoklo  “Avesta”nin sinkretik diinyagoriisim - mahsulu
oldugunu demoak istomisdir.

Midiyanm maglar talimi vo Iran atosporsstliyinds oda olan
forgli miinasibatlor haqqinda tarix¢i alim Yusif Yusifov da bir
stira miilahizalor iroli siirmiisdiir. O, godim fars dilinds tortib
olunmus “Avesta” dini kitabinda oks olunmus zordiistiliyi [36,
166] Iran modoniyyatino aid etss do, lakin “maglarin tolimi”,
yoni “atogparastlik”lo bagl forgli fikirlor sdylomisdir. Onun
fikrinca, atogporastliklo zordiistiliyi eynilosdirmok olmaz, ¢iinki
hor iki inanc mistoqil din sahslori kimi meydana golmisdir.
Bunun ardinca Y.Yusifov xatirladir ki, oda xidmat edan kahinlor
gadim dovrlorde “maq” adlanirdr Ki, atosparast maglar ilk
zamanlar zordiistilik ayinlorini hayata keg¢irmirmis. Onun fikrina
gora, oda xidmat edan zordiist kahinlari iso maq yox, atravan-od
saxlayan adin1 dasiyirlarmis. Midiyada iso atravan anlayisinin
miiqabili atorpat//atropat olmusdu: “Hor iki mofhumun Iran dil-
lori asasinda izah edilmasina baxmayaraq atosparastlor miixtalif
etnoslara mansub olmuslar” [36, 166].

Qadim Azorbaycan xalqmin dini-folsofi  diinyagoriisiini
todgiq edon Fazil Mustafayev iso geyd edir ki, godim Azor-
baycan cografiyasinda tiirklorin ¢oxluq toskil etdiyi dovra gador
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moveud olan dinler moévzusunda giiniimiizo ¢ox az bilgilar galib
catmigdir: “Bu bilgilor daha ¢ox Midiya dovloti ilo bagh
aragdirmalar  naticasinde  lizo  ¢ixarilmisdir.  Monbalords
midiyalilarin osas etibarilo totemlors sitayis etmasi bildirilir”
[174, 45]. F.Mustafayev do, Y.Soforov vo Y.Yusifov kimi atos-
parastliyin godim Iran modaniyyating, o ciimlodon zordiistiliys
aid edilmosi haqqindaki fikirlo razilagsmir: “Ciinki tarixi monbo-
lordoki ortaq gortislora gora Midiya orazisinds yasayan etnik
tnsirlor, digar farsdilli gadim tayfalar bu oraziys golib yerlos-
mozdon ¢ox avvallor do atoso parastis etmislor” [174, 45].

Gordiyimiiz kimi, bu todqiqatgilar farsdilli tayfalarin
diinyagoriisiindoki  atoso  sitayislo (zordiisti atogporastlikla),
turkdilli tayfalarin ~ diinyagoriisindo oda sitayisi (magqglar
arasindaki odparastliyi) bir-birindan farglondirmayi zoruri hesab
etmiglor. Oslindo maglar talimi vo zordiistiliyin hom do
atogporastlik kimi taninmasinda har iki tolimdo oda sitayisin
xiisusi yer tutmast mithiim rol oynamigdir. Ancaq nodonss bir
cox miollfilor “maqlarin talimi” ilo zordistilik do atoso forgli
miinasibatlori nazoro almamiglar. Bununla da, atosporostlik
tarixdo, 0 ctimladon falsafa va din tarixinds “magqlarin talimi”nin
deyil, daha ¢ox zordistiliyin sinonimi kimi verilmisdir. Bu
baximdan F.Mustafayevo gors, zordistilikdon 6nco moéveud
olmus macusiliyin-ategparastliyin zordistiliklo paralel tagdim
olunmasi,  problemin  mahiyyatinin  lazimi  Soviyyado
oyranilmamasindan irali golmisdir. Ona gora do, bu miallif
zordiistiliyin - meydana ¢ixmasinin Siyasi Sabablarina diggot
yetirilmasini zaruri hesab edir [174, 52].

Eyni zamanda, zordiistilikdo sehr, cadu, ovsun va s.
birmanali gokilda pislondiyi halda, “maqlarin talimi”nds bu ciir
ayinlordon istifado olundugu haqqinda molumatlar var. Hotta
maglarin ad1 bels, bir ¢ox halda “magiya” soézii ilo
olagolondirilir. ©gor maglarin omollori (sehr, cadu vo s.)
zordiistilikdo (“Avesta’da) pislonir vo ©hrimanin islori kimi
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verilirsa, onda bels natico ¢ixarmaq olar ki, midiyalilar turanl
olmuslar. Ciinki “Avesta”ya gors, ©Ohrimons inanan xalq
turanlilardir. Yoni bir torofdon “magqlarin tolimi”’ni farsdilli
etnoslarla baglanmasi, basqa torafdon iso bu tolims aid bir ¢ox
keyfiyyatlorin zordistilikdo pislonmasi vo turanlilarin adina
¢ixilmasi basa diistilon deyil.

Ikinci miilahizodon ¢ixis edon basqa qrup todqgiqatgilarn
fikirlarina goro iss, “Maglarin talimi”, eloco do zordiistilik vo
atogporastlik Azorbaycan xalqinin sitayis etdiyi dinlor olub vo
mahiyyatco oxsar dini-falsofi tolimlordir; lakin sonralar bu
tolimlor farsdilli tayfalar torofindon tohrifo ugradilmis vo
beloliklo do onlarin adina ¢ixilmisdir. XIX osrds tanmmis
sorgsiinas alim Mirza Kazim bay yazir ki, Azorbaycanda
dogulan Zordiist midiyali olmus, Midiya dovriinds ana dilinds
“Avesta”nm1i  yazmis Vo  midiyalilara-maqglara  maxsus
atogporastlik, 0 ciimlodon Zordiistiin dini Azorbaycan xalqina
moxsus olmusdur [222, £.1186, i.14, i.30].

1920-ci illarin avvallarinde M.H.Valiyev va Y.V.Camanza-
minli da yazirlar ki, atogporostlik vo zordiistilik Azorbaycanda
yaranmigdir. M.H.Valiyevin fikrinco, Zordiist 6z talimini ona
zidd olan hamvatanlari arasinda toblig eds bilmadiyi ti¢iin, onun
dinini dorhal qobul edon farslara torof kegmisdir [231, 5].
Y.V.Comonzominli iso, {mumiyyotlo maglarin talimini,
atosparastliyi  vo  zordiistiliyi  Azorbaycan xalqmin adina
yazmigdir. Onun fikrinca, biitiin bu telimlor Midiya dovriindo
meydana c¢ixmis Vo oasas ideologlart muglar, yani maglar
olmusdur; Zordiist do Aranda muglar arasinda diinyaya golmis,
“Avesta” vo atogparastlik do Azarbaycanda yaranmisdir. Biitiin
bu madaniyyati vo folsafoni sonralar Midiyani siiquta ugradan
farslar monimsomis va tohrif etmislor [67, 314-315].

Miistoqillik dovriinde Z.Mammadov “maglarin tolimi” ilo
bagl yazir Ki, Atropatenada elmi tasovviirlor Midiya maglarina
aid mocusiliklo (magiya) bagli olmus Vo zordistiliyin

235



Faiq Olakboarli

formalagsmasinda vo yasamasinda maqlarin boyiik rolu olmusdur
[165, 11]. Daha sonra zordiistiliyi macusiliys-atogparastliys aid
edon Z.Mommodov atosparastliyi macusilikla, mocusiliyi isa
zordustiliklo eynilosdirmisdir [165, 15]. A.Siikiirovun fikrinco,
zordiistiliyin - yaranmasinda mithiim rol oynamis maglarin
Azorbaycandan — godim Midiyadan olmasi barods godim
yunanlarin  ¢ox Ssanballi oasorlori olsa da, “XX asr
todqgigatgilarinin maqlar1 daha ¢ox iranla slagolondirmesi adama
goriba galir” [214, 153]. Halbuki yunan alimlari, 0 ciimlodan
Herodot maglarin adst-ananalarinin parslardan kokli surotds
forgli oldugunu bildirarak, onlar1 hom Midiya tayfalarindan biri,
hom do kahinlor kimi toqdim etmisdir [219, 162]. Ancaq
sonralar basga antik dovr miolliflori maglar1 farsdilli xalglarin
kahinlori adlandiriblar. Masalon, Laertli Diogen yazir Kki,
parslardan olan maglar biitiin vaxtlarin1 allaha ibadstds, dua
oxumagda kegirir vo allahin yalniz onlar esitdiyino inanirdilar.
Maglar allahlarin meydana galmosi vo mahiyyati haqqinda
miizakiralor kegirir, od, su vo torpag: allah hesab edirdilor.
Maglar allahlarin tesvir edilmasini, 0 ctimlodon onlarin kisi va
gadin cinslorino ayrilmasina qarst ¢ixirdilar: “Maglar fala
baxmagla golocokdon xobar vermok qabiliyystino malik
olduglarma goro allahlarin onlarm gozlorine  goriinditylinii
gostorir, siibut etmoays calisirdilar ki, hava goriinon seylorlo
doludur vo iti gozlor tigiin onlar1 gormok 0 godor do ¢otin
deyildir” [219, 161]. Aristotels gora, maglar Misir kahinlorindan
daha gadimdirlar va iki barismaz 1) Xeyir (Zevs vo Hiirmiizd);
2) Sor (Aid vo OShrimon) qiivvalorina inanirlar. Boazi yunan
alimlarinin magqlar1 vo Zoardiisti fars hesab etmalarini A.Siikiirov
tarixi sohv adlandirir [219, 162].

A.Siikiirov geyd edir ki, miisolmanliq dovriinden baslayaraq
orta asr Sorq adobiyyatinda maq “atoegparast”, “Zardiist dininin
torofdar1” kimi basa disiiliirdii [214, 154]. O bels bir naticays
golmisdir ki, maglar Midiya tayfalar1 arasinda dini etigad vo
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morasimlori ilo segilon gobilo olmusdur. Midiya vo pars
kahinlori do baslangict bu gobilodon gotiirmiislor [214, 154].
Ancaq maglarla zordistiliyi iso eynilosdirmak olmaz, ¢iinki
magqlarimn foaliyyati Zordiistdon avvalki dovri ohato edir. “Maqg”
sOzii zordistilik yarandigdan sonra, kahin soziiniin sinonimi
olmusdur. Hom maglar, ham do Zordiist Midiya orazisindan
idilor vo Zordiist maglarin tolimlori arasinda islahat aparmisdi
[214, 155]. “Maglarin tolimi”ni atosporastlik dini adlandiran
A Siikiirova gore, Sorgi Iran-Azorbaycan diinyasinm ilk
filosoflart olan magqglar yalniz atosparastliyi yaratmagla
kifayostlonmomis, homin dinin osas pinsiplorini, oxlag-etik
normalarini, ailo-maisot, insani miinasibatlor haqqinda baslica
miiddealar da islayib hazirlamiglar [214, 156]. A.Siikiirov yazir:
“Birincisi, atogparastlik, oda sitayis on godim doévrlardan
Azarbaycan xalqinin ham dini, ham do diinyagoriisii olmusdur.
Ikincisi, atosparostliyi yaradan xalqin Azorbaycanda yasamast,
indiki Mugan diiziiniin onlarin xatirasi olmasi, maglarin bu dinin
yaradilmasinda holledici rol oynamasi holo siibut edilmalidir.
Bunun iigiin kifayat godor dalil vo imkan vardir. Ugiinciisii, bas
mag, birinci maqg “Avesta’nin va atogparastlik dininin yaradicisi
olan Zordiistiin  Azorbaycandan, bir sira monbalords iso
milliyyatca tiirk olmasi hagqinda (son illords bu fikir daha tez-
tez iglodilir) siibutun movcudlugu bu iddiam1 daha da
dogiglosdirmoayi talob edir” [216, 21].

Qadim tiirklarlo farslarin oda olan miinasibatlorini imumi-
lasdirarak, belo gonasto golmok olar ki, tiirklor odu he¢ vaxt
Tanrt saymadiqlari, insanin ruhunun oddan yaranmadig
gonastinds olduglar1 halda, zordiisti farslar odu ham Tann
adlandirmis, ham do ruhun ilahi odla birlosmasi fikrini irali
stirmiislor. Qadim tiirklorin samanizm Va tanrigiliq talimlorinds
animizma, eloco do tobiat tnstirloring, xiisusilo do oda olan
miinasibat bizo demays asas verir ki, onlar bu masalalars hind-
fars mongoli etnoslardan tamamilo forgli yondon yanasiblar.
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O.Hiiseynzadonin do geyd etdiyi kimi, bu giin tiirklorin, 0
ciimlodon Azorbaycan tiirklorinin  Yaz bayraminda tabiot
tnsiirlori (od, su, torpag vo hava) ilo bagh kegirdiyi morasim-
lorin kokii, monsayi zordistiliys deyil, samanizmo, tanrigiliga
gedib ¢ixir [111, 55]. Masalon, godim tiirklorin diinyagdriisiinds,
o climladon samanizmds oda, ocaga tapinma ayrica yer tutsa da,
bu ilahi xarakter dasimamisdir. Sadacs olarag, ocaq ruhu (evin,
otagin ortasinda yanan ocagin ruhu) od anasi vo od atasi kimi
ifado olunmusdur. Samanizmo goro, od tanrisi ocaq ruhunun
sahibidir [200%, 52]. B.Ogal dogru qeyd edir ki, samanizmdaki
Vo tanrigiliqdak: “od tanris1” ilo zordiistilorin “od tanrisi” eyni
monani ifado etmir. Bels ki, tiirklora gors, har bir ocagin ayrica
sahibi vo goruyucusu var, biitiin ocaqlar1 tok ruh vo tok od
tanris1 toamsil etmir. Dado Qorquda gora do, 0cagin ruhu sitayis
edilon bir Tanr deyildir [186, 496].

Ocaq soziindon yaranan otaq anlayist ham evin, hom do
ocagun ruhudur. Bu monada tiirklor, o ciimlodon Azorbaycan
tirklori indinin 6ziinde do ocaq ruhuna — ocaga suyun
tokiilmasini giinah sayirlar. Ciinki ocaq ruhunu séndiirmok, eyni
zamanda evin, otagin ruhunun soéndiiriilmasi, yoni ailonin dagila
bilocayi demokdir. Demoali, bu zaman ocaga su tokmoyin giinah
olmast anlayist odun miiqaddoasliyi ilo bagli deyildir. Burada
vacib olan evini, ailssini ocaq kimi basa diigson tiirklarin onun
dagilmasini angallomokdir. Bir s6zlo, tiirklor odu deyil, ocag-
ailo ruhunu, ailo biitovlilylinii miigoddas saymiglar vo indi do
belodir. Bu baximdan, bu giliniin 6ziindo do Azorbaycan
tirklorinin Yaz bayraminda (Novruz) fiziki vo monavi monada
bodon va ruhlarini pisliklordon, ¢irkablardan, xastaliklordon va s.
tomizlomok ticiin tonqal galayib onun istiindon tullanmalar da,
onlarin oda hansi miinasibat baslomalarini bir daha ortaya qoyur.
Demoli, godim tiirklarin do odparastliyi insan ruhunun tomizlon-
mosindon, odun isa girkabi tomizlomasindan vo sairadon gaynag-
lanmisdir. Halbuki zordiistilikdo vo atasparastlikda nainki belo
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adotlor olmus, hotta onlarin kahinlori atesgah moabadins
yaxinlagarkon nofaslori ilo, miigoddas sandiglari odu mur-
darlamamaq ti¢lin agizlarini xiisusi ortiiklorlo baglarmislar. Lev
Qumilyov da qeyd edir ki, od kultunun yalniz zordiistiliklo
olagosi, haqqindaki ehtimallar hogigotdon uzaqdir. O yazir:
“franda mobiidan-m&biid miiqaddos oda yaxinlasarken sifatine
ortik taxirdi ki, nafasi ilo odu murdarlamasin, tiirklords iso od
vasitosi ilo baod ruhlari, yoni diinyadaki on sor qiivvalori
gorxudurdular. Masala burasindadir ki, Iranda od dini sitayis
obyekti, tirk tayfalarinda iso magiya vasitasi idi, yani aslinds
onlarin arasinda he¢ bir oxsarliq miisahido olunmurdu” [145,
103]. Demali, godim tiirklar “od haqq1” dedikda, heg do farsdilli
etnoslarin baga diisdiiyii ilahi odu nazords tutmayiblar. Tirklor
ticiin od Tanrmin, yaxud da ilk Tiirkiin bir nemati idiss, farsdilli
etnoslar ti¢iin od har sey idi.

Qeyd edok ki, tiirklor va farslar arasinda oda, atogparastliya
forqli miinasibat orta osrlordo do Oziinii biiruzo vermisdir.
Moasoalon, Goytiirklar dovriinds tiirklar od, su, torpaq vs havaya
saygl gostormoklo yanasi, yegano tok Tanridan (GOy Tanri)
basqa bir tanriya sitayis etmoyiblor. Bu baximdan Menqii
Kaganin islam xolifosinin elgisino soyladiyi sozlor maraq
dogrumaya bilmir. Xaqan bildirir ki, tiirklar homisa tok Tanriya
inanmig, sitayis etmis, Onun omri ilo yasamis vo 6lmiisdiirlor:
“Tanr1 goriinon Vo goriinmoayoan har seyin xaliqidir. Allah sizlora
Kitablar gondordi, ancaq siz onlarin yazdiglarina amal etmadiniz.
Bizo do geybi bildiron Kamlar verdi. Biz onlarin dediklorino
omal edor vo hiizur igindo yasayiriq” [131% 35]. Fikrimizco,
biitin bunlar samanizm vo tanrighgm quruculan tirkdilli
etnoslarla zordiistilik vo atogporastliyin yaradicilart farsdilli
etnoslarin od vo digor tobiot iinsiirlorina forgli miinasibatin on
bariz niimunasidir. Ancaq zaman kegdikco miixtalif tayfalarin,
etnoslarin tiirksoylu tayfalarla qaynayib-qarismasi, dini-modani
miibadilolor va s. atagparastliklo bagli sohv fikirlorin, miilahizs-
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lorin yaranmasina sobob  olmusdur. Fikrimizco, ciddi
aragdirmalar aparmadan zordiistilikdo, mazdaizmds oda olan
miinasibatlo samanizmdo, tanrigiliqgda vo “maglarin tolimi”’nda
oda olan miinasibat eynilogsdirmok diizgiin deyildir.

*k*k

Azorbaycan falsofasi tarixinds, timumilikds elmimizds on
miibahisali masalalordan biri do zardiistilik dini-falsofi tolimi
ilo olagalidir. Istor SSRI, istorsa do miistaqillik dovriinda
Azorbaycanda nosr olunan bir ¢ox elmi odobiyyatlarda
islamagadarki dini-falsafi talimlordon zardiistiliyin hom farsdilli
tayfalara vo Iran falsofosine, hom do tiirkdilli etnoslara va
Azorbaycan falsafasine  moxsuslugu haqqinda fikirlor iroli
siriilmiisdiir. Mosalon, SSRI dévriinde nosr olunan iiceildlik
“Azarbaycan tarixi”’nin 1-ci cildinda yazilir: “Zordiist dini
Azarbaycan, iran vo Orta Asiya godim tayfalarmmn dini idi” [34,
53]. Azorbaycan xalqinin godim dini etigadlar1 ilo bagh
“Azorbaycan tarixi’ndoki miilahizolor homin dévrde isiq izii
gormiis iiccildlik “Azarbaycan adebiyyat1 tarixi”nds do 6z
oksini tapmisdi. Burada da Azoarbaycan xalqinin monsayi, ulu
ocdadlarimizin hans1 dino tapindigi, hansi dildo damisdigi,
adobiyyatinin hansi dildo yarandigi vo s. masaloloro aydinliq
gatirilmadon yazilir ki, eramizin avvallorinds Azarbaycanda da
pahlavi yazisindan istifads edilirmis, “Avesta” da gadim pahlovi
dilinds yazilmigd1 [24, 5-36].

ASE-nin 1-ci cildinda isa geyd olunur ki, “Avesta’nin ayri-
ayri hissolori irandilli tayfalarin yayildigi miixtalif vilaystlordo
yaranmigdir [29, 34]. Daha sonra yazilir ki, bir ¢cox xalqglarin
miistorok abidasi olan “Avesta” Iran, Orta Asiya, Azorbaycan va
s. xalglarin tarixini, maigat Vo madoniyyatini, ictimai va igtisadi
tosisatini, dini etigadlarini, folklorunu vo odobi onanalarini
Oyronmokds miithiim monbadir: “Avesta dili - Avestanin
yazildig1, elma molum iran dillorindon on godiminin sorti adidr.
Parslar va gobrlor indi do ibadotdo Avesta dilindan istifads
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edirlor” [29, 35]. ASEnin 4-cii cildinds iso yazilir Ki,
“Avesta”’nin miiallifi Zordiistiin votoni, yasadigi vaxt, foaliyyat
gostordiyi yer barads doagiq moalumat yoxdur [31, 323], son
todgigatlara gora 0, Azarbaycandandir: “Miiasir tadqigatcilarin
boyiik oksariyyatina gora Zordiist e.2. 1000-600-cii illor arasinda
yasamis Vo 0z tolimi ilo Sorgi iranda, yaxud Orta Asiyada cixis
etmisdir. ©nono tosdiq edir ki, 6z vatoninds gobul edilmayan
Zordiist Baktriya hakimi Kavi Vistaspanin sarayina golmisdir.
Vistasp bu dini gobul etmis vo Zordiist gqoca yasinda burada
vofat etmisdir. Zordiist gatalarda oksini tapmis tolimini dualist
tosovviirlor vo mazdaizm osasinda yaratmisdir. Burada oda
sitayis osasdir” [31, 324].

Cagdas dovrda iso zordiistiliyi vo “Avesta”n1 hom iran, hom
do Azorbaycan modoniyyati hesab edoan elmi nosrlordan biri 7
cildlik “Azarbaycan tarixi’’nin bir va ikinci cildlaridir. Birinci
cildin osas miiolliflorindon 1.Dliyev mazdaizmi vo “maglarin
tolimi”ni  Azorbaycan vo Iran orazisinds, zordiistilikdon
(“Avesta”dan) farglonon an gadim dinlor oldugunu géstormisdi.
Onun fikrinca, bu dini tolimlor zordiistiliklo tamamilo tist-listo
diismoso do, ancaq bir ¢ox coahatlorino (dualizm — xeyir vo sor
allahlar1, oda sitayis vo b.) goro onunla ziddiyyst do toskil
etmirlor. 1.Bliyev birmonali sokildo zordiistiliyi vo onun kitabi
“Avesta”ni iran madoniyyati ilo baglamis, azorbaycanlilarin da
madalilar vasitasilo, farsdilli xalglarla birlikds “bu zongin aloms,
eposa, “Avesta’ya, zordiistilik talimino va bir ¢ox digar tarixi-
modoani dayarlora sahiblik hiiququ gazan’digin1 geyd etmisdir
[39, 293]. 1.Bliyev yazir ki, Zardiistiin “Avesta”sinin dilinin iran
dili olmasina iso heg bir siibho yoxdur: ““Avesta” hardon bir
bizdo soslonon boyanatlarin oksino olarag he¢ bir zaman har
hanst geyri-iran dilindo yazila bilmozdi. Onun sonralar guya
Iran dillarindon birina tarciimo olunmasi haqqinda fikirlor do
alimniimaligdan basqa bir sey deyil” [39, 350]. Onun fikrincs,
Zordistlin vatoninin Azarbaycanda lokallasdirilmasinin Sababini
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Sasanilarin bu vilayatin ehkam¢i zordiistilik tarixinds oynadigi
mithiim rolla izah etmok lazimdir. Sasanilor dovriindo biitiin
franin baslica, dovlet ohomiyyotli miiqoddos yerlori Canubi
Azorbaycanda yerlogirdi; bu vilayst zordiistiliyin vo zordiisti
kahinlorinin dayaq montagssi idi [39, 356]. Burada osas masalo
odur ki, 1.Bliyev bir torofdon zordiistiliyi, onun vatonini
birmonali sokildo irandilli xalglarla, Iranla baglayir, digar
torofdon bugiinkii azorbaycanlilarin da guya, irandilli-farsdilli
xalg kimi hamin dinin, eposun varislorindan biri oldugunu siibut
etmaya calisir.

Maraqlhidir ki, “Azorbaycan tarixi’nin 2-ci cildinds do
(islam dini ilo miiqayisods) daha ¢ox zordiistilikdon bshs
olunmus, bu dini-folsofi tolim yens do Iran modoniyyati ilo
yanasi, Azorbaycan xalqnin da modoaniyysti kimi qeyd
olunmusdur. Belo Ki, ikinci cildin miolliflorindon Sara
Qasimova yazir Ki, “pahlovi, eloca do erkan orta asr orob va fars
monbalarinds  oks olunan Zordiist onanasinds Azorbaycan
dziinomoxsus sorofli yer tutur’ [40, 104]. Eyni zamanda 1.0li-
yevdon forgli olarag S.Qasimova Zardiistiin vatoninin Azorbay-
can oldugunu qeyd etmisdir [252, 88]. Lakin S.Qasimova da,
zordiistiliyi osason Iranla baglamis vo 1.Bliyev kimi Azorbaycan
xalqini irandilli xalglardan biri kimi gabul edarok, bu tolimi
Azarbaycan falsafasing, madaniyyasting do aid etmisdir.

Coxcildlik “Azarbaycan falsafasi tarixi”’nin 1-ci cildinda
Azarbaycan xalqinin godim dini etiqadlart ilo bagli bir torafdon
7 cildlik “Azorbaycan tarixi”nds irali siiriilmiis miiddoalara
uygun miilahizalor 6z oksini tapmisdirsa da, digar torafdon buna
zidd olan fikirlar do var idi. Siibhasiz, buna sabob “Azarbaycan
tarixi’ndon forgli olarag “Azorbaycan falsofasi tarixi”nin
mialliflorinin heg do bu miibahisali masalalora eyni mévgedan
yanagmamalaridir. Belo ki, bu kitabda Azorbaycan xalqmnin
godim dini-falsafi goriislori ilo baghh — “Azarbaycanda folsofi
fikrin yaranmasi vo inkisafi (on godim dovrdon b.e.-nin 7-Ci
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asrinadok)” bolmasinin miallifi, folsafo elmlari  namizadi
Solmaz Rzaquluzadas yazir ki, comiyyatin inkisafi ilo alagadar
Azorbaycan xalqinin ilkin falsafi tesovviirlorinds diinyaya baxis
toadricon goxsaviyyali xarakter almis, bu da xiisusilo, mokan vo
zaman anlaminda 6z oksini tapmisdi. Miisllifin fikrina goro,
“Mokan-Allah haqqinda talimin elementlorina “Pahlovi matnlo-
ri”nds, “Avesta”da, sonralar zarvanilikds rast galinir, lakin bu
ideya genis yayila bilmadi” [249, 25]. Demoali, bu miollif
Azorbaycan xalqmuin dini inanclarinin - sonralar  “Pohlovi
motnlori”nds vo “Avesta”da da meydana ¢ixdigmi iddia edir.
Halbuki od, su, agac, torpag, mokan, zaman vo s. anlayislara
inam samanizmdo Vo tanrigiliqda, tiirk mifologiyasinda, o
ciimladan tiirk eposlarinda — “Alp ©r Tonga”, “Su”, “Oguz
Kagan”, “Yaradilis”, “Dado Qorqud” vo b. da genis sokildo 6z
oksini tapmusdir. Ancag biitiin bunlar1 nozors almayan
S.Rzaquluzadaya gors, bir sira Sorq olkalorinds oldugu Kimi
godim Azorbaycanda da zaman ilahilosdirilir, Allah—Zarvan
kimi, ali baglangic kimi gobul edilirdi ki, zorvanilik sonralar
zordustilikdo, manilikdo vo s. davam etmisdir: “Zoarvanilik
ideyalar1 uzun tarixo vo genis yayilma sahasino malik idi,
onlarin  tosirini  zordistilikdo, manilikdos, mozdokilikdo,
yunanlarin diinyagoriisii tosovviirlorinds izlomok olar” [249, 27].
Maraqlidir ki, S.Rzaquluzads “Azarbaycan xalqinin acdadlarinin
— midiyalilarin, albanlarin, utilorin vo basqa etnoslarin” [249,
28] olmasi fikrini irali stirorkon gadim dini etigadlari, monovi
modoniyyati do yalniz onlarin adlart ilo baglamsdir. Azorbaycan
xalqmin ocdadlart kimi geyd olunan etnoslarin — midiyalilar,
albanlar, utilor va b. tiirkdilli, farsdilli, gafgazdilli olmasi barads
S.Rzaquluzads heg bir fikir sdylomassa do, Z.Quluzads hamin
kitabin bagqa bir bolmoasindo yazir ki, albanlar tiirkdilli deyil
[249, 55].

Bu kitabda zordiistilik haqqinda geyd olunan miilahizalor do
ziddiyyatlidir. Bir torofdon S.Razquluzads yazir ki, zordiistilik
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toliminin banisi Zordiistiin monsayi, zordistiliyin miiqoddos
kitab1 “Avesta”nin daha gadim hissasi olan Qatalarin yaranmasi
vaxtl,  Zordiistin  diinyagoriisiine  dair  konsepsiyanin
formalasdig1 vo ilk dofo tamamlandig1 yer haqqinda masalolor
holo do miibahisali olaraq qalir [249, 31]. Basqa torafdon iso,
“miibahisali” olan masalalor ilo bagli he¢ bir ciddi siibut
geatirmadon S.Rzaquluzads daha sonra yazir: “Lakin zardiist-
iliyin Azarbaycan xalqumin da ideologiyasi (se¢gmoa bizimdir —
F.O.) olduguna he¢ bir siibho yoxdur” [249,31]. Dogrudur,
S.Rzaquluzads do, Zordiistiin Azarbaycanla bagliligint an ¢ox
bir “ononays” istinaden — bir ¢ox gaynaglarda (ibn ol-Fagih
“Olkolor haqqinda kitab”; Yaqut Homovi. Cografiya liigati;
Bolozuri “Olkalorin fothi kitabr”; Biruni va b.) Azorbaycanin on
gadim soharlorindan biri olan Urmiyanin Zardiistiin vatoni hesab
edilmasi [249, 32], eloco do A.O.Makovelskinin “Avestanin bizo
golib ¢atan matninin monsaco Raga vo Atropatenadan olan
Midiya magqlar1 torofindon tortib olundugu haqqinda fikirlor
movcuddur. Belaliklo, Avesta kitablarini miioyyan doracodo
gadim Azorbaycan odabiyyatina maxsus asarlor hesab etmok
olar’ [249, 32; 229, 33] fikri ilo osaslandirmaga ¢alismigdir.
Fikrimizca, daha ciddi sakilda elmi arasdirmalar aparilmadan,
konkret elmi siibutlar olmadan zordiistiliyin Iranla yanasi,
cagdas Azorbaycan xalgimin ideologiyasit Kimi toqdim etmoak
dogru deyil. Hor halda S.Rzaquluzadanin burada saslandirdiyi
fikirlor daha cox tarix¢i alim Igrar Oliyevin va basqalarinin
cagdas azarbaycanlilarin irandilli madalilar vasitasilo “Aves-
ta”ya, zongin eposa, Iran madaniyyatino aid edilmosi
miiddaalarina uygun Qalir.

Maraqlidir ki, “Azarbaycan falsafasi tarixi”nin 1-ci cildinin
bu bélmosinds S.Rzaquluzads torafindon séylonan miilahizalar,
basqa bir bolmonin miollifi fe.d. Z.Quluzadanin homin
mosaloloro miinasibati ilo bir godor ziddiyyst toskil edir.
Z.Quluzads birincisi hesab edir ki, tiirklorin godim dinlori
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samanizm, “GOy Tanr1”¢iliq olmusdu: “Tirklorin tobiot
baslangiclarina, samanizmo vo vahid Goy-Tanriya olan inamlart,
gOriiniir, onlarin godim dini inanclarindan hesab edilmoalidir,
eyni zamanda onlarin mioyyan hissasi 6lkods yayilmis
biitparastlik, zordiistilik vo digar dinlara riayat edirdilor. Ancaq
onlarin yerlosdiyi mokanda digar dinlarin, xiisusilo zordiistilik,
yahudilik, xristianlig, VIII asrdon etibaron iss, islamim moévcud
olmasi tiirklorin dini tesavviirlorinin doyigsmosine giiclii tosir
gOstormis Vo onlarin aksariyyati 6z avvalki inanclarindan imtina
edorok homin dinlori gobul etmislor” [249, 53-54]. Ikincisi iso,
timumiyyatlo, Z.Quluzado belo fikirdoadir ki, islamagodorki
dovrdo tlirkdilli azerbaycanlilar samanizm vo GOy Tanrigiliq
dinlari ilo baglh olduglar1 halda, farsdilli azarbaycanlilarin dini
atosparastlik vo zordistilik, albandilli ohali isa, asason Xristian
Vo biitparast olmusdur [249, 55]. Demoli, Z.Quluzads
atosparastliyi vo zordiistiliyi farsdilli azorbaycanlilarin godim
dini kimi toqdim etdiyi halda, S.Rzaquluzadanin zordistiliyi
biitovlikdo Azorbaycan xalqmnin ideologiyasi adlandirmasi
ziddiyyatlidir. Daha dogrusu, S.Rzaquluzads bu zaman hansi
monada zordiistiliyi Azorbaycan ideologiyasi adlandirmasina
konkret sokildo aydinliq gotirmoli idi. Neco ki, Z.Quluzads
S.Rzaquluzadodon forgli olarag belo bir aydinliq gotirmisdir.
Belo ki, o, farsdilli azorbaycanlilarin gadim dinlori ilo, tiirkdilli
azorbaycanlilarin godim dinlarini bir-birindon farglondirmisdir.
Ancaq S.Rzaquluzads Azorbaycan xalqmin goadim dinlori
arasinda samanizm Vo GOy Tanriya inamin olmasi barado nainki
bohs etmis, istolik Z.Quluzadanin farsdilli azarbaycanlilarin
godim dinlori adlandirdig: atogporastliyi vo zordiistiliyi timumi-
likda, Azorbaycan xalqinin ideologiyasi oldugunu geyd etmis vo
bu zaman, sohbotin tiirkdilli, yoxsa farsdilli, balko do hor
ikisinin birlikds tomsil etdiyi Azarbaycan xalqindan getmasino
iso aydinlhiq gotirmomisdir. Halbuki Z.Quluzads bir nego dofo
aciq sokilds yazir ki, Azorbaycan xalq: arasinda islamagadarki
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dinlor arasinda samanizm, GOy Tanriya da inam olub: “Malum
oldugu kimi, olkado, islamdan ovval atosparastlik, zordiistilik,
samanizm Vo Xristianligla bagl diinyagoriislori oks etdiron
tosovviir vo ideoloji carayanlar moveud idi” [249, 57]. Belo
oldugu toqdirds, ¢oxcildlik “Azarbaycan falsofasi tarixi”’nin
miivafig bélmasinds Azarbaycanin tiirksoylu etnoslarinin godim
dini inanclar1 olan samanizm Vva tanrigiligdan bahs olunmamasi,
yalniz VI1-X asrlar falsafasi ilo bagli hamin dini-falsafi talimlora
miiraciot olunmasi, ovozindo zordiistiliyin Iranla yanas,
Azorbaycan ideologiyasi1 kimi toqdim olunmasi hom teacciibli,
ham da ziddiyyatlidir.

“Azorbaycan falsofosi tarixi’nin 1-ci cildinds Azarbaycan
xalqinin godim dinlori ilo bagl fikirlori {imumilosdirando
gortirik ki, bu kitabin miuolliflorindon biri S.Rzaquluzads
Azarbaycan xalqinin gadim dini inamlarin1 7 cildlik “Azarbay-
can tarixi”nin | vo Il cildlorinda (i.8liyev, F.Mammoadovanin va
b. miilahizolorino miivafiq) 6z oksini tapmis miiddoalara
yaxinlagdigi halda, kitabin mosul redaktoru Z.Quluzado
mosaloya daha obyektiv sokildo yanasmaga c¢alismisdir. Hor
halda Z.Quluzads tiirkdilli tayfalarin da Azorbaycan xalqnin
godim dini inanclart ilo bagli yerini vo rolunu gdstormaya
calismisdir. Eyni zamanda Z.Quluzadsnin fikirlorindon bels
cixir Ki, 0, zordistilik vo atogporastliyi tiirkdilli tayfalara, eloca
do tiirk madaniyyatina birmanali sokilds aid etmir. Ancaq bolgo
modoniyyatinin bir hissssi vo Azorbaycanda yasayan farsdilli
tayfalarm godim dinlori  kimi  Z.Quluzado  zordiistiliyi,
atosparastliyi do Azorbaycan xalqina samil edir [144, 78].

Qeyd edok ki, 1995-ci ildo “Avesta”n1 Azorbaycan Tiirk
dilindo nosr edonlor (ismayil Sams vo b.) do Zordiistiin
Azarbaycan torpaginin yetirmasi oldugunu [15, 3] soyloasalor do,
oslindo zordiistiliyin Vo onun baslica kitabi “Avesta”nin Iran
odabiyyatt olmasi miiddoasmma osaslanmislar. Zordiistiliyi
“Qadim Iran madoniyyati vo Zordiist” [15, 5],“Qadim Iran dini”
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[15, 6] va s. kimi galomo almiglar. Eyni zamanda zardiistiliyin
fran modoniyyatino aidliyi ilo bagli homin kitabda 6z oksini
tapmis bir sira miilahizolori — “Zordiist” adinin fars dilindo
izahmi vo godim Iranda soxs adi olmasini, Zordiistiin 6z dinini
Iranin sorginds hékmranliq edon Gostsaba gobul etdirmasini,
“Avesta”nin Iran dillarinden birinda (pahlovi) yazilmasini vo an
osas1 iso Zardiistiin bu dini turanlilara-hunlara gobul etdirmok
istoyarkon onlar torofindon oldiiriilmasini  gostara  bilorik.
Sonuncu miilahizo ilo bagli homin kitabda yazilir: “Hun
gosunlarinin  basgis1  Orcotspa  (Orcasb) vo turanli Tisra
omrvoxso Zordiistii gotlo yetirmiglor” [15, 10]. Homin kitabda
verilon bir geyd do, zordiistiliyin Iranla bagli olmasina bir
isaradir:  “Zordiisti  odobiyyatinda, eloco do  Avropa
avestasiinasliq odabiyyatinda Hindistanda yasayan zordiistilora
“parsilor” deyilir’ [15, 94].

.Soms, zordiistiliyin mahiyyatindo dualizmin oldugunu in-
kar edir vo Zordiistiin ¢oxallahliigin oleyhino ¢ixaraq tokal-
lahliliq dini yaratdigint bildirir [15, 28]. Halbuki “Avesta”nin
Yosna bomesinin 30-cu hissesindo yazilir: “Ilk baslangicda,
diistinco alominds iki okiz govhar — yaxs1 va pis diisiinco, amal
Vo davranis meydana cixdi... Bu zaman iki gévhor bir-birino
rast goldi, diinyada ilk olaraq varliq vo yoxlugun tomalini
goydular” [15, 43]. Bununla bels, i.Samsin fikrina goérs, 30-cu
sayanlar yanilirlar: “Zordiistiin Qatalarda aydin dediyina goro
Ohura Mozda yegano yaradandir. ©hrimoni ©hura Mozda
yaratmay1b. ©hrimani ©hura Mozdaya qars1 qoymaq da diizgiin
deyildir’ [15, 30]. i.Somsin fikrinco, zordiistilikdo sehr, cadu,
movhumat, allahlara qurban kasmoak, igki igmok, torkidiinyaliq,
kocorilik pislonir, eyni zamanda oturaq hoayat, okingilik,
maldarliq, oda sitayis toblig olunur. Qeyd edak ki, zordistilikdo
pislonan vo miibarizo aparilan sorin tomsilgilori turanlilardir vo
adoton, daha cox tirklor kogori xalg kimi tarixoe diisiiblar.
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Demoli, belo ¢ixir ki, Zardiist birmoanali sokildo turanlilar1 va
onlarin allahini vs allahlarini pislomisdir.

“Falsafa ensiklopedik liigat”inds iso zordiistiliyin miiqad-
dos kitab1 “Avesta” ilo bagli 6nco yazilir ki, e.a. | minilliyin
birinci yarisinda formalasmaga baslamis, ancaq boazi hissalori
e.a. Il minilliys aid olan bu kitabin ayri-ayr1 hissalori farsdilli
tayfalarin yayildigi mixtslif vilaystlordo yaranmisdir. Burada
gostorilir ki, “Avesta” godim Iran dillorindon biri vo sorti olaraq
Avesta dilindo yazilmisdir [93, 9]. Buraya godor “Avesta’ni Iran
moadoaniyyatine aid edon “Falsofo ensiklopedik liget”in
miolliflori sonda homin kitabla bagli belo naticaya golirlor:
“Avesta Iran, Orta Asiya, Azorbaycan vo s. xalqlarm tarixini,
moisat Vo madoniyyatini, ictimai, iqtisadi tesisatini, dini
etigadlarin1 ~ 6yronmokds miithiim  monbadir” [93, 10].
Fikrimizco, “Avesta” ila bagls irali siiriilon miilahizolords — Iran
modoniyyatino aid edilon “Avesta’nin, eyni zamanda
Azorbaycan  xalqnin  tarixinds,  modoniyyatinds,  dini
etiqadlarinda va s. konkret hansi rol oynamasi izah olunmali idi.
Ciinki “Avesta” ilo baghi belo {imumilosdirma heg¢ nayi
aydmlasdirmir, onu daha da miirokkeblosdirir. Ustalik, bu
kitabda geyd olunmas: ki, hazirda zordiistiliys inananlar (130
min civarinda) Hindistanda parslar, iranda gobrlordir, istor-
iIsatmoz insanda sualin yaranmasina sabab olur.

Yeri golmiskon, Hindistanin gorkomli dovlet xadimi,
miitofokkir Coavahirlal Nehru “Umumdiinya tarixine nozor”
kitabinda yazir Ki, rovaysto goro, Zordiist Iranda zordiistiliyin
banisi sayilir: “...Amma mon onun bani adlandirilmasinin
tamamilo diizgiin olduguna omin deyilom. Onun godim iran
tofokkiiriine vo dininoa yeni istigamot vo forma verdiyi demok,
balke, daha yaxsi olardi. Bu din, oslinds, Iranda coxdandir Ki,
méoveud idi. Cox godim dovrlords Irandan Hindistana golmis
farslar 6zlori ilo gatirdiklori homin dina indiyadok etigad edirlor”
[179, 51]. C.Nehruya goro, birincisi Zordiist bu dinin banisi
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deyil, ikincisi Zordiist Hindistandan irana galib din yaymamisdir
Vo onun vatoni irandir. Bir sdzlo, bozi todgiqatcilar torafindon
irali siirtilon fikir C.Nehru torafindon inkar olunmusdur.

Qeyd edok ki, bazi ziyalilar, todgiqatgi-alimlor — ©.Hiiseyn-
zado, ©.Agaoglu, Z.Biinyadov, 1.Valiyev, Y.Yusifov,
N.Cafarov, H.Hasonov, F.Mustafayev vo b. zordistiliyi, onun
kitab1 “Avesta’n1 daha c¢ox Iran modaniyyatine aid oldugunu
gebul etsolor do, ancaq I.8liyev, i.Dyakonov, S.Qasimova,
[.Soms vo b.-dan forgli olarag, bu dini-folsofi tolimi cagdas
azorbaycanlilarin guya, farslara gohum olan irandilli madalilarla
bir yerds, varislik baximindan birmonali sokildo c¢agdas
Azorbaycan xalqi, azorbaycanlilarla baglamir, yalniz onun bu
xalga miiayyan tosirindon danisirlar.

XX asrin avvallorindo 9li bay Hiiseynzados “Fiiyuzat”
jurnalinda yazir ki, Firdovsinin “Sahnama”do Iranin tarixi vo
fran1 idaro edon siilalolorlo bagh bohs etdiyi ofsanalor godim
hind hekayolorindon gétiirilmiisdiir: “Bu hekayalorin nshayat,
Hindistandan uzaglasdirilan Zordiist torafindon irana gotirildiyi
zonn olunuyor. Ciinki Pisdadiyan osatiri hokmdarlariin adlari
daha avval gadim hind tarixinds kegiyor” [112, 111]. Qeyd edok
ki, ©.Hiiseynzado bu bilgini taninmig tiirk alimi Somsaddin
Saminin “Qamusi-Elam” asarindon gétiirmiisdiir. S.Samiys gora
Zordiist brohmonlorin  dinindon aywrilib yeni mozhob icad
etdiyindon, votonindon uzaglasdirilmis vo 0, Irana golmis sah
Gostasib torafinden himaya olunmusdur. Iranda yasayan Zordiist
godim hind osatirlorini (“Comsid”, “Zohhak™, “Firudin” vo b.)
iranlilara Gyratmis, bu osatirlor Zordiistiin tarixi kitab1 “Zand
Avesta”’da da oks olunmusdur [112, 220]. Demali, S.Sami kimi
O.Hiiseynzado do zordiistiliyi birmonali sokildo Hind-iran,
Hind-Avropa modoniyyatine aid etmisdir. Hiiseynzado ilo eyni
dovrdo yasamis 9hmad bay Agaoglu da birmonali sokilds
zordiistiliyi Iran folsofosine, madoniyyatino aid etmisdir. O,
1934-cii ildo “Iran vo inqilab1” osorindo yazir ki, Zordiistiin
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“Zond Avesta’s1 istisna olmagla iran madoniyyati asason, tiirk
hakimiyyatlori dovriindo inkisaf etmisdir: “Ondan ovvalKi
dovrlords Iranin vermis oldugu yegans osor Zordiistiin “Zand
Avestasi ilo pahloavi lisanindaki, ikinci doaracali dini mahiyyatli
yazilardir” [7, 125].

Sovet dovriinds iso akad. Z.Biinyadov zordiistiliyi vo par-
sizmi eynilogdirarok, bu anlayislara asagidaki Kimi izahat
vermisdir: “Zoardistilik, parsizm (“pars” - fars etnik terminindan)
— ola bilsin Orta Asiyada amolo golmis vo e.a. | minillikda
Iranda yayilmis din. Zordiistilik 6z admi bu dinin banisi hesab
edilon yarimoafsanovi Zordiist adli peygombardon gétiiriib. Dinin
nozariyyasi Zend-Avestada (harfi — “sorhli matn”) izah olunur”
[64, 320]. O yazir ki, zordiistilik ayininds oda xiisusi shamiyyat
verilmis, “saflagsdiran qiivve” kimi onun admna sacdogahlar,
sonralar iso atoesgahlar qurulmus vo oliilorin dofn edilmasi,
yaxud da yandirilmas: gadagan edilmisdi [64, 320]. O ki galdi
mazdaizms, Z.Biinyadov bu barodo yazir: “Mazdaizm -
Midiyada (e.o. IX-VI osrlorda) vo godim iran Shomanilor
sahliginda (e.a. VI-IV asrlordo) hokm siiron din. Onun adi bu
dinin ulu allah1 Mazdanin (Ahuramazda) adindan golir.
Mazdaizmin zordiistiliklo yaxmligi var. Hoar iki dini birlosdiran
cohat sor ilahasi Anhra-Maynyu ilo miibarizo edan xeyirxah ilahi
Ahura-Mazdanin vo atosin ayinidir” [64, 169]. Demoali,
akademik zordiistiliyi, eloco do mazdaizmi iranla baglamis vo
Iran modoniyyatino aid etmisdir. Ancaq burada bir maragh
moagam var ki, bu da, mazdaizmin va zordiistiliyin sor ilahisina
(Anhra-Maynyu-ohrimano) qarst miibarizoasidir. Fikrimizcs,
farsdilli xalglara aid olan har iki talim moahz sor ilahisi, sor
tanrist Kimi mohz turanlilarin, tiirksoylu xalglarin Tanrisina, ila-
hisina gars1 ¢ixiblar. Yoni 6z tanrilarii xeyir ilahisi kimi galomoa
veran zordistilor-parsilor vo b. hesab edirmislor ki, asas iki Tanri
var: turanlilarin-tiirk etnoslarin sor tanris1 ©hriman va farsdilli
etnoslarin Xeyir tanris1t Horiimiiz.

250



Milli ideologiya problemina tarixi-falsafi baxis. | cild

Birmonali sokildo ballidir ki, tiirk vo hind-fars etnoslar1 bir-
birilari ilo tomasda olmazdan onco dinlori arasinda miiayyan
oxsarliq olub-olmamasindan asili olmyarag, turanlilarin va
farsdilli tayfalarin ayri-ayrt dinlori olmusdur. Artiq burada
miibahiso doguran mogam yalmiz o, ola bilor ki, tirkdilli vo
farsdilli tayfalar bir-birlori ilo tomasa girib, gaynayib-
qarisdigdan sonra onlardan hansimin dini diinyagoriisii tistiinlik
toskil etmis va digorinin miioyyan Qodor, yaxud da oasasan
assimlayasiyasina Sabab olmusdur.

Sadoco olaraq, “Avesta”da 6z oksini tapmis miilahizalorda
turanhilar-tirklor bir torof kimi, Zordustiin fikrinco iso, monfi
torof — sor, qaranliq, ziilmat va s. ¢ixis edir. Demali, tiirklorin
dini-falsofi diinyagoriisii zordiistilikde monfi yondoan — sorin
tomsilgisi (Divlor) kimi verilmisdir. Zordiistilikdo turanlilar-
tirklorlo, onlarin dini inanclari ilo bagli 6z oksini tapmis
miilahizalor hind-fars miflorindo do tokrarlanmisdir. Masalan,
“Riistom vo divlor” mifindo farslarin ofsanavi gohromani
Riistom “Avesta”da turanlilarin allahlart kimi 6z oksini tapmis
divlorlo — Arganq, Xarganq, Ag div vo b. ilo diigmon
miinasibatindodir. Riistom farslarin sahi Keykavusu osir alan
divlarlo miibarizs aparir vo galib golir [13, 195-207].

Biz bu ciir hallara yalniz hind-fars osatirlorinds (xiisusilo
Firdovsinin “Sahnamo”si vo b.) deyil, yunan osatirlorinds, 0
ciimlodon Homerin “Illiada”, “Odiseya” poemalarinda, rus
miflorinds, nagillarinda va b. millatlorin mifologiyasinda, eloca
do dini diinyagoriisiinda do rast golirik. Hind-fars asatirlorinds,
nagillarinda turanlilar “cani siisonin igindoki qusda-gdyargindo
olan, adamyeyan divlor” (bu osatirlor Azarbaycan nagillarinin,
ofsanolorinin  canina da hopdurulmusdur: “Malikmommadin
nagili”, “Cirtdanin nagili” vo b.) kimi golom verildiyi halda,
yunanlarin on godim midriki Homer tirklorin 6lkasini qati
dumana biriinmiis momlokat, ohalisini iso topogdz, eyni
zamanda gorxunc, badheybot, adamyeyan kimi, ruslarda iso
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“can1 siisonin igindoki goyor¢inda olan 6lmoz Kossey” Kimi
verilmisdir.

Honaf Zeynalli 1936-c1 ilo ¢apa hazirladigi “Azarbaycan
nagillari”’na girisdo yazir Ki, div (dev) haqqinda nagillar, ofsa-
nolor Azorbaycan vo iran xalglar arasinda genis yayilmisdir:
“Div vo ya dev (bozi yerlordo doy do deyilir) nagillar1 Azar-
baycan ellari igarisinds ¢ox yayilmis nagillardir. Divlor bir, g
vo yeddi bashi olarmis. Bunlarin canmi siisodo olur, 6ziindon
xaricdo saxlanilir, bu gabi oldo edib qiran adam divo qalib
golormis. Bu divlorin oan dohsatlisi “ag div” imis” [52, 10].
H.Zeynall1 daha sonra yazir ki, “Firdovsinin tasvirlorino asasan,
divlor hagqinda olan nagillar on godim Iran nagillar ilo
olagadardir. Lakin homin adamyeyan vohsilor aski mongollarda
da “©Omogon” adi ilo moshurdur. Ancag bunlarin tosiri
Azaorbaycan nagillarinda goriinmayir” [52, 10].

H.Zeynallinin sézlorindon belo ¢ixir ki, divlerlo bagh
nagillar, osason Azorbaycanla vo Iranla bagli olsa da,
“adamyeyoan vohsilor” monqol ofsanslorinde do 6z oksini
tapmisdir. Ancaq mongollarin “amagon” adlandirdigi divlarin
Azorbaycan nagillarma tosriri olmadigi halda, Iran nagil-
larindak1 divlorin Azoarbaycan xalqi ilo bagliligi var. Maraqlidir,
Azorbaycan nagillarinda miioyyan godor, Iran nagillarinda isa
birmonali sokildo manfi obrazlar kimi 6z oksini tapmis divlora
miinasibot, Zordiistin “Avesta”’sindaki miinasibatdon, demok
olar ki, he¢ na ilo forglonmir. Demoali, mongollardan forqli
olaraq Iran-farsdilli xalglarinin Azorbaycan nagillarina tosiri,
konkret divlora miinasibotdo monfi xarakterli olmusdur. Ciinki
divloro monfi miinasibost daha ¢ox Iran xalglarinin hom
mifologiyasinda, hom do dini-falsofi diinyagoriisiindo (“Avesta”
vo b.) &6z oksini tapmusdir. Iran-fars mifologiyasindan, o
ciimlodon  zordistiliyin -~ “Avesta”sindan  forgli  olaraq
Azorbaycan-tiirk mifologiyasinda, o0 climlodon nagillarimizda
divlar/devlar heg¢ do homisa manfi gohroman kimi ¢ixis etmomis,
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oksina bir ¢ox nagillarda (“GOéy mincix”, “Hatom”, “Sahzads
Miitalib”, “Ibrahim” va b.) miisbat obrazlar kimi verilmisdir.
Mosalon, “Gdéy mincix” naglinda onu oOldiirmok istayan
qardaslariin olindon xilas olan bir qiz divin evina goalib ¢ixir.
Div iss, qiza heg bir zarar vermayarak onu 6z bacist kimi gabul
edir [52, 27-33]. Demoli, SSRI va Iran-fars ideologlar1 no godor
divlori manfi, Ahuran1 miisbat obrazlar kimi tiirklorin yaddasina
sirmaga caligsalar da, buna tamamils nail ola bilmamislor.
Y.Riistamov yazir Ki, Azarbaycan nagillarinda tiirk mof-
kurasi asas yer tutur. “Malik Mammod”, “Tapdigq” va b. nagillar
ilo godim tirk miflori, hotta “Avesta”daki siijetlor arasinda
bagliliq var: “Xeyir va sor haqqinda goadim tiirk mifologiyasinda
da zodiistliikdoki dualizm prinsipi osas yer tutur, yoni iki zidd
qiivva foaliyyat gostorir: Hormiizo uygun golon xeyir baslangic
— Ulgen vo ©hrimana uygun olan sor baslangic — Erlik. Erlik
ovvalca Ulgenin kémakgisi olub, lakin sonra bu isdon al gokib
sarin yaradicis1 olur. Ulgen ali ilahi qiivva kimi (Tanr1) yalniz
xeyir islori yaradir. Ulgen isiq (Goy) boslugunda, Erlik ziilmot
diinyasinda yasayrr” [198, 79]. Azorbaycan nagillart vo
dastanlarinin tanimig todgiqat¢ilarindan  M.H.Tahmasib iso
yazir Ki, “Avesta”da sor allaht OShrimonin on yaxin
komokeilarindon hesab olunan divler zardistilikdon ¢ox-gox
ovvolloro aid olub, isig1, xeyirxahligi, miisbot xiisusiyyatlori
oziindo oks etdirmigdir. Bu miiallifo gors, divlorin daha
godimlords xeyirxahligla bagli olub, sonralar sor qiivvoys
cevrilmalori heg siibhasiz ki, zordiistilik ortaliga ¢ixdigr zaman
gadim osatir, inam vo etigadlari, adat vo ananalari mohv etmoys,
bu miimkiin olmadiqgda iso onlara yeni mona verilmasi ilo
olagadardir [53, 271-272]. Xeyirxahligi vo isig1 tomsil edon
divlorin dovriinds sor allahi olan “Asura” sonrlar zardiistilikdo
“Ahura” soklino salinaraq xeyir allaht kimi geyd olunur [53,
272]. Bu baximdan Azarbaycan tiirk xalgina aid nagillarda da
nadan divlara miisbat miinasibatlo yanast, monfi miinasibatin da
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oldugu boalli olur. Bu artig iki min ilo yaxin bir miiddat arzinda
birlikda yasamaga macbur olan millatlorin dinyagoriislorinda
bas veran qarsiligli miibadila ilo bagl olmusdur. Bu garsiligl
“diinyagoritisii miibadilasi” yalniz divlarlo bagh deyil, miiayyan
godar tabiat dinsiirlarina (od, su, hava, torpaq), goy cisimlarina
(giinas, ay, ulduz va s.), Xxeyir vo gsar va S. moaSalalora
miinasibatdo do bas vermisdir. Mahz buna gora da, hazirda
todgiqatcilar Zordiistiliyin, “maglarin tolimi ”nin,
atagparastliyin, maniliyin, xzrramiliyin va b. dinlorin konkret
hanst millota moxsus olmas: masalasinda  ¢atinlik  ¢okir,
ziddiyyatli miilahizalardan ¢ixig edirlar. Ancaq tirk-Azarbaycan
Vo fars-fran etnoslari arasinda garsiigh  “diinyagériisii
miibadilasi’nin  hanst  Saviyyada bas vermoasini darindan
arasdiran tadqiqatgilar bu moasalalorda dogru naticaya galo
bilarlor. Belo ki, tirksoylu va hind-fars monsali etnoslar
arasinda  “diinyagoriisii  miibadilaSi”  olmugdursa da, bu
miiayyan hadda qadar bas vermis va dini etigadlarina, mifoloji
diinyagoriisloring asasli  dayisikliya sabab olmamugdir. Bu
baximdan, tirk etnoslar: hind-fars etnoslarinin tosiri altinda
miioyyan Qodar oda, Giinagso Vo S. iinsiirloro miinasibati
doyismisdirsa belo, bu ya miivaqati olmus, yaxud da bu
dayisiklik ¢ox ciizi sakilda bas vermisdir. Biitovliikda, tiirklor na
odu, na Giinagi, na do basqa bir maddi insiri hind-fars
etnoslar: kimi ilahi saviyyaya galdirmamis, 2Sasan monoteist
inanclarina sadiq galmuislar.

Bu giino godor zardiistiliklo bagli miibahisalorin markazinds
do mohz bu mogam - zordistiliyin tirklorin (samanizm,
tanriciliq, odporastlik), yoxsa Hind-iran xalglarinin (arilorin),
yaxud da har iki etnoslarin godim dini-mifoloji diinyagoriisii
osasinda qarisig-sinkretik  dini-folsofi  talim kimi meydana
¢ixmasi dayanir. Bu baximdan zordiistiliklo bagli masalalorin
cagdas dovrdo do elmi miibahiso obyekti olmasi tobiidir.
Cagdas dovrdo zordiistiliyi Hind-iran Xalqmn dini-folsofi
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diinyagoriisii hesab edoan todqiqatcilar da kifayst godordir. Belo
todgiqatgilardan A.9hadov zordiistiliyi eramizin ovvallarinda
indiki Azoarbaycan orazisinds yasamis yerli tayfalarin dini kimi
geabul etmir: “Sasani hokmdarlar1 6z tabeliyinds olan bu yerlords
zordustiliyin yayilmasma hor vachlo kémok edirdilor, bu dini
bizansporast xristian dinina qarsi siyasi-dini sadds ¢evirmok,
ohalini 6z monovi tasiri altinda saxlamag ftgiin ondan kasorli
silah kimi istifado etmays ¢alisirdlar. ... godim Zordiist dini vo
ondan torayan manilik (111 asr), mozdokilik (V asr), habels
zordiistiliyin bas allahinin (h6rmiiziin) romzi sayian saflasdirici
(pak edon) oda sitayis (atosporastlik) islamagadorki doévrde
hazirki Azorbaycan orazisinds yasayan ohalinin etigad etdiyi
asas din formalarindan biri olmusdur. Zardiistiliys osaslanan son-
raki din formalar1 (manilik, mazdakilik) arasinda bu dinin asas
tnstirlorindoan biri olan oda sitayis ayininin tmumiliyi o ayino
riayat edonlorin atogporastliyi haqqinda tosovviir yaratmisdir”
[77, 10-11]. Demali, A.Ohadov birmanali sakilda zardiistiliyin,
eloco do manilik vo mozdokiliyin Azorbaycan xalqmna konardan,
basqa millotlor (fars vo Db.) torofindon gatirildiyi gonastino
golmis vo farslara aid atogporastliys do mohz bu mdvgedoan
yanagmigdir.

Filolog alim N.Coafarov hesab edir ki, Iran madoniyyatine
moxsus olan zordiistiliyi, “Avesta”n1 Azorbaycan xalqmna aid
etmok, bu xalqi gadim tirk eposundan, tanrigiliq diinyago-
risiindon Vo S. uzaqlasdirir: ““... azorbaycanlilari — Azorbaycan
xalqmi  Avestanin,  Zzordiistlilyiin,  {imumiyyotlo, Iran
modoaniyyatinin, dogrudan da ‘“zongin alom”inin varisi elan
etmok onu (Azarbaycan xalqini) hagigoton moansub oldugu basqa
bir zongin alomdon — qodim tirk eposundan, hun-tiirk
dovlatgilik ~ ononalorindon,  tanrigiliq  diinyagoriisiindon
uzaqlasdirmaq, kokiino, aslina yadlagdirmaq magsadindan irali
galir ki, hamin “metodologiya” Azarbaycanda XX asrin 30-cu
illarindan etibaran xiisusi olaraq islonib hazirlanmis, ardicil bir
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sokilda hoyata kegirilmisdir” [66, 20].

Zordiistiliyi birmoenali sokilds iran madoniyyatinin mohsulu
hesab edon tarix¢i alim H.Hasanovun fikrinco, zordistiliyin
Azorbaycan tiirklorinin  dini-falsofi tolimi olmas: ideyasinin
muolliflori sovet ideologlart olmuslar. “Bazilori nainki Sovet
dovriindo, lap elo indi do galisirlar ki, stibut etsinlor ki, “Avesta”
tirk diisiincasinin vo diinyagoriisiiniin mohsuludur” [107, 120]
deyan, H.Hasanov yazir ki, bazi todgigatgilarimiz “Avesta”nin
fran dillorindon birinds yazilmasma varmayaraq bu dini
Azarbaycanin islamagodorki dovriiniin aparict dini hesab edir.
Onun fikrinco, hotta Zordiist tirk soylu olub bu dini o,
formalsdirmus olsa bels, zardiistiliyin hazirda malum olan falsafi
konsepsiyasi tanrigiliq konsepsiyasi ilo ist-listo  diigmiir.
Zordiistin - Azorbaycanda dogulmasi ise bu dinin heg¢ do
Azarbaycan tiirklarinin “soy dini” olduguna dslalot etmir [107,
121]. Bir sozlo, H.Hosonova goro Azorbaycan tiirklori
zordiistilikdon imtina etmolidirlor. Bizim fikrimizca, burada
sohbat zardiistilikdan imtina etmokdan daha ¢ox, sadaca olarag
Azarbaycan tirklorinin ona maxsus olmalart siibha dogurmayan
dini-falsafi talimlarinin falsafa, tarix, politologiya, sosiologiya va
bu ad altindak: kitablarda 6z layiqli vo hagli yerini tutmasindan
getmoalidir. Bir daha geyd edirik ki, zordiistiliyi iSo miiayyan
monada Azorbaycan xalginin torkib hissasina cevrilmis geyri-
tiirk etnoslarin, 0 ciimladan fran, Hindistan va basga élkalarin
xalglarimin dini inanc: kimi gabul edarak, ganc naslo da bu ciir
catdirmalayrq. Ancaq zardiistiliyi birmanali sakilda Azarbaycan
xalqnin, Azarbaycan tirklorinin an godim dini-falsafi talimi,
“Avesta n1 1sa an gadim madani abidamiz kimi vermak diizgiin
deyildir.

Azorbaycan xalqmin dini-folsofi  diinyagoriisiinii  todqiq
edon F.Mustafayev do hesab edir ki, Zardiistiin Azorbaycanda
dogulmasini, Azargosasb adlanan mobadin atosinin hokmdara va
idarsedici sinfo aid olub Azarbaycanda yerlosmasini va s. bu
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kimi mexaniki arasdirmalara osaslanaraq, c¢agdas dovrds
Azorbaycanin bozi tarixgilori vo filologlar1  zordiistiliyin
Azorbaycan tiirklarinin gadim dini oldugun irali siirsalor do, bu
inandiric1 deyil: “Ancaq dini diinyagoriis baximindan osason
Goy Tanri, sonralar da islam inancini gabul etmis Azarbaycan
tirklorinin din anlayis1 ilo zordistiliyin dini-falsafi prinsip-
larinin, xtisusilo do dualizm elementlarinin tizvi slagesi olmadigi
gonasatindayik™ [174, 51]. Onun fikrinca, na “Avesta’nin pahlovi
dili, no do zordiistiliyin ganunlari, zordistilarin hoyat torzi vo s.
Azarbaycan tiirklori ilo bagl deyil.

Lalo Movsiimova Zordiistiin vatoni va hoyat1 barads iki vo
daha ¢ox ziddiyyatlordan bshs edarok yazir ki, bu masaloys tam
aydinliq gotirmok miimkiin deyil, ancaq miioyyan miilahizalor
irali stirmok olar. Onun fikrincs, “Zardiisst 6z toaliminin
baslangicinda hind-Iran tayfa dinindo say1 cox olan biitiin
allahlar1 ataraq xeyir allahi (tanrisi, moabudu) Ahura-Mazda ni
[172, 83] vahid Allah kimi gdérmiisdii. Demali, Zoardiist hind-iran
onanalori osasinda yeni bir tolim yaratmisdir. L.Movsiimova
daha sonra yazir ki, Zordiist Divlora — sor qiivvalora garsi
miibarizo aparmisdir [172, 85]. Halbuki, yuxarida da artiq qeyd
etdiyimiz kimi, Zordiistiin miibarizo apardigi Divlor turanlilarin
sitayis etdiyi miiqaddes qiivvalor idilor. Zardiist do mahz onun
dinini gobul etmak istomoyon muglar (saklar), turanlilar, demali
hom do onlarin allahlar1 ilo miibarizo  aparmisdir.
L.Movstimovanin  fikrinco, zordiistilikdo Oda sitayis genis
yayilmigdi ki, bu da Atar vo sonralar Azor adlanmigdir: “Oda
sitayis islamaqgoadarki Azorbaycanin biitiin tarixi boyu birinci
doracali ohomiyyoto malik olmusdur. Elo tokco Atropatena
dovlatinin banisinin adi1 — Atropat (“Odla qorunan” demakdir)
6lkanin manavi hayatinda odun rolunun va shomiyyatinin no
gadar boyiik oldugunu gostarir” [172, 89]. Ancag L.Md&vsiimova
tirklorin oda inanc ils, farslarin oda inancinin tamamils forgli
mahiyyst dasidigmi  geyd etmomisdir. Bu  baximdan
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“Azarbaycan” soziinii farslara aid atogparastlik asasinda izahinin
heg bir asas1 yoxdur vo ola da bilmaz. Sadacs, L.Mdvsiimova
yazir Ki, zardistilor odu ilahilagdirarok ona ii¢ iinsiirdon ibarat
qurban verirdilor [172, 90]. Bu bir daha gostarir Ki, zordistilarin
oda olan inam: hind-iran monsolidir. Oda bu ciir miinasibot
indinin 6ziindo do farsdilli etnoslardan zordiisti parslar vo
gobrlor, zordiisti vo yezidi kiirdlor arasinda qalmaqdadir. Tirklor
iso dofolorlo qgeyd etdiyimiz kimi, he¢ vaxt oda belo bir
miinasibat baslomamislar va indi do baslomirlor. L.M&vsiimova
daha sonra yazir Ki, zordistilordo on yaxin gohumlar arasinda
nikah adsti movcud idi: “Nikahin bu formasi, xiisuson yaxin
gohumlar — ata ilo qiz, qardasla baci, hotta ana ilo ogul
evlonirdilorso  toriflonirdi” [172, 94]. Zordistilor arasinda
moveud olan, oxlagdan konar bu adst-onsns, eloco do oda,
divlora vo s. miinasibat bizi bir daha belo gonasto gatirir ki,
Zordiist Vo onun “Avesta’sinin tiirklors, 0 ctimlodon Azarbaycan
tiirklorino heg bir aidiyyati yoxdur.

Zordustiliyi, “Avesta”n todqiq edonlordon falsofa doktoru
Rauf Mammadov hesab edir ki, “Avesta” abidosinin vo b.
modoani institutlarin monsayi ari vo qeyri-ari modoni sinkre-
tizminds arasidirilmalhidir: “9slinds Avestanin cografi adlari, bu
abidonin gadim va orta marholslorinin, imumiyyotlo sifahi xalqg
yaradiciliginda moadoani bir abids kimi Orta Asiya orazilorinda
formalasdigini gostarir. Bunu, Avesta dilins yaxin dialektds olan
Orta Asiya Iran dillori iizorindo aparilan todgigatlar da tesdiq
edir. Lakin Midiya, ©homonilor doévriindo Orta Asiyadan
gatirilon sifahi xalg oanonoalori yerli anonalorlo tizvi sokilds
baglandi. Noticodo sonraki dovrlordo yaziya kogiiriilon bu
ananaloar, sinkretik madoniyyst niimunosi oldu” [163, 317].
Umumilikda, R.Mommodov “Avesta’n1 asason irandilli-farsdilli
xalglara aid madaniyyat abidssi hesab etss dos, bu abidads do
Azorbaycan xalqinin yerli etnoslarmin — tiirkdilli tayfalarinin
diinyagorisiiniin do 6z aksini tapdigini iddia edir,

258



Milli ideologiya problemina tarixi-falsafi baxis. | cild

Bozi miitofokkirlor, todgiqat¢ilar (H.Hiiseynov, Z.Mom-
modov, F.Ramazanov, V.Abisov vo b.) iso Zordiistiin etnik
monsubiyyatini 6no ¢okmodon, daha ¢ox Zordiistiin Azarbay-
canda dogulmasimi vo “Avesta’nin Azarbaycanda yaranmasini,
basqa qrup todqgiqatgilar iso (M.Kazim bay, M.H.Valiyev,
Y.V.Camonzominli, A.Siikiirov, E.Oliboyzads, Y.Qarayev,
0.0liyev, B.Sofizado vo b.) bu amillorlo yanasi, hom do
Zordiistiin - birmonali  sokildo tiirk oldugunu iddia edarok
zordustiliyi vo onun miigoddas kitabr “Avestani1 Azarbaycan
xalqinin madaniyyatine aid edirlor.

XIX osrdo Azorbaycan tiirk ziyalist Mirza Kazim bay
Qoarbi  Avropa sorgsiinaslarinin  miilahizalorino zidd olaraq
Zordiistiin - Baktriya vo Soqdiyada deyil, Azoarbaycanda-Ur-
miyada doguldugunu, “Avesta’nm iso godim iran dilinda deyil,
“Zordiistiin 6z vatoninds” ana dilinds yazdigini soylomisdir
[222, £.1186, i.14, i.30]. Mirzo Kazim baya gora, “Avesta”nin
yazildigi dil Simali Midiyada hakim rol oynamig Azorbaycanin
xalg danisiq dili olmusdur. Sonralar bu dil yerli lshcalora
parcalanmis Vo Oziindon sonra bir nego odobi abido goyub
getmisdir. “Avesta’nin yazildigi dilin mohv olmasina sobob
Simali Midiyada bas veron aramsiz miihariboalor, xalglarin kogt,
assimilyasiya va s. miithiim rol oynamisdir [78, 142].

XX asrda do bazi tadqiqatgilar Zordiistiin farsdilli olmamast,
tirkdilli tayfalarla, o ciimlodon Azorbaycan xalqi ilo bagh
olmasi ideyalarini irali stirmiislor. Mosolon, Azorbaycan tiirk
ziyalist M.H.Valiyev (Baharh) yazir ki, Azorbaycandan olan
“Zordiist 6z tolimini ona zidd olan homvatonlori (yani fars
olmayan yerlilori — F.©.) arasinda genis yaya bilmomisdi. Bu,
onu 6ziinii yenics yaratdigi dini darhal gobul edan farslara torof
getmoayi macbur etmisdi” [231, 5]. Hotta M.H.Valiyeva gors,
“Azorbaycan” sozii do Zordiistiin adi ilo six baghdir, bels ki,
Zordiist 6z adim “abad odlar 6lkesi” adlanan Azarbaycandan
gotlirmiisdi [231, 5]. Fikrimizce, Zordiist Azorbaycandan
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oldugu halda, “hamvatonlori” arasinda yeni dinini yaya
bilmamisdirsa demali, onun “hamvatanilari” ti¢iin bu din yad va
gabuledilmoaz idi. ©gar bels olmasaydi, onun “hamvatonlari” heg
olmazsa sonralar bu dino tapinar vo Zardiistiin hagli olduguna
inanardilar. Basqa torofdon sual olunur ki, no {gin
“hamvatanlori” arasinda yeni dinini yaya bilmoyon Zordiist
mohz farslara iz tutmusdur? Fikrimizca, Zordistiin hatta
Azaorbaycanda dogulmasi belo onun tiirk madaniyyatina, tiirk
millotino baglilig: ticiin osas ola bilmoz. Basqa so6zlo, Zordiist
Azaorbaycanda dogulubsa bels, tiirk olmamisdir. Goriinir, bu
sobobdan “homvatonlori”’-turanlhlar (agor Zordiistiin
Azarbaycanda doguldugu gergokdirss) arasinda yeni dinini yaya
bilmayan Zardiistiin farslara iiz tutmasi, onun farslarla hom dil,
hom do soykok birliyi ilo bagli olmusdur. “Azarbaycan”
sOziiniin Zoardiistiin adi ils, yaxud da onun talimindoki oda (Atar,
Azar) sitayislo bagli olmasi, bu masaloya birtarafli yanasmadir.
Yani, oda sitayisin ancaq zordistilorlo baglanmasinin no mon-
tigi, no do elmi osas1 yoxdur.

M.H.Valiyevin ¢agdasi Y.V.Camanzaminli iso yazir ki,
“Midiya dovlatini mohv edan parslar, Midiya vo Azarbaycanin
din vo ayinlorini va biitiin moadoniyyatini igtibas etdilor.
Zordiistiliyi Irana boxs edon azorbaycanlilar irandaki miiossi-
salori asrlorco idara etmislor. Hotta bazon hokumsati do alo al-
maga qalxmiglarsa da, miivoffoq olmamislar” [67, 314]. Onun
fikrino gora, nego min illor ovval Kiir vo Araz ¢aylarmin yaxinli-
ginda, Aranda moskon salmis muglar diinyaya Zordiisti boxs
etmis vo “Avesta” burada yaranmigdir: “Bu folsofo vo yaratdig
zehniyyst sayesindo Aran, Mugan Vo biitiin Azorbaycan
modaniyyati hayatinda yiiksok doracalora ¢ixmisdir. Lakin arob
istilas1 Zordiistiin atosi ilo barabar 6lkomizin modaniyyat isigini
da sondiirdii. Darbanddon Homadana godoar sarf olunan amaklor
mohv oldu” [67, 315].

M.9.Tarbiyat iso “Danismendani-Azarbaycan” kitabinda
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Zordiisti Azorbaycan alimlori sirasina gatmaqgla yanasi, onu
parslarin peygombori adlandirir: “Zordiist — Azorbaycanin an
moshur soxsiyyatlorindon mozdis dininin osasini qoyan Vo
Avestanin an gadim hissasinin  miollifidir. Sorq vo Qarb
tadgiqatgilar: parslarin bu peygambori haqqinda bir gox Kitablar
Vo risalolor yazmiglar” [223, 151]. M.O.Tarbiyatin fikirlorindan
belo ¢ixir ki, Zardiist Azorbaycanin maghur soxsiyyati olsa da,
parslarin  peygombari  olmusdur. M.O.Toarbiyat  fikirini
asaslandirmaq ti¢iin ©bu Reyhan Biruniys miiracist etmisdir.
O.Biruni Zardiistiin votani vo etnik monsayi ilo bagh ziddiyyatli
fikirlar sdylomis va an sonda bels gonasto golmisdir Ki, Zardiist
Azorbaycandan olmusdur [223, 153].

M.9.Rasulzadas “Azorbaycan sairi Nizami” asarinds yazir
ki, Torbiyatin “Danismendani-Azarbaycan” kitabinda maghur
fars peygombori Zordiistii Azorbaycan alimlari sirasina gatmasi
tosadiifi deyil [192, 17]. Rasulzadays gora da, Zordiist hogigatan
do azorbaycanlidir: “©bu Reyhan Biruninin 1000 il avval
yazdigi arobca asorinds Zordiistiin Azarbaycanda (Muganda)
dogulub boyudiyt gostorilir’ [192, 17]. Bununla belo,
M.O.Rasulzads yazir ki, farsligin on boyiik va an parlag oananasi
zordiistilik vo atosparastlikdir [192, 166]. Buradan belo ¢ixir ki,
Rasulzado do M.O.Torbiyat kimi Zordiistiin Azorbaycanda
dogulmasina inanarag onu azarbaycanli Kimi gobul etmis, ancaq
bununla yanasi onun yaratdigi dini farslarla baglamigdir:
“Farsgihigin  ononasi  zordistlik, Nizamido  gérmomis
xosgoranlik. Toktanrigiliq ruhunda miisalmandir, Zardiistliiyiin
iki¢iliyino diismandir” [192, 272].

Sovet dovriindo Heydar Hiiseynov iso yazir ki, godim
dovrdo Azorbaycanda folsafi fikrin riisseymlori zordiistilorin dini-
falsafi baxislari ilo tomsil olunmusdur. Onun fikrina goro, elmi
todqgigatlar zordistilik taliminin bir ¢ox xalglarin falsafasine
tosirini siibut edir [110, 13]. Bu dovrde zordiistiliyi Vo
“Avesta”ni todgiq edan an taninmig alimlordon A.O.Makovelski
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“Avesta” kitabinda yazir Ki, bu abido godim Azorbaycan
odobiyyatina aiddir. Onun fikrino gors, zordistilik, maglar va
ohomonilor dininin imumi monbayi Midiyada — godim
Azorbaycanda olmusdur. Onun fikrinca, Urartu dovlstindan
mazdaizm dinini gobul etmis midiyali maglar gabilo dinlaring
garst miibarizoys baslamiglar. Mozdoizm dinini iso inkisaf
etdiron maglar mazdosizmi avvalco Midiya gobilslori arasinda,
sonra isa qonsu Xalglar arasinda yaymuslar [261, 115].
“Azarbaycan falsafasinin tarixina dair ocerklar”no goro
do, Azorbaycan xalqinin godim dinlarindon biri zardiistilikdir.
Azorbaycan xalqmin gadim dovrds Vo erkan orta asrlords dini-
monoavi diinyagoriisiinii  6yranilmosinds  zordiistilik vo onun
miiqoddas kitab1 “Avesta” miithiim yer tutur. Zordist 6zt do
midiyali idi, ¢iinki orta asr monbalori (9.Biruni vo b.) onun
Azorbaycandan oldugunu yaziblar [268, 20]. Burada gostarilir
Ki, tUmumiyystlo godim Midiyada dini diinyagoriis {ig
morhalodon kegmisdir: 1) zordiistogodorki politeizm, devaizm;
2) zorastrizm, monoteizm Zaratustri; 3) mazdayasna. Raga vo
Atropatenadan olan maglar torafindon golomo alinmis “Avesta”
Azorbaycan xalqi — midiyalilar arasinda genis yayilmigdir [268,
23]. Bu dovrdo 9.Safarli vo X.Yusifli do “Avesta”ni “godim
Azarbaycan odabiyyatindan bizo yadigar galan an boyiik vo an
mithiim abido” Kimi veriblor [201, 13]. Mammad Dadaszada
iso geyd edir ki, oksor orta osr miialliflorinin yazidigi kimi
Zordiist Azorbaycanda dogulmus va dinini ilk dofs burada toblig
etmisdir. Hazirda Hindistanda yasayan zordiistilor iso orob
istilas1 zamami Azorbaycan vo Irandan gqacgib gedonlorin
nasillarindendir [69, 21]. Umumiyyatlo, bu miiallif tarix¢i iqrar
Oliyev va b. yolunu davam etdirorok zardiistiliyi vo “Avesta’ni
Azarbaycan va Iran xalglarmin ortag menavi madaniyyati Kimi
gobul etmis, eyni zamanda Azarbaycan xalqinin etnik monsayini
farsdilli etnoslarla alagslondirmisdir [69, 12]. Bu miiallifo goro,
guya Azarbaycan xalqmnin 4 asas: 1) Novruz; 2) Mehrikan; 3)
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Abrizokan; 4) Sads bayramu var [69, 43] ki, onlarin osasini iso
franin ofsanovi sahlar1 Comsid vo b. qoymusdur [69, 100].
M.Dadaszado azorbaycanlilarla tiiklorin basqa-basqa millatlor
oldugunu olrtaya qoymag iiciin, hotta qeyd edir ki, “Avesta” da
il iki faslo boliindyt Kimi, basqga xalglarda, o ctimlodan tiirklorda
do belos bir anans olmusdur [69, 94].

Cagdas dovrde do Zordiistii vo “Avesta”n1 Azorbaycan
folsofasino aid edon todqiqatgilar demok olar ki, yeni bir s6z
deys bilmamis, asason 6zlorindan avvallki muslliflorin fikirlorini
tokrarlamiglar. Bu baximdan ¢agdas dovr todgigatcilarinin
zordiistiliklo  bagli  fikirlorini  timimilosdirmays ¢alismisiq.
Masalon, Z.Mammadova gora, Atropatends elmi tosovviirlor
Midiya magqlarima aid mocusiliklo bagli olmus vo maglar
zordiistiliyin formalasmasinda foal rol oynamislar [165, 11].
Daha sonra zordiistiliyi macusiliys-atogporastliys aid edan
Z.Mommaodov yazir Ki, bir sira orta asr miollIfilori ©.Boalazuri,
O.Biruni, Y.Homovi, Q.Sirazi vo b. bu dini-falsofi talimin
yaradicis1 Zordiistiin Azorbaycandan oldugunu geyd edorok
[165, 12], “Avesta’nmin da burada yaranmis oldugunu
tosdiglayirlor.  Atosparastliyi  macusilikla, mocusiliyi  da
zordiistiliklo eynilogdiran [165, 15] Z.Mommodov Zordiistiin
Azaorbaycanda dogulmasi, “Avesta”nin Azorbaycanda yaranmasi
vo magqlarin bu tolimin yaranmasinda baslica rol oynamasindan
cixig edorok zordistiliyi Azorbaycan falsafasine, dini-falsofi
diinyagoriisiino aid etmisdir. F.Ramazanovun rahbarliyi
altinda noasr olunan “Falsafa” kitabinda [92, 42], eloca do
V.Abisov vo Z.Haciyevin eyni adli “Folsofa” Kitablarinda
Z.Mommoadovun zordiistiliklo bagh miilahizalori ciizi farglorls
tokrar olunmusdur [17, 36]. Hotta Z.Haciyev yazir ki, “Avesta”
Azorbaycan xalqmin badii folsofi fikrinin ilk gaynagi hesab
olunur [103, 40]. Fikrimizca, bu mialliflor tarafindon mosalonin
bu ciir qoyulusu kokiindon yanligdir. Ciinki “Avesta”da oksini
tapan miilahizolorin  he¢ birindo  konkret Azorbaycana,
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Azorbaycan xalqina maxsus heg bir moalumat yoxdur. Dogrudur,
“Avesta”da bozi olkalorin, homin o6lklorin  xalglarinin, 0
climlodon Turan, turanlilarin va s. adi ¢akilir, ancaq birincisi,
burada adi ¢okilon turanlilar vo onlarin dini inanclart sorin
tomsicilori kimi gostorilir. ikincisi, diinya elminds asason, Hind-
Iran madoaniyyatinin torkib hissasi kimi verilon “Avesta’n1 ciddi
sokilda asaslandirmadan “Azarbaycanin ictimai va badii fikrinin
ilk qaynaqlari” hesab etmok diizgiin deyildir.

H.imanov, Y Riistamov, M.Farhadoglu da eyni adli “Fal-
sofonin osaslar1” kitablarinda, yuxarida adlari g¢okilon falsafa
tadgiqatgilart kimi heg¢ bir ciddi dalil, stibut irali stirmadan
Zordiistiin Azorbaycan xalgina moxsus olmasini iddia etmislor.
Masalon, H.Imanov yazir: “Zordiistiliyin meydana golmoasinin,
formalasib yayilmasinin Azarbaycan torpagi vo etnik birliyi ilo
olagali olmasi, bu bdolgonin ictimai-siyasi hoyati, oxlagi-etik
normalar1 ilo bagliligi bu gadim dini-falsafi talimin vo onun
tosiskarinin  xalqumizin da monavi dayarlori Xazinesino aid
olmasi haqqinda fikri momuniyyatlo geyd etmoys osas verir”
[119, 37]. Y.Riistamov iso zordiistiliyi Azorbaycan vo Iran
xalglarmin ortaq dini-falsofi tolimi hesab etmisdir [197, 77].
M.Farhadogluna goro, “Avesta”da godim Azorbaycanda
yasayan xalglarm dini-fasofi, monovi-oxlaqi, ictimai vo i.a.
goriislori oks olunmusdur” [94, 43].

Yuxardaki miialliflorin zoriidstiliyin azerbaycanlagdirilmasi
mosalasinds bir adim da gabaga gedon A.Siikiirov yazir Ki,
guya bu dini talimin farsdilli xalglarin adina ¢ixarilmasina Sabab
“Avesta’ni, zordiistiliyi, maqlarin  tarixini  milliyyatca
azarbaycanh olmayan tarixgilorin éyranmasi olmusdur [214,
155]. A.Siikiirov iddia edir ki, Zordiist milliyystco midiyali-
azorbaycanli, tiirk olmusdur vo “Avesta”nin bizo golib ¢atan
motnlori ise midiyali-azerbaycanli ruhani-maglar toroafindon
tortib olunmus, hotta Zordiist maqlarin atogporast taliminda
islahat da aparmisdir: “Demali, “Avesta”’nin kitablarini soziin
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hogigi monasinda godim Azorbaycan odobiyyatinin osarlori
hesab etmok olar” [216, 27]. D.Laertlinin (e.a. 11l asr) Zordiisti
fars adlandirmasini iso A.Siikiirov tarixi yanlishq hesab edir
[216, 31]. Maraqilidir ki, A.Siikiirov “Avesta”da pislonan,
lonatlonan divlori iso turanlilarin deyil, gadim iranlilarin gabilo
allahlar say1r [216, 35].

Fikrimizca, zordustiliklo bagli dogru naticalorin meydana
¢ixmamasinin basica Sobablardan biri dos, bu dinds sor qiivvalor
kimi gostorilon ©hriman, Divlarin tamsil olundugu dinin vo bu
dino tapinan etnoslarn kimlordon ibarot olmasinin Syronil-
momoasidir. Adoton, Zardiistiin xeyir allah1 kimi verdiyi Ahura
Mazda qabardilarag ©hriman va Divlar isa bir név sori tomsil
etdiyi tigin “unudulmus”dur. Fikrimizco, zordiistiliyin osil
mahiyyatinin askara c¢ixarilmasinda “©hrimon va Divlor”
dininin mahiyyatinin, bu dins tapman etnoslarin monsayinin
Oyranilmasi mithiim ohamiyyat kasb edir. Onu da geyd etmok
lazimdir ki, ola bilsin Zordiist tokallahlilig, Xeyir vo sor qiivvo-
lori arasinda olan miibarizo vo s. ideyalar tiirklordon, onlarin
Tanrigiliq  ideyasindan  monimsamis vo  homin  dindan
gotiirdiiklorino  6ziiniin  do  olavalorini  edorok yeni din
yaratmisdir. Gortiniir, burada Zardiists on ¢ox tasir edon xeyir vo
sor qiivvalori arasinda miibarizs, eloca do oda sitayis olmus va 0,
yeni dinindo bu masaloni daha ¢ox gabartmigdir. Ona gors do,
zordiistilikde monoteizmo meyil olsa da, “Avesta’nin asasini
dualizm vo atoso sitayis toskil etmisdir. Tirklordon daha gox
farlsarin zordistiliys tapinmasina sobab do mohz dualizm vo oda
sitayigin ilahilogdirilmasi olmusdur. Mohz buna gora do, dualizm
diinyagoériisiine tapman zordiistilor tokco toktanrigiliga tapinan
turanlilara-tiirklora qarst deyil, sonsuz zamani ilahilosdirarok
monist diinyagoriisiine tapinan basqa farsdilli tayfalara aid
zorvanilik tolmino do qarsi ¢ixmiglar. Goriiniir, goxallahliliga
meyil bu dovrds farsdilli etnoslarda giiclii olmusdur.

Qeyd edok ki, “Folsofo” kitablarinda oldugu Kimi,
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“Politologiya” vo buna uygun Kkitablarda da, ciddi dolillor
gatirilmadon Zardiist vo onun “Avesta’s1 Azarbaycan modaniy-
yotino-folsofasine aid edilir. Masalon, “Politologiya. izahh
liigat”do yazilir ki, Azarbaycanda ilk siyasi fikrin manbayi olan
“Avesta” e.o. VII-VI osrlordo Azorbaycan vo Iran orazisinds
yaradilmig, sonra daha genis miqgyasda yayilaraq Zordiist
tolimini toblig etmisdir: “Bozi todqiqatcilar “Avesta’nin daha
godim dovrlorde yaranmasi fikrini irali strtirlor. “Avesta”nin
yaradicis1 Vo bag gohromani Zordiistiin sosial-siyasi vo hiiquqi
fikirlori godim  Azorbaycanda formalasan siyasi fikir
qaynaqlarmi gostorir” [189, 36]. H.Siraliyevin va 9.9hmad-
ovun muollifliyi ilo nasr olunan “Politologiya” kitabinda iso
yazilir Ki, Azarbaycan xalqnin siyasi fikrinin sistemli sokildo
sorh olundugu ilk boyiik yazili abido “Avesta”dir [210, 55].
2008-ci ildo miolliflor kollektivi torafindon nasr olunan
“Politologiya” doarsliyinds do yuxarida geyd olunan eyni adli iki
kitabda oldugu kimi, birmanali sokildo geyd edilir ki, “Avesta”
Azorbaycan xalqnin siyasi fikrinin sistemli sokildo sorh
olundugu ilk boyiik yazili abidoddir [190, 51]. On maraqhsi isd
odur ki, gadim dovrlords samanizm, tanriciliq
diinyagoriisiinda, eloca da orta asrlorde “Kitabi-Dado
Qorqud” boylarina toxunmayan “Politologiya” adh bu
darslikds, M.Fiizulinin adi ilk dofs 6z dogma dilinds yazan
ziyali kimi ¢akilir: “Mahammad Fiizuli (1494-1556) ilk dafs
olarag 6z dogma dilinds yazmis vo an gozal niimunalor
yaratmusdir” [190, 61]. Ali va orta ixtisas maktablarinin ba-
kalavr, magistr, aspirant vo midllimlari, eloco ds
politologiyam miistaqil dyranmoak istayanlar iigiin nazards
tutulmus bir kitabda Azarbaycan tiirk dilina olan bu
miinasibat na diisiindiiriicii, no do taacciibliidiir, sadaca
olaraqg milli sarvatlarimiza, milli maraqlarimza, milli
madaniyyatimiza va s. olan miinasibatin aci ger¢akliyidir.
Agqsin Quliyev iso yazir ki, godim dovrdo sosial odalot
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ideyast Azorbaycan folklorunda (nagillarda, dastanlarda,
eposlarda va s.), 0 climlodon “Zordiistnama”da 6z oksini tap-
misdir:  “Mif qodim azorbaycanlilarin hoyat torzini voa
zordistiliyin ideologiyasin1 oks etdirir” [142, 70]. Fikrimizcs,
bu miollif do he¢ bir ciddi osaslandirma aparmadan, goriiniir
yalniz 6ziindon oavvalki bozi todqiqatgilarin zordiistiliyin Azor-
baycan xalqi ilo bagli olmasi1 miilahizalorindon ¢ixis edorak bels
bir fikir sdylomisdir.

Yuxarida “Falsofa”, “Politologiya” kitablarinda zordiistilik
Vo “Avesta’nin Azorbaycan xalqina, onun falsafasing, siyasi
fikrino moxsus olmasiyla bagli irali siiriilon fikirlor “Azorbaycan
odabiyyati tariixi” vo ona uygun basqga kitablarda, miisyyan
forglorlo  tokrarlanmigsdir.  Masalon,  fil.e.d.  Elmaddin
Olibayzada yazir ki, Azorbaycan dini-etik gorislori, folsofi
baxis1 vo badii fikir diinyasinin mayasi, qaynagi, 6ziilii Sumer-
Babil madaniyyati, “Bilgamis” dastani vo “Avesta”dir: “Oradaki
diinyavi fikirlor tarix boyu dini inamimizin, falsafomizin, adot-
ananalarimizin, adobiyyatimizin, manavi va estetik zovqiimiiziin
ilkin ¢ixis noqtasi, bas xotti olubdur. Islam goriislori na godar
giiclii oks tasir gostorsa do bu kokii, 6zayi iiza, tistaloys va itira
bilmomisdir, bu ana teli tokco islamagoadorki xalq kelaminin
zirvasi olan “Dada Qorqud kitabi”nda va lap islam madaniyyati
dovriiniin dithas1 sayilan Nizaminin yaradiciliginda izlasok, fik-
rimizin dogrulugu tasdiq olunar” [83, 154]. Bu alim hesab edir
ki, “Bilgamis”, xtisusilo “Avesta”nin yad dillords bizo golib
catmasi onun imumtiirk abidoasi olmamasi1 demok deyildir, ¢iinki
tirksoylu N.Gancovi do Azorbaycan hokmdarlarinin arzusu ilo
fars dilinds yazmaga macbur olmusdu.

Bu miilahizo “Avesta’nin Tiirk abidasi olmasi {igiin ciddi
arqument deyildir. Ciinki N.Gancoavi farsca yazsa da tiirkliyii,
Tirk millatini, Tirk odalatini, Tiirk sorafini, Tirk layagatini,
Tirk insanligini hor seydon uca tutmusdu, “Besliy”inin birco
misrasinda olsa belo tiirkliiyii pislomomigdir. Lakin Zordiistiin
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“Avesta”sinda iso turanlilar-tiirklor monfi obraz kimi verilmis,
onlarin tapindig1 Divlor-ilahilor isa sorin, ziilmotin tomsilgisi
kimi gostorilmisdir. “Avesta”nin “Yasna” (Zordiist Qatalari)
bolmasinds  (Yasna 12) vyazilir: “Dayvalar1  (divlori)
lonatlayiram, 6ziimii Hiirlimiiziin ragbatgisi, Zordiistgi, divlarin
yagisi, Hiriimiiziin ardicili, amesaspandlar1 (6liimsiiz Soma
sakinlorini) 6yan, amesaspandlara dua edan sayiram” [140, 473].
Siibhasiz, “Avesta” va zardiistilik zaman-zaman tahrifls-
ra maruz qalmsdir. Ancaq yena da 0 gonaatdayik ki, “Aves-
ta”ya miiayyan gadar alavalar olsa da, onun asil mahiyyati,
ilkin baslangic1 dayismoaz olaraq qalmisdir. Bu da ondan iba-
ratdir ki, zardiistilik Turanda, tiirk 6lkalarinds, o ciimladan
godim Azarbaycanda yaranmams, ancaq sonralar bu
ellorde tablig olunmaga baslamsdir. Bunu,“Avesta”daki
hind mansali allahlarin adlarindan (Yim, Ahura, Mazda,
Anahit Ardvisuru, Mitra, Arta va s.), 6lke adlarindan
(Aryan Vecad, Baxdi, Urva, Qava, Xaroyva, Caxra, Bavray
Va S.) cay Va daniz adlarindan (Rangxa, Daitya, Vorukas,
Xukarya va s.), insan adlarindan (Yim, Vivaxvanta,
Purusasp, Spitamid Zardiist, Vistasp, Frasaotru, Camasp,
Paurva, Purudaxstayn va S.) va s. gormak olar [140, 469-
508]. Ancaq “Avesta”m yazan miidllifin ve yaxud
midlliflorin  tiirk  diinyagoriisiindan, onlarin  gadim
dinlarindan — samanizm, tanricihq, “magqglarm talimi” va s.
yararlanmasi, bir ¢ox hallarda miiayyan ideyalari1 oldugu
kimi, bazan isa tahrif edarak manimsamasi isa siibhasizdir.
E.Olibayzado yazir ki, bozi kitablarda Zordiistiin turanh
torofindon  Oldiiriilmasi  miilahizasi  “Avesta”nin  miuoallifini
sumer-turan-tiirk soyundan uzaq tutmaq tgilin ortaya atilan bir
molumatdir. Bu todqiqatciya inansag, hotta “Avesta” “Goy
Tanr1” dininin 6zidir: “Zardiist maqdir, Sumer-turan soyudur,
“Avesta” oslindo “Goy Tanr1 dini” olub, Sumer-tiirk
sivilizasiyasinin giiclii bir goludur. Farslarda bu dinin mahiyyati,
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mozmunu galib, adi iss doyisilib “Avesta”, “Ovasta”, “Apasta”
soklina diisiib, belo do moshurlasib, Qarbin bir sira alimlari do
bunu bels taniy1ib va toqdim ediblor” [83, 171].

Fikrimizca, hormatli filolog alim bels bir genasts galarkan,
zordustilikdoki  tiirklorin ~ dini-falsofi  diinyagoériistine, adot-
ananalarina uygun olmayan masalalori, eloco do “Avesta”daki
guya, xeyri tomsil edon hind-iran tofokkiirii ilo sori, ziilmati,
qaranligi Vo S. tomsilgisi Kimi gostorilon turanlilari-tiirklorin
diinyagoriisiinic nozors almali idi. Dogrudur, E.Olibayzado
Zordistiin turanli sorkards torofindon oldiiriiliimasini bohtan
sayir. Ancaq “Avesta’da Zordiistiin dilindon Divlora-Sor
tanrilara qurban koson turanlilarin pislonmasi, arilorin iso
toriflonmosi faktdir. Belo ki, Yim, Zordiist, Korsasip, Gavo
Usan, Xosrava, Paurva, Camasp vo s. ari soyundan olanlarin
qurbanin gobul edan zordiisti allahlardan olan Anahit Ardvisur
[140, 481-490], turanli soyundan olan Frangasyan, Arcastp
(Ofrasiyab-Alp ©r Tonga), Arcatpin qardasi Bandaramanis vo b.
qurbanini isa radd edir: “Ona qurban gatirdi asli Turanli olan,
Ucurum qiraginda badomolli Frangrasyan... Anahit Ardvisur
Ona belo bir ugur, solahiyyst vermodi” [140, 485]. Ancaq
Anahit Turan 6lkasini, Turan Danvalarin1 [140, 490] moglub
etmok, alo kegirmok istoyon arilors ugur diloyir. O da faktdir ki,
tirklor arasinda he¢ zaman gan qohumlari ilo evlonmo fakti
olmamigdir, ancaq Zardiist vo zordiistilor iso bunu, gsbul edir:
“And i¢ib 6hdomo goétiiriirom (s6z verirom) ki, Hiirmiiz¢ii dinina
sadiq olacagam; (bu din 6yradir) ki, harbi yiiriislor dayandirilsin,
yaraqglar yera goyulsun, 6z (yaxin) adamlarinla ailo qurulsun...”
[140, 474-475].

Biitiin bunlara baxmayaraq, dil¢i alim T.Haciyev do belo
fikirdadir ki, “Avesta” Azorbaycan xalgqina moxsusdur vo
Azorbaycanin folsofi abidasi olan “Avesta”da tiirkizmlor digqgati
calb edir [60, 17]. O yazir ki, tirk dilindo yazilan “Avesta”
sonralar pahlovi dilina torciimo olunmusdur: “Abidonin dilinda
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bu godor tiirkizmin islonmasini tesadiifi saymaq olmaz vo bu an
az1 0 demoakdir ki, “Avesta’nin dilinds hatta 2-3 dofa do tirkizm
islonsa bela, bu hadiso Zordiistiin yasayib-yaratdigi oshatodo
tirkconin  movcudluguna dolalot edir. Bu faktlar1 nozoardon
qagirmayaq ki, Zordiistiin “Avesta” olifbasi uygur olifbasina
uygundur” [60, 18]. Fikrimizca, ovvala, “Avesta’da
tirkizmlarin movcudlugu, halo bu abidonin tiirk abidssi olmasi
anlamina golo bilmoaz. Ciinki homiso va indinin 6ziindo do tiirk
olub tiirkco asar yazanlarin kitablarinda arob-fars sézlorina va
yaxud da oksino rast galmok miimkiindiir. Ikincisi ise, Zordiist
turanlilar1 Vo onlarin 6lkasinin adini miisbat monada deyil, monfi
monada c¢okmisdir. Ugiinciisii, “Avesta”daki tiirkizmlorlo
miiqayisada hind-fars mansgali istilahlar xeyli ¢oxdur.

Zordistiliyi  todgiq edonlordon Baloglan Sofizads do
“Avesta’n1 birmonali sokildo tiirk abidosi, Zordiistii iso Azor-
baycan tiirkii Kimi galomoa almisdir. Onun fikrincs, “Avesta’nin
an godim hissasi olan “Qatalar” Azarbaycanda ortaya ¢ixib va
zordiistiliyin samanizm, Sumer, Midiya-maglar vo “Kitabi-Dado
Qorqud”la ortaq koklari var [207, 6]. Onun fikrinco, “Avesta”
Parsda (Iranda) yaranmamus, bu abidanin an godim dili do Hind-
Avropa dili, pars dili olmamigdir. “Avesta”nin dili oski tiirk dili
olmus, bu abidonin “Qatalar’1 isa ilkin Manna dilindadir” [207,
37]. Filolog alim Yasar Qarayevin ds fikrincs, eradan avvaloki
I minilliys aid olub biza galib ¢atmis abidalordon biri Zordiistiin
“Avesta”’sidir.  Sonralar farslar “Avesta”ni tohrif edorkon
abidodo on ¢ox ziyana ugrayan tiirkliyi ifado edon olamatlor
olmusdur [132, 111]. Y.Qarayevo goro, Zordiist vahid Tanr
ideyas1 ilo dinlorin tarixino ilk boyiik islahat¢i, novator —
peygambor kimi daxil olmusudr [132, 111].

Bizim fikrimizcas, Zordiistiin ilk dofo vahid Tanri ideyasi ilo
¢ixis etmosi, Qotiyyan inandirict deyil. Birincisi, Zordiist
birmonali sokildo dualizmo — ikiallahliga tapinmisdir ki, bunu
oksoar tadqgiqatgilar da etiraf edirlor. Maraqhdir ki, Zardiisto gora
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iki allah var, onlardan biri Zordiistiin tayfasinin allahidir — Xeyri
tomsil edir, ikincisi Zordiistiin miibarizo apardigi turanlilarin
allah1 vo yaxud allahlaridir (Divlordir) — Sari tomsil edir. Ikincisi
1S9, zordistilor ogor tok toktanrigiliga tapimnmis olsaydilar
sonralar atosparastlor kimi taninmazdilar. Demali, zordiistilikdo
toktanrigiliq ideyasi he¢ kokiindon olmamisdir. Sadaca olaraq,
Zordiist Ahura-Mazdani basqa xeyir allahlarinin (yer allahi, su
allahi, od allahi, barokat allahi vo b.) bas allah1 hesab etmisdir.
Bu kimi hallara basqa c¢oxallahliliga inanan misirlilords,
yunanlarda, hindlilordo vo bagqalarinda da rast golmoak
mimkiindiir. Goriiniir, zordistilor arasinda bas allah - Ahura-
Mazda ideyas: giiclii olmadigina goro sonralar od allahina daha
¢ox sitayis etmis Vo atogparast kimi taninmislar.

Y.Qarayev “Avesta’daki etnografiya, toponimka ilo godim,
tarixi Azorbaycan cografiyasi arasinda olagolorin oldugunu geyd
edorak yazir: “Bels ki, abidanin hatta deformasiya olmus matni
do orijinalin dil moansubiyyati barado elmi ehtimallar irali
stirmak ti¢iin imkan1 aradan qaldirmir va alimlor “Avesta”da bir
olamot  soviyyoasindo  tiirkizmlordon  damisirlar.  Zordiistiin
urmiyali azori tiirkii olmasi vo “Qatalar’in Azarbaycan,
Nohavend, Rey, Homodan, Isfohan bélgalorinds goloma
alinmasi, demok olar ki, niifuzlu miitoxassislorin oksoriyyati
torofindon gobul vo etiraf olunur” [132, 112]. Onun fikrincs,
beynalxalq “zordiistsiinasliq” tosdiq edir ki, “Avesta” Elam-
sumer monsali dildo yazilib: “... hotta vozni do yeddi, on bir
hesabl1 heca vaznidir, na “Avesta”, na “Qat” soziiniin 6zii Hind-
Iran dillarinds yoxdur va nohayat, no farslar, no do ®homonilor
magqlarin vo zordistilorin (iltisagi dillorin), dini-etnik, qévmi
adot-onanasine mohrom olmayiblar, masalon, onlarin dofn adot
vo ayinlorindon tamamilo forgli dofn moarasimlari kegiriblor”
[132,112].

Fikrimizca, yalniz hansisa, xiisusilo bir nega acnabi alimin
miilahizalorindon ¢ixis edorok “Avesta’ni  Azarbaycan-tiirk
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abidasi hesab etmok diizgiin deyil. ©n az1 ona gora Ki,
zordustilikdoaki (tohrif olunan va olunmayan “Avesta”daki1) dini-
folsofi diinyagoriis no godim dovrds, no orta osrlords, no do
cagdas dovrdoki tiirklorin dini-falsofi diinyagoriisi ilo tst-listo
diismiir. Bunu goérmok iigiin  “Avesta’nin  mahiyyatino va
zordustiliyin asas prinsiplarina diggst yetirmok kifayotdir.

“Azarbaycan adabiyyat: tarixi” ¢oxcildliyinin 2-ci cildin-
da yazilir ki, Zordiistiin votoni Azarbaycan, “Avesta’nin galoma
alindig1 ilk dil iso “Midiya-Azorbaycan dil”idir. Bu Kitabin
miiolliflorina gore, avestasiinasliqda zordiistiliyin iran-Hindistan
modoaniyyati ilo oalagealondirmosi diizgiin deyildir: “Hagigat isa
budur ki, “Avesta” asrlorin gedisindo tarixi sobablor tiziindan
dilini, simasimi vo mazmununu asash sakildo doyissa bels, hotta
zoif tiirkizmi do onu Midiyadan qopara bilmoz” [26, 61-62].
Zordiistilik vo “Avesta” tiirk diinyasi, 0 ciimladon Azarbaycan
tirklori ilo baglidir, sonralar parslar bu dini-falsafi talimdo
doyisikliklor edarok onu tahrif etmislor [26, 65]. Bu kitaba gors,
“Zordiist” adi Tiurk monsglidir vo  “Zurqgagi” s6ziindon
gotlirilmisdir. “Zur” iss “sorgu”, “sorusmaq”, “sor”, “sorgu
sormaq” monasindadir [26, 72] vo godim Azorbaycanin —
Manna-Midiya ellorinin an bdyiik din peygombari Zordiistiin
tolimi politeist-dualist talim olmusdur.

“Azorbaycanciliq”  kitabinda  zordistiliyi  “konkret
Azaorbaycan hadisosi, Azorbaycan tofokkiiriiniin tarixi-falsofi
bohrasi” sayan N.Semsizadays goro, bir ¢ox tadqigatcilar, 0
ciimlodon Y.Qarayev haqli olaraq yazir ki, “Avesta” azori-tiirk
modoaniyyatinin tosokkiiliinds bilavasito gaynaq rolunu oynamis,
Zordiist peygomborliys Azorbaycanda catmisdir [208, 25].
“Zordiistparost” todqiqatgilarin miilahizalorindon ihamlanarag,
bir godar da iraliya gedon N.Somsizads yazir ki: “Biitiin Sargin
on godim vo mikkomal folsofi-dini tolimi olan zordiistizm
Azaorbaycan ideologiyasinin qaynagir kimi cixis edir...” [208,
27]. Maraqlidir ki, bu miollif Azorbaycan ideologiyasinin
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gaynaglart kimi birinci “tirk mifik tofokkiirini” (I — F.0.),
ikinci zordistiliyi (! —F.©.), tiglincii iso mazdakizmi (! — F.O.)
[208, 28] goriir. Tarix¢i, etnograf alim X.Xalilli do birmonali
sokildo hesab edir ki, farslar no godor “Avesta”ni ogurlamaq,
doyismok istasolor do, 0 yena do Azorbaycan falsafasing,
modoaniyyatina, adobiyyatina aid olaraq qalmigdir [117, 96].
Basqa bir miollif 9.El¢ibay do hesab edir ki, Zordiist
Azorbaycanda dogulmus, tiirk olmus vo onun yaratdigi dini
tolim do tiirkloro aiddir. Sadoco olaraq, farslar Zordiistiin bu
dinini tohrif etmok istesalor do, tiirklor buna garsi ¢ixiblar:
“Tiirk diihasimin yetisdirmasi olan va diiynada ilk taktanril
din yaradan Zardiista vo onun yaratdigi dina qarst olan bu
pars amansizligina, osatirgiliyina vo sahbazligina, bu diinya
Olgilisiindoki toxribatina Azorbaycan seyr¢imi qalmigdir? Yox,
gocaman bir xeyr!” [72, 106].

Rafail 9hmadli iso yazir ki, Midiya dovriindos yaranan
“Avesta” Azorbaycan xalqinin gadim madoaniyyatinin an boyiik
tarixi abidoasi, bu abidonin muosllifi Zordist iso tirk olmusdur
[79, 19]. Ona goro, tiirk abidasi olan “Avesta” sonralar —
Sasanilor dovriinds farslar torafindan tohrifo ugramis va naticads
fars zordistiliyi yaranmigdir. O, geyd edir ki, son dovr
todqiqatcilarinin boyiik oksariyysti do zordistiliyin, “Avesta”nin
tirk abidoasi olmasi fikrindadir [79, 20-21]. Hotta R.Ohmadli
yazir Ki, “miidrik Dodo Qorqudun biitiin boylarinda ulu
Zordistin ruhu duyulur” [79, 60]. Halbuki, onun bu fikirlori
ziddiyyatlidir. Belo ki, bu todgigatgt godim dovrlo bagh
Azarbaycan xalqinin dini etigadlar arasinda Goy Tanri dininin
adim1 ¢okmadiyi halda, ancaq azorbaycanlilarin “islamlasmaq”
ideyasina goldikds, bu dindon do s6z agmisdir: “Tarixin axari
zomininds Islam dinino balad olub, onu 6z Goy Tanri dinine
bonzar goron tiirk soyu, islamiyyati bir din olaraq gobul etmis,
ilahi qidrotin  yenilmaz tocossiimii olan bu dinds cahan
hakimiyyati idealina uygun ¢oxlu hikmotlor gérmiis, Islamu
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yasayarag onu daha da ucaltmis va belslikla, 6zlari do islamla
birgo insanliga xidmat etmislor” [79, 157]. Demali, tiirklar, 0
cimlodon Azorbaycan tiirklori islami1 zordiistiliya yoX, Goy
Tanr1 dinina banzadarak gabul ediblor. Fikrimizca, miollifin bu
fikirlari ziddiyyatlidir vo Dads Qorqud diinyagoriisii ilo Zardiist
dini arasinda paralellor aparmaq dogru deyildir.

Zordistiliyin vo “Avesta”nin hanst xalga, hanst 6lkanin
madaniyyatine maxsus olmasi ilo bagli geyd olunan miilahiza-
lari, fikirlori timumilasdirarak belo bir naticoys golirik ki,
burada bir nego o6nomli mogama aydinliq gotirilmalidir.
Bunlardan birincisi, zordiistiliyo godor tiirklorin vo farslarin
hans1 dina inanmalari masalasidir. Ola bilsin ki, tiirklor vo
farslar zordistilikdon 6nca, bir-birlorindon xobarsiz bir dins,
masalon atogpoarastliys sitayis edirmislor vo bu da, sonralar yeni
tolimin yaranmasinda mithiim rol oynamisdir. Ancaq yuxarida
da qgeyd etdiyimiz kimi, bu etnoslar arasinda oda sitayis, dini
inanclar vo s. forgli formada olmusdur. Farsdilli tayfalar odla
yanagl, osason coxallahliliga, yaxud dualizm sistemino tapin-
muglar. Zordistilikdo do dualizm, miioyyan godor politeizm
baslica prinsipdir, “Avesta”da xeyir va sor allahlar1 arasinda
miibarizo gedir. Tiirk diinyagoriisiiniin oksina olaraq zordiistilik-
da an yaxin gan gohumlugu olan cinslorin (atanin qizi, gardasin
baci ilo evlonmasi vo s.) evlonmosi giinah Ssayilmir. Halbuki
biitlin tarixi monbolords tiirklor arasinda no gadim zamanlarda,
no do sonralar belo bir adoat-onanoys rast galinmodiyi bildirilir.
Ancaq biitiin bunlarla yanasi, zordiistiliya godor hom tiirklarin,
hom do parslarin bir-birine  miisyyan godor yaxm olan
atosparastlik dinlori olmus, ancaq sonralar Zordiist atogparastlik
dinindo islahatlar aparmaq istomis vo yeni bir din yaratdigini
bayan etmisdi. Burada belo bir sual meydana ¢ixir ki, Zardiist
hansi atogparastlik (tiirkloarin yoxsa, farslarin) dini asasinda yeni
din yaratmis, yaxud da hamin dinds islahatlar aparmisdir?

Tirklorlo farslarin zordiistiliya gadar bir dinds ola bilmasi
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fikrino iso X1 osr fars sairi Firdovsinin “Sahnamo” asarinds vo
XIX osr tiirk ziyalis1 A.A.Bakixanovun “Giiliistani-irom” tarixi
kitabinda rast galirik. Firdovsi yazir ki, iran sah1 Firudin alomi
ic oglu arasinda bolisdirir: Rumi Xavari Salmo, Cinla
Tiirkiistan1 Tura va Irani1 ise Iyraca verir [95, 87]. Firdovsinin bu
asarindon balli olur ki, Solmin gardasi olan Turan — tirklor
yasayan olkonin, Iyroc iso Iranm sahibi olmusdur. Burada
maraqli cohat Firdovsinin tiirklorlo farslarin eyni kokdan
olmalarin1 gostarmosidir. Bundan sonra Firdovsinin yazmasi ki,
fran sah1 Gostasb (Gorsasb) zordiistilik dininin yayilmasi ilo
mosgul oldugu halda, Turan hokmdari Ofrasiyab (Alp Or
Tonga) tirklor arasinda zordiistiliyin yayilmasina manes
olmusdur [95, 255-257], demali, bu vaxta godor farslar vo
tiirklor bir dins inanirmiglar. Ancaq Zardiistiin yeni din yaratmaq
istoyi kegmisdo gohum olmus (?) vo bir dina inanmis (?) iki
tayfa arasinda naraziligin yaranmasina gotirib ¢ixarmisdir. Fars-
lar zordiistiliyi gobul etdiyi halda turanlilar bundan imtina etmis
vo kohna dinlarinds (?) galmaga {istiinliilk vermislor. Demali,
turanlilar iranlilardan forgli olaraq ikiallahliligi rodd etmis vo
0zlarina maxsus toktanrigilga sitayis etmokds davam etmislar.
Azaorbaycan tiirk ziyalist A.A.Bakixanov da boazi gaynag-
lara osaslanaraq farslarin tiirklor arasinda zorla zordiistiliyi
yaymagq istadiyini, bununla da, avvalca bir dino sitayis edan iki
tayfa arasinda nifaq yarandigimi geyd etmisdir: “Mahammad
ibn-Xangah ~ (Mirxond) “Rovzetiissofa” da,  Xandomir
“Xiilasatiiloxbar” da va sair tarixgilor yazirlar ki, Giistasib Rum
olkasindon qayitdigdan sonra, atasinin yerinds saltonot taxtina
oturdu vo Iran paytaxtini Bolxdon &zii bina etdirdiyi Istoxr
soharing kogiirtdii. O, Iranda Zordiist dinini yayd: vo bir adam
gondorib, tiirklorin hakimi Orcasibi (Ofrasiyab-Alp Or Tonga —
F.O.) do bu dino dovat etdi. Buna gors, indiya godor bir dinds
olan iki tayfa arasinda ziddiyyat térandi” [55, 35]. Bakixanov
belo bir cohati do qgeyd edir ki, tiirklor vo farslar zordiistiliyo
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gadar bir dina (?) inanirmiglar, sonralar sonunculara Zordiist 6z
dinini gobul etdirmis vo bunu, tiirklor arasinda da yaymaga
calismigdir. Hor halda A.A.Bakixanov da manbalars asaslanaraq
zordustiliyin onco farslar torafindon gobul edilmasini, tiirklarin
isa farslar torofindon bu dino dovat edilmasi fikrini irali
stirmiisdiir.

Demoali, biitiin yuxarda qeyd olunanlardan belo natico
cixarmagq olar ki, Zordiist 6ziiniin etnik monsayindan (tiirk, fars
vo b.) asili olmayaraq ilk dofo dinini farslar arasinda yaya
bilmisdir. Bu iso 0 demokdir ki, Zordiistin dini tiirklorin deyil,
farslarin  atogporastlik dinina yaxin olmusdur. Ogar belo
olmasaydi, Zordiistiin yeni dini ilo, ravayatlora inansag,
farslardan ovval tanis olmus turanlilar bu dini geobul edardilar.
Demoli hotta Zordiist “Tiirk” olmusdursa bels, onun yeni dini
tiirklorin méveud dinino zidd olmus vo onlar bu dini gobul
etmokdon imtina etmislor. Zordiist do yeni dinini gsbul etmok
istomayan turanlilarin dinini sor qlivvo (Shrimon) adlandirmis
Vo onlarin tanrilarini (Devlarini/ Divlorini) pislomisdir.

“Avesta’m tirk dilindo nosr edonlordon 1.Sams iran
monbolorino osaslanaraq yazir ki, Zordist tokallahliliq dinini
gobul etdikdon sonra, ilk ndvbada, “turanilor vo sogalar (saklar —
F.©.) arasinda 6z dinini toblig etmisdir. Lakin 0 zamank: din
basgilart onun oleyhino ¢ixmis, yeni dinin yayilmasina manes
olmuslar” [15, 10]. 1.Somso goro, bu hadisodon sonra Ahura
Mazdanin tapsirigi ilo Iranin sorgino gedon Zordiist 6z dinini
buranin hékmdar1 fars Gostasba qobul etdirir vo bu dini Iran,
Hindistan vo Kigik Asiyada, on sonda Turanda yaymaga
baslayir: “Zordiist dmriiniin axirinda 6z dinini yaymaq ugrunda
miiharibalords istirak etmis, turani moanbalorine gora hunlarla
miiharibado Oldiiriilmiisdiir” [15, 10]. Bu kitabda, yuxaridaki
miilahizays zidd olan basqa versiyada iso Zordiistiin muglara
qarst cixaraq yeni din yaratdig: bildirilir. 1.Sems geyd edir ki,
midiyalilar godimdan bari Ohuraya sitayis edirmislor, muglar
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(yani maglar) iso mévhumat, sehr vo cadugorlikls bu dini garis-
dirtb doyismislor: “Midiyadan olan Zordiist dini islah etmok
mogsadilo giyam qaldirmisdi. Lakin ¢ox giiclii olan muglarin
aleyhino ¢ixdigr tiglin ona ohomiyyat vermoys baslamiglar. O
(Zordiist — F.D.) iso Iranin sorgino gedorak orada dinini toblig
etmigdir” [15, 17]. Demali, “Avesta’nin (1995) tirk dilinds
nosrindo Zoardiistiin 6z dinini ilk dofs, hans1 sokilds gabul edib
yaymasi ilo bagl ziddiyyatli fikirlor vardir. Birinci halda
Zordiistiin yeni dinini turanlhilar vo sagalar (saklar) arasinda
yaymaq istadiyi, ancaq onlar torafindon gabul edilmadiyi tgiin,
ikinci halda Zordiistiin sehr vo cadugarliklo maggul olan muglar
arasinda islahat aparmaq adi ilo yeni din yaratdigi1 vo ¢ox giiclii
olan muglarm garsisinda geri ¢okilorak Iranin sargins iiz tutdugu
bildirilir. Mahz bu faktordan ¢ixis edarak, bir ¢cox tadqiqatgilar
(M.H.Valiyev, Y.V.Comoanzaminli, A.Stikiirov, E.Olibsyzads vo
b.) hesab edirlor ki, Zordiist tiirk olmus, 6z dinini hamvatanlori
arasida yaya bilmadiyi {iglin, yenica yaranmis dini dorhal gobul
edon farslara iiz tutmusdu.

Zordiistiin dininin turanlilar-saklar arasinda hansi formada
yaymaq istomosi mosalasi do ziddiyyatlidir. Bir torofdon yazilir
ki, Zordiist dmriiniin sonunda Iran hékmdar1 Gostasbin komayi
ilo turanlilar arasinda dinini yaymagq istomisdir. Digor torafdon
iso geyd olunur Ki, Iran sahi Gostasb Zordiistiin dinini gobul
etdiyi tigtin Turan hokmdar1 Orcasb onun aleyhina miiharibays
baslamisdir [15, 10]. Hor halda 6mriiniin sonlarinda Zordiistiin
Iran sah1 Gostasbin kdmoyi ilo dinini artiq, vaxtilo ona doniik
¢ixmis muglara-saklara deyil, yalniz hunlar, turanlilar arasinda
yaymaq istomasi gostorir Ki, avvolco muglar//maglar adi ilo
anilan tayfalar turanlilar imis. Burada geyd olunanlardan iso,
inandirict gortinmasa do, belo do natica ¢ixarmaq olar ki, Zor-
diistiin farslardan sonra yenidon turanlilara iiz tutmasi Firdovsi,
Mohommod ibn-Xansah, Xandomir vo b. iddia etdiyi Kkimi
kegmisdo har iki tayfanin inanclarmin eyniliyi (?), balko do
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Firdovsinin, V.Bartoldun v b. iddia etdiyi soykok birliyi (?) ilo
bagli olmusdur!

Yeri golmiskan, mifoloji matnlordon, orta asr monbalarin-
don, eloco do miisyyan forziyyslordon ¢ixis edorok R.Mom-
modov, F.Mustafayev, H.Hosonov vo b. da hesab edirlor ki,
Turan etnik vo dovlat sisteminin ayrilmaz tnsiiri kimi gabul
edilon tiirklorlo Irandaki etnik {insiirlor arasinda gohumluq
olagolorin, moadoani  olagalorin  (sinkretizm) olmasi vo s.
miimkiindiir. Ancaq biitiin hallarda zardistilik vo “Avesta” Tiirk
diinyagoriisiina deyil, daha ¢ox iran xalglarmin madoeniyyating,
fars diistinco torzino uygundur. Sonuncu miilahizays do qatilaraq
hesab edirik ki, yuxaridaki masslods, daha ¢ox inandirict
gortinon tiirklorin vo farslarin gan gohumlugu, soykdk birliyi
deyil, zordiistiliya gadar bir gox cohotlorine goro ist-tisto diigon
oxsar dinds ola bilmalari, modoni slagalarinin ola bilmasi vo s.-
dir. Eyni zamanda biz d2 belo ganastdayik ki, zordiistiliyin hanst
xalgqin madaniyyatina maxsus olmasini birmanali sakilda tasdiq
va ya inkar etmak miimkin olmasa da, dini-falsafi diinyagoriis
baximdan tirklora aid tanrigilig, “maglarin  talimi” ilo
Zordiistilik arasinda bir ¢ox ziddiyyatlor var. “Avesta”da
tanrigiligla ziddiyyat tagkil edon bir ¢ox ideyalarin Zordiistiin
ozii torafindon, yoxsa bazi tadgiqatcilarin  (Y.Qarayev,
E.Olibayzada, O.0liyev, R.ohmadli va b.) da iddia etdiyi kimi
sonralar, farslar torafindan irali siirildiiyiinii miiayyanlasdirmak
¢atin, bir ¢ox hallarda isa miimkiinsiiz oldugu ii¢iin, ancaq
miiayyan farziyyalaordan danismag olar.

Bu baximdan Azorbaycan xalqmnin on godim dininin
hansinin olmasi, eyni zamanda “maglarin talimi”-atosparastliyin,
zordistiliyin (eloco do “Avesta”nin) hansit xalga aidliyi va s.
mosalolori  iimumilogdirarok hesab edirik ki, Azorbaycan
elminds biitiin bunlara tez bir zamanda miioyyon elmi izahlar
olmalidir. Belo ki, “Azarbaycan tarixi”, “Azorbaycan odobiyyati
tarixi”, “Azoarbaycan folsafasi tarixi”, “Falsafa”, “Politologiya”
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vo bu kimi miithtim shomiyysto malik elmi adobiyyatlarda, mo-
nografiyalarda, dorsliklords tanrigiliq, tiirkloro aid “maglarin
tolimi”-atosparastlik, zordiistilik, zordiisti atogparastlik, manilik,
mozdokilik vo b. ilo bagh ziddiyystli miilahizalora aydinliq
gatirilmalidir. Xisusila do bu dini-falsafi talimlorin Azarbaycan
xalqi ilo hans1 formada (milli moaddaniyyat, bolge madaniyyati,
basori madoniyyat vo s.-nin torkib hisassi kimi) bagliliglarin
olub-olmamasi aydinlagdirilmalidir. Siibhosiz, ilk novbada
homin dini-falsafi talimlords 6z oksini tapmis ideyalarin — oXxlag-
etika, dini inanc vo etigad, ailo, moaisat vo s. ¢cagdas Azarbaycan
tirklorinin diinyagoriisii ilo tst-listo diisiib-diismomoalari genis
sokildo  ¢oziilmalidir.  Fikrimizco, ogor  Azorbaycanda
islamagoadorki dovrde moévcud olmus dini-falsofi  tolimlorlo
cagdas Azorbaycan xalqinin diinyagoriisii obyektiv, elmi
prinsiplor asasinda miiqayiso edilorss, siibhasiz istiinliik
tanrigiliga verilocokdir. Bir ¢ox todqigatc¢ilar bu vo ya basqa
Olgiido (M.Seyidov, N.Caforov, V.Hobiboglu, E.Oliboyzado,
Y.Yusifov, A.Siikiirov, Z.Mammadov, Y.Qarayev vo b.) bels
miiqayisolor aparmis vo Azorbaycan tiirk xalqinin gadim dini-
folsofi  diinyagériisiindo  tanrigiligin, miisyyan godor do
“magqlarin tolimi”nin 6n yerdo dayandigini sdylomislor. Ancaq
onlardan bozilori (E.Olibayzads, Y.Qarayev, A.Siikiirov,
Z.Mommodov Vo b.) tanrigiliq, “maglarin talimi” ilo yanasi
zordiistiliyi do Azarbaycan xalqmin madoaniyyatine aid edirlor.
Hor halda tanrigiliga, o ciimlodon bu dini-falsofi diinyago-
risin erkon orta oasrlordo Azorbaycanda baslica gaynagi olan
“Kitabi-Dado Qorqud” eposuna Azarbaycan tarixi, adobiyyati,
modoaniyyati, falsafasi vo b. xiisusi yer verilmali, orta vo ali
moktoblords tadris olunmalidir. Azorbaycanda dini, falsofi,
sosial, siyasi va s. fikirlorin yalmz zordistilik vo “Avesta”dan
baslandigi haqqindaki miilahizolor no vaxta qodor davam
edocokdir!  Fikrimizco, “Avesta”m1  bolgo vo  basori
modoaniyyatinin-falsafasinin  torkib hissasi  kimi  &yronmoklo
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yanast, godim dovrlords tiirk diinyagoriisiinii oks etdiron boylari
(“Alp ©r Tonga”, “Yaradilis”, “Oguz Kagan”, “Goy Tirk”,
“Su”, “Ko¢” va b.), madoni abidalori (“Giiltakin”, “Orxon-
Yenisey”, “Kitabi-Dada Qorsud” va b.) miitlog manimsamoaliyik.
Artiq Azarbaycanin ilk filosofunun Zardiist deyil, Dadsa Qorqud,
Anarxsis, yaxud da basqa bir tirk mudrikinin, hamginin
Azorbaycanmn ilk mitkommal dovlst qurucusunun isa Atropat
deyil, Oguz Xan, Alp ©r Tonga va digar bir bahadirin olmasi
ideyalarin1  toblig etmoliyik. Eyni zamanda, bu giin
azorbaycanlilarin-tiirklorin  yaz bayraminda od, su, hava vo
torpaga olan miinasibatin do zordiistilikdon deyil, samanizm,
tanrigiliq, “magqlarin tolimi” kimi dini-mifoloji, dini-falsofi
tolimlordon gaynaqglandigini 6yronmaliyik.
*k*k

Islamaqadorki dini-folsofi tolimlordon manilik va maz-
dakiliyin  Azorbaycan xalqinin dini-falsofi diinyagoriisiine,
Azaorbaycan maodoniyyatino-falsafosine no dorocods aid olub-
olmamasi masalosindo do todgiqgatgilar arasinda Kifayot godor
ziddiyyatli fikirlor var. Fikrimizca, Azarbaycan adobiyyatinda
zodiistilik kimi manilik vo mozdokilik masalosine do aydinliq
gatirilmasina ehtiyac vardir. Séhbat bu dini-falsofi talimlorin
Azorbaycan  tarixindon,  odobiyyatindan,  falsafasindon
¢ixarilmasindan, imtina edilmasindan deyil, onlar hagqinda
zoruri izahatlarin verilmasindan gedir. Umumiyyatlo, SSRI vo
mistaqillik dovriinde nosr olunan elmi odobiyyatlarda —
“Azorbaycan tarixi”, “Azorbaycan folsofasi tarixi”, “Folsofo”,
“Politologiya” va basqalarin da mozdokilik vo manilik hagqinda
tic ciir bilgiya rast golirik: 1. Bir qrup elmi odabiyyatlarda bu
dini-folsafi  tolimlor ~ Azorbaycan  falsafasinin, tarixinin,
modoniyyatinin torkib hissasi kimi verilso do, manilik va
mozdokiliyin  na doracado Azorbaycan xalqmna aid olub-
olmamasi1 konkret sokildo izah olunmur, onlarin yalniz
Azorbaycana tosirindon bohs edilir; 2. Azorbaycana aid bozi
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elmi odobiyyatlarda, dorsliklords isa bu dini-falsafi talimlardan
bahs olunsa da, onlar daha ¢ox iran xalqina, iran madaniyyatina-
falsofasine aid olunur; 3. Basqa qrup elmi adsbiyyatlarda, dors-
liklords isa bu dini-falsafi talimlor birmonali sokilda Azarbaycan
xalqina, Azarbaycan modaniyyatina-falsafasine aid olunur.

Birinci grupa aid olan elmi odobiyyatda manilik vo
mozdokilik hagqinda timumi molumat verilmisdir. Masalon, 7
cildlik “Azarbaycan tarixi”nin 2-ci cildindo maniliklo bagl
yazilir Ki, Il asrdo Sasani dovletindo osast Mani torafindon
goyulan “bu harakat dovlatin biitiin vilayatlarinin, o ctimlodan
Azaorbaycanin sosial va dini hoyatina tesir etdi” [40, 102].
Kitabda manilik kimi, mozdokilik haqqinda yalniz Gmumi
bilgilor verilmisdi. Z.Mammadov da “Azorbaycan falsofi
tarixi’ndo maniliyin 11l asrdo iranda vo Orta Asiya 6lkolorinda
meydana ¢ixib yayildigini, eloca do zordiistilik, xristianliq Vo
buddizmin ayri-ayr1 ideyalarinin eklektik birlosmasi oldugunu
geyd etso do, ancaq bu tolimin, eloco do mozdakliyin
Azorbaycan xalqina, madaniyyatina na doaracads aid olmasi ilo
bagli konkret bir fikir soylomomisdir [165, 14-15]. A.Siikiirov
iIso maniliyin Azorbaycanla bagliligindan timumiyyatlo, bahs
etmir. Moazdakiliyin banisi Moazdokin torctimeyi-hali, harada
dogulmasi ilo bagl isa 0 yazir ki, bu barado dogiq molumat
yoxdur: “ilk dofo 6z fikirlorini godim Azorbaycan sohari
Homadanda yayan Mozdok, ham Maninin radikal carayaninin vo
hom do zordiistliiyiin ictimai ideyalarmi inkisaf etdirmisdir”
[214, 176]. F.Ramazanovun rahborliyi altinda nosr olunan
“Folsofo” kitabinda da manilik vo mozdokiliyin dini-folsofi
inamlar1 ilo bagli malumat verilsa do, bu talimloarin Azarbaycan
xalqinin - madani-folsafi irsi ilo hanst bagliliglarin  olmasi
gostarilmomisdir [92, 44]. Eyni sozlor V.Abisovun miiollifi
oldugu “Falsofs” kitabina da aiddir [17, 56-57]. M.Farhadoglu
iSo sadaco yazir Ki, Yaxin Sorqdo genis yayilmis manilik dini-
falsafi ideyalar1 Azorbaycanda da yayilmisdir [94, 46].
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ikinci grupa aid elmi odobiyyatda iso manilik vo mozdaki-
lik Iran xalqinin diiynagériisiino, modoniyyatine aid edilmisdi.
Sovet dovrinde noasr olunmus “Azarbaycan falsafasinin
tarixina dair ogerklor”ds yazilir ki, Maninin anasi bir miiddot
Iranda hakim olmus arsakilor siilalosindon, Mazdokin atas1 iso
suriyali Bomdad olmusdur [268, 31-35]. Z.Biinyadov da
maniliyi vo mozdokiliyi osason, Iranla olagelondirmisdir.
“Maninin anonoavi torciimeyi-halinda ¢oxlu uydurma var” [64,
166], deyan akademiko gora bu tolim I osrdo Sasanilorin
torkibinda olan Iraqda meydana golmisdi. Akademik yazir ki,
Mozdok iso V osrin sonunda iranda yaranmis dini-folsofi vo
sosial tolim olan mozdokiliyin  banisidir vo  fikirlorini
Homodanda yaymaga baslamigdir. Mozdokin — soxsiyyati
haqqinda molumatin az oldugunu bildiron akademik geyd edir
ki, onun doguldugu yerin Istohr, ya da Tobriz oldugu gostorilir
[64, 194]. Fikrimzco, Z.Biinyadov no maniliyi, no do
mozdokiliyi Azorbaycanin dini-falsafi tolimlarino aid etmomis
Vo an cox Iran moadoaniyyati ilo alagelondirmisdir. ASE-nin 6-c1
cildinda doa geyd olunur ki, Mani haqqinda bilgilor miixtalif vo
ziddiyyatlidir. Moangaco iranli Maninin Homadandan Babilo
kociib galmasi isa ehtimal olunur [32, 344]. Mozdokin votani
Nisu, Madarayya vo b. gostarilss do, 0, ideyalarmi1 Homodanda
yayib: “Mozdokilik — V asrin sonunda Iranda yaranmis, sonralar
Azorbaycanda vo bir sira qonsu 6lkolordo genis yayilmis dini-
falsofi va sosial talimdir” [32, 483].

Miistoqillik dévriinde Y.Yusifov yazir ki, Mani iran
monsoali arsakilor naslina monsub ailods dogulmusdu [36, 174].
Umumilikda ~ Y.Yusifov maniliyi  vo mozdokliyi Iran
modaniyyati, Iran diinyagériisii ilo alagolondirmisdir. Coxcildlik
“Azorbaycan falsafasi tarixi”nin 1-ci cildinds do bu dini-
falsafi tolimlorin Azorbaycan xalqina tesirindan bshs olunsa da,
onlar daha ¢ox Iran xalqma, Iran modaniyyatino aid edilmisdi
[249, 41]. Maninin etnik mongayi barodo he¢ bir molumat
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vermayan bu monbays gors, mozdokilik harokatinin adi
iso“onun osasini  qoyan Mozdoklo (tog. 470-529-cu illar)
baglidir, monso etibarilo 0, suriyali idi” [249, 43]. “Falsafa
ensiklopedik liigat”ds do maniliyin yaradicisi Maninin iranl
oldugu geyd olunur: “Homin talimi mongsoco iranh, osilzads
ailonin oglu rassam Mani, Il asrin 40-c1 illorinin avvallorinds
Ktesifonda (Modaindo; Mesopotamiyada) toblig etmoya
baglamisdir” [93, 260]. Bu kitabda mozdakiliyin do avvalca
Iranda yarandigi, sonralar Azorbaycanda vo bir sira qonsu
Olkalorda yayildig: bildirilir [93, 276].

Uciincii qrup elmi adobiyyatda iso manilik va mozdokilik
daha ¢ox Azorbaycan xalqinin diinyagériisii, moadoniyyati-fol-
sofasi ilo alagoalondirilir. Yuxarida adlar1 ¢okilon todgigatgilardan
forgli olaraq akad. H.Hiiseynov manilik barods he¢ bir geyd
etmosa do, onun mozdakiliklo baglh fikirlarindan belo ¢ixir Ki,
insanlar arasinda baraborliyi toblig edan bu talim Azarbaycanda
yaranmigs Vo 0osas Morkozi do Azorbaycan (Mugan, Tals,
Qaradag vo b.) olmusdur [110, 13-14]. Y.Riistamov da maniliyi
azorbaycanlilarin islamagadarki dinlorindon biri hesab edoarok
tirk xalglarinin hoyatinda miithiim rol oynadigini geyd etmisdir:
“Manilik tirk xalglarmin, 0 ciimlodon azarbaycanlilarin
islamagadarki dinlorindon biri olmus vo 6z torofdarlarinin
hoyatinda shamiyyatli rol oynamisdir” [198, 58]. “Politologiya.
fzahli liigot” kitabinda iso Y.Riistomovun maniliklo bagh
fikirlori demak olar ki, oldugu kimi 6z oksini tapmis va bu dini-
falsofi tolim azorbaycanlilarin islamagoadarki dinilorindon biri
kimi golomo alimmisdir [189, 37]. Maniliyin davami sayilan
mozdakilik haqqinda isa yazilir ki, bu tolim Azarbaycanda genis
yayllmis Vvo sonralar xiirromilik harokatinin osasin1  togkil
etmigdir [189, 37]. N.Samsizade Mozdakin etnik kimliyi
mosalasine  toxunmasa da, yazir ki, mifik tosavvirr vo
zordiistizmdon sonra mozdokizm Azorbaycan ideologiyasinin
ideya gaynaglarindan birini togkil edir [208, 28]. Ancaq o,
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mozdakilikdan fargli olarag manilik talimini Azorbaycanla bag-
lamamisdir [208, 29]. R.9hmadli iso maniliyin banisi Manini
hom tiirk, hom da boyiik Azarbaycan miitafokkiri adlandirmisdir
[79, 24]. Onun fikrinco, “manilik 6ziino godar Azorbaycanda
olan tiirkdilli xalglarin vo dovlatlorin [elam, kas (kaz) qut (quz),
Turukki, Aratta, Manna, Midiya] yaratdig: dini, falsofi, siyasi bir
madoaniyyatin - davami  idi... Manilik tirk diihasinin
yaradiciliginin tozahiirlorindon biridir” [79, 26]. O, Mazdakin do
azorbaycanli olmasi fikrini sdylomisdir [79, 30].

Fikrimica, zordistilik kimi Mani vo Mazdakin ideyalarinin
da Azorbaycan xalqinin dini-folsafi, milli-ideoloji vo oxlagi-etik
diinyagoriisii ilo no dorocds bagli olmasi ciddi sokilds todqgiq
olunmalidir. Bu zaman todqiqatgilar Mani vo Mazdokin etnik
monsayinin tiirk, yaxud da azerbaycanli olub-olmamasini,
Azorbaycanda dogulub-dogulmamasini arasdirmaqla yanasi, an
¢ox onlarm dini-falsofi, oxlagi-etik baxiglarinin, homginin
comiyyatin, ailonin vo s. idaro olunmasiyla bagh goriislorinin
cagdas Azorbaycan xalqmnin diinyagériisii, etik-folsofi goriislori
ilo no doroco do yaxin vo ya uzag Olmalarini
miioyyanlasdirmalidirlor. Qadim dévrds vo erkon orta asrlordo
yaranmig, farsdilli tayfalara moxsus olmasi osason siibho
dogurmayan mazdaizm, zorvanilik, atosparastlik (farslara aid),
zordistilik, manilik, mazdakilik Azarbaycan xalqinin dini-falsafi
diinyagoriisiine, eloco do sosial-siyasi hayatina miiayyan tosir
gostarsa do, biitiin hallarda tiirkdilli tayfalara moxsus samanizm,
tanrigiliq, “maglarin  tolimi”  diinyagoriisiiniin ~ yerini  tuta
bilmamisdir. Mahz buna gora do, erkon orta asrlordo Azorbaycan
tirklorinin  baslica eposu “Kitabi-Dado Qorqud”da osasan
tanrigiligdan, eloco do miioyyan godor totemizm, samanizm Vo
atogparastlik inanclarindan bshs olunur.

*k*k

Cagdas dovrdo baglica milli monavi dayarlorimizdon olan

islam dininin milli ideologiyanin yaranmasindaki rolun-dan bahs
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etmoazdon 6nca, xiirramilik harokatina da toxunmagq istordik.
Ciinki hazirda Azarbaycan tarixi, falsafasi va s. ictimai elmlarda
miibahiso doguran mosalolordon biri do xiirromiliklo baglidir.
Sovetlor donaminds xiirromilik “tarixi-cografi Azorbaycan”
anlayis1 ¢ar¢ivasinds izah edilmis, bu dini horokat milli-azadiliq
saviyyasino qaldirilaraq ©rob Xilafatina, 0 ciimlodon islama
qarst qoyulmusdur. Eyni zamanda tarix, adabiyyat, folsofs Kkitab-
larinda  xiirromilorin  basgist Babok Azorbaycan xalqmnin
gohromani Kimi tamidilmisdir. Hazirda iso Azorbaycan tarixi,
odobiyyati, falsofosi vo s. ictimai elmolordo xiirromiliya va
Baboko miinasibat birmonali deyildir.

Qeyd edok ki, orta osr qaynaqlarinda da xiirromiliyin
mahiyyati ilo bagl ziddiyystli miilahizolor movcuddur. Bo-
ziloring gora, xiirromilor mozdakilarin talimini radikal sislorin
“On iki imam” talimi ilo birlogdirib sintez yaratmislar. Bas-
qalarinin fikrinca, Abbasiloro qars1t {isyanin togkilatgisi Obu
Mislimin edamindan sonra meydana ¢ixan abbasi sisloring
xiirromilor adi verilmisdi. Israqilik folsofasi niimayandalorinin
osarlorindo  isa  “xiirrom” istilahi  mocusilikls,  xiisuson
zordistiliklo  olagolondirilir.  Eyni  zamanda  xirromiliyi
mozdokiliklo baglayib, bu dini yeni mozdokilik kimi
giymatlondiranlor do var.

X1 osr miitofokkiri Nizamiilmiilk “Siyasatnama” asarindo
yazir ki, xtirromilorlo batinlorin koki birdir vo onlar ©bu-
Miislimin yolunu davam etdirirlor [184, 180]. Xiirromilor ilk
dofo Xorasan, isfahan, Tormoadin, Kauls va digor yerlordo bas
galdirimglar. Nizamiilmiilk geyd edir ki, yalniz 9 ildon sonra
Babok xiiruc eladi, bu tayfa Azorbaycandan qalxib onlara —
xtirromilarle va batinlora birlosmoak istadi, ancag bu bas tutmadi
[184, 181]. Miiollifo gora, cox kegmir Ki, Isfahanda yenidan bas
qaldiran xtirromilor vo batinlor Azorbaycana gedib Baboklos
birlosirlor [184, 181]. Onun fikrinca, xiirromilorin vo batinlorin
dini goriislori mozdokiliklo baghdir vo islama qarsidirlar:
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“Xiirromdinlor mozhobinin qgaydast beladir: harami halal
bilorlar, badani biitiin aziyyatlordon azad edorlor, sorioti danar,
namaz, oruc, hacc zokati bir torofo atarlar; sorabi, camaatin
malin1, arvadim halal sayarlar, biitiin dini vozifolordon uzag
qagarlar. Bir yero toplananda, mosalo hall edands, mogvarat
edonds onlarin sozii bu olar; svval Obu-Miislima, Mehdiys,
Obu-Miislimin qiz1 Fatimanin oglu “alim usaq” adlanan Firuza
salavat cevirarlor. Moazdok moazhobinin asasinin nadon ibarot
oldugu bundan aydindir” [184, 184]. Qeyd edok Ki,
Nizamiilmiilk do daxil olmagla bir ¢ox orta asr alimlari masalon,
Somani, al-Miigoddasi, ©bu Miizaffor isforayini, Ibn ol-Bsir vo
b. hesab edirlor ki, “xiirrom” sozii son, sad, sohvatparost
demokdir; xiirromilik moazdokliyin davamidir vo hor iki dinds
omlak, gadmnlar imumi saylir, halal vo haram arasinda forq
goyulmur, sorab igilir vo pozgun islorlo mosgul olunur, hotta
xiirromilarin kigilari analari, bacilar1 va qizlari ilo yaxinlq edir-
lor [63, 198-199; 180, 15]. Eyni zamanda xiirromilikda Allah
insan surstinda tocassiim edir (hiilul), ruh 6lmir bir cisimdan
basqasina kegir (tonasiix), imamin geyb olan ruhu iss ¢ox
sonralar geri donacokdir.

Xirramiliyin -~ Azorbaycanla baglanmasmin  baslangici
miioyyan goadar ¢ar Rusiyasi, asason sovet dovriinde qoyulmus-
du. “Xirrom” sozinii “son”, “sad” kimi yozan iiccildlik
“Azarbaycan tarixi”nin 1-ci cildinin miolliflorino gérs, bu
tolim yalmz Azorbaycanda deyil, Orta Asiyada vo Iranda da bir
cox xalg horakati tigiin ideoloji bir don olmusdu [34, 133]. Bu
kitabda yazilir ki, Azorbaycan xiirromilori yerli Azorbaycan
ayinlorini (ikiallahlilig, insan ruhunun 6lmoazliyini vs s.) islama
vo onun ehkamlarma qarst1 qoyurdular. Eyni zamanda
xtirromiliyin osas bascilarindan biri olan Babokin rohbarliyi
altinda ©Orob Xilafotino qarsi aparilan miibarize, xalg-azadliq
horokati kimi Azorbaycan tarixinin parlag sshifalorindoan biri
kimi verilmisdir [34, 141]. ASEnin 10-cu cildinds xiirromilor
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horokati Azorbaycanda vo bozi qonsu o6lkolords Abbasilor
xilafatina qars1 yaranmis Xxalq azadliq harokati kimi gostorilir:
“9rab moanbolori xiirramilarin islamagedarki dévrds mévcud
oldugunu gdstararok mazdokiliyi do ona aid edir. Xiirromdiniyya
iso islam dovriinds meydana ¢ixmus, babakiyys vo mazyadiyya
adlanan iki qrupa bolinmisdi. Xiirromilor ardicillarina
“miixommira” (arab terminidir) — “qirimiz1 geyinmislor” vo ya
“surxal” (fars termini) — “qirmiz1 bayraqlilar” deyirdilor” [33,
115].

Sovet dovrindo vao sonralar da xiirromilik harokatini,
xiisusilo xiirromilarin Babakin rahborliyi altinda Orab Xilafatino
gars1 miibarizasini miisbat yondon dayarlondiran alimlordan biri
do Z.Bunyadov olmusdu. Onun fikrina gors, “xiirrom”
terminini oxlagsizligla alagslondiran onsnads feodal vo burjua
miolliflorinin elmi va siyasi mohdudlugu vo sinfi garazliliyi
nozors carpir. O yazir: “Iyrimi ilden artiq bir miiddat orzindo
Xilafato qars1 mordliko ¢ox ¢atin azadliq miibarizasi aparan
xtrramilari kefcil gara camaat, “kef i¢inds pozgun hoyat siiron”
adamlar hesab etmok olmaz” [63, 200]. Onun fikrinca,
mozdokilor vo  xiirromilor — atosporost olmus maglarn,
zordiistilorin yolunu davam etdirmislor [63, 202]. “Xiirrom”
sOziinii giineg, od, maddi olmayan od Kkimi sorh edon
Z Biinyadov yazir ki, Babokin rahborliyi ilo xiirromilarin iisyani
Azorbaycan tarixindo on parlag sahifalordan biridir [63, 230].
Akademik geyd edir ki, Baboko qgars1 gondarilmis Xilafotin tiirk
sorkardasi Afsin do xiirromiliys meyil gostorirmis, “¢iinki onun
sarayinda tapilan miixtolif biitlor Afsinin atogporastilys —
zordiistiliys, yoni xiirromilorin sitayis etdiklori dino torofdar
oldugunu tosdiq edir” [63, 242].

Xirromilik, 0 ciimlodon bu horokatin osas bascilarindan
olan Babokin bascilig1 ilo Orab Xilafatino qarsi aparilmis mii-
barizo iso, miistoqillik dovriindo birmanali giymatlondirilma-
misdi. Belo ki, Azorbaycandaki bazi tadgigatgilar xiirromilik vo
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Babok haqqinda SSRi dovriindoki miilahizalori miidafio
etdiklori halda, bazilori xiirromiliyi vo Baboki Azarbaycan
xalqma yad hesab edir, onlarin dini-falsofi diinyagériisiiniin
Azorbaycan tiirklorinin diinyagoriisii ilo Ust-iisto diismadiyini
iddia edirlor. Belo tadgigatgilardan olan F.Mustafayevo goro,
xtrromilik ruhlara, oxlag gqaydalarina vo sosial tolablora
miinasibatda Islam va Xristan dinlarine zidd olmusdur: “Bu dina
Azaorbaycan tiirklorinin bagliligi barads iddialar iss tamamilo
osassiz Vo Etnik Azorbaycangiliq toliminin yanlis mohsulu
olaraq gobul edilmolidir. Etnik Azarbaycangiliq talimina gors
tarixi Azorbaycan cografiyasinda hanst dovlet qurulmussa, o
gadim Azorbaycan dovlstidir vo ¢agdas azorbaycanlilar da bu
dovlatlorin vo topluluglarin varisloridirlor. Cox zaman da bu
tolim cografi adlara osaslanaraq mexaniki sokildo har termindo
miasir dilimizdo olan bir banzorlik taparaq dili, dini,
modoniyyati, on baslicas1 iso dini-folsofo diisiinco sistemi
tiirklora tamamils yad olan tinsiirlora va hadisalors sahib ¢ixmaq
macburiyyatini asilamigdir. Tirklorlo heg bir olagesi olmayan
Albanlarin gohromani Cavangsiri, monoteist dini diinyagoriisii
baximindan antiislam mahiyysti dasiyan Babokizmi vo
xirromilori  milli gohromanlar kimi togdim etmoni misal
gostormok olar” [174, 101]. F.Mustafayev Azorbaycan
xiirromilarinin basgis1 Baboki Iranla slagolondirir vo S.Nafsinin
Baboklo bagli miilahizalorinin dogru oldugunu geyd edir.

Iran todgiqatcist Said Nofsiya gora, xiirromilor horokat:
Baboko Qgodor moévcud imis vo Babok xalg arasinda onu
yaymaga Vo son inkisaf Saviyyasino yiiksaltmoys calismisdir
[180, 10]. Onun fikrinca, xiirramilor moazdakilarin ideyalarinda
bozi doyisikliklor edorok yeni din yaratmiglar [180, 13]. O,
xtrramilori “Tran xiirromilori” adlandiraraq yazir Ki, onlarin
votoni biitiin Iran olmusdu [180, 22]. S.Nofisi Iran Azor-
baycanin1 vo Simali Azorbaycan1 Babokin vatoni, hokmranliq
etdiyi vo dinini yaydigi yer kimi gostorsa do [180, 26], onu
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Azorbaycandan daha c¢ox iran xalqnin gehromani kimi toqdim
edir. S.Nafsiys gors, islamin vaxtinda asar yazan fars vo ya arob
tarixgilori Iran xalqmm ictimai vo siyasi rohbarlorindon kim
olursa olsun, orabloro garsi tisyan qaldirdigda onun osas
moqgsadini vo harokatinin mahiyyatini basa diismadon onlari
badmoazhob, kafir, dinsiz adlandirmis vo onlara boéhtanlar
atmuglar. Azorbaycan xiirromilarinin basgis1 Babaki dos bu siraya
gatan S.Nofsinin fikrinco, Iranmn bu bdyiik soxsiyyatlorinin
moqgsadi  6lkoni  yadellilordon xilas etmokdon basqa ayri
mogsadlori olmamisdir: “Babalarimizin tarixinde goérdiiyiimiiz
bu ardi-aras1 kosilmoz ingilablarm, xiisusilo aroblorin Irani istila
etdiklori ilk {i¢ asr arzinds bas veran azadliq harokatinin baslica
mogsadi Iran1 bu esarat zoncirinden qurtarmaq olmusdur. Sz
yox ki, bu gohromanlar islam dovriindoki iranmn gavalori,
ristomlori idilor” [180, 32]. S.Nofsiyo goro Azorbaycandaki
Baboki-Xiirromilor horokat: yalniz Iran milli ruhuna uygundur
[180, 32-33].

Ancaq cagdas dovrdo Azarbaycanda bir gox tarixgi, filosof,
filolog var ki, xiirromliyi, onun tanmnmis bascis1 Baboki SSRI
dovriinds oldugu kimi birmonali sokildo Azarbaycanla,
Azorbaycan milli azadliq horokati ilo baglayir vo xiirromilik
haqqinda  yuxarida deyilon monfi fikirlorlo  gotiyyon
razilagsmirlar. Masoalon, 1994-cii ildo nosr olunan “Azarbaycan
tarixi” (Y.Yusifov va Z.Biinyadov) kitabinda yazilir:
“Azorbaycanin istiglalliyystini borpa etmok, onu yadellilorin
tapdagindan qurtarmaq xiirromilarin asas ideali idi. Xiirromilor
islamin ehkamlarini rodd edir vo Azarbaycan ayinlorini ona garsi
goyurdular” [36, 258]. Bu kitabda, xiirromilorlo bagl biitiin
masalalor demak olar ki, Z.Biinyadovun miilahizalori ssasinda
sorh edilmisdir. 7 cildlik “Azarbaycan tarixi”nin (1998-2003-
cii illar) 2-ci cildinds do xiirromilkilo bagli geyd olunanlar
Z.Biinyadovun fikirlori ilo ist-iisto diigiir. Burada yazilir ki,
zordistiliyin, moazdakiliyin zominindos tosokkiil tapmis xiirromi
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ideologiyast Babakin bage¢iligi ilo yeni siyasi rong almis [40,
267] vo xalq azadliq miiharibasi Saviyyasino c¢atmisdi.
N.Valixanh da xiirromiliyi, eloco do Baboki Azarbaycanla
baglamisdir. O yazir: “Ideya koklori ilo Sasanilor dovriiniin
mozdakilar harakati ilo bagli olan xiirromilar islami1 rodd edir, 6z
xtrramdini goriislorini yaymagi qarsilaria moagsad goyurdular”
[230, 53]. N.Valixanli birmonali sokildo xiirromilorin basgisi
olmus Baboki azorbaycanli adlandirir [230, 55].

“Azorbaycan tarixi” kitablarinda Z.Biinyadovun xiirromi-
liklo bagli olan fikirlori demok olar ki, eynilo “Azorbaycan
folsofasi tarixi” vo “Falsofa” kitablarinda da tokrar edilmisdir.
Mosolon, Z.Mammadov “Azorbaycan folsofasi tarixi”’ndo
xirromiliklo bagh yazir: “Xirromilorin tolimi godim Azor-
baycanda, elaca do bir sira basqa Sorg 6lkslorinds yayilmis dini-
falsafi fikrin, ilk 6nca, zordiistiliyin asasinda meydana golmisdir.
Onlar xeyir vo sor qiivvalor arasinda daim miibarizo getdiyini
deyir, xeyirin sara gec-tez galib galacayins iimid baslayirdilor”
[165, 23]. Eyni zamanda miiallif qeyd edir ki, xtirromilikds bes
sayina ustlinliik vermis vo varlig1 bes sayma nisbastds (od, su,
hava, torpaqg va goy cismlari, eloca do kok, govda, yarpag, ¢igok
Vo meyva) nazardon kegirmislar, ¢iinki gadim tiirk xalglarinda
da besliya inam baglica yer tutmusdu [165, 23]. Coxcildlik
“Azarbaycan falsafasi tarixi’nin 1-ci cildinda iso, xtirromiliklo
bagli yazilir ki, bu harokat ilk novbads azorbaycanlilarin vo
basqa xalglarin azadliq miibarizoesi kimi Xilafoto qarsi
yonolmisdi. Eyni zamanda xiirromilik-babaklik harokatinin
vatoni Azarbaycan olmusdu [249, 86]. Bu kitaba asasan, Baboki-
xtirromilarin diinyagoriisic Azorbaycannin Vo Sarg maglarinin
talimi ilo yanasi, 6lkodo orta asrlorin erkon c¢aglarinda gox genis
yayilmig xristianliq vo goxsayli xristianyonlii torigat talimlorinin
elementlori ilo do six olagodo olmusdu [249, 87]. Burada xiirro-
miliyin batinliklo bagliligi, islama qars1 yonalmasi, zordiistilik
vo mozdokiliklo olagalori barado do molumatlar 6z oksini
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tapmisdi. “Xirromilik ideoloji baximdan hom Zardiist prinsip-
lorino vo toliming, ham do Mozdokin talimino osaslana, daha
dogrusu, onlardan istifads eds bilordi [249, 89].

“Falsafa ensiklopedik liigat”ds iso bildirilir ki, xtirromilik
Abbasilor xilafotino qars1 Azorbaycanda vo qonsu 6lkalords
yaranmig torigatdir. Burada geyd olunur ki, arab manbalarinin
mozdokiliklo  olagalondirdiyi  “xiirromilorin  tolimi  gadim
Azarbaycanda, elocs do bir sira basqa Sorq 6lkalorinds yayilmis
dini-folsofi fikrin, ilk o6nco zordiistiliyin osasinda meydana
golmisdi” [93, 466]. Bu kitaba gors, xiirromilik Babok
horokatinin ideya osasi olmusdur. A.Siikiirov iso yazir Ki,
moveud adobiyyatda “xiirrom” soziiniin manasi daha gox kef vo
kefcil kimi yozulsa da, Z.Biinyadov haqli olaraq buna qarsi
¢ixmis Vo bu sozii od, atos monasinda iglondiyini izah etmisdi
[214, 178]. B.Qubatoglu “Politologiya” dorsliyinds yazir Ki,
xalq horokatina ¢evrilmis xiirromilik yalniz Azorbaycanda deyil,
Orta Asiya vo Iranda da genis yayilmis, islam vo onun
ehkamlarina gars1 yonolmisdir [141, 38]. N.Samsizadanin
fikrinco, xiirromilik Tirk-Azorbaycan ideologiyasnin torkib
hissasidir va xalis Azarbaycan hadisasidir [208, 36]. R.9hmadli
iso yazir Ki, xiirromilik 6ziinagadorki zordiistiliyi, maniliyi, on
baslicast mozdokiliyi ideyaca 6ziindo birlogdirir. Onun fikrinco,
xurromilik-babokilik horokati miistaqil Azarbaycan doévlatinin
yaranmasi ilo naticolonmosoa do, “asrlor boyu yadelli imperiyalar
arasinda bolisdiiriilon, osarat altinda olan Azarbaycanda tarixan
sonralar milli-miistaqil dovlatgilik mofkurasinin formalasmasin-
da miistosna rol oynamigdir” [79, 34-35]. 1997-ci ildo miollif
kollektivi, eloca do 2006-c1 ildo V.Abisovun miollifli-yi ilo nagr
olunan “Falsafo” kitablarnda iss, xiirromilarlo bagli yalniz bir
geyd, yani mozdakilarin ideyalarmi sonralar xiirromilor davam
etdirmislor [92, 45; 17, 57] fikri yazilir.

Goriindiiyii Kimi, Azorbaycan elmi adobiyyatinda ziddiy-
yatli miilahizolor yalniz islamagoadarki dini-falsafi talimlorda
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deyil, ham do islamdan sonraki bazi talimlorde do mévcuddur.
Bu iso, ilk novbados, islamagadarki vo islamin ilk dovrlarinda
Azorbaycanda dini ideologiyanin na doracads miirokkab olmasi
ilo alagadardir. Mohz bels bir dévrds, yani dini miirokkabliyin
va dini mixtalifliyin hokm siirdiiyti vaxtda islamin Azorbaycan
xalqinin hayatina daxil olmasi son daracs shamiyyatli olmusdur.
Fikrimizco, artiq VI-VII asrlords Azarbaycanda dini parakonds-
liyin yiiksok saviyyays catmasi da bu prosesdo miihiim rol
oynamisdir. Belo ki, Azarbaycan xalqinin bdyiik oksariyyatinin
islami vahid din kimi gobul etmasi ilo, dini miixtaliflik
(tanrigilig, zardistilik, mozdoakilik, xristianliq va b.) naticasinda
Azarbaycan tiirklorinin  soykoklarindon uzaqlasma prosesinin
qarsis1 alinmis va vahid millat kimi formalagsmasi bas vermisdir.
**%k

Azorbaycan xalqinin, Azorbaycan tiirklorinin godim dovr-
lordon monoteizmo meyilliliyi Islamm gobulunda miihiim rol
oynamigdir. Azorbaycan tiirklorinin islama baglanmasi ilo
onlarin dini-ideoloji diinyagériisii 6z montigi yekununa ¢atmisdi.
Bu baximdan islam na godoar “arablarin dini” olaraq Azarbaycan
xalqr arasinda yayilsa da, ¢ox kegmodon Azorbaycan tiirklorinin
milli  monovi  doayarlorindon  birina  ¢evrilmisdir.  Bozi
todgiqatcilar (Y.Yusifov, Z.Biinyadov, N.Valixanli vo b.) da
hesab edirlor ki, Azarbaycan xalqinin bdyiik aksoriyyatlo islami
gobul etmasinds bir torofdon burada hokm siiron dini
miixtoliflik, basqa torofdon islamin insanlar1 6ziino daha gox
colb etmosi olmusdur. Xiisusilo, islam dini yayilana qodor
Azorbaycanda qeyri-yerli xristianligin vo zordiistiliyin genis
yayillmamasi, yerli dinlordon samanizm, tanrigiliq vo “maglarin
talimi”’nin halo do 6z mévgeyini goruyub saxlamasi Azarbaycan
xalqmin tokallahli islama kegidi iiclin ¢otin bir proses
olmamigdir. Eyni zamanda islami gobul etmoklo Azorbaycan
xalqmin vahid etnos kimi formalasmasi, orazi biitovlilyliniin
gorunmast va dagiqlosmasi va s. proseslor bas vermisdi.
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“Azorbaycan tarixi” (1994) adli kitabda Y.Yusifov geyd
edir ki, orob isgalina qodor kohno dinlora (biitparastlik va
atosparastlik) inamlarini saxlayan Azorbaycan tiirklori islamin
golisi ilo 6z segimlarini etdilor. Belo ki, xristianliga kiitlovi
sokildo meyil gostarmoyan tiirk etnoslart bu dofa, islam1 gabul
etmokdo toraddiid etmadilor. O yazir: “Kohna dinlora sitayis
edon Azorbaycan tiirklori homin doévrds islam dinini gobul
etdilor. Azorbaycanin orob Xxilafotino tabe olmasi onun orazi
biitovliyiinii saxladi vo 6ziiniin madaniyyati, adst-ononalari,
vahid orazisi olan 6lko kimi basqa Glkalorlo, qonsu etnoslarla
siyasi, iqtisadi, modoni miinasibotlor {i¢iin miinasib sorait
yaratdi” [36, 235].

Z.Biinyadov da hesab edir ki, islamin Azarbaycan xalqinin
oksariyyati torofindon qobul edilmasinds bu dinin daxili
moziyyatlori, keyfiyyatlori mithiim rol oynamisdir. Bu baximdan
Arranin xristan ohalisi koniillu sokilds islami qobul etmaya
baglamig, Conubi Azorbaycanda islamlagma iso daha tez bas
vermis,  zordiistilorin,  atogporastlorin ~ vo  macusilarin
(¢oxallahlilarin) boyiik oaksariyyati bir asr arzinds bu dini gabul
etmiglor. O, “Azorbaycan VII-IX oasrlords” asarinds yazir:
“Azorbaycanin dehqan-feodallar1 6z ata-baba dinini goruyub
miidafio etmoya Soy gostarsalar do, hargand gox kegmadan yaqin
edirlor ki, 6z ovvoalki imtiyazlarini saxlamaq ti¢iin onlara ancaq
Olkodo hakimiyyati olo kegirmis oroblorlo omokdasliq etmok
galir. Buna goro do Azorbaycanin feodal aristokratiyasinin
(kondli kiitlolori hagqinda halo demirik) islami gobul etmosi
prosesi ¢ox tez basa catir; belo ki, comi yiiz il orzinds,
Abbasilorin hakimiyyat basina ke¢masi ilo islam dini zardiistiliyi
sixigdirtb aradan ¢ixarir” [63, 79-80]. Onun fikrina gors,
Azorbaycan ohalisindon moadoani soviyyaco asagi olan aroblor
Azorbaycana islamdan vo 6z dillorindon basqa heg¢ bir sey
gatirmadilor va VIII asrin avvalloring yaxin islam Azarbaycanda
artiq hakim din olmusdu [63, 82].
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S.9liyarhnin redaktorlugu ilo nosr olunan “Azarbaycan
tarixi” Kitabinda iso geyd olunur Ki, islam zardiistiliyin bargorar
oldugu bolgalords (Gliney Azorbaycan, Mugan,) nisboton tez,
togriban yiiz il arzinds yayildi [38, 140]. Xiisusils, geyd etmok
lazimdir ki, Azarbaycan tiirklori, godim dinlari tanrigiligdan dini
inam Vo etigad baximindan farglonmayan islama iz tutmaqda
cotinlik cokmoyiblor [38, 142]. I.Mammadov iso miiollifi
oldugu “Azarbaycan tarixi’nds geyd edir ki, orab isgalinin ilk
dovriindon baslayaraq islam yalniz biitparastlora zorla gabul
etdirilir, “Kitab™ olan yshudilor vo xristianlardan, o ciimladon
ilk dovrlordo atogparastlordon iss yalniz can vergisi-Cizys
almirdi [166, 80]. 7 cildlik “Azarbaycan tarixi”nin 2-ci
cildinda iss Azorbaycan xalqnin islami1 gobul etmasi
masalasindon boahs olunaraq gostorilir ki, ilk dovrlorde yalniz
biitparastlora (xristanligir qabul etmomis biitparast albanlara va
Azaorbaycanin biitparast tiirk ohalisinae) qarsi zor isladilmis,
xristian, yohudi vo atogparastlors iso toxunulmamisdir; lakin ¢ox
kecmodon islam biitparastliklo yanasi, atogparostliyi do aradan
qaldirir [40, 205]. Qeyd edok ki, bu kitabda ‘“atogporast
azorbaycanlilar” Zordiistiin azorbaycanli ardicillar1 kimi qeyd
olunur [40, 206] va iranlilarin ardinca onlarin da islami gabul
etdiyi bildirilir: “Lakin kéhna dindan déonma va yeni dina galmas
prosesi siiratli olmamis, azorbaycanlilarin atogporast, biitparast
Vo ya xristian ulu babalari oroblorin ¢ox yerds zor giiciino
qazandiglart  siyasi  Ustiinliiyo  baxmayaraq,  ovvolki
etigadlarindan xosluqgla, birdofalik tiz dondermomisdilor. Simali
Vo Conubi Azarbaycanin xristian ohalisi ilo yanasi, 6lkonin aran
Vo dag yerlarinin atogparast vo biitparast shalisi do islamagadarki
etigadlarinda galmisdilar” [40, 205]. Bu kitabin mdolliflorins
gora, ilk arob iggalindan kegon toqribon ii¢ asr arzinds biitiin
Azorbaycan shalisinin, qonsu xristan xalglarindan fargli olarag
islam1 gobul etmasinin “ssas sobabi Azarbaycan orazisinds —
hom simalda vo ham do conubda, dini etigadca biitparast vo
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atosparast olan geyri-xristian albanlarin, tirkdilli vo farsdilli
tayfa vo xalglarin tstiinliik togkil etmasi idi”” [40, 208].

Azorbaycan xalqmnin  hoyatinda miihiim rol oynamis,
millatimizin - milli  monavi doyarlorindon  birina  ¢evrilmis
Mohammoad peygombarin (s.) dinina goaldikdos, fikrimizcas, yu-
xarida “Azorbaycan tarixi” adlanan kitablarda oldugu kimi bu 7
cildlikde do islamla bagl kifayst godor bilgi verilmir. Bu
monbads do, islam vo onun miigoddss kitabi Quran haqqinda
imumi molumat verilir, daha ¢ox islam osasinda yaranmig
torigat, mazhoblardon (honafilik, malikilik, safilik va honbalilik,
siolik, sufilik, sifatilik, gadorilik, cobrilik, moétazililik va b.) bohs
olunmusdu [40, 284-296]. Qeyd edok ki, bu Kkitabda
Azaorbaycanda islamin yayilmasit vo islam falsafasi ilo bagh
yazinin miolliflari N.Valixanli vo Z.Mommodovdur. Burada 6z
oksini tapan fikirlar isa, sonuncu miisllifin “Azarbaycan falsofasi
tarixi” kitabinda eyni movzuya hasr olunmus miilahizalarindan,
asason farglonmir.

Maraqhdir ki, ¢agdas dovrdo nosr olunmus yalmz “Azor-
baycan tarixi” adin1 dasiyan kitablarda deyil, elaca do “Falsafa”,
“Azorbaycan folsofosi tarixi”no aid kitablarda da (2002-ci ilds
nosr olunan “Azorbaycan falsofasi tarixi” istisna olmagla)
islamin Azorbaycan Xalqinin hoyatinda oynadigi mithiim rol,
milli monavi doyor kimi qazandigi status he¢ do istonilon
soviyyado oks olunmamisdir. Masalon, “Falsofo ensiklopedik
ligot”ds islamin Azarbaycan xalqmnin hoyatinda tutdugu mévqe
konkret sokildo izah olunmamigdir. Burada yalniz bildirilir ki,
Azarbaycanda islam horbi isgalciliq yolu ilo yayilmis vo hazirda
Azorbaycan ohalisinin  xeyli qismi sis, bir gismi honofi
stinniloridir [93, 193] vo s. Eyni sozlori 1997-ci ildo muollif
kollektivi torafindon nasr olunan “Falsofo” (red. F.Ramazanov),
V.Abisovun, H.Imanovun, A.Siikiirovun, Y.Riistomovun va b.-
nin mialliflori oldugu “Falsafa”, yaxud da “Falsafonin asaslari”
kitablar1 barade do demok olar. Bu kitablarda islam
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folsofosindon s6z agilsa da, bu dinin Azosrbaycan xalqinin
hoyatinda oynadigi mithiim rol barado he¢ bir fikir
sOylonmomisdir. Masalon, 1997-ci ilds nosr olunan “Falsafa”
kitabinda islamin, o ciimladon Quranin mahiyyati, daxili
keyfiyyatlori ilo bagli ¢ox sathi bohs olundugu halda, sonralar
islamin osasinda yaranmis dini-folsofi coaroyanlarin (cabrilar,
sifatilor, godorilor, métazililik, asorilik, sufilik, hiirufilik va b.)
izahina iso miiayyan godor yer verilir [92, 84-103]. V.Abisovun
“Falsafo” kitabinda da islamin Azorbaycan xalqinin hoyatindaki
oynadigi rolla bagli, yuxarida adi ¢okilon dorslikdon he¢ do
forgli olmayan fikirlor 6z oksini tapmigdir [17, 56-68].
H.Imanov iso eyni adli kitabinda islam haqqinda, bu dinin
baslica kitab1 olan “Quran” haqqinda ¢ox ciizi molumat vermis,
osason islamla bagl torigotlordon, mozhablordon va s. bohs
etmisdir [119, 56-80]. Professor Y.I.Riistomovun miiollifi
oldugu “Falsafanin asaslar1” kitabinda islam vo Qurandan bohs
olunmasa da, avazinds islamla bagli miisalman dini folsafasi —
godarilar, cobrilor, métazlilor [197, 97-98], 0 cumlodon Sarq
peripatetizmi, Safliq gardaslari vo sufizm barado timumi bilgi
verilir [197, 97-110]. Eyni cizgini A.Siikiirovun “Falsafo” kitab-
inda da goriiriik. A.Siikiirov da bu kitabinda islam vo islamin
Azorbaycan falsofasindo yeri haqqinda genis sokildo bohs
etmomisdir. Islamm mahiyysti haqqinda he¢ bir molumat
vermoyan A.Siikiirov yalniz bir nego arabdilli filosofun (Farabi,
Ibn Riisd, ibn Sina, ©.Biruni vo b.) diinyagoriisii barodo
danmismus, eloco do bir nego orta asr Azorbaycan filosofu vo
panteizm, sufizm vo hiirufizm barodo qisa, Gmumi bilgi
vermisdir [219, 186-199].

Yalniz Zakir Mammadovun “Azarbaycan folsofosi tarixi”
kitabinda Azorbaycanda islamin yayilmasi va islam folsofasing
bir gador ¢ox yer verilir. O yazir ki, xilafotin fothlori ilo bir
vaxtda Azorbaycanda islam dini do yayilmaga baslamisdi.
Z.Mammodova goro, yeni din 6lkanin conubunda — Muganda vo
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Kaspi donizi sahili vilayatlorinds nisbaton tez gobul edilmis vo
avvalki dini ogidslari ardan qaldirmigdi. O yazir: “Monist islam
diinyagorisii atogparastliklo ziddiyyat taskil etdiyindon onu daha
artiq doracads sixisdirirdi. Kegmis etigadlarla miiqayisado
islamin miitaraqqi cohatlori, xiisuson, azadfikirlilik meyillarinds
doziimliiliiyli ona olan rogboti artirdi” [165, 22]. Bu kitabda
islam vo onun miigaddss kitabi Quran haqqinda timumi bilgi
veran Z.Mammadov daha ¢ox siinni hiiquqi (hanafilik, malikilik,
safilik vo hanbolilik) vo sialik (qalilik, ismaililik) vo sufilik
mozhoblari, eloco do bu mozhablorin  Azorbaycandaki
niimayandalarindan bahs etmisdir. Miollifin fikrinca, islam dini
osasinda meydana c¢ixmis sufiliys samanlq, zordistilik,
buddizm, xristianliq, neoplatonizm Vo b. toalimlor tosir
gostormisdir [165, 32].

A.9hadov iso islamagodorki dinlor arasinda xristianligin
Azorbaycanda biitparastliys, zardistiliya, maniliya, mozdakiliya
va b. dinlora nisbaton daha koniillii vo genis yayildigini [77, 14]
iddia edir vo islama miinasibatdo gorozli movqe tutur. O yazir
ki, Azorbaycan xalqt 90, yaxud da 150 il aroblorin islamlasdirma
siyasatino qarsi ciddi miiqavimat gostariblor, ¢linki “yerli shali
yadelli iggal¢ilarin tsul idarasini vo islam dinini gobul etmirdi”
[77, 27]. Bu miiallifo gora, Azorbaycanda islamlagsma prosesi
long getmis, oshali X osrin ikinci yarisina qodor islamla yanasi
kohna dinlarina do etigad etmislor: “Lakin todricon kohna din
formalarinin (zordstilik, manilik, moazdokilik, xristianliq) yerini
islam dini...” [77, 29] tutmusdur. A.©hadovun fikrinca, arablor
islam1 ideoloji silahla yanasi, od vo qilinc giiclino yaymis va
arab isgalinin genislonmasi noticasinds bu din diinyavi dina
cevrilmisdir. O yazir: “Islam1 qgobul etmok istomayanlors
vohsicasina divan tutulur, har ciir insani loyagotdon mohrum
edilir, amansiz vergi vo basqa sosail-igtisadi tozyige moruz
qalirdilar. El arasinda “biz qilinc miisolmaniyiq” zorb-masaline
indi do az tosadif edilmir” [77, 31]. A.Ohadov kimi,
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M.Dadaszada do Islama qars1 gorozli movqe tutmus, bu dinin
Azorbaycanda zorla, orob gosbkarldigi naticasinds yayildigini
iddia etmisdir [69, 66].

Fikrimizca, biitiin bunlarla yanasi, yuxarida adlar1 ¢okilon
miialliflorin ¢coxu Islamin Azorbaycan Xalgqinin hoyatinda hansi
yeniliklara sobab olmasi, yani insanlarin bu dini qabul etmazdan
oncoki voziyyati ils, dini gobul etdikdon sonra bas veranlori
miiqayiso edorok tohlil etsoydilor daha yaxsi olardi. Eyni
zamanda islamin, onun miiqoddss Kkitabi Quranin Azorbaycan
xalqmin monavi, siyasi, ideoloji vo etnik hayatindaki rolu bu
kitablarda fikrimizca, genis sorh olunmamis vo azorbaycanlilarin
mioyyan zaman kasiyindon sonra etnik monsubiyyatinin
“miisolman” moansubiyyatina cevrilmasi sabablori
gostorilmomisdir. Basqa torofdon, yuxarida qeyd olunan
kitablardaki miilahizalordon bels natico ¢ixir ki, Azarbaycan
xalqmm Islam1 gobul etmosindo dini miixtaliflik — kiitlovi
sokildo xristianlagmama, kohno dinlords (biitparastlikds va
atogparastlikdo) galmalari vo s. mithiim rol oynamisdir.

7 cildlik “Azorbaycan tarixi” vo basqa kitablarda biitpa-
rostlorin vo atogporastlorin zorla islami gobul etmosi, guya on-
larin uzun miiddot yeni dini gobul etmoyarok koéhno etigad-
larinda qalmalar1 da miibahisali mosalolordondir. Halbuki,
yuxarida adlar1 geyd etdiyimiz tadqgigatg¢ilardan ¢oxu N.Cafarov,
M.Seyidov, A.Siikiirov, S.Oliyarh, Y.Yusifov, C.Heyat vo
basqalar1 Azorbaycan xalqinin islami qobul etmokds ¢atinlik
¢okmodiklarini, tanrigiligdan islama kegidin onlar ti¢iin yalniz
din doyisikliyi oldugunu, inam Vo etigadlarin
doyisdirmadiklarini ifads etmisdik. Lakin 7 cildlik “Azarbaycan
tarixi” kitabinda islamin Azarbaycanda siirotlo yayilmamasi,
islamin zorla qobul etdirilmasi vo s. miilahizalorin yer almasi,
eloco do bu kitabda zordiistiliyin islamdan daha ¢ox sorh
olunmasi basa diisiilon deyil.

Z.Quluzads “Azorbaycan folsofosi tarixi’nin 1-ci cildinds
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Azorbaycan xalqinin islam dinini gobul etmasini genis sokildo
sorh etmisdi. VIII-X asrlordo Azorbaycanda miixtalif dinlarin
moveudlugu tglin alverisli sorait oldugunu qeyd edon miiollif
yazir: “Xristianliq, atosporostlik, samanizm ilo yanasi,
istilagilarin dini olan Islam dini todricon va inamla sosial hayatin
miixtalif sahoalorini bu va ya diger doracads 6ziino tabe edarok
hakim movgeyini  mohkamlondirir  vo  genislondirirdi.
Azorbaycanda islamin ilk abidalorindan biri arablorin missioner
foaliyyoti sayosindo halo sifahi sokildo 6lkoys yol tapan,
galacokds isa burada genis yayilan Quran olmusdur” [249, 66].
Islam dininin osas abidesi olan Quran iss orta asrlor
moadaniyyatinin  an  moshur abidslorindon biri idi. Quran
miisolmanlarda diinyagériisii ilo olagodar yarana bilocok
prinsipial mosalalori shato edir vo hayatin monovi vo praktiki
toroflarilo bagli masalalari bu va ya digar doracods nizamlayirdi.
Z.Quluzads yazir: “Quranin biitiin miiddealarinin sézsiiz, miiza-
Kirasiz gobul olunmasi, onun ¢oxsayli vo bir sira hallarda
miixtolif nov bidatlora gotirib ¢ixaran tohlil vo sorhlori vo
nohayat, Quranla aciq sokildo uygunsuzlug — biitin bu amillor
orta osrlorda islam alominin, o cumladan, VII-X oasrlorda
Azorbaycanin ideoloji hoyatinin osas istigamotlorini miioyyon
edirdi” [249, 66].

Z.Quluzads bu kitabda folsofo tarixinin qarsisinda duran
vazifalora miivafiq olaraq Quranda diinyagoriisii taSovviirlarinin
izah1 tizorinda deyil, ancaq dofalorlo miixtalif ideoloji vo folsofi
corayanlar torofindon forgli  tofsirlor verilon bazi Quran
ayolorinin sorhi {izarinds dayandiglarini qeyd etmisdi [249, 67].
Z.Quluzados bazi Quran ayslorinin miixtolif tofsirlori ilo bagh
miilahizalori imumilogdirarok yazir ki, dinin ortodoksal sorhinin
rosmon hakim movge tutdugu bir soraitdo Quranin islam bolgasi
madaniyyatino ideya tosiri, biitovlikde madaniyyatin nozari
asaslarmin inkisafina vo o ctimlodon azadfikirliliyin togokkiiliino
obyektiv imkan yaradirdi: “Islam bélgasinin ideologiyasinda
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Quranin tofsiri, miizakira va sorhlori onlarca yeni nozariyyaloarin
meydana ¢ixmasina sabob oldu. Homin nazariyyslor Quranin
niifuzuna asaslanaragq vo ya asaslanmaga cohd edorak bir sira
hallarda islamin osas prinsiplorinin tofsiri prosesinds hamin
prinsiplordon elo uzaqlasirdilar ki, ortodoksal diisiinco sahibi
olan ilahiyyatcilar 6zlarindon forgli diisiinonlori dinin qorunmasi
naminos tagib etmali olurdular” [249, 73]. Alimin fikrinca, biitiin
bunlar islam bolgasine daxil olan Azorbaycan xalqina da tasirsiz
qalmamisdi. O yazir: “VII-VIII asrlordon baglayaraq Quranla
yanast Azarbaycana arob-miisalman alominin hom islamyo6nli,
hom do qeyri-ortodoksal ideoloji caroyanlart vo onlarin falsofi
goriis vo tolimlori daxil olaraq diger amillorlo yanasi 6lkonin
monavi  madoaniyyatini  islam  bolga  madoaniyyati  ilo
slagoalondirirdilor” [249, 73-74].

Falsofo tizro folsofo doktoru Miistaqil Agayev iso hesab
edir ki, Orobistanda meydana goalan islam dini xristianligla v b.
dinlarlo miiqayisodo bir sira iistiin cohotloro malikdir: “Islam
dinina xas olan humanizm, haqqm, odalstin, xeyirxahlign,
monoavi pakligin, qaygikesliyin, namus, qeyrat, agido vo vaton,
torpaq ugrunda miibarizods fodakarligin tobligi, ziilmo, asarato,
odalatsizliya, hagsizliga, istismara qarst cosaratli ¢ixiglarin
toqdiri, onu basqa dinlorden forglondirir. Biitiin bunlar Islamin
miiqoddoas kitabt Quranda 6z oksini tapmigdir” [11, 5]. Onun
fikrinco, o6ton on dord yuzillik orzinds islamin ayri-ayri
Olkalorin, xalglarin hoyatinda neco rol oynamasi ilo bagh
tarixgilor, solnamagilor vo b. bilgi vermislor ki, bu da asil
hagigati agkar etmok baximindan birmonali deyil. Ciinki hamin
tarixgilor, salnamagilor vo b. arasdirma obyektino miixtolif
moqsad Vo ideyalardan yanasmislar: bazilori hadisalori sisirtmis,
basqalar1 iso tohrif etmisdir. M.Agayevo gors, bununla da
islamin baslangicindan uzaglasdigca zaman asil hogigatin
izorina gara pards ¢okmis, bir ¢gox masalalori goriinmoz hala
salmisdir: “Bu giin biz Islam dini hagqinda Quranda yazilanlarla
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tadgiqatgr vo din xadimlorinin yazdiglari arasinda ¢ox boytik vo
kaskin forglor, ziddiyyatli fikirlor goriiriik. Bunu da bilirik ki,
dino miinasibatdo insanlar eyni movgeds deyillor. Boazilori
inanir, bozilori inanmir” [11, 6].

F.Mustafayev iso haqli olaraq yazir ki, tok Tanriya inamin
naticasi olaraq tiirklor islami gabul etmokds zorluq ¢okmayiblar,
sadoco dinlarini doyisiblor, inanclarim1 vo etigadlarini iso
dayismayiblar: “Bu aslinda an montigli yanasmadir. Gy Tanri
mofhumuna da bir iman anlayisi gargivasinda baxilirsa, tiirklarin
tarix igindo miixtalif dinlori gobul etmasina baxmayarag, iman
goruyuculugunda doayismadiklori diisiincasinin sabit oldugunu
gobul edirik” [174, 32]. F.Mustafayevo gors, tiirklor islami
gobul etdikdon sonra &ziinomoxsus yol tutmus “Islamin
goruyucusu”, “Islamin yiiksolisinin sobobkar1” vo s. isimlorla
taminmuglar  [174, 87]. Onun fikrinco, tiirklorin islam
modoaniyyatini himays va inkisafinda baslica rollarindan biri do,
monoteist diisiinco torzino uygunlugundan daha ¢ox milli
inamlarindaki odalot anlayisi ilo islamim odalot prinsiplorini
uzlagdirmasidir: “Masalon, Tirk torasindoki oldugu doracodo
qadinin uca tutulmasi, ana haqqinin qorunmasi heg¢ bir dinds va
dini-falsofi  tolimdo  milkommal  togdim  olunmamisdir.
Peygombor Mohommodin insanlara anlatdigi Allahin “Odalot”
prinsipini manimsayan tiirklar; arablorin, farslarin va basqa xalg-
larin “Odalot”i 6z xalglarinin basqalarindan {istiinliiyli kimi
gobul etmolarindon forgli olarag Allahin “©dalot”inin biitiin
yaratdigqlarina barabor verilocayi diisiincosini giiniimiizo godor
miixtalif dovlst hakimiyyatlorinin asas prinsipina gevirarok
yasatmislar” [174, 90]. O yazir ki, tiirklorin, o ciimlodon
Azarbaycan tiirklorinin zorla miisalmanlagdirilmasi ils bagl irali
stiriilon yanlig fikirlordon azad olmaq iiciin odobiyyat, tarix,
falsafo vo basqa ictimai elm sahslorinin mohdud azorbaycangiliq
anlayist ilo deyil, Umumtirk problemlori ¢orgivasinds
oyranilmasi vacibdir [174, 90].
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Folsofo elmlori doktoru K.Biinyadzada iso yazir ki, VII
asrin avvallorindo tosokkiil tapan Islam dini bos bir yerda va bos
bir tofokkiir {izorindo yaranmamisdir. Belo ki, o dovrds arab
diinyasinda “oxlaq vo bu oxlaq osasinda formalasmis diisiinco
cahil vaziyystds olsa da, “badii tofokkiir yiiksok saviyyado idi”
Vo orablor arasinda oxlaglarimi diizgiin qoruyub saxlayanlar,
saglam diisiinmoyi bacaranlar var imis [65, 22-23]. Onun
fikrinco, bu baximdan islam yeni bir tofokkiir hoyat torzi
gotirdisa dos, ancaq 6ziindon gabagki miisbat cohatlori (baddi
tofokkiir, seir sonati, ticari vo madoni slagalori va s.) do inkar
etmomisdir. Islamin bir ¢ox mosalalords liberallig: sonralar onun
aleyhina ¢evrilso do, onunla bagl kolam, islam sxolastikasi,
tasavviif vo b. yaranib miiayyan moanada onu oks etirsa do, “lakin
Islam bir tayfa, mohdud bir mokanda deyil, biitiin basoriyyato
nazil olan va mahiyyatinds iimumbaosari ideyalar1 ehtiva edon bir
dindir vo islami diistinco mohdud bir ¢argivads gala bilmazdi,
qalmadi da” [65, 25-26].

Miisllifo gora, Qarb falsofasi iimumi bir sistem deyil, milli
elementlari ehtiva edon el bir goriisdiir (fransiz falsafasi, alman
folsafosi vo s.) ki, “milli komponentlordon baglanan vo
formalasan ideyalar son naticodo biitiin Qoarbi birlasdiron bir
ideologiyaya ¢evrilo bildi vo zaman-zaman bu birlik ham do
hakimlik xiisusiyyoti qazandi” [65, 126]. Ancaq islam
diinyasinda durum forglidir vo Qorbdo gedon proses — milli
tofokkiiriin formalagmasi burada reallasmayib. Onun fikrinco,
“Islam diisiincosindo hor hansi bir horokotin, inkisafin olmasi
tictin onun tarkibindaki incaliklora — milli komponentlars hayat
verilmalidir” [65, 127]. Bir sozlo, har bir xalqmn milli falsofasi
yaranmali, bu millilik farddon timumbasariliys gedon yolda ara
morholo olmalidir: “S.Xslilovun da bilirdiyi kimi, “milli ruhun-
nozari-konseptual sorhi” olan va tizarinds millstin varligini va
spesifikliyini goruyub saxlayan milli ideologiya borgorar olan
milli falsafi fikir vasitasilo. Milli ruh ke¢mis, tarix tizorinds var
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olmagla yanasi, bu giin do varligim1 6z tofokkiirii ilo siibut va
tosdig etmayi bacarmalidir” [65, 132].

“Azorbaycan Respublikasinin dovlet romzlori” Kitabinin
miolliflori M.Mardanov va 9.Quliyev islamin Azarbaycan
xalqmin hoyatindaki rolunu miisbat giymatlondirirlor. Onlarin
fikrinca, milli  ideologiyanin torkib hissasine  cevrilmis
“islamlagsmaq” ideyas1 da gostorir ki, Azorbaycan xalqi asrlor
boyu islama milli menavi doayar kimi baxiblar: “Islamlasmaq —
mahiyyatco ortodoks dini doktrinanin dir¢aldilmasi deyil, aksina
azorbaycanlilarin hoyat torzi olan islam dinino moxsus
imumbasari manavi-oxlagi dayarlarin bargarar olmasi demok idi
vo eyni zamanda milli-monovi tokamiildo islami dayoarlora
tistlinliik verilmasini nozords tuturdu” [171, 82]. Bu miislliflora
gora, islamgiliq ham do milli monlik siiurunun yaranmasinda
miihiim amil olmusdu: “Islameiliq ideyalar1 azorbaycanlilarin
milli monlik siiurunun, milli istiglal ugrunda miibarizo azminin
yiiksalmasina, islam diinyasi ilo manavi olagelorin yaranmasi vo
mohkomlonmasine kémok edon vasito kimi dork edilir vo
giymotlondirilirdi” [171, 82].

Biz burada XIX asrin sonu, XX asrin avvallarinds va sonra-
lar bir ¢ox ziyalilarimizin islamla bagli qiymotli, 6nomli
fikirlorini  vermodon (bu mosalaloro  novbati  fosillordo
toxunmusuq), bels bir iimumilesdirmos apara bilarik ki, Islam
Azorbaycana ayaq agdigi giindon osason, bu xalqin — tiirk
millatinin ruhuna hakim kasilmisdir. Bu, ilk névboada, Azarbay-
can tiirklarinin godim dini inanclarinin — tanrigiliq-Goy Tanriya
inam, samanizm va b. forma baximindan olmasa da, mozmun va
mahiyystco islama yaxiligr ilo bagli olmusdur. Fikrimizcs,
“Kitabi-Dado Qorqud” tiirklorin, o cilimladon Azorbaycan
tiirklorinin tanrigiligdan islama kegidinin on bariz niimunasidir.
Dads Qorqud 6z miidrikliyi ils tiirklori inandirir ki, onlar islami
gobul etmoklo he¢ do nego yiiz illlor tapindiglart inanclarindan
imtina etmis kimi goriinmoyacoklor. Oksing, yeni din — islam
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onlarin inanclarii daha da moéhkomladacok vo balke do Tanri
sevgisi avvalkindon dos dolgun sakilds 6z oksini tapacaqdir.

Samanizmloa, tanrigiligla islamin bir-birina mazmun vo
mahiyyatco yaxinligini O.Hiiseynzads, ©.Agaoglu vo b. da
vaxtilo gormiis, Islamin Azorbaycan tiirklornin hayatinda miis-
tosna roluna miithiim shomiyyst vermislor. 9.Hiiseynzada yazir-
di ki, islam istisna olmagla tiirklorin oksariyyati basga dinlara
ciddi sokilde meyil vo istedad gostormomis, gostoranlor iss 6z
etnik mangalorini belo unutmuslar. Ancaq miissalman tiirklor hom
islam alominin miihiim bir istinadgahina ¢evrilmis, hom do 6z
tayfa vo milliyyatlorini goruyub-saxlamislar. Buna birinci Sabab
aroblor kimi tiirklarin do boyiik bir millat olub, eyni zamanda
Orabistandan uzaq yasamalar1 gostarilsa do, asas ikinci sobabdir
ki, tirklorin dilinin osasin1 Turan (Ural-Altay) dil ailssi,
arablarin dilini isa Sami dil ailasi toskil edir [111, 57].

Har halda XIX asrin sonu, XX asrin avvallarinds milli
monoavi dayarloro qayidisin arasinda islamin mithiim yer tutmasi
tosadiifi ola bilmozdi. Artiq bu dovr ziyalilarirmiz yaxsi
anlayirdilar ki, dini inanclar vo folsofi diinyagériis baximindan
milli monovi dayar kimi islama séykonmak, islami alds bayraq
etmok lazimdir. Cox toassiiflor olsun ki, indi boazi todgiqatgilar
bunu dogru-diiriist qiymatlondira bilmirlor. Belo ki, “arablarin
dini” olmasina baxmayaraq, islamin soziin hagiqi monasinda
tirklorin, o ciimlodon Azarbaycan tiirklorinin monoviyyatina
hakim kasilmasini sorh etmokds ¢otinlik ¢okir, bir ¢ox hallarda
bunu, yalniz Quranda qoyulan miitaragqqi mosalalarle, yaxud da
“qulinc giici”, Allah gorxusu va s. ilo izah etmays ¢alisirlar. Bir
sozlo, bozi todqiqatgilar tirklorin islama osas bagliliglarini
gormokds ya ¢otinlik ¢okir, ya da imumiyyatlo gora bilmirlor.
Fikrimizco, biitiin tiirklorin homin dovrds islama yeni yondon
yanagmasinin sababini onlarin islamagodorki dini inaclart ilo
baglamaq lazimdir. Belo ki, he¢ vaxt tok Tanr1 ideyasina xoyanat
etmoyoan tiirklar, islama da mahz bu magsadlo panah aparmislar.
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Ancaqg orta osrlords, xiisusilo  XIV-XVIII  asrlorda
miisalmanlarin get-geds monavi baximdan deyil, daha ¢ox
zahiran islama bagliliginin 6no ¢ixmasi tiirk ziyalilarii narahat
etmigdir. Mohz buna goéro do, ilk dofo islamda islahatlarin
aparilmasi, daha dogrusu islama olunmus olavalorlo bagh
miizakiralorin aparilmasi toklifini agiq sokildo Azarbaycan tiirkii
C.Ofgani irali strmisdir. Toesadiifi deyil ki, bu baximdan
C.Ofqgani tarixe panislamizmin banisi kimi diismiisdiir. Mahz
tirk ziyalilar1 (C.9fqani, ©.Hiiseynzada va b.), ilk dofa islamin
asil mahiyyatindon uzaqlasmaya ciddi sokilds etiraz etmis vo on
osas1 onlar, islamda formal, zahiri gaydalara amal edilmosindon
daha c¢ox, monavi masaloloro bagliligin vacibliyini iroli
siirmiislor.

Fikrimizca, tiirklorin istor orta asrlords, istorss yeni dévrda
islama bu godor dogma miinasibatlori onlarin ulu ocdadlarinin
dini-falsafi diinyagoriislarinin islamla ziddiyyat toskil etmomasi
olmusdur. Moahz buna gora do, XIX asrdon baslayaraq tiirk
ziyalilar1 dogma din hesab etdiklori islamda islahatlarin
aparilmasini, bu dini ona olunmus olavalordon tomizlonmasini
istomislor. Clinki tiirk ziyalilar1 tiglin islam yalniz dini mahiyyat
dasimir, hom do milli mansubiyyati ifads edirdi. Belo olmasaydi,
XIX osrdo Krim, Tiirkiistan, Tiirkiys, Iran, Azorbaycan va b.
yerlordo yasayan tiirklorin  oksoriyyoti etnik monsalorini
“miisalman”, “Islam immati”, “Mshammad @immati” va s. kimi
gostormazdlilor. Olbatta, tiirklorin islama bu ciir miinasibati basa
diisiilondir. Ogor biz, tiirklorin samanizm, tanrigiliq dinlaring
olan miinasibatlorini dorindon todqiq etsok gororik ki, basqa
xalglarla miigayisodo tiirklorin dini inanclari, xisusilo tok
Tanriya olan miinasibatlori miioyyan godor forqlidir. Tiirklor
tapindiglar1 tok Tanrini he¢ vaxt “slgatmaz” saymamis, aksino
Tanrmin—Goéy Tanrinin daim onlarla olduguna, bir qodor do
dogiglosdirsok o6zlorinin Tanrinin-Goéy Tanrinin  himayasindo
olduglarina inanmiglar. Bu baximdan tiirklards asasan dini inanc
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vo milli monsa bir-birindon ayr1 mona dasimir, oksino eyni
anlami ifado edir: bu monada tirklor hom turk, hom do
tanrigidirlar. Burada tanrigiliq artiq etnik mozmun da kasb
etmoys baglayir. Belo ki, tiirklor ozlorino vo dovlatloring
“goytirk” adimi vermoklo dini inanclari ilo milli monsubiy-
yatlorini eynilsadirmislor. Belaliklo, tanrigiliq vo tiirkgiiliik bir-
birinin simvoluna ¢evrilmis, bunun naticasinds do géy boya ham
tirkgtiliiyti, hom do tanrighgr ifado etmisdir vo indi do bu
monada yozulur. Tiirklarin dini inanclarmi vo milli mansalarini
bu formada eynilogsdirmasine sobab iso odur Ki, onlarin godim
dinlorinds (samanizm, tanrigiliq vo b.) Tanriya qovusma, bozi
dinlards oldugu kimi miirokkob olmamis, bunun konkret yolu va
morhaloalari var imis. Tiirklor bunu, islamda sufilik, hiirufilik vo
b. formalarda da davam etdirmislor. Oslindo sufilik, hiirufilik vo
b. tiirklorin samanizm, tanrigiliq inanclarina mioyyan godor
uygun golir.

Bu baximdan XIX oasrdo milli monsubiyyatini VIII-1X
asrlordan goabul etdiyi islamla eynilasdirib “miisalman”, “islam
immoti” kKimi veran, iistolik miisolmanlarin diisdiiyli cohalotdon
xilas olmasi tigiin yollar arayan tiirklori anlamaq ¢otin deyil.
Dogrudur, bozi tiirk ziyalilari, mosslon M.F.Axundzads bu
masaloni daha radikal sokildo qoymus va hotta tiirklors yad olan
zordistiliklo do maraglanmigdir. Bu masalalara névbati fasilds
genis toxundugumuz igiin, qisaca olaraq qeyd edirik ki,
M.F.Axundzadanin islama miinasibstds radikalliq, zordistiliya
iso “dogmaliq” gostormosi, he¢ do zordistiliyin islamla
miiqayisada Azarbaycan xalqinin dogma, yaxud yad din olmasi
ilo bagl deyil. Cox toassiiflor olsun ki, indi bazi todqiqatcilar
mosalonin  asil  mahiyystino varmadan, dorin todgigatlar
aparmadan Bakixanovun, Axundzadonin, Kazimbayin vo b.
zordiistiliklo maraglanmasini Azarbaycan xalqinin “milli dini”’ns
meyil etmolori, kdklorina qayidist kimi izah edirlor. Bu on azi
ona gora gergakliyi ifado etmir ki, tiirklor, o ciimlodon Azorbay-
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can tiirklori istiglallar1 ugrunda miibarizods asas ideyalarindan
biri kKimi, zordistiliyi vo “Avesta’n1 deyil, tanrigiligi-tirkgiiliiyt
(gdy boya) vo islami (yasil boya) goriiblor. Bu baximdan bazi
ziyalilarimizin XIX vo XX asrlords zordiistiliklo maraglanmasi,
zordustiliyin Azorbaycan xalginin milli dini oldugu anlamina
galo bilmaz. Sadaco olaraq, etiraf etmoaliyik ki, zaman-zaman
xtsusilo XX asrdo Azarbaycan tiirklorinin tapindiglari dini
inaclarindan ~ samanizm, tanrigilig, islam vo  b.-dan
uzaglasdirilmasi, yadlasdirilmasi {iciin ¢ar Rusiyasi, SSRI, Iran
fars rejimi vo b. allorindon goloni etmislor vo indi da, onlarin
saloflari bu istigamatds islorini davam etdirirlor.

Tosadiifi deyil ki, Sovetlor Birliyi dovriinds islami gézdon
salmaq tglin biitin metodlardan istifado edilmis, hotta Orob
Xilafatina qarsi ¢ixislardan biri olan xiirromilik harakati xtisusila
gabardilmigdir. Dogrudur, Azorbaycanda islamlagsmanin ilk
morhoalasindo miioyyoan problemlor olmus, hatta xtirromilarin
baseiligr ilo Orab Xilafatino garst milli azadliq harokati da bas
vermisdir. Fikrimizco, bu amilin Sovetlor Birliyi torafindon
xtisusilo gabardilmasi imperiya maraglart ilo bagli olmusdur.
Imperiyanin  ideologlar1  siibut etmoyo  calisirdilar ki,
azorbaycanlilar no islamagodar, no do islamdan sonra tok
Tanriya inanmayiblar. Guya, bu millot homiso biitparast vo
politeist olmusdur. Bu baximdan xirromiliklo bagli olaraq
Azorbaycan xalqinin milli azadliq harokatinin-miistaqil sokilda
yasamast mosalosindon daha ¢ox, dini masalalora istiinlitk
verilmasi, bu horokatin islama, onun ehkamlarmma qarsi
yonalmosi ideyalarinin saslondirilmasi  tosadiifi olmamisdir.
Imperiya ideologlarinin magsadi Azarbaycan tiirklorini miimkiin
godor tanrigiligdan, tanrigciliq godor tapindiqlart islamdan
uzaqlasdirmaq idi.

Toassiiflo geyd etmoliyik ki, ¢ar Rusiyasi, Sovet Rusiyasi,
[ranin fars rejimi, massonlar vo b. miioyyon godor do olsa,
zaman-zaman 0Oz istoklarino c¢atmus, tiirklorin, o ciimlodan
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Azaorbaycan tiirklorinin tarixi, etnogenezi, dili, madaniyyati,
adat-ononaloari, dini inanclar1 va s. ilo bagli o godor dolasiqglar,
ziddiyyatlor yaratmislar ki, noticods bu giin bozilorimiz
soykokiimiiz, dilimiz, adat-onanoalorimiz, dini inanclarimiz, bir
so6zlo milli manovi dayarlorimizdon uzaq diismis, bizo yad
olanlar1 “dogmalasdirmis”iq, dogma olanlara iss yad noazorlo
baxmisiq va baxiriq.

Fikrimizco, zaman-zaman soykokiimiizo, dilimizo, mado-
niyystimizo, dini-folsofi diinyagériismiizo vo s. qayidis da mohz
bu amillordon — dogmalasmis “diinyagoriis”lo yadlagsmis milli
monavi dayarlarimiza miinasibatdan va s.-don gaynaglanmisdir.
Bizim da, mohz bels bir mévzuya miiraciot etmayimizin sobobi
do oasil milli manavi doyarlorimiza, milli sorvatlorimizo —
soykokiimiiza, dilimizo, moadaniyyatimiza, dini-falsofi
diinyagoriisiimiizo vo s. sahib ¢ixmaq, ondaki yad tnsiirlori
goriib dork etmok, ikilsomak, ticlagsmok, bir sozlo, ham do indi
dobds olan globallagsma selindon 6zliimiizii qorumagqla baglidir.
Atalarimiz demiskon: “Ot kokii iisto bitor”. Koksiiz agac,
biingvrasiz-oziilsiiz bina ¢ox davam gotiro bilmadiyi kimi
soykokiindan, dilindon, moadaniyyatindon, dini inanclarindan,
folsofi diinyagoriisiindon vo s. uzaq diismiis bir ford da, onun
tomsil olundugu millot do gec-tez assimilyasiyaya ugrayacaqdir.
Bu baximdan, basari vo bolga doyarlorindon, madaniyyatindan
vo s. yararlanmaqgla yanasi, milli monavi dayorlorimizi,
sarvatlorimizi todgig etmali vo gonc noslo dogru-diiriist bilgi
vermoliyik.
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11 FOSIL

Azarbaycanda milli ideologiyanin yaranmasinin baslangic
dovrii (XIX yiizillik)

2.1. XIX yiizilliyin I yarisinda Azarbaycanda milli
oziiniidarkin ilk tazahiirlari

XX asrin avvallarinds diinyada bas veran tarixi hadisalor, 0
ciimlodon Rusiya-Tiirkiyo (1806-1812; 1828-1829), Rusiya-
Qacarlar (1804-1813; 1826-1828) miiharibalori vo onun
naticalori birbagsa Azarbaycan xalqmnin hoyatina tasir gostormis,
onun golocak taleyindo miihiim rol oynamisdir. Belo ki, gar
Rusiyasinin Simali Qafgazdan sonra Conubi Qafqazi da isgal
etmok niyyati, Qacarlarin Safavilorin kegmis azomatinin barpasi
istayi Vo nohayat, hor iki imperiyadan 6ziinli qorumaga calisan
Azorbaycan Tiirk Xanhglarinin 6ziinii miidafissi yalniz “tarixi-
cografi Azorbaycan” adlanan orazinin iki dovlet — Rusiya vo
Qacarlar arasinda boliisdiirilmasine saboab olmamis, hom do on
baslicas1 eyni soykoka, dila, dina, moadaniyyats, adat-ononalora
va s. malik olan bir millati siyasi, hiiquqi, monavi baximdan iki
yers pargalamig, ayri-ayri dovlastlorin torkibindo miistomloka
soklinds yasamaq mocburiyyatinds qoymusdur. 9slinds “tarixi-
cografi Azarbaycan”in iki yero pargalanmasi prosesi XVIII asrin
Il yarisinda Qacarlar dovlstinin conubi  Azorbaycan Tiirk
Xanliglarinin (Urmiya, Tobriz, Xoy, Maku va b.) miistaqilliyini
allarindon almasi ilo baslanmisdir ki, séziigedon miiharibalor
naticasinds ise “tarixi-cografi Azorbaycan”in simal hissasindoki
Azorbaycan Tiirk Xanhiglarinin méveudluguna iso ¢ar Rusiyasi
son qoymusdur. Bir sozlo, “tarixi-cografi Azarbaycan”in conub
hissasini Qacarlar idars etdiyi halda, simal hissasini ¢ar Rusiyasi
isgal etmisdi.
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Lakin biitiin bunlar ictimai-siyasi va falsofi fikir tarixinds 6z
dogru-diizgiin oksini tapmisdirmi? Fikrimizca, nainki bu masals,
homginin elo 6namli magamlar var ki, bu giina godar heg bir elm
sahasindo hamin mosalolora obyektiv giymot verilmomisdir.
Moasalan, tarix kitablarinda, yuxarida geyd edilon miiharibalorda
Azorbaycan Tirk Xanliglarmin istiraki dagiq gostarilmomis vo
sanki bu mibharibslor “tarixi-cografi Azarbaycan”in bir hissasi
olan simali Azorbaycanda getmomisdir. “Azorbaycan tarix”i
kitabinin IV cildinin | fasli vo paraqraflart miivafiq olaraq belo
adlanir: “Simali Azorbaycanin Rusiya torofindon isgali”; 1.
“Azorbaycanin istilasnin baslanmasi1”; 2. “Birinci Rusiya-iran
miiharibasi”; 3. “Ikinci Rusiya-iran miiharibosi. Istilanin basa
catmas1” [41, 501]. Birincisi, | fosillo ilk paragrafin adi uygun
galmir, bels ¢ixir ki, Rusiya simali Azarbaycan adi altinda biitiin
Azorbaycani istila etmisdir. Ikincisi, hamin dévrds Farsi, Conubi
Azarbaycani Vo b. tarixi-cografi orazilori idaro edon Qacarlarin
Iran ad1 altinda verilmasi dogru deyildir. Ugiinciisii, ndvbeti iKi
paraqrafin adlarindan belo basa diigmok olar ki, mitharibs ancaq
Rusiya ilo Qacarlar arasinda getmis Azarbaycan Tiirk Xanliglart
Rusiyaya vo Qacarlara garsi heg bir miigavimoat géstormoamisdir.
Fikrimizco, bu faslin no adi, no paragraflarinin adi, no do moz-
munu Azorbaycanm milli maraqlari ilo uzlagsmir. ©n azi burada
Azorbaycan Tirk Xanhglarinin Rusiyaya qarst migavimoti
xisusi vurgulanmali, ham do Qacarlardan 6nco Azorbaycan
xalqinin ¢arizmo garst miiharibo apardigi geyd olunmali idi.
Halbuki tarix Kitablarmin oksariyyatindo iso belo bir fikir
asilanir Ki, Azorbaycan Tiirk Xanliglart ¢ar Rusiyasina qarsi heg
bir miibarizo aparmamis, Azorbaycan tiirk xalqinin sorafini yal-
niz Qacarlar dovlati qorumus vo Rusiya ilo miiharibs etmisdir.

Hor halda Gonco, Quba, Qarabag, Soki, Baki vo digor
xanliglar c¢ar Rusiyasinin iggal¢i qosunlarina qarsi dofolorlo
miiqavimat gostormis, bozi hallarda hatta goalobolor do gazan-
miglar. Tokco Goanco xanlhiginin basgist Cavad xanin gar
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ordusuna qars1 apardigir doytslor (1803-1804-cii illar) bizo
demoyo osas verir ki, bu miibarizo Azorbaycan xalqmnin Rus-
iyaya qars1 Oziintimdafio - Voton miiharibasi idi. Demali, XIX
asrin avvallarinds miiharibs yalniz Rusiya ilo Qacarlar arasinda
deyil, ham do Rusiya ilo Azarbaycan Tiirk Xanliglar1 arasinda
getmisdir. Fikrimizca, bu baximdan Conubi Qafgazda gedon
miiharibalori yalniz “Rusiya-Iran miiharibasi” - hotta “Rusiya-
Qacarlar miiharibasi” kimi ds yox, - adlandirmagq diizgiin deyil.
Ogor Qacarlar dovlsti do Azorbaycanin simalini isgal etmoak
mogsadi ilo Rusiyaya gqarsi miiharibo aparmisdirsa, bunu
Rusiya-Azorbaycan miiharibasi ilo qarisdirmaq olmaz. Bizs elo
golir ki, Rusiya-Azorbaycan miiharibasi miioyyon fasilalorlo
1801-1828-ci illords bas vermis vo novbati illordo garizmo qarsi
miibarizo daxili miigavimat sokilinds aparilmisdir. Bu baximdan
Azaorbaycan tarixsiinasligi istor conubi, istorsa do simali Azor-
baycan xanliglarinin tarixino yenidon nozor yetirmoli, onlar
Rusiya vo Qacarlarin qurbani kimi galoms alinmamalidir. Basqa
sozlo, simali Azarbaycan Tiirk Xanhqlarimin Rusiyaya qarsi
apardigi miiharibalor tarix Kkitablarinda xiisusila geyd
olunmali, bunu yalmz ayri-ayr1 Xanhgin miibarizasi kimi
deyil, Xanhqglar rejimino uygun olaraq yasayan vahid bir
xalqin oziiniimiidafia - Votan miiharibasi kimi verilmalidir.
Yaoni Azorbaycan Tiirk Xanliglarmin Rusiya-Qacarlar miiha-
ribasindo  tutdugu movqgeyi doqiglosdirilmali, onlarin 6z
varhiglarin1 gorumaq ugrunda apardiglart miibarizo yeni noslo
dogru-diizgiin =~ vo milli  maraglarimiza uygun sokildo
catdirilmalidir. Yalmz bu halda gonc nasil Azorbaycanin,
Azarbaycan xalqinin no sobobdon iki yers par¢alanmasi ilo bagh
dogru bilgi olds edo bilor.

Qeyd edok ki, XIX asra gadar Darbandan Qiziliizon ¢ayina
gadar eyni milli moanavi dayarlora malik olan bir millsti yalniz
“tarixi-cografi Azorbaycan” adi birlosdirmomisdir. Bu, ancaq
mosalonin bir torofi idi. Ustslik nozors alag ki, Azorbaycanin
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simali tarixdo “Azorbaycan”la yanasi basqa adlarla — Xazor,
Skifya, Kaspiana, Sakasena, Massagetlor, Arran, Qarqgar,
Albaniya, Sirvansahlar, Mugan vo b. kimi do geyd olunublar.
Belo oldugu toqdirde Qafgazin conubi-sorg hissasinin do
Azorbaycan adlandirilmas: tesadiifi ola bilmoazdi. Fikrimizcs,
Qafgazin conubi-sorg hissasinin — yani Simali Azorbaycanin,
hazirda Iran Islam Respublikasinin bir ne¢o ostanligina
boliinmiis Azorbaycanla eyni adi dasimasiin baslica Sababi bu
orazilordo vahid bir millstin formalasmasi1 va hamin millatin
eyni dils, modaniyyats, tarixs vo s. baglilig: idi. Goriiniir, orta
osr tarixgilori (fbn ol-Fagih, ol-Yoqubi vo b.) “Azorbaycan”
anlayisin1 Azorbaycanin simalina da aid edorkon bir torafdon
eyni bir orazido oasrlor boyu yasayan vahid millot anlayisina
osaslaniblarsa, digor torofdon tarixon bu orazilorin “Xoazor”,
“Xoazran”, “Kaspiana”, “Arran” vo s. adlandirilmasinin da
mithiim rolu olmusdur. Yani “Azorbaycan” anlayisi, “Vahid
Azorbaycan” anlaminda Darbandon Qiziliizon ¢ayina ¢odor
moskunlagmis, eyni soykoka, dilo, adst-onanalora malik olan
millotlorin, yoni azlarin, xozorlorin, wuzlarin (uguzlarin),
oguzlarin vo b. dziiniin ilkin etnik adindan uzaqlasaraq sonralar
“tarixi-cografi” 6lkaya ¢evrilib.

Siibhasiz, orta asrlards “tarixi-cografi Azarbaycan” ara-
zisinda yaranmus siilalo dovlatlor da (Sacilar, Sirvansahlar,
Atabaylor, Qaragoyunlular, Agqoyunlular, Safavilor va b.)
Azarbaycam biitov sokilda idara etmoaya can atarkan vo
bunu edarkan vahid millat, “Vahid Azarbaycan”
anlayisindan c¢ixis ediblor. Bu manada homisa Azarbaycanin
biitovliiyii eyni soykoka, dila, madaniyyata vo s. malik bir
millatin vahid dovletda (Vahid Azarbaycan) birlosdirilmasi
ils  birbasa bagh olmusdur. Demoli, “tarixi-cografi
Azarbaycan” anlayisi, “Tiirk millati” anlayisinin sinonimina
cevrilarkan aslinds o6ziiniin ilkin anlamma qayitmsdir Ki,
bununla da ictimai-falsafi fikirde yeni bir mana kasb
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etmisdir. Xiisusila, XIX asrin sonlar1 - XX asrin
awvallarindan “Azarbaycan” anlayis1 artiq harfi manasindan
tamamile uzaq manada, siyasi-ideoloji bir anlayis Kimi tiirk-
cillilyiin, Azarbaycan tirk millatciliyinin  simvoluna
cevrilmisdir. Ona gora da, orta asrlorde mévcud olmus
siilalo dovlatlari birmanah sakilda “Azarbaycan dovlati”
(Vahid Azarbaycan) kimi gebul edilmalidir. Belo oldugu
taqdirds, Azarbaycanin biitovliiyii, Azarbaycanin
birlasdirilmasi dedikds, yalmz bir millatin ayri-ayrihqda
yasamaq macburiyyatina son qoyulmasi deyil, ham ds
“Azarbaycan dovlati”nin biitovlilyii basa diisiilor.

Bu baximdan XIX asrin ovvallorinds Azorbaycan ¢ar
Rusiyast vo Qacarlar torofindon iki yero pargalandi dedikds,
yalnmiz hoamin dovrdo vahid “tarixi-cografi Azorbaycan’da
yasayan bir millatin orazisinin iki dovlst torafindon odalotsiz
sokildo boliisdiiriilmasi deyil, hom do godim dovrlardon bu
orazido yasayan tiirk etnoslarinin Azarbaycan adli dévlatinin
(Xozor, Arran, Sacogullari, Ataboylor, Qaragoyunlular,
Agqoyunlular vo b.) pargalanmasi basa digiilmalidir. Ciinki
xalqin ictimai stirunda “tarixi-cografi Azorbaycan” anlayisi tiirk
stilalolorinin idars etdiyi bir dovlat kimi 6z oksini tapmisdir. Bu
baximdan ¢ar Rusiyasi vo Qacarlarin apardigi miiharibalorin
naticalorinin yekunu ¢agdas tarixsiinasliqda Azorbaycanin ikiya
parcalanmasi Kimi geyd olunur.

XIX asrin ovvallorinde  “tarixi-cografi  Azorbaycan”in
simalinda miistaqil Azarbaycan Tiirk Xanliglart mévcud oldugu
halda, conubi iso faktiki olaraqg Azorbaycan vilaysti Kkimi
Qacarlarin torkibinds idi. Bir godor do doagiglosdirsok deys
bilorik ki, indiki iram idaro edan, o ciimlodon Azorbaycan
vilayatinin do sahibi olan Qacarlar tiirkmongali olmalarina
baxmayarag, 0 zaman vo sonralar da Azarbaycan dovlstinin
deyil, Iranin sahlar1 kimi taniniblar. Buradan belo malum olur ki,
car Rusiyasinin Conubi Qafgazi isgalindan onco “tarixi-cografi
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Azorbaycan” biitov sokildo idars edon vahid Azarbaycan
dovlsti  olmamisdir. Bu zaman Azorbaycanin iki yers
parcalanmasi ideyasini neco basa diismok olar? Fikrimizco,
bunun ti¢iin bir ne¢o 6namli magama aydinliq gatirmak lazimdir.

Qeyd edok ki, 0 dovrde Azerbaycan tiirklori Irani, Conubi
Azorbaycani Vo digor orazilori idare edon Qacarlar Imperiyasina
hom etnik, hom do dini moansubiyyst cohstdon 6z imperiyalari
Kimi baxirdilar. Belo Ki, imperiyan1 idaro edon Qacarlar
Tehranda-Farsda oturub, sarayda farsca danigsalar da,
Azorbaycan tiirklori igiin  birincisi, onlarla eyni soykokii-
tirklilyd, ikincisi, eyni vatoni-Azorbaycant paylasirdilar. Bu
baximdan Avropa adebiyyatinda Qacarlar godim Iran orazisini
idara edon bir dovlot, yoni Iran dévleti kimi tarixo diisso do,
oslinds 0 dovrdo Azorbaycan tirklori ii¢iin bunun heg¢ bir
ohamiyyati yox idi. Bir s6zls, Qacarlarin soykok etibarilo tiirk,
voton baximmindan Azorbaycandan olmalari osas verirdi Ki,
Azarbaycan tiirklori Xanliglarla yanasi, bu imperiyani da, tobii
olarag Oziiniinkii hesab etsinlor. Qacarlar da Azorbaycan
tiurklorilo  hom  soykdék, hom do wvaton baximindan
yaxinhglarindan, hor bir fiirsotdo istifado etmoya ¢alismislar.
Mohz buna goéra dos, Qacarlar “tarixi-cografi Azorbaycan”nin
simal hissasinde movcud olan miistoqil Azorbaycan Tiirk
Xanlglarin1 da 6ziino tabe etdirmak istomis, hatta bu magsodlo
hom Xanliqlarin tzorino dofalorlo yiiris etmis, hom do bu
Xanlglar isgal etmok istoyon ¢ar Rusiyasi ilo bir ne¢o dofo
miiharibo aparmigdir. Bu zaman iram vo Conubi Azorbaycam
idaro edon Qacarlar dovlstinin mogsadi Azorbaycan adli vahid
tirk dovloti yaratmaq olmasa da, ancaq bu farslara xidmat etmok
Kimi do basa diisiillmamalidir.

Ancaq tosssiiflor olsun ki, Qacarlarin biitovliikde Azarbay-
canla bagl siyasati, 0 ciimlodon ¢ar Rusiyasi ilo Azarbaycanin
simal torpaqlari ugrunda apardigi miihariboalor son noticads
vahid Azarbaycan tiirk xalqnin zararino olmusdur. Siibhasiz,
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biitiin bu masalalords saraydaki fars aparati vo din amili mithiim
rol oynamisdir. Belo ki, Qacarlar tiirk siilalosi olmalarina
baxmayaraq, ézlorini Iranin fars sahlar1 kimi aparmis, sarayda
fars dilindo damismig, fars kimi distinmis, bir soézlo fars
aparatinin dairasindon konara ¢ixa bilmomisdilor. Bu baximdan
fars aparatinin tozyiqi altinda Qacarlarin Azarbaycan Tirk
Xanliglarin1  6zlarino tabe etdirmok istoyi ¢ar Rusiyasinin
isgalciliq niyyatlorindon  demok olar ki, he¢ no ilo
forglonmomisdir. Burada sadoco olaraq isgalgiliq taktikalari
forgli olmusdur: Qacarlar din, madaniyyat va s. faktorlardan, ¢ar
Rusiyasi isa bolgada giiclonmok, tiirk birliyini sarsitmaq va S.
niyyatlordan ¢ixis etmisdir.

Homin dovrds Iran1 vo Azarbaycanin conubunu idare edon
Qacarlar xanlqlar1 6zlarine zorla tabe — vassal etdirmak avazina,
Azorbaycan Tirk Xanliglarinin birlosmasine vo bununla da
Farsdan-Tehrandan uzaq olan, vahid Azarbaycan tiirk dovlstinin
yaranmasina yardimgi Olsaydilar, onda dogru addim atmis
olardilar. ©gor Qacarlar dovlati heg olmazsa tiirk mansalorindan
cixis edorok belo bir siyasot yiritsaydilor, balka do
Azorbaycanin simalinin ¢ar Rusiyasi torofindon isgalinin da
qarsist alinardi. Hotta Qacarlarin, on azi onun boazi niimayan-
dolarinin bels bir tatkika segmok niyyoti olmusdusa da, lakin
sarayda osas movqeys malik olan fars sovinist aparati ciddi
sokildo buna ongal olmusdur. Belslikls, Qacarlarin apardigi
siyasat nainki Azarbaycanin simalininin ¢ar Rusiyasi torafindan
isgalinin qarsisin1 aldi, istolik “tarixi-cografi Azorbaycan”mn
conubu da bu giino godor Iran adlanan imperiyanin torkib hissosi
olaraq galmaqgdadir. Eyni zamanda, Qacarlar dévriinds vahid
vilayat soklindo idaro olunan Azarbaycan indi bir ne¢o yero
boliinmiis, torpaglarmin  xeyli hissasi basqa vilayatlora
verilmisdir. Siibhasiz, “tarixi-cografi Azorbaycan” arazisinin
Rusiya vo Qacarlar arasinda bolisdirilmoasinds miistoqil
Xanliglarin yeritdiyi sohv taktika da 6z isini gormisdiir. Belo ki,
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vahid millat-milli birlik, siyasi dovlot-milli dovlat anlayislarini
vaxtinda anlamayan Xanliglarin apardiqlar1 siyasst naticosinds
nainki vahid bir dovlet yaratmag miimkiin olmamis, hatta
onlarin mistagilliyine XIX asrin avvallorinds ¢ar Rusiyasi
torafindan son qoyulmusdur.

Maraqhidir Ki, car Rusiyasinin isgalindan sonra “tarixi-
cografi Azorbaycan”in simali, bozi hallarda rosmi sonadlords
“Azorbaycan”, daha ¢ox timumilkido Qafgaz kimi islodilmis,
lokal sokildo iso quberniyalarin adi ilo geyd edilmisdir. Car
Rusiyasinin rasmi sonadlorinds iss Qafqazin miisalman ohalisi
miixtolif adlarla (“persian”, “tatar” vo s.) amilmisdir. Bununla
yanasi, Vaxtilo miiayyan fasilalorlo “tarixi-cografi Azarbaycan”
orazisindo gah bir vyerds, gah da ayriligda yasamaq
mocburiyyatindo galan vahid bir millstin rosmi sokildo bir-
birindon ayri tutulmasi ideyasi1 yeridilmays baslanmigdir. Bu,
tokco eyni bir millatin  admn, dilinin, madoniyyatinin,
soykokiiniin, dovlatgilik onanalarinin saxtalagdirilmas: deyil,
hom do tarixi-orazi bitovliytiniin, milli birliyinin, vahid
dovlatgilyinin pargalanmasina xidmat edirdi.

“Tarixi-cografi Azorbaycan”in iki dovlot arasinda boliis-
diiriilmasindon (1828-Tiirkmongay miigavilosi) sonra novba
“Qafgaz-Iran” noazoriyyssinin ideologlarina ¢atdi. Bels ki, car
Rusiyasinin ideologlart Simali Azorbaycanda — conubi-sorgi
Qafgazda “tatar”, “persian”, iranin fars ideologlar1 iso conubi
Azorbaycanda tiirklora samil edilon “farsdan donmo”, “zahiran
tirk” anlayiglarini toblig etmoys basladilar. Hor iki tobligatin
¢ox kegmadan, taxminan XIX asrin ortalarinda ziyalilar arasinda
tosiri duyulmaga baglayir: rus, fars, ermoni ideolglarinin
sayssindo tatar, ‘“farsdan donmo”, “zahiron tirk”, hotta
“mongol” anlayislar1 meydana ¢ixir. 9sas moagsad iss, “Qafqaz-
Iran” nozoriyyasini bu bolgado yaymag, vahid bir millat olmus
xalg arasinda c¢asqinliq yaratmaq va diinya ictimaiyyatini saxta
“elmi” faktlarla aldatmaqdan ibarat idi. Bunun noticasidir ki,
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diinya ictimaiyyati bir ¢ox hallarda taninmisg Azorbaycan ziyali-
larin1 — N.Gancavi, X.Sirvani, M.Fiizuli, M.F.Axundzads va b.-
m tiirk ziyalilar1 kimi deyil, onlar1 “fars”, “persian”, “Iran” adi
ilo tamimus, Azorbaycan tiirklorinin modaniyyatini isa “fars”,
“Iran” moadaniyyati kimi gobul etmislor.

Azorbaycanin simal orazilorini isgal edon ¢ar Rusiyasi bu
bolgadsa hakimiyyati olindo saxlamaq ti¢iin etnik, dini va s.
saholords 6z monafeyino uygun todbirlor hoyata kegirmisdir. Tlk
névbado Simali Azarbaycanin bazi orazilarine (irsvan, Qarabag,
Nax¢ivan Vo b.) ermonilorin kiitlovi sokilds, malakanlarin,
almanlarin iss gismon kogiriilmosine baslanmisdir. Bununla
yanasi carizm Azorbaycanin miisalman ohalisini, o climladan
tiirklori Osmanli Tiirkiyasi vo Qacarlar Imperiyasi orazisinda
yasayan soydaslarindan vo dindaslarindan ayirmaq {igiin “tatar”
anlayisini ortaya atmis, “tatar” istilahii “tiirk” mofhumuna gars1
goymusdur. Car Rusiyasinin isgalindan dorhal sonra “tatar dili”,
“tatar millati” vo s. kimi anlayislar meydana galmisdir.

Car Rusiyas1 Simali Azorbaycan tiirklorino “tatar millati”,
tirk dilino “tatar dili” adin1 vermoklo, Qafqaz tirklorini 6z milli
mongalorindan, eloco do Anadolu vo Conubi Azorbaycan
tirklorindan ayr1 tutmag moqgsadi dasimisdir. Eyni zamanda bu
dovrda ¢ar Rusiyasi hamin siyasatin torkib hissasi kimi Simali
Azorbaycani Qafgaz vo yaxud Zagafgaziya adlandirmisdi.
Carizm bu mosalods ona gora maraql: idi ki, bu bolgani alinds
saxlamaq istayirdi va siyasatini do bu yondo qurmusdu. Ciinki,
garizm Ugiin “tatar” adli bir millati formalasdirib, onun rifahina
calismaq he¢ do maraqli deyildi. Carizmin moagsadlarindon biri
bu bolganin xalqinin mongayini “tiirk” amilindon uzaqlasdirmagq,
Conubi Azorbaycan vo Osmanli Tirkiyasi tiirklori ilo biitiin
olagelori qirmaq va bu xalglarin dillarinin, milli koéklarinin
forgliliyini ortaya goymaq idi. Belo bir mévgedon ¢ixis etmok
car Rusiyasinin mamurlarinin hazirladiglar1 sonadlords, hesabat-
larda vo ayri-ayri yazilarda da 6z oksini tapmigdir. Car
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momurlart xalqin adini va dilini saxtalagdirmaqla yanasi, etiraf
edirdilor ki, azorbaycanlilar monsoco Vvo dil baximindan
tirkdiirlor. Masalon, 1836-c1 ildo ¢ar Rusiyasinin momurlarinin
“Rusiyanin  Qafgqaz arxasindaki  ayalstlorinin  statistika,
etnografiya, topoqgrafiya vo maliyys baximindan tasviri” adli
yazdiglar1 4 cildlik kitabin 3-cii cildinds do agig-aydin geyd
olunur ki, Azorbaycan xalqnin damigdigi osas dil tiirkman,
yaxud da tirk dilidir; “Sirvanda hakim olan tirkmon dili
Azorbaycanda yayilmisdir vo bizlordo adot tizro tatar dili
adlandirilir; o, tiirk dili ilo 0 godor yaxindir ki, har iki xalq bir-
birini basa diise bilir. Bu dil Zagafqaziyada tiirki adlanir” [43,
338; 267, 78-79]. Homin cilddo getmis olan bu yazinin
miolliflorindon  V.Leqkobitov xiisusi olaraq qeyd edir Ki,
“Zagafqaziyada ora (Azorbaycan —F.O.) misalmanlarin tatar
adlandirilmasi iimumoan yayilsa da... asassizdir, ¢iinki onlarin
dili tatar dilindon g¢ox seg¢ilir, ancaq diiziino galsa, onlar bir
kokdandirlor” [43, 338; 267, 78-79].

Bu barado rus momuru vo miitofokkiri A.Qriboyedov da
Peterburga gondordiyi hesabatinda Azorbaycan xalqnin bir
oldugunu vo hamisinin 6ziinii tirk saydigini yazmisdir. Bu
faktordan ¢ixis edon A.Qriboyedova gors, Rusiya ya Azorbay-
cani biitovlikds isgal etmoli, ya da onu pargalaylb Arazdan
simalda yasayanlar1 “oguz”, yaxud “tatar” adlandirmagla onlar
bir-birindon aymrmalidir. Onun bagqa bir hesabatinda iso toklif
edilirdi ki, Azarbaycan orazisinds yasayan xalqi 6lkonin adina
uygun azorbaycanl adlandirmaq daha dogru olardi [72, 13].
Eyni zamanda o, Azorbaycan tiirklorini “tatar”, “tatarlar” [246,
471-494] da adlandirmigdir. Bununla da c¢ar Rusiyasinin
momurlart hesab edirdilor ki, “Tiirk” anlayis1 aradan qadirildig:
halda simali Azarbaycan xalqinin hom 6z kegmisino miinasibati
doayigacok, ham do basqa tiirk millotlori ilo gohum olmadiglari
molum olacaq vo bu da ¢ar momurlarina onlar1 idaro etmokdo
he¢ ¢otinlik yaratmayacaq. Belsliklo, XIX asrdo “Tiirk” va
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“Azorbaycan” anlayisina qarsi qoyulan “tatar”, “tatar dili”,
“tatar milloti”, “tatar tarixi”” anlayislarinin meydana ¢ixmasinda
carizmin xiisusi “omayi” olmusdur.

Olboatts, ¢ar Rusiyasinin Azorbaycanin simalini isgal
etdikdon sonra yerli xalqin dilinin, admin, madaniyyatinin,
tarixinin va s. saxtalagdirmasi ilo bagl atdigi addimlar cavabsiz
gala bilmazdi. Bu baximdan, Azorbaycan tiirklorinin
assimilyasiyasina yonolmis amillor Azorbaycan xalqinin
stiurunda milli  6ziinidork prosesinin  yaranmasina Sobob
olmusdur. Har bir xalgda milli 6ziintidork o vaxt baslayir ki, o,
oziintin milli mansubiyyatinin, dilinin, modaniyyatinin va s.
saxtalagdirildigini dork etmoys baslayir. Bizo elo galir ki, XIX
asrin avvallarina gadar simalli-conublu Azarbaycan tiirklari bels
bir ciddi tohliika ils {liz-lizo qalmamisdilar. Bels ki, yaxin tarixi
kegmisdo — Atabaylar, Qaragoyunlular, Agqoyunlular, Safavilar,
Ofsarlar, Qacarlar dovriinde Azarbaycan tiirklori bels bir sixinti
ke¢irmomis Vo sadalanan dovlstlori haqli olaraq 6z dovlstlori
hesab etmislor. Yalniz Sovofi sahlarindan bozilorinin Iran-fars
meyilli olmas1 Azorbaycan tiirklori arasinda ciddi naraziliglara
yol agmugdir ki, din faktoru vo basqa amillorlo do bu naraziliglari
aradan galdirmaq miimkiin olmusdur. Bu baximdan ¢okinmodan
deyo bilarik ki, X1X asrin avvallorina godor Azarbaycan tiirklori
osason “tarixi-cografi Azorbaycan” orazisindo movcud olan
dovlatlorin torkibinds birlikds yasamis vo hamin dévlatlori, 0
ciimlodon Xanliglar1 6zlorinki hesab etmislor. Lakin ¢ar
Rusiyasinin Azorbaycaninin simalin1 iggal etmasi vo bunun
ardinca yerli ahaliys gars1 assimilyasiya siyasati yiiriitmasi milli
ozlintidorka — milli oyanisa sobob oldu. Eyni zamanda “tarixi-
cografi Azorbaycan”in conubunda yasayan soydaslarindan forqli
bir ictimai-siyasi hoyata qovusmalari Simali Azorbaycan
tirklorinds milli diisiinconin oyanmasina vo bunun naticasindo
artiq dini deyil, milli mansubiyyat adi altinda birlogsmok istayino
gotirib ¢ixarmigdir. Fikrimizco, xiisusilo dini vo milli kimliyi
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bir-birindon ayirmaq, dini va siyasi monada millat anlamini
farglondirmak, dini-miisolman adli millotin deyil do, siyasi-
ideoloji monada bir millotin tarixinin yazilmasi vo S. bu
moasalalords son daraco 6namli rol oynamisdir.

Hor halda tarixi faktdir ki, Azorbaycan tiirklori arasinda
ictimai-siyasi vo folsofi fikirdoe millat, milli tarix, milli dil, milli
gazat, milli olifba, milli teatr, milli dovlst va s. anlayislar ilk
dofa Azarbaycanin simalinda yasayan miitofokkirlor torafindan
ortaya atilmis vo bu anlayislarin izahi ilo baglh mioyyan
miilahizalor iroli striilmisdir. Belo ki, A.Bakixanov ilk dofo
“tarixi-cografi Azorbaycan” orazisinds yasayan tiirk millatinin
yigcam tarixini yazmis, M.Kazimbay bu millatin odobi dilinin
asil adin1 miioyyan etmoya ¢alismis Vo onu Azarbaycan tiirkcasi,
yaxud da tiirk-tatar dilinin “Azarbaycan lohcasi” adlandirmus,
Azorbaycanin conubunda diinyaya golmis, ancaq omrii boyu
vatonin simalinda yasamis M.F.Axundzads ilk dofo tiirk dilindo
komediyalar yazmis, latin olifbasi ideyasin iroli siirmiis vo on
osast iSo “millat” anlayisin1 dindon uzaq ideoloji yondo sorh
etmig, H.Zordabi isa miicorrod “millot” anlayisin1 konkret
Qafqaz tiirklorina aid edarok onu maariflondirmayas — cohalotdon
xilas etmaya ¢aligsmis, milli-dini birliya saslomis vo “Okingi”
gozetini nosr etmaklo yalniz milli motbuatin asasin1 goymamus,
hom do milli stiurun oyanmasina mithiim tokan vermisdir.
Oslinda H.Zordabinin “Okingi”si ilo milli 6ziintidork prosesi
konkret bir istigamat almis va golocokds yaranacaq milli ideolo-
giyanini 6ziilinii qoymusdur. Biitiin bunlar bizo milliliyin, milli
ideyaliligin, milli oyanis baximindan ilk ideyalarin mahz Azor-
baycanin simalinda togokkiil tapdigini demayo osas verir.
Azorbaycanin conubunda milli 6ztintidark, milli oyanis baximin-
dan bu proses bir godor gec bas vermisdir ki, bunun da bir sira
onomli sabablari vardir. Bunlardan an baslicasi iss siibhasiz, din
amilidir ki, bunun da naticesinds bu giino goador conubi
Azorbaycan tiirklorinin tam olaraq oyanigina ongal olur. Hor
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halda 6ton asrdo iranda bas veran ingilablarin (1905-1911, 1920,
1945-1946, 1978-1979 vo b.) horokatverici qiivvesi olan
tiirklarin, sonda maglub olmalarinin baslica sobabi islam faktoru
mosalasinda homigs farslara uduzmalari olmusdur.

*k*k

Car Rusiyasinin Azorbaycan tiirklorinin soykokiint, dilini,
modoniyyatini, tarixini saxtalagdirmaq niyystini ilk dofo
maarif¢i-filosof A.A.Bakixanov (1794-1848) anlamis Vo
millatini g6zloyan boyiik tohlitkani, yoni milli mansayin, dilin vo
madoaniyyatin assimilyasiya edilmasini gorarok “Giiliistani-
from” tarixi osorini yazmusdir. Siibhesiz, bu kitabi ortaya
goymaqda Bakixanovun konkret bir programi olmamuisdir.
Ancag bitin hallarda Bakixanovun “Tarix” asari  milli
monsubiyyatin, milli dilin, milli moadaniyyatin unudulmamasina
vo bu monada millotgilikdon uzaq olsa da, vaton tarixinin,
oztintin tomsil olundugu millatin tarixinin yazilmasina Sabab
olmusdur. Hor halda A.A.Bakixanov millatinin, vatoninin
“Tarix”ini tosadiifon, 6ziino san-sohrat gatirmok vo yaxud basqa
bir soxsi magsadlo yazmamisdir. Fikrimizca, islam tosssiibkes-
liyi 6ziino yiiksok soviyyodo yer tapan bir miitafokKirin
millatinin, vatoninin tarixini yazmaga sovq edon asagidaki
amillor — 1. 1833-1834-cii illordo Avropa 6lkalorine sayahati vo
Qarb modaniyyatilo yaxindan tanishigi; 2. 1830-cu illords Simali
Azorbaycanda, 0 ciimlodon 1837-ci ildo Qubada bas veran
tisyanlar vo Seyx Samil harokatinin toasiri; 3. Carizmin Qafgaz
miisalmanlarinin tiirk monsayini, dilini, madaniyyatini va s.
“tatar” adi altinda assimilyasiya etmok istayi; 4. Ermoni, giircii,
rus, polyak va basqa xalglarin ziyalilarinda, alimlarinds gordiyii
millat va vaton toassiibkesliyi olmusdur.

Birinci mosalo ilo olagodar Bakixanov “Giiliistani-rom”
asarinds, 1833-cii ildo sayahat magsadi ilo sofora ¢ixdigindan,
Avropanin tocriibali dovlot adamlari, moshur alimlari vo bilici
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sonatkarlar ilo goriisdiiyiindon bahs edarak yazir: “Soxsi layagot
olmadan nasab vs siilalo sarafati qlirbatdo namalum, vatonds isa
mozommata moruzdur. Etibar edilocok va arxalanacaq bir dovlat
varsa, o da har bir halda elm va adabdan ibarstdir” [55, 254]. Bu
amillor arasinda, Quba tisyan1 vo Seyx Samil horokatinin tasirina
golinco, qgeyd edok ki, A.A.Bakixanov 1837-ci ilds
Azorbaycanin Xalq gohromanlart Yar ©li vo Hact Mammadin
bas¢iligi ilo bas veron Quba iisyaninda g¢ar momurlarinin
giinahkar oldugunu, hadindan ¢ox vergilor yigildigini vo xalqin
ehtiyaclariin qaygisina qalmadigini [243, 148-150] s6ylomaklo
xalqin etirazlarina, azadliq horokatina miisyyan daracods haqq
gazandirmigdi. Hotta Rusiyanin Tiflisdoki momurlari Quba
tisyaninin yatirtlmasi {iglin A.A.Bakixanovdan komok istoss do,
rodd cavabi almisdi. Buna sobob, 1834-cii ildo Qafqazin Bas
komandani baron V.Q.Rozenls aralarindaki naraziligdan sonra
movacibi saxlanmagla miiddstsiz mozuniyyoto buraxilan Vo
homin dovrdon etibaron Qubanin ©msar kondinds yasayan
A.A Bakixanovun siyasi cohatdon etibarsiz sayilmasi idi. Buna
goro do, V.Q.Rozen Quba dsyanm1 baslar-baslamaz
A.A Bakixanovu, “xiisusi tapsiriq vermoak” adi ilo Tifliso
cagirtdirmis Vo noazarst altina almisdir [43, 339]. Daha sonra
V.Q.Rozenin iisyan yatirtmaqda ¢ar hokumatino komok iigiin
Qubaya getmok toklifinin  A.A.Bakixanov torofindon rodd
olunmasi yalniz cosarstli addim deyil, ham da garizmin mokrli
siyasatinin hoyata kegirilmasina qars1 etiraz idi. Belo ki, ¢arizm
bir torofdon Quba iisyaninda A.Bakixanovdan siibhalonarak onu
Tifliso cagirtdirmus, digar torofdon iso ona yenidon Qubaya
qayidaraq isyant bogmaqda car hokumstine yardim etmayi
toklif etmisdir. Siibhoasiz, burada mogsad A.A.Bakixanovu
millatine gars1 yonaltmak vo onu niifuzdan salmaqdan ibarat idi.
Bunu yaxs1 anlayan A.A.Bakixanov | Nikolayin gostorisi ilo
Quba iisyaninin sobablorini arasdirmaq {iciin 1.I.Vasilcukun
bas¢iligi ilo yaranmig xiisusi komissiyaya toqdim etdiyi
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“Izahat”da yazir: “Bu ilin (1837-ci ilin — F.B.) &ton sentyabr
ayinda Qubada hayacanlar yenidon cosdugu bir vaxtda idars
bascist mona miimkiin godor tezliklo Qubaya getmoayi vo 6z
tasirimla iso faydali olmag: toklif etidi, ancaq bu toklifi man ona
gbra yerino yetiro bilmadim ki, etibarli adamlarin bir gismi
Qubadan uzaqlasdirilmis, o birilori isa raislorin  géziindon
diismiislor [243, 148]. Daha sonra agiq sokildo A.A.Bakixanov
Quba tsyaninda giyamgilar torafindon an yaxin gohumlarinin
oldirilmosine  baxmayaraq onun o6ziniin Vo  qardasi
Coforqulunun  Tifliso ¢agrilmasmin tosadiifi olmadigimi va
burada goroazli adamlarin allorinin oldugunu geyd edarak yazir:
“...Qubadaki ke¢mis qarmagarsiqliqda bizim nainki olimiz
yoxdur, aksina biz har vachlo onun garsisin1 almaga ¢alismisiq.
Odur Ki, gorozli adamlar miixtalif yollarla bizi Qubadan
uzaqlasdira bildilor Ki, igtisas yaratmaqg asan olsun, Qubadaki
son hayacanlar buna stibutdur” [243, 148-149].

Bununla da A.A.Bakixanov c¢ar momurlarinin Nnazarinog
catdirirdr Ki, 0, ¢car Rusiyasinin Azorbaycan xalqina qars1 “ayir-
buyur”, “pargala, hokm siir” siyasstini yaxsi anlayir vo
basqalarindan forgli olarag bu siyasstin qurbani olmag niyyati
yoxdur. Belo ki, hansisa magsadlor {iglin Quba iisyaninin bas
vermosinds oli olanlar iisyan yatirdildigdan sonra ¢ar hokumati
torofindon miikafalandirildiglart halda, bu tisyanda heg bir oli
olmayanlar iso cozalandirilirlar.

Hor halda Avropa sayahatindan qayitdigdan sonra vatoninds
bas veron hadisslor, carizmin Qafgaz tiirklorino qarsi ayri-
seckiliyi, eyni zamanda ermani, giircii vo b. xalglarn alimlorinin
6z  millotlori  ugrunda  apardiglart ~ milli  miibarizo
A.A Bakixanovu millatinin “Tarix”ini yazmaga s6évq etmisdir.
Daha dogrusu, A.A.Bakixanov osarot altinda olan vo zaman
kegdikco assimilyasiyaya moruz galan millatino yardim etmok
iclin on miinasib yolu “Tarix”i yazmaqda goérmiisdiir. Ciinki
yalmiz “Tarix” millstin biitin kegmisindon — soykokd, dili,
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madaniyyati, dovlatgilik ananalarindan xsboar verir. A.A.Baki-
xanov agiq sokildo gostorir ki, yalmiz “Tarix” vasitssilo har bir
xalq adst-ononalarini, milli xiisusiyyatlorini dyronir vo kegmisi
haqqinda molumat olds edir:“Tarix yazmaqda lazim galon
gaydalara riayat etdim: motloblori miixtasor va sads ibaralorla
yazdim, tadricon digqget etdim vo hadisalor arasindaki rabitoni
gozlodim, millat toassiibiindon vo votan tarafdarh@indan
¢akindim (se¢gma bizimdir — F.9.)” [54, 11].

A.A Bakixanovun sonuncu ifadslori bizo demays osas verir
ki, 0, millat toassiibkesliyinin vo vatonparvarliyin na oldugunu
¢ox yaxst anlayirmig. Onun bu sozlori yazmagi iso yalniz elmi
oybektivlik namina — tarix yazmaq qaydalarina amal etmokdan
ibarat deyil, hagigi niyyatini ¢ar momurlarindan miimkiin
oldugu godoar gizlatmakdoan irali golmisdir. Ancag ¢arizm onun
asil niyyatini bir gadar gec do olsa basa diismiis, onun “Tarix”
kitabin1 dovlat soviyyasinda nosr etmoys qadaga qoymusdur.
Carizmin A.A.Bakixanovdan ehtiyatlanmasi iSo osassiz deyildir.
Belo ki, A.ABakixanov o6zii do sonralar “Tarix” kitabi
hagqinda, ovvallor yazdig: fikri ilo iist-iisto diismoayon ifadolor
islotmisdir. “Tarix”in goloms alinmasiin tstiindon bir nego il
kegdikdon sonra, 0, bir seirindo yazir Ki, ana 6z usagina neca
mohobbat gostarirsa, 0 da bu asarini hamin sevgi ilo yazmisdir:
“Bu ananin hiss etdiyi lozzat golmaz hesaba, Banzaor ancaq o
lozzot bu toravatli kitaba” [56, 442]. Basqa bir seirindo iso
miitofokkir geyd edir ki, “cox hikmatli vo giymatli gévhor” olan
bu kitab1 0, rus ordusu generali, Dagistan harbi dairasinin ko-
mandant M.Z.Arquntskinin xahisi ilo yazsa da, aslinds bu
asorini xalqi vo vatoni iiglin golomo almisdir: “Yarandisa
xahisilo Moisey Zaxari¢in, Yazilmah oldu lakin, bu asarim
xalq iiciin (segmoa bizimdir—F.0.)” [56, 442].

Gortndiytt kimi, A.A.Bakixanovun “Tarix”in avvallina
yazdigi “millat toassiibiindon vo vatonparvarlikdon c¢okindim”
fikri ilo, “yazilmali oldu, lakin, bu osorim (“Giiliistani-irom”
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nozords tutulur — F.0.) xalq tgtin” fikri ilo he¢ do uzlasmur.
Demali, A.A.Bakixanovun avvalki fikiri sirf taktiki bir gedis idi.
Ona goro do A.A.Bakixanov millatinin “Tarix”ini yazarkon
timid etmisdir Ki, ¢car Rusiyast onun asil niyyatini anlamaycaq,
tarixi olaylar1 obyektiv sokildo golomo aldig1 iig¢iin onu
incitmayacok Vo hotta dovlst soviyyassinds “Tarix”in nasrino
yardim edacakdir. Bu magsadlo A.A.Bakixanov oavvalco farsca
yazdign “Giiliistani-irom” kitabin1 sonra rus dilina torciimo
edorak (6zii do “Qafgazin Sorg hissasinin tarixi” adi ilo) harbi
nazir A.l.Cernisovun vasitasilo car |1 Nikolaya géndormisdir. |
Nikolay akademiklordon M.Brosse vo B.Dornun kitab haqqin-
daki miisbat raylorina baxmayarag, ¢ar “A.A.Bakixanovun asari
Avropa alimlarinin tongidina davam gatira bilmaz” deys, kitabin
dovlot hesabina nosr edilmosine icazo vermomisdir [128, 534].
Bu bir bohans idi. Car vo onun momurlarin1 andisoys salan
Bakixanovun “Tarix”inin Avropa alimlarinin tongidine davam
gatirib-gatirmayacayi deyil, millot toassiibkesliyi vo Vvoton-
parvorlik ruhunda yazilmas: idi. Bununla da, carizm Qafqgaz
tirklori arasinda milli oyanigin bas vermasinin garsisini almag
niyystindo olmusdur. Bu iss, bir daha Bakixanovun moalum
asarinin tiirk diinyast vo 0 ciimladon Azarbaycan tiirklori Giglin
ohamiyysatinin boyiikliiyiindon xabar verir.

Bos, A.A.Bakixanovun “Tarix” asorinds hanst milli xiisu-
siyyatlor 6z oksini tapmisdi Ki, ¢ar vo onun akademiklori onun
nosrina angal torotmislor? Burada bir ne¢o 6nomli magamlar var
ki, asagida onlar1 tohlil etmaya ¢alismisiq.

A.A.Bakixanovun asorinds digqget yetirdiyi birinci masasla
Sirvan vo Dagistan xalglarinin (aslindo Azorbaycan xalqinin)
gadim sakinlorinin monsayi Vo onlarin adlarinin manasidir. O
yazir Ki, erkon orta asrlords Sirvan vo Dagistan birlikdo Alban-
Iya adlanmisdir vo alan tayfasi bu 6lkanin gadim sakinloridir vo
onlarin 6z padsahlar1 olub [55, 14]. A.A.Bakixanov Ogvan
soziinii do Albanla olaglondirr. Onun fikrinco, alan vo alban
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sozlari 1sa bir-birina banzayir va biri o birindon alinmisdir [55,
14]. Bakixanova gora, massagetlordon olan alan tayfasi, conub
tarixgilorinin buranin godim sakinlori hesab etdiyi skif (iskit)
tayfasini Albaniyada sixisdiraraq burada maskunlagiblar. Skiflor
IS0 holo miladdan yeddi asr bundan 6nco kimmerilari govaraq
Qafgazda olublar. Beloaliklo, skif tayfasindan olan massagetlor
Vo alanlar daha da yaxinlagiblar. Eyni zamanda alanlarin bir ¢ox
adat va anonoalari hun tayfasi ilo oxsardir [55, 15].

A.A Bakixanova goro, alan dagh demokdir vo Albaniyanin
yerli xalglarindan olan massagetlordon bir tayfanin godim
zamanlarda Altay daglarinda yasadiqlari tiglin belo adlandiriblar
vo alan tayfasi Qafqazin simal torofinds yerlogdiyino goro,
onlarin conuba har iki torafdon hiicum etmok {igiin yollar1 var
idi. O yazir: “Alan adi moghur oldugu tg¢iin bir ¢ox ermani
kitablarinda Qafqazin Sorq toroflorindo yasayan daglilarin
hamisina bu ad verilir. Hotta Sirvan yaxinligindaki Mugan
Sohrasinin simal gismi do, godim kitablarda Alan sohrasi adi ilo
moshurdur. Tarixgilorin yazdigina gora, Albanus vo Qassi
caylart arasinda olan Alban sohori, yerin voziyysti va
miinasibatine goéra, gorok Darbond sohari olsun” [55, 16]. O,
albanlarin tiirk olmasini 1S9, belo asaslandirir: “Quba 6lkasinda
Alpan adli bir kond vardir, alban séziindon doyismis ola bilir.
Bir dagin topssinds ¢ox ¢godim bir gala movcuddur, onu
Oskobus adlandirirlar. Firdovsinin “Sahnama”doki geydins goro,
Oskobus tiirklordon bir pahlivan olub, xaqanin ddyiisiindo
Riistom torofindon oldiriilmiisdiir” [55, 16]. Bu o demakdir ki,
A.A.Bakixanov holo XIX osrds albanlarin tiirk olduglari
ideyasini irali stirmiisdii.

A.A.Bakixanov bu asarinds “Tiirk” vo ona yaxin mafhum-
larin yaranmasina Vo inkisafina xiisusi aydinliq getirmisdir. O,
orta osr tarixgilori H.Mustovfi Qozvini (XII-XIV asrlar),
Murond vo Xandomira (XV asr) istinad edarok yazir ki, Nuh
peygamborinin oglu Yafas tiirklorin ilk hokmdaridir vo onun
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boyiikk oglu Tiirk olmusdur: “Biitiin Yafos noslinin gabilalori
bunun adi ilo — tirk adlanirlar. Atasinin vofatindan sonra, ozl
ticiin Tirkiistanda isti vo soyuq bulagli bir ¢ox otlaglar
secmisdir” [55, 27].

A.A.Bakixanov Karamzin vo basqa tarixgilora istinadon
yazir Ki, giiclii bir tayfa olan tiirklor Cin va iran &lkaloring tez-
tez basqin edirmislor vo 580-ci ildo Qara donizin simal-sorg
sahillorini Krim 6lkasine gadar istila etmislor. Bu dévrds onun
yanma elgi sifatindo golon rumluya (avropaliya) Tiirk xaqam
demisdir: “Siz o rumlular deyilsiniz ki, on dilds danigib hamisini
da eyni dorocads aldadirsimz? Biz tiirkiik, yalan vo aldatmag
bilmorik™ [55, 28]. Fikrimizca, boyiik ziyalimiz Tiirk xaganinin
adindan belo bir igtibas1 vermoklo tiirklorin malik olduglari
moadoaniyyati va odalatliliyi géstormak istomisdir.

A.A Bakixanov yazir ki, 581-ci ildo Tirk olkosi sorq vo
gorb 6lkalarine boliinmiis, sonralar qiivvatlonib, kegmis azomo-
tini borpa etmisdir. A.A.Bakixanov hesab edir ki, xozarlor do
tirk tayfasindandirlar vo onun fikrino goéro, Yafosin ogullarindan
olan xozarlor Xozor vo Qara doniz arasinda mosksunlasiblarmis
[55, 29]. O yazir ki, indiki Xozorin sahillorinde Xozargan
adlanan yer var ki, bu da N.Gancavinin “Iskandarnamo”sindaki
Xoazrankuh adlanan yer ola bilor [55, 17]. A.A.Bakixanov bu
fikrinds do tamamils haqli idi. Ciinki N.Gancavi, hom do Xagani
Xazarlorin dlkasini Xozran kimi geyd ediblor. A.A.Bakixanov
Kaspi vo Qafgaz anlayislarinin da bir-birina yaxin anlayislar
oldugunu, qodim dovrlordo burada Qaspi adli tayfanin
yasadigin1 vo yunanlar, romalilar arasinda bu doanizin Qaspi
adlandirildigini qeyd edoarok yazir: “Qafgaz sozii ds, homin
gaspi adli tayfanin adindan vo Quranda qeyd edilon Qaf
dagindan alinmigdir” [55, 17]. Bir so6zls, A.A.Bakixanov
Turanin tiirklorin gadim vatani olduguna inanmis [5, 33], eyni
zamanda Qafqazi, 0 ciimalodon Azorbaycani da Turanin bir
hissasi hesab etmisdir.

327



Faiq Olakboarli

A.A.Bakixanovun “Giiliistani-irom” asarinda ikinci énamli
masala Sirvan vo Dagistan xalglarinin dili ilo baglidir. O yazir
Ki, buranin xalqlarinin oksariyyati tiirk dilinds, yaxud da tiirk
dilinin miixtalif lohcalorinds danisir:“Magarti, Marags, Xogni Vo
Ciraq adli dord kondds, Darband ssharinds va onun hor iki
torofindo olan Ulus vo Torokomo mahalindaki kondlarin
hamisinda, Tip, Miiskiir vo Sabran mahallarinda vo Quba
sohorinin  6ziinds, Salyan ilo Sirvanin digor mahallarinda,
Bakinin alt1 tarokama kondinds va biitiin Saki 6lkasinda shalinin
dili tirkcodir. Bunlarin oksoriyyati tiirk, mogol vo tatar
naslindon olub, bazilori do, Osmanli — Iran miiharibalori
zamaninda, Sofovilor dovriinde vo bundan sonra golmislor.
Bunlarin  Ishcalori  Ermonistan  (©rmaniyys — F.O.) Vva
Azarbaycanin biitiin vilayatlorinda do Iranin bir cox yerlorinda
islonan tiirk dilina monsubdur. Bu Ishca Osmanli, Cagatay,
Qumugq va Nogay lohcalari arasinda orta Iahcadir, lakin har bir
dil Giglin lazim olan yazi gaydalar1 vo ganunlari (Sarf-nohv) bu
dil tiglin halo toyin edilmomisdir” [55, 24]. O geyd edir, Sirvan
Vo Dagistanda yasayan basqga xalglar tirk dilindo danisanlari
mogol adlandirirdilar [55, 24].

Maraqlidir ki, Bakixanov ilk asori olan “Riyaz al-Qtids™i do
dogma tiirk dilinds yazdigin1 geyd etmisdir: ““Riyaz ol-Qtids”,
Tirk dilinds, 14 fosildon ibarotdir” [242, 206-207]. Eyni
zamanda o, hamin tarixi osorindo orob, fars, tirk vo tatar
dillorinds yazilmis kigik seirlorinin do oldugunu geyd edir [242,
206-207]. Goriiniir, A.A.Bakixanovun dévriindo halalik “tatar”
anlayis1 genis yayilmadig tigiin, miitofokkir tiirk dilini avvalca
miistaqil, daha sonra ayri-ayrliqda tiirk vo tatar dillori soklindo
islotmisdir. Bu zaman A.A.Bakixanovin tiirk vo tatar dillori
dedikdo, onlar1 necs forglondirmosi aydin olmasa da, bels natico
¢ixarmaq olar ki, tirk dili Osmanl tiirkcasina, tatar dili iso
Azorbaycan  tiirkcasine  samil  edilmisdir. Hor  halda
A.A.Bakixanov ¢ar Rusiyasmin rasmi tobligatina baxmayaraq,
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Azorbaycan tiirklarinin dilinin tiirk dili olmasini ifads etmisdir.
Sadaca, 0, Azarbaycan tiirk dilini ¢arizmin siyasatina uygun so-
Kildo bazon “tatar dili”, Azarbaycan tiirklarinin milli monsayini
iIso Tirk ovozino “tatar” kimi geyd etmok mocburiyystindo
qalmisdir. Bunu, c¢arizmin apardigit monfur siyasatin tasiri
alinda A.A.Bakixanovun Azarbaycan tirk dilinin indiyadok
grammatikasinin toyin olunmamasi [55, 24] miilahizasi, eyni
zamanda “Tatar nogmasi” adli seiri do gostarir [56, 438]. Ancaq
F.S.Qasimzads sovet dovriindo iddia edirdi ki, bu seir “Tatar
nogmosi” deyil, “Azarbaycan nogmasi” adlandirilmalidir [133,
131]. Maraqlidir ki, hazirki adobiyyatda da belo bir geyd vardir
[56, 438]. Fikrimizco, Bakixanovun o6zii “Tatar nogmasi”
dedikdo tiirk dilini nozards tutmusdur Ki, bu giiniin 6ziinds do,
homin fikrin dogrulugu alimlorin boyiik oksariyyat torafindon
gebul edilir.

Umumiyyotlo, A.ABakixanovun yuxarida geyd olunan
oksar giymatli fikirlori do bizo demays asas verir ki, Azorbaycan
gadimdon tiirklor yasayan bir bdlge olmus va bu o6lkanin
xalqinin oksariyyati do tiirk dilindo danigsmisdir. Eyni zamanda
Bakixanov, artiq heg bir tarixgi torafindon tiirk olduglari siibho
dogurmayan Xozor, Azorbaycan Atabayslor, Azorbaycan
Qaragoyunlular vo Azorbaycan Agqoyunlular dévlstlorinin
qurucularinin tiirksoylu olduglarini geyd etmisdir [55, 94].

Gorunir, A.A.Bakixanovun “Tarix”’inin - milli ruhda
yazilmasmin Vo bir ndv vatoenparvarliyinin, “millatgi”liyinin
noticasidir ki, onun asori Sovetlor Birliyi dovriindo do birmonali
qarsilanmamis Vo bu aSor yalmiz 1951-ci ildo Azorbaycan
tiirkcasinda nasr olunmusdur. Qeyd edak Ki, ilk dofo 1926-c1 ilda
Bakida rus dilinda nagr olunan Bakixanovun “Tarix”i [242],
1951-ci ildo Azorbaycan tiirkcasinds nosr olunan zaman
miioyyon diizalislora moruz galmisdir. Belo ki, avvalki nasrdon
forgli olarag 1951-ci il nosrindo A.A.Bakixanovun Kkitaba
yazdig1 “On s6z” ixtisar edilmisdir. 1926-c1 il nosrindo “Riyaz
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ol-Qiids™ii tlirkco yazdigini, Tiirk vo Tatar dillorinds kigik
seirlarinin [242, 206-207] oldugunu qgeyd etdiyi halda, 1951-ci il
nosrindo  “tiirk” ifadasi “azorbaycanca” ifadasi ilo ovaz
edilmisdir [54, 223]. 1951-ci il nasrino “Giris” yazanlar bunu,
belo asaslandirmaga calisirlar: “Osarin bu ¢apinda (“Giiliistani-
Irom”in 1926-c1 ildo, Bakida rus dilinds nasri nazerds tutulur —
F.O.) bazi dayisikliklor vo bir ¢ox nogsanlar vardir. Xiisusilo
cografi vo soxsi adlarin diizgiin geyd edilmomasini gostarmoak
lazimdir... Osordon tarixi ohomiyyoti olmayan vo motni
agirlagdiran bazi hissolor ¢ixarilaraq noqtalorlo ovaz edilmisdir”
[54, 8-9]. Aydindir ki, SSRI ideologlart matndon hansi hissalori
cixardib, yaxud da diizalislor ediblor. Xiisusilo nazors alsaq ki,
1950-ci illords artiq “Tiark millsti”, “Tark dili”, “Tark
madaniyyati” anlayislarinin islodilmasi gadagan edilmisdi, ona
gora do Bakixanovun kitabindan hansi hissalorin ¢ixarildigi,
yaxud da hansi hissalorin doyisdirildiyi aydin olur. Bunu,
Bakixanovun milli “Tarix”ino geyri-obyektiv izahlar vermoya
caligmis sovet ideologlarinin asagidaki fikirlori do bir daha agiq
sokildo ortaya goyur: “Osorin miigqadoma hissasinds miiallif
Sirvan vo Dagistan xalglarmin mansayi haqqinda molumat verir.
O, islam dininin, istifads etdiyi sorq moxazlorinin, eyni zamanda
Ozlintin idealist goriislori osasinda tmumiyyatlo xalglarin,
xisusilo Sirvan vo Dagistanda yasayan xalq vo tayfalarin
monsayini tohrif edilmis bir torzds izah etmoyos ¢alismisdir” [54,
7]. Bu, bir daha c¢ar Rusiyas1 gadar Sovet Rusiyasinin da, eyni
ideoloji  sokildo Bakixanovun aSarino gorozli miinasibat
baslodiyini ortaya goyur. Ciinki Bakixanov “Tarix”i yazarkon
heg bir tahrifo yol vermomis, sadaco slinds olan gaynaglart tizo
cixarmigdir. Olbatts, bu bilgilar na ¢ar Rusiyasina, no do Sovet
Rusiyasina sarfali deyildi. Onlar ii¢iin, Bakixanovun bu bilgilari
millatgi, votonparvar yonlii idi vo ona gora do g¢ar Rusiyasi
“Tarix”i nosr etmokdon imtina etmis, Sovet Rusiyasi iso
saxakarliq tisullarina ol atmigdi.
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Biitiin bunlar bir daha gostorir ki, A.A.Bakixanovun
“Tarix”i milli “Tarix’dir vo burada 6z oksni tapan bilgilor
Azorbaycan xalqmin milli 6ziiniiderkine hesablanmisdir. Bu
kitabla dorindan tanisg olan har bir kas anlaya bilor ki, bu asar
“Giiliistani-Irom” adlanib, 6zii do ilk baxisda Sirvan vo Dagistan
xalglarinin tarixindan bahs edacok tasiri bagislasa da, aslinds bu
“Tarix” Qafgaz tiirklorinin, o ctimlodon Azarbaycan tiirklarinin
tarixidir. Eyni zamanda hiss olunur ki, burada yalniz quru bir
“Tarix” yazilmamig, hom do Azorbaycan tiirklorinin milli
monoavi dayarlorinin tarixi vo modoni irsi — tiirklorin soykokii,
dili, madaniyyati, dovlatgiliyi, cografiyasi, etnografiyasi vo S. 6z
oksini tapmigdir. Demali, Bakixanov bu asorinds tarixgiliyi ilo
barabar millatini, vatonini sevan vo onu toblig edan bir ideoloq
kimi ¢ixis etmisdir. A.A.Bakixanovu 06ziindon ovvalki yerli
tarixgilordon farglondiron baslica cohatlori do mohz bunda
axtarmaq lazimdir. Bu monada, A.A.Bakixanov “Giiliistani-
from” tarixi osori ilo Qafgaz vo Azorbaycan tiirklorinin
hoyatinda yeni bir sohifo agmisdir. Biz heg¢ do o fikirds deyilik
Ki, Azorbaycanin tarixini ilk dofo A.A.Bakixanov yazib. Hor
halda elm alomina molumdur ki, XIII asrds yasamis Obiilhica
Ol-Ravvadinin Azarbaycan tarixino dair “Tarixi Azorbaycan”
adli asari olmusdur, lakin bu osor tapilmamisdir. Bu monada
Z Biinyadov haqli olaraq yazir ki, A.A.Bakixanov Azorbaycan
elmi tarixsiinashigmin banisi, onun Giiliistani-irom” osori iso
akademik planli ilk monografik todqiqatdir [144, 52].

Fikrimizco, A.A.Bakixanov Azorbaycan elmi tarixsiinas-
liginin banisi olmagla yanasi, ham milli ideyalilig1 ilo segilon
milli tarixi, ham¢inin milli ideologiyanin ilk yaradicilarindan
biri olmusdur. Bizim bu fikrimizi, XX asr Azarbaycanin
gorkomli ziyalilarindan biri, tiirkgiiliik ideologiyasinin dasiyicisi
Y.V.Camoanzominlinin A.A.Bakixanovun tarix osorino verdiyi
giymot do tosdiq edir: ““Giiliistani-Irom” indiyo qodor
mdvzumuza dair (Sohbat “Azorbaycan tarixi” haqqinda yazilmis
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asarlardan gedir — F.O.) goloma alinan asarlorin an qiivvatlisidir.
Qudsi tarixi yalmz siyasi hadisa kimi deyil, daha genis olaraq
tosovviir edir. Cografiya, etnografiya vo adobiyyatimizi belo
unutmur. Bizs gors etnografi malumati son doracoe maraqlidir...”
[67, 317]. XX asrin basqga bir gorkomli miitofokkiri H.Hiiseynov
da Bakixanovun “Tarix” asarina dolgun va oybektiv giymaot
vermisdi. H.Hiiseynova gora, bu asor Azorbaycan xalqmnin
tarxino hasr olunmus ilk boyiik tadgigat asaridir: “Azorbaycanda
ictimai fikrin, elmin, madoaniyyatin vo xiisusilo tarix elminin
inkisafinda A.Bakixanovun “Giiliistani-irom” asorinin miistosna
ohomiyyati olmusdur. Bu osordo A.Bakixanov Azorbaycan
xalqnin tarixini boyiik hoavaslo sorh etmisdir. “Giiliistani-
from”da votonparverlik hissi oldugca goxdur. A.Bakixanov 6z
vatonini, 6z xalqini sevir va onunla foxr edirdi. Onun “... bu
6lkoadan olmagimla foxr edirom” demasi heg do tosadiifi deyildi”
[110, 72].

Y.V.Comonzominli vo H.Hiseynovun bu fikirlorino
qatilmagla yanasi, bizo elo golir ki, A.A.Bakixanov milli
calarlart gizlotmok namina bu asarino belo bir romzi ad, yoni
“Giiliistani-from” admi vermisdir. Oslinds iso onun niyyati rus,
ermoni, giircli, fars vo b. xalglarin tarixgilorino Azorbaycan
tirklorinin bu orazinin aborigen millati vo vaxtilo burada
yaranmig dovlotlorin do tiirk dovlatlori oldugunu bir daha
gostormok  olmusdur. Xiisusilo, bu bolgado ermonilorin,
giirctilorin vo b. xalqlarmn bir-birinin ardinca milli ruhda tarixi,
cografi osorlor yazmasi A.A.Bakixanovda da milli hisslori
oyatmis, 0z xalqmn tarixini, madaniyyatini vo onlarin inkisaf
dinamikasini todqiq etmisdir. Goriiniir, A.A.Bakixanov artiq 6z
dovriinds tiirkloro bazi qonsu xalglarin, 0 ciimladan ermanilarin
monfur niyyatini do duymus va buna uygun olaraq da Sirvan vo
Dagistan xalglarinin tarixi adi altinda, Qafgaz vo Azorbaycan
tirklarinin, biitovlikds iss, bu bolgoys aid olan biitiin tiirk
etnoslariin tarixini, etnografiyasini, dovlatgilik ononalarini va
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modoani irsini  golomo almisdir. Bu baximdan A.A.Baki-
xanovun Qafgaz, o ciimladoan Azarbaycan tiirklarinin
tarixina hasr edilmis bu asari, indiya godar yazilmis bir ¢ox
tarixi asarlordan daha obyektiv, daha sanballi va daha
giymatlidir. Har halda A.A.Bakixanov bugiinkii bazi
“tarixcilorimizin”, “alimlarimizin” dolasiq, qarmagqarisiq
tarixinden daha aydin va obyektiv bir tarix yazmisdir;
baxmayaraq ki, 0, ¢car Rusiyasinin asarati altinda olan bir
olkads yasamus vo ondan sonraki doévrlorda askarlanan bir
¢ox manbalar va abidalar onun slinds olmamisdir. Cox taas-
siiflor olsun ki, A.A.Bakixanovda olan milli ruhu indi adim
ziyal, alim, tarixgi, filosof, filoloq, politoloq va s. adlanan bir
cox tadgigatgilarda gora bilmirik.

Umumiyyatlo, fikrimizco yeni dévrde A.A.Bakixanov milli
ideologiyamizin, Azorbaycan ideologiyasinin ilk niima-
yandasidir. Cagdas anlamda ilk millilik, milli 6ziintidark, milli
oziinomaxsuslug va s. keyfiyyastlor A.A.Bakixanovda oziinii
bliruzo vermisdir. Ogor Kkimlorso iddia edirsa ki, milli
ideologiyanin baglangici, ilkin morhalosi M.F.Axundzads ilo
baslay1r, bu bir godar miibahisalidir. Dogrudur, M.F.Axundzada
Azorbaycan folsofo vo ictimai-siyasi fikir tarixino bir sira
reformalart (ilk dofo Sorq diinyasinda Avropa iislubunda tiirkco
komediyalar yazmis, orob olifbasinin doayisilmasi vo latin
olifbasina kecgilmosi toklifini iroli stirmiis, “millot” soziini
siyasi-ideoloji monada islotmis, konstitusiyali dovlot ideyasini
miidafio etmis vo S.) daxil olmusdur. Ancaq apardigimiz
todqgigatlar asasinda belo bir naticaya golmisik ki, M.F.Axund-
zadadon 6nco vo ondan forgli olarag yalniz giyabi deyil, ayani
sokildo Qorb diinyast ilo yaxindan tanis olan A.A.Bakixanov 6z
dovriniin, XIX yizilliyin ilk milli ideoloqu vo milli
maarifcisidir. Siibhasiz, burada “milli ideolog” vo “milli
maarifci”’lik nisbi xarakter dasiyir. Cinki bu anlayislar ilk
novbaodo yeni dovriin, kapitalist miinasibatlorinin mévcudlugu
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soraitindo meydana ¢ixmisdir. Biz do, bu monada A.A.Baki-
xanovu ilk milli ideoloq va milli maarif¢i hesab edirik.
*k*k

Azorbaycan xalqmin milli oyanisinda A.A.Bakixanov
millatin “Tarix”ini yazmagla bir yol, cigir agmisdirsa, eyni
moaqsada xidmat edon islori Mirze Kazim bay Azorbaycan tiirk
adobi dilinin, tiirk tarixinin, falsafasinin vo s. todgiqi sahasinds
davam etdirmisdir. Bu baximdan Vilayst Quliyev “Mirzo Kazim
bay” asarinds haqli olaraq qgeyd edir ki, bu maarif¢i ziyalimiz
Rusiyanin tiirk-tatar  ohalisinin 6z tarixi ke¢misine —
modoniyyating, folsafasing, dini-mifoloji diinyagoriisona va .
nozar salmagi vo hamin oananalari yasatmagi vacib saymisdir
[134, 95]. Mirzo Kazim boy birinci névbado Rusiyanin osarati
altinda yasayan tiirk-tatarlarin, 0 ciimlodon Azorbaycan
tirklorinin sivasini tadgiq etmis, sonuncularin dilini basqa tiirk
dillarindan forglondirmoays ¢alismis vo onu konkret olaraq vahid
bir millato — Azorbaycan tiirklorine aid etmisdir. Mirzo Kazim
boy “tarixi-cografi Azorbaycan”da yasayan millotin tiirk dilini
“Azarbaycan lohcasi” adlandirmagla siibhasiz, eyni soykoko,
dilo, modoniyysto bagli bir millotin  biitévliyiindon ¢ixis
etmisdir. Ancag onun Tiirk dilinin “Azoarbaycan Ishcasi” ideyasi
hom o vaxt, hom do indiki bazi alimlor torsfindon basqa yeros
yozulmusdur.

1839-cu ildo yazdig:r “Tiirk-tatar dilinin imumi gramma-
tikas1” asorindo Mirzo Kazim boy tiirk dilindo danisan xalglarin
lohcalori arasinda miiqayiso aparmis, onlar arasinda forgli vo
oxsar Cohatlor oldugunu goéstormisdir. Xiisusila, bu magalasinds
Kazim boy tiirk dilindo danisan Azorbaycan xalqinin lshcasini
sorh etmisdir. Bir sozlo, Kazim boy Azorbaycan tiirklorinin
dilinin tirk dilino aid oldugunu, ancaq boazi cohatlorine gors
basqa tiirk lshcalarindan forglondiyini siibut etmays ¢alismisdir:
“Adorbican-tatar dili Rusiyanin Zagafqaziya orazilorinds
isladilon tiirk Ishcasidir. Bu dil 6lkanin (Adarbican) 6z adi ilo
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adlanir. Tobriz (Tavriz) sohori bii 6lkonin paytaxti hesab
olunurdu” [251, 355]. Homin dovrde Rusiya alimi, akademik
B.Dorn M.Kazim bayin bu asarins yazdigi resenziyasinda deyir
ki, bu vaxta godar he¢ kimo molum olmayan, ilk dofo Mirzs
Kazim bay torafindon aydinlasdirilan “Azerbidjan lahcasi” ¢ox
boyiik shamiyysto malikdir. Onun fikrina goérs, “Azerbidjan
lahcasi” Qafgaz moktablari {igiin ds oldugca vacibdir [110, 138].

Maraglidir ki, Dorn bu lshcani Rusiya tigiin ¢oxdan duyulan
tolobat kimi giymatlondirmis va bunun bir sorgli torafindon kosf
edildiyini xiisusilo geyd etmisdir [110, 138]. Bu bir daha tosdiq
edir ki, Rusiya Qafgaz miisalmanlarinin tirk dilinin vo tiirk
millotinin  adinin  saxtalagdirilmasinda son doroco maraqlt
olmusdur. Carizm hans1 yolla olursa-olsun Azorbaycan tiirk
millatina va onun dilina yeni ad uydurmaq niyystinds idi. Bu
baximdan yerli xalq arasindan ¢ixan Vo ¢arizmin Siyasastino
xidmot edacok ziyalilara ehtiyac var idi. Car Rusiyasi onlarin
vasitosilo Azorbaycan tiirklorinin - millost adinin  vo dilinin
doyisdirilmasing, yeni bir “millat” vo onun yeni “dili”nin
yaranmasina c¢alisirdilar.

Car Rusiyas1 Bakixanovun timsalinda yerli xalqn “Ta-
rix’inin yazilmasi zamani bu istoyino — tarixon guya, “tatar
millati”nin, “tatar dili”nin mévcudluguna nail olmasa da, milli
miistomloka maraqlarindan geri ¢okilmoak niyyoti do yox idi.
Ustolik, ¢arizm Bakixanovun timsalinda ugursuzluguna
baxmayaragq, hamin dévrde Qafgaz miisalmanlarinin milli
dilinin vo milli monsayinin miioyyanlogsmoasinds yens do, yerli
miitofokkirlora hor ciir tesir gostorirdilor ki, onlar ozlori tiirk
olmadiqglarini, lakin dillorinin tiirkdilli oldugunu, milli mansa
etibarilo tiirklorlo bagli olmadiglarin1 ortaya qoysunlar. Bu
baximdan Mirzo Kazim boyin timsalinda tirk dilinin
“Azorbaycan lohcosi” ideyasinin meydana ¢ixmasi ruslari
sevindirir vo onlar giman edirdilor ki, vaxt kegdikca
Azorbaycan tiirklori bununla da 6z tirk dillorindon va milli
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mongalorindon uzaqlasacaqglar. Etiraf etmok lazmidir ki, car
Rusiyasi miioyyan godor 6z istayino nail ola bilmisdir. Car
Rusiyasinin  vo fars sovinizminin tebligatt  naticosinda
Azorbaycan tiirklori arasinda — hatta ziyalilar gisminds olsa bels,
bu dovrds 6zlorini “tatar”, “persian”, “iranli”, “zahiran tiirk” vo
S. adlandiranlar tapildi.

Qeyd edok ki, Mirzo Kazim bayin Azarbaycan tiirklarinin
dilinin  “Azorbaycan lohcasi” ideyast sovet dovriinde do
miistomloka siyasotine uygun sokildo izah olunmusdur. XIX
asrdo Mirzo Kazim bayin Azorbaycan tiirk dilinin inkisafindaki
rolunu doayarlondiron H.Hiiseynova gors, 0, 1840-c1 illords
Azorbaycan-tirk  dilinin  elmi  grammatika  qaydalarini
yaratmigdir. H.Hiiseynov yazir: “Onu da geyd etmak lazimdir Ki,
ilk dofa olarag moahz o (Mirzo Kazim boay — F.©.), “Azorbaycan
dili” istilahin1 elmi cohotdon asaslandirmis vo totbiq etmisdir.
Hom do 0, “azerbidjanskiy” yazirdi” [110, 134]. ©slinds, Mirza
Kazim boy “azorbaycanca” dedikds, miistoqil bir dili deyil, tiirk-
tatar dilinin bir Ishcasini nazards tutmusdur.

Cagdas dovriin dilgi alimlorindon Agamusa Axundov da
“Umumi dilgilik” asarinda yazir ki, XIX-XX asrlor Azorbaycan-
tirk dilgiliyinin inkisafinin ikinci dovridir vo bu, M.Kazim
boydan baglayir. Onun fikrinca, 1839-cu ildo M.Kazim bayin
Kazanda nagr edilmis “Tiirk-tatar dilinin imumi qrammatikas1”
asari “yalniz Azarbaycan dilgiliyinds deyil, biitiin tiirkologiyada
boyiik va yeni bir hadiss idi. Homin asardo Azorbaycan dili ilk
dofa Avropa grammatikalar: debindos togdim edilmisdi” [4, 70].

Qeyd edok ki, tiirk dilinin Xozor-Oguz (Azarbaycan) golu
artiq birinci minilliyin ilk asrlorindo tam togokkiil tapmisdir.
“Kitabi-Dada Qorqud” boylarinin bu dévrde meydana ¢ixmast,
tirk dilinin Xozar-Oguz (Azorbaycan) variantinin hamin dévrda
adobi dil kimi movcudlugunu ortaya qoyur. O ki galdi, Tirk
dilinin “Azorbaycan lshcasi” ideyasina, artiq bu ifade XI asrdo
Xotib Tabrizi torafindon islodilmisdir. Car Rusiyasi simali
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Azorbaycani isgal edons godar vo hotta sonralar da xalq dogma
dilini tiirk dili olmasina gatiyyan siibho etmomisdir. Ancaq g¢ar
Rusiyasinin toxribatg1 islarindon sonra bu masslads, eloco do
milli monsa mosalosinds dolasiglar bas qaldirmisdir. Bu
baximdan M.Kazim boyin “Azorbaycan lohcasi” ideyasini 6z
bildiyi kimi yozan ¢ar Rusiyasi dovriinds, xiisusilo XIX asrin
ikinci yarisinda “Azarbaycan-Tiirk dili” ilo bagl, rus dilinds bir
cox Kitablar isiq lizii gormiisdiir. Bu Kitablarda Azorbaycan
tirkcosi tatar dili, tirk-tatar dili, azorbaycan-tatar dili,
azorbaycan-tatar-tiirk dili, tatar-tiirk dilinin Qafqgaz lahcasi, tatar-
tirk dilinin azarbaycan lahcasi kimi galoms alinmisdir [4, 70].
*k*

XIX asrin | yarisinda A.A.BakixanoVv va Mirzo Kazim bayin
gordiiyii islor soviyyesinds olmasa da, ismayil boy Qutqasinli,
Mirzo Sofi Vazeh, Qasim boy Zakir vo b. da milli 6ziiniidork
prosesino miioyyon tohfalor vermislor. Mosolon, Ismayil bay
Qutqasinhnin bu dévrde gordityli an mithiim milli amollordan
biri, 1835-ci ilds fransiz dilinds golomo alaraq Varsavada nasr
etdirdiyi “Rosid bay vo Soadot xamim” osoridir. Bu asor
mozmununa gors, Oziindon ovvalki odobiyyatlardan xeyli
doracodo  forglonmis, millatin  gercok, real hayatin1 oks
etdirmigdir [150, 61]. XIX asrin birinci yarisinda goalocok naslin
taleyindo miioyyan iz buraxmis, miiasiri oldugu comiyyatin
problemlarina realligdan baxan maarif¢i-filosofumuz M.S.Va-
zehin iso on c¢ox diqget yetirdiyi masalo comiyyatin dins
miinasibatidir. Vazeh hesab edir ki, din alimlari islamla bagh
asil hagigati hamiso millatdon gizladiblor [229, 37]. Ruhanilarin
anlasilmayan dualari, moizalori xalqin azabim1 daha da
artirdigini  géron Vazeh dini toblig edon sairloro do qulaqg
asmagin monasiz oldugunu agiq sokildo bildirorok yazir:
“Nogmoasindon moscid havasi goalon sairlorin, Baslar1i bosdur
yaqin, agillar1 deyil dorin” [229, 46]. Vazeh agkar sokildo xalga
bu giin ruhanilora, miictohidlora deyil, vatonparvar, millatsevar
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insanalara ehtiyacin oldugunu bildirir. Goriiniir, bu sabadan
Goanco moascidlarinin birinde M.F.Axundzadays dini elmlori
oyradorkon, Mirzo Sofi  onu ruhani olmag fikrindon
dasindirmigdir. Qasim bay Zakir iso daha ¢ox Azarbaycan
tiirkcasinds seirlor yazmasi, tiirk dilinin safliginin qorunmasinda
Vo comiyyatdoki nogsanlari, geriliyi tongid etmasinds miioyyan
rol oynamigdir. Zakirin fikrincs, artiq onun dovriindo heg kas
mollaya, gaziys inanmir, ¢iinki xalqi Xarab edon ruhanilorin,
gazilorin oziidiir: “Haradan goldi, bunlar, eyladilor xalgi xorab,
Biri der miictohidom, biri miisolman qazi” [234, 50].
F.B.Kogarliya goro, sado tiirk dilindo yazan vo milli sair olan
Zakirin Axundzadoys miihiim tasiri olmusdur. Hotta Axundzads
bir nego komediyasini Zakirin naglindon sonra yazmigdir: “Zakir
xalqinin dilini vo dolanacagini ¢ox yaxsi bildiyi tgiin Mirzo
Fotoliya yazdigi namoalords 6ziiniin  haqigi milli  bir sair
oldugunu gostormisdir” [129, 421].

Beloliklo, I.Qutqasinli, M.S.Vazeh vo Q.Zakir iso 6z
yaradciliglarinda  hom  dovrlorinin - problemlorina  gergok
kontekstdon yanasmalar1 vo dini xurafati daha coasarortlo tonid
etmolori (M.S.Vazeh), ham miioyyon qodor do olsa tomiz
Azorbaycan tiirkcosindo yazmalar1 (Q.Zakir), hom do Qorb
madaniyyatinin miisbat cohatlorini toblig etmoklo (I.Qutqasinli)
forgloniblor. Bu xiisusiyyotlor 0 dovr tgiin yenilik idi. Bu
miitofokkirlor ke¢misin geride qalmis adst-onanalarindan
tamamilo qurtula bilmasalor do, ancag onlara tamamilo bagh
olarag da galmamigdilar. Onlar tamsil olunduglari madaniyyati
inkar etmosalor doa, homin madaniyyatin bir yerds dayanib
galmast ilo do razilasa bilmirdilor. Bu magsadlo homin
miitafokkirlor 6z yaradiciliglarinda birbasa olmasa da, yeri
goalonds artiq yeni dovriin talablorino cavab vermoyan dini va
milli adot-onanalori tongid edir, onlara yeni rong gatmaga
calisirdilar. Biitiin bunlar isa milli 6ziiniidork prosesina tasir
gostarir, millatin garsisinda yeni bir sohifa agird:.
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2.2. XIX yiizilliyin 1l yarisinda Azarbaycan falsofi
va maarif¢ilik fikrindo milli ideologiyanin tazahiirii va ona
Qarb madaniyyatinin tasiri

XIX asrin ikinci yarisinda Qafqaz tiirklorinin — Quzey
Azorbaycan xalqmnin bir millot Kimi 6ziinii  dork edib
formalagmaga baslamasinda, milli ideologiyainin tozahiirlarinin
meydana ¢ixmasinda bir sira amillor mithiim rol oynadi. Bu
amillor arasinda A A.Bakixanov, Mirza Kazim bay,
M.S.Vazeh, 1.B.Qutqasinhi vo b.-dan baslayan milli 6ziinii-
dark prosesinin, millat olmaq haqqmn inkisaf etdirilmasi,
basqa sozla, milli manavi varislik faktoru birinci vo miihiim
yer tutur. Xisusilo, A.A.Bakixanov Qafgaz-Azarbaycan tiirk-
larinin tarixins aid ayrica bir asor yazmagla Qafgazda gadim bir
millotin yasadigim1 ortaya qoymus oldu ki, bu da yeni naslo
boyiik tosir gostordi. Eyni zamanda A.A.Bakixanov, M.S.Vazeh,
[.B.Qutqasinli, Q.B.Zakirdo riiseym halinda olan milli ruh
M.F.Axundzadslor, H.B.Zardabilor, S.0.Sirvanilor  vo
basqalarmi  yetisdirdi. Bir sozls, yeni nosildo  milli
xuisusiyyatlorin nisbaton gabariq sokilds ortaya ¢ixmasinda milli
monovi varisilik amili, eyni zamanda milli manavi doyarlors
ideoloji miinasibat miithiim ohamiyyat kosb etdi. Belo ki,
M.F.Axundzads, H.B.Zardabi va b. artig millat, din, vaton kimi
anlayislara folsofi, siyasi-ideoloji yondon baxmaga basladilar.
Ogoar A.A.Bakixanov millatin kegmisini, asason tarixi mévgedan
isiglandirirdisa  M.F.Axundzads, H.B.Zordabi falsaofi, siyasi,
ideoloji sorhlor vermoys basladilar. Bu da, istar-istamaz milli
ideologiyanin tozahiirlorinin meydana ¢ixmasina Sobob oldu.

Bu dovrde milli ideologiyanin tasokkiilii prosesinds
miihiim rol oynayan amillordon biri do Qarb madaniyyati
idi. Qarb madaniyyati ilo yaxindan tanisligdan sonra Axundzada
tirkco moshur altt  komediyasini, “Aldanmis Kovakib”,
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“Komaliiddévle maktublar1” vo b. asorlorini yazmisdir. Eyni
zamanda Zordabinin Qafgaz tiirklor-miisslmanlar1 arasinda ilk
tirkdilli gozet olan “Okingi”’nin  nogsrindo do  Qorb
modoaniyyatinin tasiri az olmamisdir. “Okingi”don sonra nasr
olunan tirkdilli qozetlor — “Koskil” vo “Ziya” da 0z
sohifalorinds xalq ti¢iin yeni anlayislardan — “millat”, “Azorbay-
can millati”, “tiirk millati”, “politka” va s. istifads etmisdir.

Bu iki miithiim amills yanasi, comiyyat daxilinda ideolo-
giyalagsma prosesinin tasokkiiliinae Osmanh Tiirkiyasi ila yerli
ziyalillarin  slagalarinin  giiclonmasi, iqtisadiyyatin, o0
ciimlodan neft sanayesinin inkisafi vo iqtisadi amillarin
tamarkiizlosmasi, ¢ar Rusiyasimin hayata kegirdiyi bazi
islahatlar, yeni iisullu rus-tatar maktablarinin acilmasi,
Azarbaycan-tiirk kapitalistlorinin formalagsmaga baslamasi,
car Rusiyasinin asaratina qasr1 bolgalards bas qaldiran
iisyanlar vo qacaq harakatlari va s. da 6z tasirini gostormisdi.

Owvallor do, hazirda da xalga bozon yanlis bir fikir tolgin
edilir ki, Azorbaycana millotgilik, tiirk¢iiliik vo bu kimi milli
ideyalar konardan-xaricdon gotirilmisdir. Bu, gotiyyan dogru
deyil. Milli ideyalarin besiyi Azorbaycan xalqi, Azarbaycan
tirklori 6zii olmusdur. Yuxarida apardigimiz arasdirmalar da
gostorir ki, milli ideologiyanin baglica qaynagi Azarbaycan
tiirklorina moxsus milli monoavi dayarlor olmusdur. Milli manavi
doyarlorin ideyalar soklindo formalasmasi iso birdon-biro bas
vermomisdi, 0 tokamiil naticasinds, tarixi soraito uygun olarag
ortaya ¢ixmis vo formalasmigdir. Bunu, holo vaxtilo Hiiseyn
Baykara diizgiin qiymatlondirorok yazmigdir: “Azorbaycana
milliyyatcilik fikrini ©hmoad Agaoglu Fransadan, Oli boy
Hiiseynzada, Mohammod ©min Rasulzads Istanbuldan getirdiyi
diisiincasi yanlis Vo asassizdir. Soraitin yetismoadiyi bir zamanda
konardan he¢ kim, he¢ bir fikir gatirib toplum hoyatina
yerlosdira bilmoz” [58, 76].

Dogrudan da millatgilik, tiirkgtliik, islameiliq ideyalarini
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Agaoglularina, Hiiseynzadoalors, Rasulzadslora vo b. asilayan
A.A.Bakixanov, M.F.Axundzads, H.Zordabi, C.9fgani vo b.
XIX asr aydinlarimizin irsi, eloco do tiirk millstinin gadim vo
zongin  milli  moanavi doyoarlari  olmusdur. A.A.Bakixanov,
M.F.Axundzads, H.B.Zordabi, C.Ofgani vo basqalarinin XIX
asrdo gordiiyli milli amallor sayasinda, XX asrin avvallorinda
Azorbaycan xalqinin ictimai-siyasi vo falsofi fikrindo milli
ideologiyanin tosokkiilii yeni bir morholoys godom qoymus,
Hiiseynzadalor, Agaoglular, Topgubasovlar, Yusifbaylilor, Ro-
sulzadolor vo b. torafindon an yiiksak saviyyayas catdirilmisdir.

Ogor XIX asrin | yarisinda Azarbaycanda milli “Tarix” ilo
milli  6ztiniidorkin tomolini qoyan, onun milli monsayinin,
dilinin, modoniyyatinin, cografiyasinin miiayyanlogsmasinds
baslica rol oynayan A.A.Bakixanovdursa, XIX asrin ikinci
yarisinda milli  ideologiyanin asas prinsiplorina ¢evrilon
ideyalari, s6ziin hogigi monasinda millstin giindsliyino gatiran
M.F.Axundzads, H.B.Zaordabi vo C.Ofganidir. Onlarin milli
omollori sayssindo milli 6ziiniidork prosesi milli ideyalarin
yaranmasina Sobab oldu. Basqa sozle, Qafgaz Azarbaycaninda
milli ideologiyanin tozahiirlorinin meydana ¢ixmasinda vo Qoarb
madaniyyatinin bu bolgods yayilmasinda onlarin boyiik rolu
oldu. Bu ziyalilar ham nozoari ideyalari, hoam ds novatorluglart ilo
milli ideologiyanin togokkiilii prosesino tokan vermis vo Qorb
modoniyyatinin - miisbot  cohotlorini  vaxtinda  gorarok
miisolmanlar, o ciimlodon Azorbaycan tirklori arasinda
yaymuglar. Son dovrlordo aparilan elmi arasdirmalarda da
A.A Bakixanov, Mirzo Kazim bay, M.F.Axundzads, H.Zardabi
va C.Ofganinin adlarmin milli ideologiyanin, milli azadliq, milli
oyanis harokatinin tosokkiiliiniin banilori kKimi ¢okilmasi, bu
fikrimizi bir daha tosdiq edir.

Fikrimizco, bu ziyalilarin, 6zolliklo M.F.Axundzadanin
(1812-1878) yaradiciligr tofsir edilorkon bozi mogamlar, o
climlodon ideoloji mona dasiyan tiirk¢iiliik vo “fars¢iliq” bir-
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birindan forglondirilmomis va buna gora do onun islama radikal
miinasibatinin asil mahiyysti nazordon qagirilmisdir. Belo Ki,
SSRI dévriindoki elmi tadqiqgtacilar torofindon M.F.Axundzado
birmonali  sokildo  materializmin,  ateizmin, inqilabi-
demokratiyanin Azorbaycanda banisi sayildigr halda, indi do
bozi tadgiqat¢ilar onu yeri galdi-galmadi milli ideologa gevirir,
yaxud da mominlosdirmays cohd gostarirlor.  Olbatto,
M.F.Axundzadonin Azorbaycan tiirklorinin tarixinds, milli
monaviyyatinda oynadigi miihiim rolu inkar etmok miimkiin
deyildir. Lakin bu, he¢ do onun yaradicligindaki mshdud
cohatlori, milli monoviyyatimizla uzlasmayan bazi mogamlari
geyd etmayimizo mane olmamalidir.

M.F.Axundzadanin biitiin asarlari ilo tanisliq bizo demaya
osas verir Ki, onun yaradiciliginda milli-moanoavi kimlik, folsofi
diinyagoériis baximindan iki asas tosir duyulur: tiirkeiiliik vo
farsciliq.  Fikrimizco, Axundzadonin  yaradicihiginin  ilk
dovrlorinds tiirkgiiliik — tiirk mongayins, tirk dilino, tlirk
madoaniyyatine bagliliq daha istiin olmusdur. ©n azi1 0, ganc
vaxtlarinda va sonralar, toxminan 1860-c1 illorin ortalaria godar
tirk ruhu ilo yazib-yaratmig, moshur komediyalar1 vo basqa
asarlarinda Azorbaycan tiirk millatinin inkisafi, oyanisi ugrunda
miibarizo aparmigdir. Olbotts, Azorbaycanin conubundan Sokiyo
golmis bir tirk ailosindo anadan olan, tirk dilinds dil acan,
1845-ci ildo milli monsayi tiirkmon kimi gostorilon vo farscani
modrasada dyronan Axundzadanin bels bir yol tutmas: tabii idi.
Belo ki, 1845-ci ilin oktyabrinda, Tiflisdo seyxiilislam, Tiflis
axundu Mohommadali vo basqa 23 naforin imzasi ilo yazilmis
Axundzadays aid “sohadotnamo”ds yazilir: “Onun nasli tiirkman
tayfasindandir. Bu nasil uzun zamanlar Azorbaycanda yasayib,
6lkonin nacib adamlarindan sayilib, hamiso xalq arasinda oziz
tutulmuslar” [3, 222]. Demoali, Axundzads fars, rus va b.
millatgilarin tosiri altina diismomisdan onca, milli mansayini
tirkman Kimi gostormis vo “tirk” adma Xidmot etmisdir. Bu
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baximdan Axundzadonin 1845-ci ildo ona aid olan bir
sohadotnamoada milli  mansayini tirkman kimi  gdstormasi,
omriiniin son ¢aglarinda Oziinii “zahiron tiirk” adlandirib,
kokiiniin fars nasline baglamasindan daha gergokgidir.

Bir tirk kimi do M.F.Axundzadonin yaradiciligimmin ilk
dovrlorinds tiirkgiilik ruhu hakim idi ki, tirk ziyalilan
A.A Bakixanovun, 1.Qutqasinlinm, Q.Zakirin vo basqalarinmn
ona tesiri daha ¢ox duyulurdu. XIX asrin 40-c1 illarinin sonu,
50-ci illorindon baslayaraq M.F.Axundzadsnin Azorbaycanda
tirk odobi dilinin inkisafinda vo bu dildo odabiyyatin
yaranmasinda gostordiyi xidmotlor buna bariz niimunadir.
Ancaq bu dévrdoe M.F.Axundzads, ¢ar Rusiyasinin Qafgazda
“tatar millati” ideologiyasinin yaranmasinda maraqgli oldugunu
bildiyi tglin, ilk dovrlordo dil, millat, odobiyyat vo s.
masalalordon bohs edarkon “tiirk” anlayist ovozino “tatar”
anlayisindan istifado etmisdir.

M.F.Axundzads yazir Ki, Zagafgaziyada ¢oxluq toskil edan
tatar tayfalar1 Rusiyanim isgala godor Iran sahlar1 vo Tiirkiyo
sultanlarinin hakimiyyati altinda idilor: Bu vaxt Iran sahlar
Azorbaycanda hakim olarkon tatarlar arasinda yazi islori fars
dilinds aparilirdi, lakin yazi islori ... tiirklor hakim olduglari
zamanlarda iso Zagafgaziyada yasayan tatarlarin (Azarbaycan
tirklorinin — F.9.) dilindon, kokiindan fargli olan tiirk dilindo
aparilird1” [3, 30]. O, daha sonra yazir: “Bunun naticasinds do
tatarlar (tirklor — F.9.) indiya godor osil tatar dilinds (tiirk
dilinds — F.9.) adobiyyatdan mohrumdurlar vo bu dildo oxumaqg
ticiin orijinal osorloro tosadif edilmir; ogor tatar dilinds (tiirk
dilindo — F.O.) bazi asorlor varsa da, onlar ya basqa dillordan
torciimo edilmis, ya da fars, tirk vo oarob sozlari ilo dolu
anlasilmaz bir dilds yazilmiglar” [3, 30].

M.F.Axundzadonin bu fikirlori ilo, razilasmaq miimkiin
deyil. Birincisi, Osmanli Tiirkiyasine aid tiirk dili ilo Azorbay-
cana aid “tatar”, oslindo Tiirk dilinin kokiindon forglonmasini
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sOylomoklo Axundzads sisirtmaya yol vermis, rus sovnistlarinin
tobligatindan ¢ixis etmisdir. Bu dévrds TiirkiyadoKi tiirk yazi dili
ilo Azarbaycandaki tiirk yazi dilinde miioyyan godar forg olsa
da, bunu danisiq dilino aid etmok miimkiin deyil. ikincisi, 0 Ki
qaldi, ona godor “tatar dili’ndo he¢ bir odobiyyatin olmamasi
mosalosine,  Axundzads yena do  mosaloni  diizgiin
giymatlondirmir. Ciinki holo Axundzadays gadar Dada Qorqud,
[.Hosonoglu, 1.Nosimi, S.i.Xotayi, M.Fiizuli, M.P.Vagif vo
bagqalar1 onun “tatar dili”” adlandirdig: Tiirk dilinin Azarbaycan
lohcasindo  yazilmis  ¢oxlu migdarda odsbiyyat goyub
getmisdilor. Qeyd edok ki, Axundzads sonralar bu masalada
gismon sohvini diizoldorak, ona qodor tirk dilinde yazan
miitofokkirlordon — Molla Panah Vaqif vo Qasim boy Zakirin do
adimi1 ¢okmisdir. M.F.Axundzadays goéra Fiizuli iso sairdon daha
¢ox “nazimi-ustaddir” [3, 152].

M.F.Axundzado ilk dovrlordo, “tatar dili”nds kamil
adabiyyatin olmadig1 gonastina golmis, ancaq bunu, Rusiyanin
isgalindan sonra dovlat baggilarinin moalumatli adamlar vasitasilo
“tatar dili”ni 6yronmoak tiglin tortib etdiklori vo tortib etmokds
olduglar1 gostoriciloro aid etmodiyini yazmigdir: “Bu 6lkani
abadlasdirmaga vo ondaki shalinin milliyyatini saxlamaga meyil
gostaran xeyirxah hokumatimiz bir ¢ox todbirlorlo yanasi, tatar
dilinds (Tirk dilindo — F.O.) adobiyyatin yaradilmasina diggot
vermisdir” [3, 31]. Axundzads burada agiq sokildos, “tatarlarin”,
yani Azarbaycan tiirklorinin ayrica bir millat olmasi fikrindan
cixis edir vo dzlinii do homin millotin niimayondoasi Kimi aparir.

M.F.Axundzadoys goro, general Yermolov ilk dofo
Azorbaycanda ohalinin yazi islorinin fars dilindo aparmalarina
qadagan goymus Vo yazi iglorinin “tatar dili”ndo aparilmasina
gostaris vermigdi: “Bundan sonra har yerds, miixtalif qaydalarda
olsa da, yazi islori tatar dilinds (tiirk dilinde — F.O.) aparilmaga
baslandi. Daha sonra hor yerds goza maktoblori agildigr zaman,
hokumat basqa fanlarls barabar, hamin moktablords tatar dilinin
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do (tiirk dilinin — F.©.) 6yranilmasini lazim bildi. Lakin bu dilds
dars kitablar1 olmadigina gora boyiik ¢atinliklor meydana ¢ixdi”
[3, 31]. Fikrimizca, homin dovrds carizm Azarbaycan tiirk
milloti ilo Tirkiyodo yasayan tiirklorlo slagelori qirmaq tigiin,
onlara 6z milli mansubiyyatlorini basa diismoays “sorait yaradir”,
moqsadli sokilds “tatar millati” vo “tatar dili” yaradirdilar. Mohz
ona gora do rus momurlari hom yazi islorinin “Tatar dili”nds
aparilmasina gostoris verir, hom do “Tatar dili”’ndo adabiyyatin
yaranmasina mane olmurdular.

M.F.Axundzads, Qafgaz o6lkasi bas tohsil idarasi sovetinin
tizvii A.P.Nikolayidon komediyalarmin “tatar dili’ndo nosr
olunmasinda ona komok etmoasini xahis edir. O, baronun
nozarina ¢atdirir Ki, bu pyeslor fars va tiirk dillari orfoqrafiyasi
prinsipindo qurulan moévcud qgaydalardan konara ¢ixaraq
“tatarlarin lahcasi”’na uygun yazilmisdir. Bir s6zlo, Axundzads
¢ar momurunu tam amin etmisdir ki, bu komediyalar “tatarca”
yazilib vo “tatar millati”’na xidmot edacok. O, moktubunda
barona yazir: “... tatar dilini (Azerbaycan tirk dilini- F.O.)
oyronmok arzusunda olan sagirdlor {igiin tatar dilindo yegans
orijinal asarlor sayilan bu pyeslor ¢ox faydali vasaitdir. Yalniz
onlarin vasitasilo tatar dilinin (tirk dilinin — F.9.) ruhunu,
xtisusiyyatini, ciimlalorin, ifadslorin qurulusunu, fellorin va
sozlorin mixtolif hallara diismosini vo saironi dyronmok olar”
[3, 31-32]. Ancaq ¢ox kegmir ki, M.F.Axundzads 6zii do “Tatar
dili” ilo yanagi, “Turk dilli” anlayisindan da istifads edir. Bu iso
Axundzadanin da, realligi goriib “tatar” adlandirilan dilin tiirk
dili olmasmi gobul etmasi demok idi. 1859-cu ildo yazdig: bir
mogalosindo  Axundzado “Tomsilat”mi artiq “tatar” dilindo
deyil, Tiirk dilinds yazdigini1 gqeyd edir [2, 150].

Tark dilinin neco adlandirilmasindan asili  olmayaraq
M.F.Axundzadsnin milli, tiirk¢iiliitk amallarindon biri komediya-
larin1 dogma dilinds yazmasi va bu dilin saflagdiriimasindaki
rolu olmusdur. Bu isa 0 demakdir ki, bu amallari ilo Axundzads
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tirk diling, tiirk odobiyyatina va tiirk xalqma Xidmat etmisdir.
Demoli, Axundzads yaradicihginin ilk dovrlorinds tiirk kimi
diistinmiis, bir tiirk olaraq tiirk dilindo komediyalar yazmis vo bu
zaman Yyerli xalqn, yani tiirklorin lohcasini vo orfografiyasi
nozara almisdir. Bu komediyalar yeni agilan “rus-tatar” moktabi
adlanan maktablarda bir darslik kimi istifade olunmasa da, tiirk
Vo miisalman diinyasinin odabiyyatina ciddi doyisikiliya Sabab
olmusdur. Bu dayisiklik baslica olaraq 6ziinii gozal, marsiys,
modhiyya vo bu kimi sxolastik odobiyyatla yanasi, yeni bir
realist, tongidi adabiyyatin yaranmasinda da gostordi. Belaliklo,
M.F.Axundzado komediyalari, povesti ilo tirk vo miisalman
diinyasinda yeniliklor etmis bir tiirk ziyalisidir.

Homin dovrde M.F.Axundzadonin tiirkgiiliiklo olagodar
gordiiyli mithiim islorindon biri do tiirk millstinin hoyati, adot-
ononalori  ilo  birbasa baghi olan tirk dilindo yazdig:
komediyalaridir. Qoarb modoniyyatindon oxz etdiyi bu kome-
diyalarinda M.F.Axundzads daha ¢ox, xalq arasinda movcud
olan xosagolmoaz adot vo onanalari tongid etmisdir. Bununla
olagodar M.F.Axundzado 6zii do yazir: “Bu aSarlorde monim
miisaolman camaati arasinda méveud olan bazi xosagslmoz
adatlora va ananalors qarsi istehza yolu ils etirazimi géranlar, bu
etirazt monim toassiibsiizlityiimo vo xalqima garst mahabbatimin
olmamasina yozmasinlar gorok! Ciinki bu etirazlardan
moqgsadim ibrat dorsi vermokdir ki, basqalar1 bu kimi pis
adatlordan g¢okinsinlar!” [3, 56].

M.F.Axundzadonin bu fikri bir daha tosdiq edir ki, o, bu
komediyalarin1 yazmagla Azorbaycan tiirklorinin onlara moxsus
dilinin  formalagsmasi, bu dildo odobiyyatin yaranmasi,
sagirdlorin bu dildo tohsil almasi haqqinda vo s. fikirlosmis,
bagsqa sozlo bu osorlorinds  xalqumi  maariflondirmok, tor-
biyalondirmak, cohalotdon xilas etmok, madani millatlor
saviyyasina qaldirmaq va bu kimi maarif¢i niyyatlor giidmiisdiir.
Belaliklo, “tatarlar”in dilinin, adobiyyatinin yaranmasinda foal
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istirak edon Axundzads, eyni zamanda “tatarlar’in modoni
saviyyasini galdirmagi da qarsisina moagsad kimi qoymusdur.
Homin komediyalar da Qafgaz “tatarlari”nin — yani tiirklorin
maariflonmasina, moadani  saviyyasinin yiiksalmasino, milli
oyanisina  xidmot edirdi. Axundzadonin komediyalarinda
xanlari, bayloari, vazirlari, vakillari, tacirlori va basgalarini tonqid
etmokdo baslica moqgsadi, onlarin stiurunda milli - kimliyi
oyatmag, mohdud disiincolordon, soxsi  monafelordon
uzaqlasdirmaq idi. Ona gora do, Axundzado boylori, xanlart,
tacirlori, vokillari va b. xalqin taleyini diisiinmamaokdo, yalniz 6z
maraqlarimni giidmakdo ittiham edirdi.

M.F.Axundzads ilk dofo olaraq, komediyalarinda gadin
mosalasini do 6ns ¢okmis, qadinlarin inkisaf etmaycayi toqdirds
millotin galocayinin olmaycagini geyd etmisdir. Miitofokkir
qadinlarin comiyyatdoki rolunu dork edoarok Azorbaycan-tiirk
qadinlarinin inkisafina nail olmaq arzusunda olmusdur. O,
movhumatgi, gorxaq, kélo halinda yasayan gadinlarin avozindo
cosur tirk gadmlarimin formalasmasini garsisina mogsad
qoymusdur. Bununla da Axundzads comiyyat {tizvlorinin bir
hissasinin  deyil, biitiin niimayandoalorinin inkisafina Soy
gostormisdir.

M.F.Axundzadanin tiirk vo miisalman diinyasinda ilk dafo
Azorbaycanda tirk dilindo komediyalar yazmasi vo bu
komediyalarinda tomsil olundugu xalqin xosagalmoz adot-
ananalarini gostorarak tongid etmasi, yalniz vo yalniz tiirk ruhu,
tirk monsayi, bir sozls tiirkgiiliiklo bagli ola blordi. Ciinki bu
dovrdo onun fars vo yaxud basqa bir dildo komediyalar
yazmasina he¢ kas mane olmurdu. Sadaco olarag Axundzada
istayirdi ki, komediyalarini tiirkco yazsin va tiirk dilinds do nosr
etdirsin. Olbatts, Axundzads istasoydi komediyalarinda tiirk
deyil, fars, orob, rus vo yaxud basqa bir Xxalqin hoyatin1 oks
etdiror, Qarabagi, Susani, Sokini, Lonkorani, Sorabi, Tabrizi
deyil, Tehrani, Isfahani, Rosti, Madinoni, Mokkani, Moskvani vo
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b. yerlori vasf edordi. Lakin Axundzads bu dovrds tiirk Kimi
disiindiiyti, ozini tirk saydigir tgiin, 6z ifadesi ilo desok
“tatarlar’” maariflondirmoys c¢alismig, “tatarlarin” vatonini
goloms almis vo “tatarca” yazmuisdir. Fikrimizca, Axundzadanin
“Aldanmis kovakib” povesti iso ideyaca komediyalarin davami
idi. ©gor komediyalarinda Axundzads xalgda olan xosagalmaz
adat-ononalori, cahilliyi, avamligr va s. tonqid etmokilo onlar
maariflondirmak, madoni soviyyays qaldirmaq Yyolu tutursa,
povestinds hakimiyyata, dovlet momurlarina qarst da eyni Xatti
davam etdirir [1, 206].

Tiirkco yazdigi komediyalar vo povestindon sonra Axun-
dzadonin yeni olifba layihasini ortaya atmasi he¢ do tosadiifi
deyildi, oksino basladigi milli islorinin davami idi. Ciinki
Azorbaycan tiirklorine moxsus “tatar dili’nin formalasmasinda
vo “tatar dili”’ndo odobiyyatin yaranmasinda foal istirak edan
Axundzadonin bundan sonra, arab olifbasinda dayisiklik etmak
fikrina diismasi, tamamilo mantige uygundur. Fikrimizca, slifba
layihasini do Axundzads 6nco Qafgaz — Azarbaycan tiirklarinin
olifbas1 Kimi isloyib hazirlamisdir. Belo ki, Axundzads olifba
layihasini osaslandirarkan orob olifbasinin tiirk dilino uygunlas-
madigin1 Vo bir sira problemlor yaratdigi hagqinda yazir: “Tatar
(Tirk — F.D.) olifbasinda saitlor olmadig1 igiin tatar dilino
yiyalonmok ham tatarlarin (tiirklorin — F.9.) 6zlari, hom do tatar
dilini 6yronmak istoyon geyri-tatarlar {igtin olduqca ¢atindir.
Homginin tatar olifbasinin soslorin oksariyyatini ifado edo bil-
momosi tatarlar tigtin tatar dorsliklori vasitasilo xarici dilloro
yiyalonmayi geyri-miimkiin edir” [110, 243].

Qeyd edok ki, M.F.Axundzads 6zii bu layihonin Qafgazda
hoyata ke¢irilmasi tigiin Rusiya ElImlor Akademiyasina miiraciot
etmigdir. B.Dorna moktubunda, “Sivilizasiyanin indiki siiratli
nailiyyatlori dovriindo yazimmin belo geyri-tobiiliyi  modani
diinyanin Sorq odobiyyatina sar1 gedon yolunu hamisalik
baglaya bilmazdi, onun olifbasinda miitloq doyisiklik amola
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galmali idi” [3, 50] — deyan, Axundzads bu fikirlorinds boyiik
bir uzaqgoronlik edir. Dorndan bu layihoni  Elmlor
Akademiyasina tagdim etmayi xahis edon Axundzads timid edir
ki, Akademiya bu masalays digqget yetiracok va layiho barads 6z
miisbat qorarini bildiracokdir. Dorn cavab olaraq yazir ki, o
olifba ideyasini bayanir, ancaq bu ideyanit miisolmanlar arasinda
yaymag, ohdasindon goalinmaz ¢atinliklorlo baghdir: “Diger
torafdon hazirda islonan miisalman oslifbasinin yararsiz oldugunu
etiraf edon vo bunu aradan galdirmaq tg¢iin miixtalif cohdlor
gostoran Avropa oriyentalistlori, 6z asarlorinin miisolmanlarin
istifadasindan ¢ixmasin deys, sizin slifbanizi gabul etmays ¢atin
razi olarlar” [3, 225].

Qafgazda bu layihanin hayata kegirilmasinin miimkiinsiiz-
lilyiinii anlayan Axundzads {iziinii iran vo Tiirkiyoaya tutur vo
onun fikrinca, biitiin bu islor yalniz islamin boyiiklori — iran vo
Tiirkiya dovlatlorinin bascilart bu iso komok etdikds faydali ola
bilor. Axundzadonin fikrinco, “ogor islam padsahlar1 6z
xalglarinin  xeyrini nozords tutarag, yeni olifbanin hoyata
kecirilmosi ugrunda todbir gororlorse” [3, 34], boyik bir
miigoddas igo addim atmig olarlar. Bu moagsadlo 1863-cii ilda
Tiirkiyaya sofor edon Axundzads 6lkonin bas naziri Fuad pasa,
eloca do Tirkiya Elmlor Akademiyasinin tizvlari ilo goriissa do,
moagsadine catmur. iranin Maarif Nazirliyi do ona “yox” cavabi
verarok yazir ki, “biz iran millotinin olifbamizi doyisdirmoyo
asla ehtiyacimiz yoxdur” [3, 101].

Cox kegmir ki, Axundzado Dagistanda totbiq olunan latin
olifbas ilo yaxindan tanis olur. Bundan sonra Axundzadoads yeni
fikir yaranir: “Mon iki ciir olifba diisinmiisom. Onlardan biri
latin olifba horflorindon secilorok tortib edilmalidir ki, onu
soldan-saga yazmaq lazim golocokdir. Ikincisi ise, hazirki
olifbamiz osasinda qurulmalidir ki, onu hazirda oldugu Kimi
sagdan-sola yazmaq olar” [3, 172]. Ancag Axundzadanin biitiin
fodakarliglarma baxmayaraq sagliginda, onun bu ideyalar
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gercoklogsmadi. Ancaq Axundzadanin arob olifbasini doyismok
niyyoti bas tutmasa da, latin slifbasina kegmok ideyasi tiirk vo
misalman dovlatlori arasinda ilk dofo Azorbaycanda 1922-ci
ildon totbig edilmays basdadi vo 1929-cu ildo rosmi sokilda
qiivvaya mindi.

M.F.Axundzadoanin Qoarb madaniyyatinin tasiri ilo irali
stirdilyli ideyalarindan biri do “millat” anlayisimi giindoma
gatirmasi vo ona tarif vermasidir. O, Azarbaycan tiirk millotinin
ziyalilart arasinda ilk dofo “millot” soziinii folsofi-ideoloji
monada islotmis, milli Kimliyi oks etdiron “millot”lo dini
monadaki “millot” anlayislarin1 bir-birindon forglondirmisdir.
Masalon, onun miixtalif mosalalorlo bagli vurguladigi “6lmiis
millot” [3, 148], “Ogar padisah millatin atasidir vo millat onun
ovladidir” [2, 48], “bizim millatimiz” [3, 212] anlayislar1 dindan
uzaq monalarda isladilmisdir. Xiisusilo, 0, “Komaliiddévla’do
acilq sokildo yazmusdir ki, Avropa dovlstlorinds oldugu kimi
millat dedikds, dini mansubiyyat deyil, vaton va el tosssiibliiytii
monast Nnoazorde tutulmalidir [2, 128]. M.F.Axundzads
moqalalarinin birinds isa, yeni dovrdo Avropa filosoflarinin irali
stirdiyii  “millot” anlayigina tamamilo yaxinlagmis, onun
alamatlorini gostaromya cohd etmisdir. O yazir ki, hor millatin
0z atributlar1 olmali va bu slamatlor dinls deyil, har bir xalqin 6z
kegmisi ilo bagli olmalidir [2, 158].

Qarb  madaniyyatinin  tesiri altinda M.F.Axundzadanin
konstitusiyali dovlst, azad motbuat yaratmag, dini dovlstdan
ayirmaq Vo S. haqginda irali siirdiiyii ideyalarin milli ideologiya-
mizin  togokkiili ~ prosesinds,  demokratik  ideyalarin
formalagsmasinda miihiim rolu olmusdur. Qeyd edok Ki,
M.F.Axundzads tirkco yazdigi komediyalarindan baslayaraq
Omriiniin axirina gadar Qarb madoaniyyatini toblig etmisdir. Belo
ki, Qorb modoaniyyatinin tosiri alitnda, tiirk vo miisalman
diinyasinda ilk dofo konstitusiyali dovlet ideyasin1 da o, irali
stirmiisdiir. Axundzads geyd edir ki, Avropa maarif¢ilarindon
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Volter, Russo, Monteskye Vo basqalar1 ziilmi aradan galdirmag
iclin, saha miiraciot etmok ovozino xalga iz tutaraq onlari
zalimlara qarst miibarizoys SoSlomislor: “Hazirda Avropa
olkalorinin bir c¢oxunda movcud olan konstitusiyalt dovlot
qurulusu hamin filosoflarin fikirlorinin naticasidir” [2, 268].

M.F.Axundzads bu fikrini Mirzo Yusif xanin “Yek kalma”
kitabina yazdigi mogalosinds inkisaf etdirorok geyd edir Ki,
Mirzo Yusif xan bu oasorindo soriot osasinda bozi Avropa
olkalorinds oldugu kimi konstitusiya yaratmagi toklif edir.
Lakin. M.F.Axundzads haqli olaraq onu da yazir ki, nasihot
vaxti ke¢misdir. Bu vasitodon vaxtilo Avropa filosoflar: istifado
edorok hokmdarin nosihat yoluyla ziilmdon ol ¢okib, adalotli
olacagina inaniblar. Ancaq bunun naticesini  gérmayan
avropalilar bu niyyatlorindon al ¢okarak, elm &yronib toraqqi
yolunu tutdular va birlosib saha dedilor Ki, saltonat vo hokumaot
biisatindan ol ¢ok. Bundan sonra avropalilarin konstitusiya
yaratdigin1 deyan Axundzads, Mirzs Yusif xanin soriat asasinda
yaratdigr Kkonstitusiyanin iso, onlarinkindan uzaq oldugunu
yazir: “Siza elo golir Ki, soriot hokmlarinin kémayi ilo Fransa
konstitusionunu Sarqds hayata kecirmak olar; yani ziilmii aradan
galdirmaq olar. Yox, gotiyyon belo deyil! Bu gotindir vo
miimkiin olan is deyil! ©movilor vo Abbasilor osri sorioto daha
yaxin idi. Ziilmiin va despotizmin binasini islamiyyatdo avvalca
bunlar goydular. Els isa soriat hokmloari var oldugu halda, ziilm
davam edir?!” [2, 148].

M.F.Axundzads yazir Ki, ¢ixis yolu xalqmn alindadir. Xalq
0zii sahi taxtdan salmali vo konstitusion dovlot yaratmalidir:
“Odalati yerino yetirmok vo ziilmii aradan galdirmaq ancaq
yuxarida dediyim sokildo miimkiindiir; yoni millstin 6zii bosirot
va elm sahibi olmaly, ittifag vo yekdillik asaslarin1 alda etmali,
sonra zalima miiraciot edorok demolidir: Soltonat vo hokumot
biisatindan ol ¢ok!.. Ondan sonra, 6zii zamanin Vvoziyyatino
uygun olarag ganun goyub konstitusion yazmali vo ona amal
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etmolidir. O zaman millst yeni hoyat tapacaq vo Sorq torpagi
g6zal connat Kimi olacaqdir” [2, 148].

M.F.Axundzadaya gora, konstitusiyali dovlot ii¢lin zoruri
olan mosalolordon biri do dinin dovlstdon ayri1 olmasidir.
“Xalgla dovlet arasinda ayriligin asil sababi ruhanilordir. No
tictin? Ona gors ki, ruhanilar xalqin ruhuna va tabistina 0 godor
miisallot olmuslar ki, camaat onlarin dediklorina sorgu-sualsiz
itast edir, tiroyindo dovlato nifrot bosloyir” [2, 255] - deyan
Axundzadoys goro, ruhanilor xalqin “ponahi”na cevrilib vo
natico do xalg dévloto ikinci dorocali baxir. Ustalik, dovlet
momurlart ruhanilorin garsisinda 6zlorini nokar Kimi aparirlar.
Bu mosalods M.F.Axundzads ns goadar haqgli olsa da, onun dina
qars1 hoddan artiq radikalligi da 6ztinii biiruzo verir. Axundzads
bu dovrdo islamla, hakimiyyotdo osas yer tutub xalqi capib-
talayan ruhanilori eyni saviyyado tutur. Halbuki ruhanilorin
amoalina gors, no islam, na do onun peygombari giinahkar ola
bilmaz. Fikrimizcs, bu masaloys miinasibatdo daha obyektiv
movgeni M.F.Axundzads deyil, H.Zordabi, C.Ofqgani, ©.Hii-
seynzado, ©.Agaoglu, M.O.Rasulzads va b. tutmusdur.

Olifba islahati ugrunda miibarizo apardigr bir dovrdo —
1860-c1 illorin ortalarindan, Axundzadodo “fars¢iliq” bas
qaldirmis vo on maraqlist odur ki, homin dévrdan etibaran o,
eyni zamanda islam dinini hadof gotiirmiisdiir. Diinyagoriisiinda
bas veron bu doyisikliklo Axundzads tiirk millati, tirkiigiiliik
ugrunda basladig1 isi axira godor davam etdiro bilmamis, daha
dogrusu, buna, onda bas qaldiran “farsciliq” angal olmusdur.
Buna on bariz niimuns iss “Komaliiddovle moktublar1” va hamin
osorindon sonra Mirzo Melkum xana, Manukci Sahibo,
Colaloddin Mirza va b. yazdigi moktublardir. Tosadiifi deyil ki,
Axundzadoanin 1866-67-ci illards galomas aldigr “Komaliiddovle”
asorinin gohromam Komaliiddovlo do Irana soyahot edorok,
burada islami fanatizmi “ifsa edir”. indinin 6ziindo do, ovvallor
da bir ¢ox tadgiqgatgilar Axundzadanin bu asards islami oldugca
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sart sokilds tongid etmasini basqa yera yozmus, masalonin asil
mahiyyatino varmamis, yaxud da varmaq istomomislor. Burada
montigi bir sual da yarana bilar ki, Axundzadonin islami1 kaskin
sokilda tongid etmasi Azarbaycan miisalmanlarina, imumiyyatlo
islam alomino lazim idimi vo bu, hor hansi1 miisbot noticalor
verdimi? Fikrimizca, Axundzadoanin islama qarsi tutdugu radikal
movqgenin, hazirda Azorbaycan xalqmin milli ideologiyasinin
yaranmasinda hansi rol oynamasi masalasi 6z hallini tapmamis
qalir. Eyni zamanda bu ¢ox inco masaladir vo obyektiv izahina
ehtiyac vardir. Bu baximdan Axundzadonin islama qarsi
yonalmis movqeyinin Vo bundan irali golon miilahizalarinin
milli ideologiyamiza manfi, yoxsa misbat tasirinin oldugu
xuisusi tadgigat talob edir.

M.F.Axundzado “Komaliiddovlo maktublar1” aSarinds vo
bir sira moktublarinda islama qarsi miibarizoni Iran xalqinin
rifah1 namins apardiginm1 yazir. Farslarin islamdan o6ncoki
dovriiniin azomatindan, boytikliyiindan, cah-calalindan s6z agan
Axundzadoays gora, hicratdon bori iso Iran xalqmin basina yalniz
miisibatlor golmisdir: “Ey Iran, han1 senin o sévkatin va soadatin
ki, Kaymuras vo Comsid vo Giistasib vo Nusiravan vo Xosrov-
Parviz asarinda var idi?..” [2, 20]. M.F.Axundzads Sasanilor
dovriinii az gala connot kimi tosvir edir, fars sahlarmi iso
diinyanin yer {izorina golib-getmis on odalstli, cosur, boyiik
fatehlor kimi golomo alir. O, fars sahlarindan elo danisir ki, bu
zaman onun movqeyi fars sairi Firdovsinin mévqeyindon heg no
ilo forglonmir vo 6zii do bunu inkar etmir.

Firdovsi “Sahnama” asarinds islami Vo onun peygoambarini
farslara bodboxtlik gotiron amil kimi irali stirmisdiir Ki,
Axundzads da “Komaliiddovlads, fars sarindon bol-bol misallar
getirirdi [2, 24-29; 113-116]. Orablorin farslara iistiin golmasi ilo
hakimiyyatdo bundan sonra tiirklorin va arablorin olacagini geyd
edon Firdovsi yazir ki, oroblor vo onlarin peygombori Iran
xalqint calib-capmaq iiciin dini ollorinds  bshana ediblar.
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Firdovsinin yolunu davam etdirmosini iftixarla geyd edon
Axundzadanin “Komaliiddévls maktublari”ni1 yazmasinin Sababi
buradan bir daha aydin olur. Qeyd etmok lazimdir Ki,
Axundzads Firdovsinin islama gqars1 diismongiliyini davam
etdirir vo bunu, 6zii do gizlotmirdi. O yazir: “Siz elo gliman
etmoayin ki, misalmanlarin Komaliiddovlonin ideyalarin
monimsamasi Vo onun nazards tutdugu moagsadin alds edilmosi
tigtin asrlor kegmalidir. ©ksing, aksariyyatinin savadsiz olmasina
baxmayaraq, islamizmin yalan olmasimna dair bu kimi ideyalar
kiitlo arasinda ¢ox siiratlo yayila bilor” [2, 274]. Axundzads bu
mogsadlo, Firdovsinin yolunu davam etdirorok “Komaliid-
dovla”ds yazir: “Peymani-Forhangin shkaminin naticasindan idi
ki, fars sultanlar1 alomdsa maghurlasdilar vo fars milloti diinya
millatlorinin  oan sayilam oldu” [2, 22]. Axundzads Iranin
islamdan o6ncoki ozomotini, fars sahlarmin bonzarsizliyini
torifloyib qurtardigdan sonra yazir ki, islam bu 6lkays gadom
goyandan bu dovlotda hor sey doyisdi, Iran 6z keg¢mis san-
sovkatini itirdi: “Heyf sono, ey Iran, ham1 bu doévlot, hanm1 bu
sovkot, han1 bu soadot? Ac, ¢ilpaq oroblor soni min iki yiiz
hostad ildir badbaxt etdilor. Sonin torpagin xarabadir vo ohlin
nadandir vo sivilizasiyoni-cahandan bixabordir vo azadligdan
mohrumdur” [2, 23]. So6ziin a¢1g1, onun bu fikirlarini birmonali
qarsilamaq miimkiin deyil. Aydinlagsdirmaq miimkiin olmur Ki,
0, bir sira ideyalarii (yeni olifba masalasi, sivil millat vo s.)
hoyata kegirmoak ticiinmii “fars tooassiibkesi” olub islami tongid
edir, yoxsa dogrudan da birdon-biro fars monsoli oldugunu
anlamis Vo Iran xalginin nicati yolunu tutmusdur. Hor halda, bu
asarinds  Axundzadonin xiisusilo, Sasanilorin kegmis azomati
mosalosindo  vo islama miinasibotdo tamamilo obyektiv
oldugunu séylomak ¢atindir.

M.F.Axundzadonin fikrina gors, hicratdon bu zamana godor
[ran xalginin basma golon bolalar, miisibatlor diinyanin heg bir
basqga xalqmnin basma galmayib. Axundzads hesab edir ki, Orab
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Xilafotindon baslayaraq Deylomilor, Qoznavilor, Ismaililer,
Solcuglar, Ataboaylor, Xarozmsahlar, Cingizlor, Teymurilor,
Seybanilar, Sofavilar, Ofsarlar, Qacarlar vo basqalari Iran1 yalniz
talan edib vo dagidiblar [2, 30]. Onun fikrinca, islam ganunlari
Iran xalqma he¢ bir xeyir vermomisdir: can vo mallarm
miithafizo etmomis; torpaglarimi diismonlordon qorumamis;
sofaxanalar vo modrosolor agmamus; ticaratlorino  vo
kasibkarliglarima révnaq vermomis; xarici mamlokatlords vo
acnobi xalglar arasinda hormatlorini artirmamus; 6lkods odalot
vo ganunlar yaratmamusdir [2, 42]. Ustalik, insana moxsus olan
iki azadligdan (ruhi vo cismani) birini islam dini Iran xalqinin
olindon almigdir: “Bizim ruhani azadligimizi islam dininin
bascilar1 alimizdon almus, bizi biitiin ruhani islordo tamamilo 6z
amr va nahylarins tabe vo algaq kolo etmislor vo bizim bu mad-
daya heg bir miidaxilo etmak ixtiyarimiz yoxdur” [2, 43].

Cox toossiiflor olsun ki, Axundzads “Iran xalqmin bodboxt
olmasin1” osaslandirmaq tgtin, islam va onun peygombori
haqqinda hogigsto uygun omayan fikirlor, xiisusilo XII osrdo
yasamis Iran ismaililorinin bas¢ilarindan Sla Zikrihissalamin
dili ilo peygombor haqqinda dogru olmayan miilahizalor
sOylomis, onu ¢oxarvadliliqda [2, 78], ogullugu Zeydin arvadini
almaqda [2, 78], Ayiso ilo erkon nikaha daxil olmagda vo s.
ittiham etmisdir. Ustolik, Axundzado ®Ola Zikrihissolamin
adindan yazir Ki, peygombar ayalori 6z magsadins uygun olaraq
golomo almusdir [2, 74; 78; 81; 82]. Daha sonra Axundzads
Hocco getmayin faydasizligindan séz acaraq qeyd edir Ki,
hicratdon bu giino godoar islam milloti bundan nainki monfaat
alda etmis, iistolik Mokkaya getmokls borca diismiis vo burada
xastaliklor tapmigdir [2, 90].

Biitiin bunlardan sonra M.F.Axundzado Iran xalqim
inandirmaga ¢alisir ki, onun moqgsadi he¢ do bu xalqi tamamila
ateist, dinsiz vo imansiz etmok deyil, oksino onlari Xxosbaxt
etmokdir. Axundzadoaya gors, guya Iran xalqmin, yani farslarin
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vo farsdilli miisolmanlarin yenidon xosboxt olmasi iso ki
amildon: 1) farslarin san-sohratini, tarixini, Sasani sahlarinin
adilliyini yenidon 6yranmasindan; 2) arablordon ¢ox-¢ox listiin
bir xalq olmalarmi basa diisiib vo onlar1 bu giino salan islamin,
eloca do bu dinin qurucusu olan Mohammad peygomborin ifsa
olunmasindan ashidir. Axundzads inanir Ki, ogor farslar
islamagadoarki tarixlorini vo 6z milli mansalarini &yransalar,
islamin hoaqigi mahiyyatini, onun peygombarinin hayat torzini
basa diigsolor, arab alifbasinin ¢atinliyini anlasalar vo s. nicat
yolu tapacaglar.

M.F.Axundzads 0zii “fars toossiibkesino” ¢evrilmasini
“Komaliiddévle”nin sonuna Yyaxin, Comaliiddovleys yazdigi
moktubunda belo etiraf edir: “...ancaq bu giin anladiq ki, biz
parsilorin evladlariyiq, bizo yolkason arablarin toassiibii deyil,
parsilarin toassiibii vacibdir; yani din tosssiibii farz deyil, vatanin
homcinslorin, homvatonlorin vo dildaslarin toassiibii forzdir.
Neco ki, avropalilarin adotidir, dini pug¢ sayirlar, voton vo el
toossiibiinii geyratlilik slamati vo sorof gazanmagq sobobi bilirlor”
[2, 128]. Farslarin tosssiibiinii ¢okmoyo baslayan Axundzado
bunun da, sobablarini belo agiglayir: “San toacciib etmo ki, mon
parsilora bu godor gozol sifotlori istinad edirom. Inkar edilo
bilmoz ki, parsilor vo zordiistilor vo Iranm biitiin farsdilli
miisolmanlar1 (yagin ki, bu zaman Axundzads Azorbaycan
tiirklorini vo Iranda yasayan basqa millatlori nozordo tutur —
F.O.) fitroton hiisn-oxlagda vo harokatlorinds biitiin millatlorin
gabaqcillaridir” [2, 129]. Cox giiman ki, Axundzadodo bu
fikirlorin yaranmasinda homin dévrds tinsiyystdo oldugu fars,
ermoni, rus vo basga millatgi-ziyalilarin miioyyan tasiri
olmusdur.

M.F.Axundzado 1870-ci illords yazdigi bir neco moktu-
bunda vo on osasi torciimeyi-halinda Azorbaycanda (conubi
Azorbaycanda) anadan oldugunu, ancaq ulu babalarmin fars
olub Rastdon buraya goldiyini geyd etmisdir. Miitofokkir 1871-
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ci ildo, zordiistilorin Tehranda yasayan rohbari Manukci Sahibs
tinvanladigi maktublarmin birinds yazir ki, 0 (Manukci) yanlis
olaraq hesab edir ki, biz basqa-basqa xalglarin vo mazhablarin
niimayondaloriyik ~ (Manukcinin ~ Axundzadoys  yazdigi
moktublarinin birinds, Axundzadoni fars olmayan basqa bir
xalqin — ¢ox giiman Ki, tiirk xalqinin, nimayandasi kimi galoma
vermasine isaradir [3, 247]). Axundzads Manukcini va onun
timsalinda zordiistilori, eyni zamanda iranda yasayan miisal-
manlar1 inandirmaga calisir Ki, bu élkada, yoni iranda yasayan-
larin hamusi farsdilar Vo iran onlarin godim vatonidir: “Osrlordon
boridir ki, vatonimizin dismonlori vasitasilo biz sizdon o
doaracads uzaglasmisiq ki, indi siz bizi basqa bir xalq vo basqa
bir mazhabds olan adamlar hesab edirsiniz. Man bu ziddiyyatin
aradan galxmasint arzu edirom. Qoy biitiin iranlilar bir hagigati
basa diisorok desinlor Ki, biz parslarin évladlariyiq, Iran bizim
vatonimizdir. Hiimmat sahibi olmagq, tlviyyat axtarmag, geyrot
vo namus sahibi olmaq bizdon 6z homcinslorimiz, homdillorimiz
Vo hamvatonlorimizin tosssiibiinii ¢okmoyi tolob edir. Biz
yadlarin, yolkasanlarin, ganiganlorin tosssiibiinii gokmamaliyik”
[3, 142].

Bizim fikrimizca, Axundzads da farsciigin yaranmasi
bir ne¢o amilla bagh ola bilar. Birincisi, miimkiindiir ki,
Qafgazin Rusiyanin torkibinds oldugu bir vaxtda, Axundzados
yalmz Iran xalqinm azadhigi vo xosboxtliyi ugrunda miibarizo
aparmagi Vo hotta bunu, ossaslandirmaq iigiin 0, 6ziinii farslarla
da slagalondirmayi magsadouygun hesab etmisdir. Biza elo golir
ki, balka do, bununla Axundzads Irana no iiciin can yandirdigini
osaslandirmaga  ¢ahismusdir.  Ikincisi, Axundzado olifba
layihasinin Qafgazda vo Tiirkiyads reallasdira bilmadiyins gors,
bunun iranda hoyata kegirilmasi namino 6ziinii fars mongali kimi
golomo vermisdir. Ugiinciisii, miimkiindiir ki, Axundzadenin
milli manga masalasinda bels bir gonasts galmasinds, an yaxin
dostu, “ruhiil-qiids” saydigi ermoni zadoganlarindan Mirzo Mel-

357



Faiq Olakboarli

kum xanm [3, 73], iranm Tiflisdoki bas konsulu fars Mirzo
Hiiseyn xanin, rus memur vo ziyalilarimin (Nikolayi va b.) va
masonlarin  mithiim rolu olmusdur. Onlar Axundzadonin
diggatini tiirk mansayindan, Azarbaycan tiirk millatinin azadlig:
Vo Dbiitovlilyli ugrunda miibarizadon yaymdirmaga miioyyan
doracads nail olmusdu. ©Ogor Axundzado milli monsa
mosalasinda tiirkliiyiiniin tizorinds sona godar dayansaydi, onda
onun miibarizasinin hodosfinds Azorbaycan tiirk millatinin
azadilg1 vo xosboxtliyi duracaqdi. Bu ise, no iran Imperiyasimi
gorumagq istayan farslara, no Tiirkiyanin Sarginds vo Qafgazda
dovlat yaratmaq istoyan ermonilara, na do onlarin havadar: olan
Vo bu bolgads obodi niifuz sahibi omaq istayan ruslara vo
masonlara sarf edirdi. Bu monada onlarin milli manso vo basqa
ideoloji masalalords Axundzadays miioyyan tosiri gagilmazdir.
Oks toqdirdo tiirk momlokatinds — Azorbaycanda diinyaya golon,
tirk dilinds dil agan, avvalco naslini tiirkmoan kimi gostoran,
tirkco komediyalar vo povest yazan, tirk insanini
maariflondirmays calisan Axundzadonin milli kokiint sonralar
tirkliiklo yanasi, hom do farslarla baglamasina basqa no sobab
ola bilor?

Yuxaridaki fikirlorimizi @imumilasdirarak hesab edirik
ki, Axundzads ermani, fars vo rus millatgilorinin tosiri altinda
ona siini sokildo asilanan fars¢iligi 6no ¢okorak, onda genc
yaslarinda tobii sokildo yaranan tiirkgiiliiyli, sonralar hamin
saviyyado davam etdira bilmomisdir. Bela ki, halo XI1X asrdan
baglayaraq Azorbaycan tiirkiiniin siiuruna, qafasma zorla
yeridilon “son tiirk deyil, farssan™, “son tiirk deyil, iranlisan
(persiyan)”, “son tiirk deyil, tatarsan” ideyalar1 Axundzadadon
dos yan kegmomisdir. Bunun da naticasindo Axundzads 6mriiniin
son caglarinda tiirklorin tarixini, madaniyyatini, dovlat¢iliyini
toblig etmokdonss, miioyyan Qodor farslarmm  tarixini,
modoaniyyatini, dovlatgiliyini toranniim etmis, hotta farslarin dini
hesab etdiyi zordistliiytin  osaslarin1  va S.  dyronmoya
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baslamisdir. Ola bilsin ki, bu, Axundzads torafindon bir odobi
piryom idi. Lakin istonilon halda konar tasirlor heg¢ do
Axundzadanin na fars olmasi, no do fars millstinin niimayandasi
kimi farslara xidmat etmasi anlamini vera bilmaz. Homin dovriin
soraiti ilo bagli Axundzadsys miisyyon konar tasirlor olsa da,
ancaq bu tosirlor Axundzadoni no fars, no do iranli eds
bilmomisdir.

Ciinki biitiin hallarda Axundzadanin irsindan — istar miisbat,
istarso do monfi cohatdon on ¢ox yararlanan Azorbaycan tiirk
millati olmusdur. Axundzads na godar dmriiniin son c¢aglarinda
Iran xalqmnin - farslarm azadhigini, sivil milloto ¢evrilmasini
qarsisina magsad qoymus olan bir soxs tasiri bagislasa da, onun
ideyalar1 Iranda deyil, Azorbaycanda, xiisusilo, bu &lkenin
quzeyinds yasayan Qafqaz tiirklori arasinda daha ¢ox yayilmis
va gobul edilmisdir. Xiisusila, onun tiirkca yazdigr komediyalari
Vo povesti, yeni olifba layihasi, eloca do Qarb madaniyyatinin
tosiri altinda irali siirdiiyii bir ¢ox ideyalar1 — konstitusiyali
dovlat, dinin dovlotdon ayri olmasi, azad va milli motbuatin
yaranmasi Vo S. mohz bu dovrdon etibaron Azarbaycanin
simalinda yaranmaga baslayan milli ideologiyaya xidmat
etmisdir.

*kx

XIX asrin ikinci yarisinda milli ideyalarin riigeymlorinin vo
milli ideologiyamizin yaranmasi prosesindo Hasan bay Zardabi
(1842-1907) vo onun “Okingi” gozetinin miistosna omoayi
olmusdur. Fikrimizca, oagor biz milli ideyalardan, milli manavi
dayarlordon bahs edirikso H.B.Zordabi vo “Okingi” bir-birindan
ayr1 tutula bilmoz. H.B.Zordabinin c¢agdaslarindan baslica
stlinliiyli do, milli ideyalar1 ortaya qoymag iiciin daha slverisli
bir vasitoni — motbuati se¢masi idi. Motbuat xalqin kiitlovi
sokildo maariflonmasi, tiirk millstinin oyanisi, milli vo dini
birlik ideyasinin yayilmasi baximimdan ¢ox 6nomli idi. ©n vacib
mogam odur ki, “Okingi”’nin dovriindo koéhnoparastlora qarsi
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biitdv bir yeniparastlor cobhasi yarandi. Artig Azarbaycan
ziyalilar1 tok-tok (A.A.Bakixanov, M.S.Vazeh, M.F.Axundov va
b. kimi) deyil, sxolastik diinyagériiso Vo miihafizokarliga qarst,
miioyyan monada bir movgedon miibarizo aparmisdilar. Bu
baximdan Zordabi yalniz milli matbuatin banisi deyil, 0 ham do,
milli ideologiya osasinda, 1918-ci ildo yaranan Azorbaycan
Ciimhuriyyatinin qurucularinin — M.9.Rasulzads, ©.Topgu-
basov, N.Yusifbayli vo b.-nin ideoloqudur.

Umumilikds,  Zordabinin Qafgaz  miisalmanlarinin-
tirklorinin  maariflonmasi, oyanist vo milli birliyi ugrunda
apardig1r miibarizo iki baslica amila: 1) Azorbaycan tiirklarinin
millot kimi formalasmasina, yoni siyasi-ideoloji monada milli
birliyin-millatin yaranmasina; 2) Qafgaz miisolmanlari arasinda,
basda tiirklor olmagla milli birliyin yaranmasi1 yolunda islamin
miisbat rol oynaya bilmasi isino Xidmot etmisdir. Fikrimizco, bu
iki mosolo — millotin  formalasmas:1 vo milli  birliyin
yaranmasinda islamin rolu Zardabinin yaradiciliginda vohdot
toskil etmisdir. Bu baximdan Zordabinin “miisalman”,
“miisaolman milloti” [80, 82; 273] ifadslori “Tiirk”, “Qafgaz
turklori”, “Tirk millati” anlayislarinin  sinonimi  kKimi basa
disiilmalidir. ©slinds ana dilinin vo millatinin adinin “Tiirk”
oldugunu bildiyi, tstalik “©Okingi”ds tez-tez dogma dilini “Tiirk
dili” adlandirdig1 halda, yalniz “millat” mofhumu baximindan
Zordabinin - “Qafgaz  miiselmanlar”, “miisalman”, “Islam
millati” anlayislarindan istifads etmosi tosadiifi deyildir.

Zordabi  “Okingi”yo yazdigi mogalolorinin  birinds bu
masaloys miiayyan godar aydinliq gatirmays c¢alismisdir. Onun
fikrina goro, gadim dovrlords Qafgaz Asiya ilo Avropa arasinda
bir korpti rolunu oynamigdir. Asiya qitasinds ohali ¢oxaldigca
Qafgazdan koglib Avropaya gedirmis. Ancaq bununla yanasi,
homin tayfalardan bozilori Qafgazda maskunlasmislar.
Zordabiys gors, sonra Qafgaza aroblor golib vo buranin oksor
ohalisini  islamlasdirmisdir.  Lakin  Qafgaz  millatlorinin
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oksariyyati islam1 qobul etsalor do, etnik torkibin rongarangliyi
onlarin bir millat kimi birlogsmasina angal olmusdur [80, 260].
Bu baximdan Zordabi do Bakixanov kimi Qafgazda yasayan
xalglarin  etnik mixtolifliyini nazoro alarag, daha c¢ox
“miisolman” anlayisindan istifado etmisdir. Eyni zamanda bu
dovrdea tiirklarin 6zlarini miisalman kimi goloma vermalori,
hoddon artiq islam toassiibkesliyi ilo bagl idi. Zoardabi do XIX
osrdo, “miisolman”, “islam milloti” anlayismin comiyyat
daxilindo hokm siirdityli bir zamanda, birdan-bira Azorbaycan
turk millatindon s6z aga bilmoazdi. Olbotts, bu dovrds Zardabi,
Axundzados, Bakixanov, Zakir vo basqa ziyalilarimiz sado
raiyyotdon fargli olaraq, Qafgaz miisalmanlarinin aksariyyatinin
tirk monsoli olmasmi daha yaxsi anlayirdilar. Bu baximdan
Zordabinin bir tiirk kimi, tiirkca gazet nasr etmasi vo burada tiirk
dilini 6ziino dogma saymasi tobii idi. Zordabi “Okingi”’nin ilk
saymdaca rus dilindo olan hokumat gorarlarinin, farmanlarinin
dogma tiirk dilina torciimo edildiyini bildirmisdir: “Mozkur
gorardadi biz 6z tiirk dilimiza torciimo etmisik™ [80, 26].

Qeyd edok ki, Zardabi biitiin mogalalorinds vo yazilarinda
xalqmn dilini tirk dili Kimi gostormisdir: “Qozet ¢ap edon gorok
baistilahi-tiirk ciimlogayg: olsun” [80, 359], yaxud da “beisti-
lahi-tiirk gozet gixardanlarin névganidir” [80, 401]. Zardabi ma-
galalarinin birindo Tiirkiys tiirkcasi ilo Azoarbaycan tiirkcasi
arasinda bagliligi gostormoklo yanasi, oxunusundaki ¢atinliyi do
geyd etmisdir. O bildirir ki, Osmanli Tirkiyasindo yeni
moktoblor acilib, orada elmi kitablardan dors deyilir, yaxsi olard:
homin kitablar Azorbaycan tiirkcosinds c¢ap edilib, sair kitablari-
nin avazina moktoblords oxunsun: “Ciinki onlarin kitablarini
bizim adama oxumaq ¢atindir. Ona gors yaxsi olardi ki, bizim
millot geyrati ¢okon qardaslar bir icma bina edib, o kitablardan
getirib, bir az doyisdirib, ¢apxana acib 6z dilimizds ¢ap eladib,
xalga mufto, ya bir az giymoto paylasin ki, bizim moktobxana-
larda sair kitablarinin avazindos o kitablar oxunsun” [80, 162].
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Zordabi  “miisalman” anlayismi  “Tirk”  mafhumunun
sinonimi olaraq goabul etdiyi kimi, milli birliyi, millst taassiibiinii
do Qafgaz miisalmanlarinin birliyi, islam birliyi kimi basa
dismiisdiir. Bu monada Zordabinin milli birlik monasinda
anlasilan “Islam birliyi” —Ittihadi-islam” ideyasini irali siirmosi
do diqgati calb edir. Zardabi bunu, miisolmanlarin bir-birilo daha
yaxindan tanig olmasi, bir-birinin doardlorini, problemlorini
Oyranmasi Vo ¢ixis yollarini birlikde axtarmasi baximindan irali
stirmiisdiir.

Beloliklo 1870-ci illordo Zordabinin bir “Islam birliyi” ya-
ratmaq fikrindo olmas1 hiss olunur. Zardabi bu “Islam birliyini,
demali, ham do islamgiliq ideyasim1i ¢ox inco sokildo
miisalmanlara anlatmaga ¢alismisdir. Onun fikrino gora, Qurban
bayramimin monasi he¢ do 0 demak deyildir ki, miisslmanlar
qurban kasib kef-damagla yesinlar, onlar ham do bu bayramdan
istifado edorok problemlarini birlikdo miizakiro etmolidirlor:
“Qurban giinii tavana miisalmanlar (miisalmanlarin basbilanlori,
gabagcillart — F.9.) Makkaya com olub, bir yerds ziyarst edib,
bir-birino 6z dord gamlarindon xabar verirlor. Yani Qurban
bayraminin artacaq sorafotli olmagina sabab odur ki, bu
bayramda olan ziyarat ittihadi-islama (se¢mo bizimdir — F.O.)
baisdir. Makkaya getmokdan murad bir bu deyil ki, gedib ziyarat
edib gayidasan. Lazimdir ki, oraya com olan miisalmanlari
goriib ohvalpiirsan olub 6z qardaglarini taniya bilsin” [80, 315].
Onun fikrinco, Mokkays gedon miisolmanlar bu baximdan
ziyaratlo  kifayatlonmamali, bir-birlorinin  dordlorindon hali
olmali, 6z din qardaslarin1 yaxindan tamimalidirlar, ancaq
Mokkaya gedanlordon heg kas buna amal etmir: “Biz elo avam
olmusugq ki, no ki, geyri tayfalari, hotta 6z gardaslarimizi taniyib
bilmays gadir deyilik. Qardaslar, moktobxanalar bina edib
oxuyun ki, he¢ olmasa 6z qardaslarinizin dilini &yranib,
miisslmanhgin ittihadma (se¢gmo bizimdir — F.O.) amoal eds
bilasiniz, yoxsa bizim gozal Qurban bayrami vo Mokka safari
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o6liiniin aynina geyilan faxir libasa oxsayir” [80, 315].

Qeyd edok ki, Zordabinin bu fikirlari ¢agdasi olan ermani
bagbilonlorini togviso salmisdir. 1870-ci illordo Tiflisdo ¢ixan
“Msak” adli ermani gozeti Zordabinin yuxaridaki mogalasini,
ermoanica 6z sohifasindo ¢ap edorok, yazir Ki, zomanomiz elm
zomanasi olsa da, miisolmanlarin ziyalilari da islam birliyi
iddiasina diistib, Mokkaya getmok adi ilo biitiin islam xalglarini
“fttinadi-islam” il birlosdirmok istayirlor. “Msak” yazir: “Verin
biza bizim yerlori ki, kegmisdo onlar1 giic ilo zobt etmisiniz vo
ondan sonra gedib ittihadi-islam1 sohralarda eloayin ki, orada
islam bina olub vo monqol tayfasini (bu tayfan1 Avropa ohli
bigabiliyyat hesab edir) birlagdirmays say edin” [80, 350].

Ermanilari islam birliyindan daha ¢ox, monqol adlandir-
diglan tiirklarin oyamisi, milli éziiniidarki, eyni zamanda,
islam adi altinda bir tiirk birliyinin yarana bilmasi tasvise
salmisdir. Basqa tarafdan, ermanilarin hala XIX asrda
tiirklorin guya, onlarin torpaglarmm zabt etmalari barada
irali  siirdiiklori iddia, haylarin makrli niyyatlarinin
gadimliyindan xabar verir. Zordabi do yaxsi anlayird: ki, bu
dovrdo Qafgaz-Azorbaycan miisolmanlari ilo miiqayisodo daha
cox inkisaf etmis ermonilorin mogsadi nadir. Bu baximdan
Zordabi ermoanilarin bu tolagina cavab olaraq yazir: “Ey conab,
Arsruni (zikr olunan goazetin miinsisinin adidir) agar¢i conabiniz
dogru buyurursunuz ki, zomanamiz elm zomanasidir va bu halda
ermonilar bizdon artiq elm tohsil etmoays ragibdirlor, amma, nego
yiiz ildir ki, biz ermonilar ilo qonsuluq edirik, indi conabiniza
eyib deyilmi ki, bizim aramizda odavat salirisinz...” [80, 350].
Zardabi bundan basqa, bir ne¢o dofs do miisslmanlarin
birlasmasinin, milli camiyyat-taskilat  yaratmasinin
vacibliyini vurgulanmmsdir. Zordabiyo gors, Qorb xalglarinda
olan birliyin miisalmanlar arasinda olmamasinin baslica
sobabkari xalq 6zidiir: “Bos tavana vo kasiblarin har biri ti¢iin
lazimdir Ki, insan elm 6yranib malik diinya olmaga say etsin. Vo
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bizim Masrig-zominin Avropa shlindan geri gqalmagina bir timdo
sobab budur ki, tavana va kasiblarin arasinda bu barads ittifaq
yoxdur” [80, 449].

Zordabi boyiik uzaqgoranliklo Qafgaz-Azorbaycan miisal-
manlarini-tiirklori  vaxtinda birlosmoys c¢agirirdi.  Tiirklorin
gonsulari olan ermoanilorin, giirciilorin bu istigamatdo atdig:
addimlart vaxtinda anlayan Zordabi, eyni ideyalar1 6z millati
arasinda yaymaga calisirdi: “Ey miisalmanlar, vaxt kegmomis
fikrinizi birlosmays verin ki, daginiq millst ¢ox tez pug olur”
[80, 273]. Zardabi bir torofdon Qafgaz tiirklorinin islam dinina
hoddon artiq baghligini vo miisalman xalglar1 arasinda dini
yaxinliqin olduguna gora, digor torofdon c¢ar senzurasi ilo
problemlorin yaranmamasi ilo bagl “millot” monasinda daha
cox “miisalman”, “islam milloti” anlayislarina yer vermisdir.
Dord il fasilosiz olaraq Qafgazda tiirk dilinds gozet nasr etmaya
calisan Vo axirda istoyina nail olan Zordabinin tokca bu amali,
nainki Azarbaycan, biitiin tiirk diinyasi tigiin mithiim oshomiyyat
dasimisdir. Biitiin Rusiyada, o ctimlodon Qafqazda ilk tirk
gozeti olan “Okingi”’nin yaranmasi ilo (1875) Azorbaycan
tirklori yeni bir moarholoya godom qoymus oldular. Hotta
“Okingi”nin tasiri ilo min nafor misalman-tirkdon biri bels
savadlantb milli ideyalar otrafinda comlosirdiso, bunun doyari
galacak naslin taraqqisi baximindan avazolunmaz idi.

Zordabinin milli movqgedo bagladigt novatorlugu, tiirkco
“Okingi” Qazetinin nosri ilo bitmomis, 0 hom do bu gozetds
Qafgaz miisolmanlarinin inkisafi, onlarin birlogsmosi {igiin biitiin
miimkiin olan tsullara ol atmisdir. Bels ki, Zoardabi “Okingi”nin
ilk sayindaca ehtiyatla milli ideyalar1 yaymaga baslamis, osas
diggoti miisolmanlarin maariflonmasina yonsltmisdir. Zordabiys
goro, artiq zomans doyisir Vo diinyanin agilli xalglar toraqqi
edirlor, miisalmanlarin da arasinda inkisafa meyil edanlor var ki,
onlarin garsisint almaq avozino, komok etmok lazimdir. Zordabi
misalmanlarin anlayan, gabaqcil soxslorindon xahis edir Ki,
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gozet oxumaga oangol olmasinlar, oksina say gostarsinlor Ki,
gozet oxuyanlarin say1 ¢ox olsun, xalq taraqqiys godom qoysun:
“Onlarin bels irali getmoyino mane olmag, yani onlarin kegan
zomanoanin gaydasi tizro saxlamaq maslshat deyil, ona gors ki,
yolu onlar bizsiz do gedacokdirlor. Bas bizim anlayan vo pisrov
kaslora eyni maslshatdir bu yolu onlar ils bir yerds getsinlar, ta
Ki onlarin tez toraqqi etmayins sabab olsunlar va buna gors galo-
cokda homginin onlara pisrov olsunlar” [80, 25].

Zardabinin bashca mogsadi Qafgaz miisalmanlarim
savadlandirmaq yolu ils millot olduqlarim anlatmaq vo
inkisaf etmis millatlor sirasina gatmagq idi. Bunun iigiin,
miisalmanlar maariflanmali, elm éyranmali, tohsil almah va
maktablora getmali, Qozet oxumah, milli comiyyatlor
yaratmah va bu kimi islorlo masgul olmal idilor. Bu
baxmdan Zordabi homiso zomanodon sikayatlonarok koéhna
bayatin1 oxuyan miisalmanlara tiziinii tutub, onlara zomanadan
sikayat etmok ovozino is gbrmayi, toroqqgi etmayi maslohat
gortir. O, geyd edir ki, bunun asasi iso ancaq agildir vo agil elo
bir seydir islondikca toragqi edar, yani insanin elmi atdiqca agl
da artar: “Bizim zomanamiz doyisilib, biz elm sahiblarina rast
golmisik. Bizim ilo zindaganliq congi edon millatlor elm tohsil
edirlor. Ona goro goarok biz do elm tohsil edok ki, onlara zindo-
ganliq conginds galib olmasaq da, onlarin boraborinds dayanib
durag, yoxsa dovlst vo xosgiizoranliq onlarin alina gedacokdir
Vo bizlor miiriir ilo zindoganliq conginds moglub olub tolof
olacayiq” [80, 59].

Zordabi onu da geyd edir ki, son illorda (1870-ci illords)
Rusiyanin har yerinds, 0 ciimladon Qafgazda da maktablor agilir
Vo oxuyanlarin say1 ¢oxalir. Qafqazin moktablorinin ¢oxunda, 0
ciimlodon yegans Baki gimnaziyasinda oxuyanlarin sayr 500
nofordir ki, onlardan 250-si rus, 150-si ermoni vo 100-ii iso
misalmandir. Halbuki 100 min nofar ohalisi olan Bakida
yasayanlarin bdyiik aksariyyatini miisolmanlar toskil edir. Lakin
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miisalmanlar oxumaga, elmo ciddi fikir vermirlor: “Bos bizim
moktobxanalarimizda oxuyanlar rus, ermoni Vo Qeyri
millatlordir. Biz misalmanlar elmdan voba naxoslugundan
gagan Kimi qaciriq, hotta padsahliq xorci ilo do oxumaqg
istomirik... Belo olan suroatde biz miisalmanlar elm toshil
etmokdon, yoni zindoganliq canginin asasini alo gatirmokdan
qagmagqliga gora 0 congdo maglub olub miiriir ils talof olacayiq”
[80, 82].

Zordabinin miisalmanlarin tohsil almayacaqlar1 toqdirds
mohv olacaglari haqqinda soyladiyi fikir heg do tosadiifi deyildi.
O basa disirdii ki, agor Qafgaz miisolmanlari-tiirklori elm,
maarif yolunu tutmasalar inkisaf etmokdo olan geyri-millatlor
tiirklorin modoaniyyatino do, tarixino do vo on osasi torpaqlarina
da golocakds sahib g¢ixacaqlar. Bu baximdan Qafqgaz tiirklorinds
milli hisslori oyatmaga ¢alisan Zordabi geyd edirdi ki, biz neca
tolof olmayaq ki, bizim gonsular bizlordan birs alli artiq elm,
tohsil almaga soy gostorirlor. Ona goro do, elmi Soviyyo
baximindan onlarin biri olli miisolmana borabardir: “Ey
miisolmanlar, he¢ mirvvatdirmi ki, tamam diinya bizim
qgonsularimiz ilo belo elm tohsil etmoys soy etsinlor Ki,
zindoganliq congindo diismono faiq golsinlor, amma bizlor
Allahdan buyrug, agzimiza quyruq deyib duragq? Ey
miisalmanlarin millat taassiibii ¢cokan kaslari (segmo bizimdir
—F.9.), bir a¢in goziiniizii, diinyaya tamasa edin” [80, 83].

“Millat toossiibli” ugrunda miibarizoys baslayan Zordabi
yazir Ki, bu yazilar1 yazmaqda mogsadi no Qafgaz, na do bir
ganda vo moazhabdo olduqlart iran vo Tiirkiye miisolmanlarimi
pislomak, onlarla diismon olmaq deyildir. Burada baslica
mogsad biitiin miisolmanlarin inkisafina, birliyina nail olmagqdir,
ancaq bu isdo iso ona ikitizlii ruhanilor, hacilar angal olurlar:
“Miisolmanlarin  diismani mon deyilom, mozkur hact kimi
adamlardir ki, bizi millatlor arasinda giiliis yeri edib elmdon va
diinyadan bixabar qoyub sargordan vo payimal ediblor” [80,
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106]. Demali, Zardabi da, Axundzada kimi xalgda “millat
toassiibiiniin” yaranmamasinin baslhica giinahim ruhanilards
goriirdii. Ancag Axundzadedan farqgli olaraq Zardabi bu
problemin kékiinii islamin asalarinda deyil, ruhanilarin
ikiiizlii amallarinda vo onlarmn islam qanunlarmna oldugu
kimi amal etmamalarinda axtarirda.

Bu masalads islamin deyil, bu dinin niimayandslarinin daha
¢ox gilinahkar olmasini siibut etmok tiglin Zordabi dini va
diinyavi elmlorlo bagli miizakiranin baslanmasina 6zii gosdon
sorait yaratmigdir. Zordabinin magsadi homin dovrds dini
elmlorlo yanasi, diinyavi elmlarin do &yranilmasinin vacibliyini
gostarmok vo millatini cohalat yuxusundan oyatmaq olmusdur.
Zordabi bu masaloni  giindoma gotirmok diglin  miisalman
alimlarina sual edir Ki, bas, bu diinyavi va dini elmlari kimdan
Vo neco oyronmok lazimdir: “Ciinki bizim peygombarimiz
miisalmanlara elmiil-obdani (diinyavi elmlar — F.9.) tohsil etmya
hokm edib vo ona gora do bizlora vacibdir ki, o elmlari tohsil
edok, onlar1 kimdon Oyronok? Vo ogor bir xarico elmiil-
obdandan xobordar ola, ondan o elmlari 6yronmok olurmu ya
elmiil-odyan (dini elmlor — F.9.) oxudan garok bizlora elmiil-
obdani da oxutsun? ” [80, 114].

Takca “OKkingi” gozetinda baslayan diinyavi elmlar va
dini elmlar problemi, 6z miqyasina goro milli ideologiyanin
tosokkiilii prosesinds ¢ox miithiim bir hadiso idi. Qafgaz
miisolmanlar ilk dafo millot vo onun inkisafi ilo bagli olan bir
moasalonin agiq miizakirasine baglamisdi, bir-birina hacv, nazirs,
moadhiyys yazanlar seir-gozal maclislorindan konara ¢ixmisdilar.
Bu baximdan “Okingi”do millatin oyanisi vo inkisafi namino
dini va diinyavi elmlordon hansinin vacibliyi masalasini ortaya
qoymasi tosadiifi deyil, aksina zarurotdon irali golmisdi. Bu
miibahisdo istirak edon ziyalilar — H.Zordabi, ©.Hiiseynzado,
O.Heydori, ©.Qovaid, M.F.Axundzads, S.O.Sirvani va b.
millatin inkisafinda daha ¢ox diinyavi elmlarin vacibliyini irali
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stirsolor do, miiayyan godar dini elmlarin rolunu geyd edanlor do
az deyildi. Siibhoasiz, bitiin bunlar milli ideologiyanin ilk
riiseymlarinin yaranmasinda vacib amillor idi.

Diinyavi vo dini elmlarlo bagh miizakiralords miitoraqqi
ideyalar1 miidafio edon Zardabi yazir ki, yaxs1 olardi din alimlori
peygamborlo bagli hamin hodisin  hikmat monasma diggot
yetiroydi: “Islam alimlorin yaxs: edordilor ki, zikr olunan ayeyi-
sorifoya verilon monalarin ctimlosindon zikr olan hikmat
monasint  da  veroydilor...” [80, 138]. Onun fikrincs,
peygombarin elmi-obdan hadisinin  manasi1 ballidir, sadaco
mogsad “bizim elmi-obdanan bixabar qalmagimizin sabablarini
boyan edib onun olacim1 xalga askar etmok idi” [80, 161].
Zordabi geyd ki, o diinyavi elmlari kimdon 6yranmok vo taraqqi
etmoklo bagli miisalman basbilonlorina sual verss do, heg
kimdon cavab ala bilmamisdir. Onun fikrinco, bu elmloardan
bixabar olmagi xalga bayan etdikdon sonra, onun alacini
oyronmamok islori daha da pislosdira bilor. Dini vo diinyavi
elmlorlo bagl “Okingi” gozetinds baslanan miibahisalars etiraz
edonlara cavab olaraq Zordabi yazir ki, gozetdo miibahisalorin
olmasi zoruridir vo onun voazifasidir vo miimkiin deyil
miisolmanlarin bir gozeti olsun, o da nagil yazsin! Bu fikirlor iso
bir daha Zardabinin tutdugu milli mévqeyindan xobar verirdi.

Zordabiys hakim kasilon milli ruh, onun “Skingi”do yazdig
hor bir mogalasinds 6ziinu biiruzo verir. Zordabi “Okingi”’nin
yolunun yalmiz vo yalmz milli bir yol oldugunu, Qafgaz
miisalmanlarinin da bir millot oldugunu vos basga bir millatlorlo
eyni sirada addimlamaga haqqi oldugunu ortaya qoyurdu. Bu
baximdan ziyali milli oyanis namins biitin Saylori ilo elm
oyronmayin, tohsil almagin vacibliyini soydaslariin nazorina
catdirirdr: ““OKingi” qozeti deyir Ki, zomanomiz dayisilib. Indi
elm tohsil etmok gorok. Ona goro do, lazimdir elm kitablar
gotirdib 6z dilimizds elm Gyronmok™ [80, 241].

Zordabi soydaslarini inandirmaga calisirdr Ki, elm 6yran-
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mok, gozet oxumag, moktobs getmok va s. insana onun tomsil
olundugu millati yaxs1 tanimaq, dilini daha yaxsi Gyranmok
ticlin sorait yaradir: “““©Oking¢i” qozeti deyir Ki, qozet vo jurnal
oxumaq insant diinyadan Xoabordar edir, 6z dilini Oyradir,
mozhobino gaim edir. Ona gora do, biitiin millatlor say edib
gozet vo jurnallar ¢ap etdirirlor ki, geyri millstlor arasinda
payimal olmasinlar...” [80, 241]. Zordabiys gors, dini vo
diinyavi elmlori bir moktobds, bir misllimdon 6yranmok iso
dogru deyil, bu ke¢mis zomanonin qaydasidir, zomans
doayisdiyina gora bu gayda da doyismolidir. Basqa torafdon iso
moktoblords asasen dini elmlor Gyradilir, diinyavi elmlors iso
maraq azdir, yaxud imumiyyatlo fikir verilmir: “Elmi-obdan1 ya
he¢ oxutmurug ya oxutsaq da ona elo say etmirik. Amma
togazayi-zomanaya goéra Vo millatin pisravindan 6trii lazimdir Ki,
biz do geyri millatlor kimi elmi-obdan1 elmi-adyandan ayirib,
onun ii¢iin geyri moktobxana bina edib, geyri miiallimlor toyin
edok. Bela do ham mollamiz molla, hami hitkomamiz hiikkoma
olub, har bir elm toraqqi edor, yoxsa bu halda olan kimi hor iki
elmin dalinca birdan diisdiiyiimiizo onlarin har ikisindon avara
olurug. Biz arz eladiyimiz moktabxana bizim moktobxana deyil
ki, orada basimiza gapaz vurub, ayagimizi falaqgaya salib, adab,
toharat, qiisl vo geyra 6yradirlor. Amma elmi-abdan moktabxa-
nasidir Ki, onlar1 tazodon bina etmok garok™ [80, 265]. Zardabi
diinyavi elmlorin Gyronilmasi tglin, yeni isullu moktablorin
actlmast mosalasini irali siirmokdo tamamilo haqli idi. O, yaxs1
basa diistirdii ki, millatin oyanis1 {iglin gozet no gadar alverisli
tobligat vasitosi olsa da, diinyavi moktablor bina edilmadan
savadli, millat toossiibii ¢okon, millati birliys aparan naslin
yetismoasi ¢otin olacag. Ona goro do, Zordabi yeni moktablorin
acilmasi masalasinds do faal istirak etmisdir.

Bu dovrds ¢ar Rusiyas: icazo verirdi ki, iki ciir moktob
acilsin: rus dilindo vo yerli-milli dilds. Zordabi yazir ki,
ermoanilar do bundan istifads edib daha ¢ox 6z dillarinds moktab
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acirlar. Ancaq miisolmanlar arasinda belo moktablor agmaq
mimkiin deyil, ¢iinki no elm oxumus mioallimlor, no do elmi
kitablar var: “Bas bu halda bizim miisalmanlardan moktobxana
acan gorok oavvalinci gisim moktobxana agsmn Ki, har elm rus
dilindo oxunsun. Lakin belo moktobxana acan gorok yaddan
¢ixarmasin Ki, galacokds garok bizds adam olaqg va har bir elmi
0z dilimizds oxudag. Ona gora do, indi agilan moaktobxanalarda
6z dilimizi oxutmaqg noainki lazimdir, balks vacibraqdir” [80,
274].

Qeyd edok ki, H.Zordabinin “Okingi” gozetindo elm
Oyranmak Vo diinyavi moaktoblorin agilmasi ilo bagli tez-tez
saslondirdiyi fikirlor Axundzads torofindon birmonali garsilan-
mamisdi. Axundzads bu mosals ilo bagli yazir ki, Zardabinin bu
fikirlorindan bir natico hasil olmayacaq: “Son har gozetinds biz
miisalman tayfasina elmin fozilatini vo somarasini zikr edib, bizo
hey toklif edirson elm Gyranin, elm Gyranin!... Bizo de gorak,
elmi harada 6yranak va kimdon 6yranak va hansi dildo 6yronak.
Ogor soharlorda 6yronak moktobxanalar yoxdur. ©gar kiilli-
sohar xalqi padsahliq moktobxanalarda oxusalar, yer tapilmaz.
Deyacokson Ki, 6ziimiiz sohorlordo moktabxanalar bina edok.
Cox yaxsi1. Hanst istitastlo (bacarigla, igtidarla — F.9.)? Borforz
ki, etdik, muollimlori haradan alaq? Tiirki vo farsi vo arobi
dillorda bilon miiallim yoxdur vo bu dillordo elm kitablar
yoxdur” [3, 205].

Axundzadoyo gora, milli moktablorin agila bilmamasi ilo
bagli on vacib mosolo, miisalmanlar arasinda birliyin vo har
hanst bir ideya xottinin olmamasidir: “Elm 6yronmaya istitaot
garak, ittifaq goarok, vesilo gorok. Ovvala, istitastimiz yoxdur,
sobobini izah etmoys ciirot yoxdur. Ittifaqumiz da yoxdur.
Qafgazda sakin olan miisalmanlarin yarist siodir, yarisi siinni.
Sialarin siinnilordan zshlasi gedir, siinnilarin sislordan. Heg biri
bir-birinin séziina baxmaz, ittifaq haradan olsun? Vasilomiz doxi
yoxdur” [3, 205].
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Axundzadonin bu fikirlori ilo razilasmayan Zordabi ona
cavab olaraq yazirdi: “Olhagq bizim zomanods elmsiz galan
millat miirtir ilo pu¢ olmagr malum vo askardir. ©gar elm tahsil
etmok dglin istitast, ittifag, vosilo gorok imis vo bunlarin heg
birisi biz miisalman tayfasinda yox imis va ola bilmaz imis, bels
do sizin kagiz bazi elm tahsil edanlorin soziinii tasdiq edir ki,
deyirlor golocokds miisalman milloti doxi ziyads bisomors
olacag... oavvalinci cavabimda orz edirom ki, is hogigst belo
deyil. EIm tohsil elomok biz Qafgaz miisslmanlar1 {igiin elo
diigvar deyil ki, siz buyurursunuz” [80, 331]. Zordabi Axund-
zadoayo bildirmok istayir ki, bu giin Qafgqaz miisalmanlarinin elm
oyranib, yeni moktoblor agmaqdan basqa carasi yoxdur vo
misoalmanlar  arasinda ittifagin  olmamasma Sobab  iso
elmsizlikdandir. O yazir: “Biza ki, gdydon komak golmayacak,
ogor bisomaro olmaqdan O6ziimiizii miihafizo etmoak istayirik,
goflotdo olmag no lazim. Yaqin deyacoksiniz ki, ittifaqimiz
yoxdur, slinni, sio s6zii buna manes olur. ©zizim, bizim
zomanads va bizim vilayatimizds siinni, sio s6zii mohz anlamaz
agzinda qalib. Manim dostum, halva demak ilo agiz sirin olmaz,
siz do monim kimi baldiriniz1 ¢irmalayib meydana daxil olun ki,
balka zikr olan xayal omala galsin, yoxsa dogru deyirsiniz ki, bir
giil ilo bahar olmaz” [80, 332]. Biza elo galir ki, Zardabi bu
fikirlorinds daha ¢ox haqh idi. Xiisusilo Axundzadanin alifba
islahatinin hayata Kkecirilmasinin miimkiinsiiz oldugu bir
zamanda Zardabinin dini va diinyavi elmlar masalasini
miizakira obyekti edib, iistiinlityii sonuncuya vermasi, eloca
do miisalmanlar ii¢iin yeni va milli maktablarin a¢ilmasim
istamasi daha gercak vo magsadouygun idi.

Bu baximdan orob olifbasi masalasindo Axundzads ilo
homray oldugunu bildirmoklo yanasi, Zordabi hesab edirdi ki, bu
mosalodoa do ¢ixis yolu vardir. Belo ki, moktablor elm almagin
ibtidas1 formasinda olmali, sonralar iss orani bitiranlor gozet,
jurnallar vasitasilo biliyini artirmalidir. Ciinki Zardabi anlayirdi
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ki, orob oifbasint birdon-biro doyisdirmok bas tutasi masalo
deyil, bunu yalniz tadricon, miiayyan bir zaman kasiyinds hayata
kecirmok olar.

Olbatts, Zordabi do Axundzads kimi eyni miihitds yasayr,
miistamlokagilik ziilmiiniin vo ruhani niifuzunun giiclii oldugu
bir dovrda milli bir is gormayin ¢atinliyini yaxsi basa diisiirdii.
Lakin Zordabi Axundzadodon forgli olarag tutdugu yolu, yani
xalqmn maariflonmasini, yeni vo milli moktoblordo tohsil
almasint vo s. milloti ii¢in daha mogbul saymisdir. ©gor
Axundzads olifbada islahatlar aparmagla xalq: savadlandirmaq
istayirdisa, Zordabi kohno olifba ilo do bunun miimkiinlilytini
irali stirirdii. Yaxud, Axundzado povest vo komediyalarinda
xalqinin xosagalmoz adot-ononalarini tongid edirdiss, Zordabi
gozet vasitasilo xalqmn bu ciir eyiblarini gostarirdi. Oslinda har
ikisinin magsadi birdir: millstin cohalstdon qurtulusu, oyanisi vo
inkisafi. Bu masaloalords onlarin bir gadar forgli mévqe tutmalari
iso tobiidir. Millstin oyanisi Vo inkisafi baximindan bir-birino
zidd fikirlorin saslonmasini, milli mosolo ilo bagh ¢ixis
yollarinin aranmasi Kimi basa diismok lazimdir.

Zoardabi yaradicih@inda xiisusi yer tutan amillardan biri
do Qarb madaniyyati va onun milli masalaya tasiridir. Biitov-
likkda, Zordabi do Axundzads kimi milli ideyalar1 tablig edarkan,
Qarb madaniyyatinin miisbat ideyalarindan yararlanmisdir. Belo
Ki, milli ideyalarin toronniimgiisii olan Zordabi Qoarb
modoaniyyatinin somarali cohatlorini vaxtinda gorarok soydaslari
arasinda yaymaga ¢alismisdir. Buna, an bariz niimuns “Okingi”
gozeti vo bu gozetds toblig olunan milli-dini vo demokratik
ideyalardir ki, bunlardan bazilorini yuxarida da geyd etmisik. Bu
moasala ilo bagli onu da geyd etmok istordik ki, Zardabi millatin
inkisafinda Qoarb madoniyyatini ideal kimi deyil, niimuna, bir
vasito kimi gormiisdiir. Zordabi millotin inkisafinda osas yeri
milli doyoarlora vermokla, Qarb madoniyystindon bu masalods
yardimg1 Kimi istifads etmoya ¢alismisdir.

372



Milli ideologiya problemina tarixi-falsafi baxis. | cild

Zordabinin fikrinca, artiq dofalorlo Qorb xalglarinin Sarq
ohlindan artiq daracada toragqi etmolari ilo baglh yazilar yazilib,
sabablori izah edilib. ©n asas sabab do ki, Qarb xalglarinin daha
¢ox savada, elma yiyalonmoloari va bir do onlarin azadliglaridir:
“No godor Avropa ohli bizim toki azadligdan bixabar olub, o
vaxtacan bizdon do ¢ox avam olub. Amma bu halda azadliq
cohoatindan Avropa ohli ¢ox toraqqgi edib va bir isds bizdon irali
diisiib. Ogorgi bizim soristimizo gora qulu azad etmok cox
boyiik savabdir, amma biz bu barado ham isi gec ganmisiq.
Satinalma qulu azad etmoyi savab hesab edo-eds, biz 6z
Xahisimiz ilo bir-birimizo qul olmusuq. Raiyyat padsaha, Gvrat
kisiys, usaq ataya, nokor agaya, sagird ustada vo geyra mogor
qul deyil!” [80, 418]. Demali, qul azad etmoyi savab is sayan
sariatin bu miiddeasina islam olkalarinin baseilari, din rahbarlori
omoal etmok avazine miisalmanlarin bir-birlorinin quluna gevril-
masina sorait yaradiblar. Bu baximdan miisolmanlarin oksariy-
yatin qul olmasinda giinahkar islam, yaxud da sariat deyil, buna
sobab bizim ata-baba adstloridir. Zordabi yazir: “Xiilasa,
Moasrig-zominds azadliq olmadigina biz Avropa ohlindan geri
qalmisiq vo na godar bels olsa, biz toraqqi etmayacayik vo edo
bilmorik” [80, 419]. Zordabi homosrlori arasinda Qoarb
modaniyyatini  sigirtmoadon  vo ideallagdirmadan  millatini
gerilikdan, avamliqdan, biliksizlikdan, millot
toassiibsiizlitylindon va S. qurtulmasina, inkisafina ¢alisan bir
ziyali olmusdur. O, soydaslarini basa salirdi ki, libaslarinda,
horokatlarinds avropalilari taglid etmoaklo heg na diizalmayacak:
“Kiigolordo cavanlarimiz ya papagini ayri qoyub ay balam, ay
balam c¢agirir, ya bir-birina yaman deyir, meydanlarda kimi
dorvis nagilina qulaq asir, Kimi xoruz, kimi qo¢ doyiisdiirir.
Xiilaso, he¢ bir hovas ilo zohmot ¢okon yoxdur, hami ya
tonbollik edib isdon gaciriq, ya bikar oturub Allahdan buyrug
deyirik” [80, 410].

Zordabi Qorb modaniyyatinin miisbot ideyalarini toblig
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etmokla, sadaco millatinin goziinii agmagi qarsisina moqsad
kimi qoymusdur. Onun fikrinca, millstin inkisafina sobab ola
bilacok istonilon miisbat bir ideya, yani millotin 6z adot-
ananaloari, islam va Qarb modaniyystinds do olsa bels, istifads
etmok lazimdir. ©lbatts, Zardabi millstin inkisafina angal olan
amillori do (istar milli adst-onanalordon vo islam ossasinda
yaranmig qaydalardan irali golsin, istarsa do Qorb mo-
doniyyatinin hoddon artiq ideallasdirilmasi ilo slagadar olsun)
gormiis Vo yeri galdikca tongid etmisdir.

Zordabi “Okingi” gozeti baglandigdan sonra, macburi
sokildo uzun middst ictimai foaliyystdon uzaglassa da, XIX
asrin sonlarina yaxin yenidon foal sokildo millotina Xxidmat
etmays basglamis, “Kaspi”, “Hayat” va b. gozetlordo milli ruhlu
moqgalolorlo  ¢ixis  etmisdir. Bu baximdan H.Zardabinin
“Okingi”don sonraki foaliyyati do millatinin oyanisi vo inkisafi
ilo bagli olmus, 0, ham bir ¢ox cagdaslarinin (N.B.Vazirov,
S.9.Sirvani, Ohsoniil Qovaid vo b.), hom do yeni naslin
(©.Hiiseynzads, M.O.Rosulzads, ©.Agaoglu vo b.) milli ruhda
yetismasinda vo formalagmasinda miistosna rol oynamisdir.
Tosadiifi deyil ki, cagdaslari ilo yanasi, XX asrin avvallarinds
yasamis bir ¢ox tanmmis ziyalilarimiz da — O.Hiiseynzado,
M.O.Rasulzads, ©.Agaoglu, ©.M.Topgubasov Vo basqalart
H.Zardabini 6zlarinin miiallimi, ustadi saymuslar.

XIX osrin ikinci yarisinda M.F.Axundzads vo H.Zordabi
gador olmasa da, milli ideologiyanin tesokkiilii prosesinds va
Qoarb modaniyyatinin tabligindo bu vo ya basqa doracodo rol
oynayan miitofokkirlorimiz — S.©.Sirvani, N.B.Vazirov,
O.Gorani, ©.Heydari, ©.Qovaid, Colal vo Kamal Unsizado
qardasglart vo b. olmusdur. Bu ziyalilar 6z yaradiciliglarinda
programli sokildo milli ideologiya adina ¢alismasalar da, ancaq
onlarin bozi amallori togokkiil tapmaga baslayan milli ideyalara
xidmat etmigdir. Daha dogrusu, bu kimi miitofokkarlorimizin
bozi ideyalar1 Qafgqaz vo Azorbaycan tiirklorinin inkisafinda,
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milli monsubiyyatlorini  dork etmasinds, bir millat Kimi
formalagsmalarinda istigamatverici rol oynamisdir. Siibhasiz,
onlarin nisbaton milli yol tutmalarinda homasrlarinin, o
ciimladan A.A.Bakixanov, Q.Zakir, M.S.Vazeh,
M.F.Axundzado vo H.Zordabinin tosiri do ¢ox olmusdur.
A.A.Bakixanovun davamgilari —Mirzo Adigozol Qarabagls,
Ohmad Hiiseynzads vo b. Azorbaycana aid yeni tarixi kitablari,
Axundzadonin davamgilart — N.Vazirov, ©.Haqverdiyev va b.
dram oasorlori, Zakir vo Vazehin davamcilar1 — S.9.Sirvani, Sabir
Vo b. ictimai-satirik tongidi seirlor, Zordabinin davamgilari —
“Hoyat”, “Irsad” vo b. matbu organlar1 ortaya qoymagla, hom
onlarin {slublari, hom do ideya xotlorini davam etdirmis
oldular. Olbstts, burada miioyyon islublara uygun sokilds milli
oziintidorkin inkisaf etdirilmasi nisbi idi, biitovlikds iso
A.A.Bakixanov, M.F.Axundzads, H.B.Zardabi va basgalar1 milli
ideya cohotindon onlarin  har  birino  tosir  gdstormayi
bacarmisdilar.
*kx

Bu dovrdo milli  6ziiniidork yolunu davam etdiron
ziyalilarimizdan Seyid 9zim Sirvaninin (1838-1888) milli
monoavi dayarlora baghliginda vo Qarb madoaniyystine meyil
etmosindo M.F.Axundzadonin “Tomsilat”1, H.Zardabi vo onun
“Okingi” qozeti, ictimai-satirik seirlorinin yaranmasinda iso
Q.Zakirin boyiik rolu olmusdur. Mitafokkirin milli ideyalara
meyil etmasinda, ermoni vo giirciilorin toraqqi etdiyi bir
zamanda, qonsular1 ilo miiqayisodo millotinin cohalstds olmast,
avamlig da tosirsiz 6tiismomisdir.

S.9.Sirvanids “Tiirk” anlayis1 Zardabids oldugu kimi,
daha ¢ox “Tiirk dili” mafhumunda 6z aksini tapmisdir. Yani
S.9.Sirvani “miisalman”, “Islam millati”, “shli-islam”,
“shli-Qafqaz” anlayislarindan isa Qafqazda yasayan tiirk
millatina miivafiq olaraq istifade etmisdir. Bu baximdan
S.9.Sirvaninin “Tiirk” va “Islam” anlayislarina baxislarim
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tadqiq edarak, milli ideyalarin inkisafinda onlarin yerini qiy-
matlandirmaya ¢alismisiq.

S.0.Sirvani H.Zordabiys yazdigi moktublarinin birinds
moktablords tiirk dilinds darsliklarin olmadigini va bu dilds bir
kitab yazdigini bildirmisdir: “Bizim moktoblords oxumaga tiirki
dilinds usaqlar ti¢iin sariot kitablar1 yoxdur. Man bir miixtasar
tirki dilinds “Zakon-bojiy” kitab1 yazmigam” [212, 125]. Basqa
bir moktubunda ise Sirvani Zordabiys yazir ki, “...0z tiirki
lisanimizda ¢ox asan ibaralorlo bir tiirki kitab nozm etmisom”
[212, 128]. Eyni zamanda tiirk dilinin godimliyi ilo Gyiinon
S.O.Sirvani, “Okingi”nin nosri ilo olagadar onu belo torif
etmisdir: “Nec¢o miiddotdi ki, Hosonbayi-zar, Hiisnii-tadbir ilo 0
foxri-kibar, Oz godimi lisanmimizda haman, Qozeto ¢apmi edib
tinvan” [212, 60]. Hotta, Allah sonuncu peygombari gorok
tirklordan segoardi vo Quran tiirk dilinds olardi: “Tiirkden gondo-
roydi gor ani, Tiirki dildo olurdu Quran1” [212, 130].

Qeyd edok ki, S.9.Sirvaninin dini vo milli tosssiibkesliyi
H.Zordabi vo basqalarindan miioyyan qodor forglonirdi.
H.Zordabi “miisalman” deyands asas vurgunu millato-Qafgaz
tirklorino aid edirdiss, S.©.Sirvani bu monada “timmaotgiliya”,
misalmangiliga daha c¢ox meyil etmisdir. Basqa sozlo,
H.Zordabi islam ganunlarindan konara ¢ixmasa da, ancaq dini
dayarlori elo do gox 6na gokmir, yalniz millatin inkisafi namina
soriotdon, peygombarin hadislorindon uygun misallar gatirmisdi.
S.O.Sirvani isa millatin inkisafinda Quran1 daha ¢ox osas tutur:
“Gor¢i monasi geyri-asandir, Kagizi, Xotti, cildi Qurandir.
Harada gorson kolami-siibhani, Opiiban qoy goz iistiino ani.
Mociizi-haqdii batinii zahir, Mass etmaz magor onu tahir?” [213,
109].

Demali, S.9.Sirvaninin yaradicihginda milli masaloya
miinasibat iki halda: 1) Qafgaz miisslmanlarinin-tiirklarinin
savadsizhgl, avamhgi, basqa millatlorlo miiqayisado gerida
galmasina miinasibatda; 2) Biitiin bunlardan ¢ixis yolu
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tapib, millatinin taraqgqgisina nail olmagq ii¢iin diinyavi elmlar
oyranmakda, maktablar agmaqda va s. 6ziinii biiruzs verir.

Ilk onco, Qafgaz ohalisinin cohalstinin, avamliginin
sabablorini izah etmoays ¢alisan S.Ozim yazir: “Na sobabdan
zolilii xar oldug, Orzali-xslgi-ruzigar oldug? Gar 6ziin tapsan, ey
vaofa kani, Sono qurban bu Seyyidin cami!” [212, 67]. Onun
fikrinco, Qafgaz ohalisinin basga millatlordon gerido galmasinin
sabobi isa islam deyil, misalmanlarin-tiirklarin 6zlarinin millat
geyrati  ¢okmomoloridir. Kimso naxos olanda onun dordins
dorman axtarildigin1  bildiron ~ Sirvaniyo gors, Qafgaz
miisalmanlari mohz 6z nadanhqlar1 tiziindon toraqgidon uzag
qaliblar. O yazir: “Indi naxosdu-millati-islam, Ona lazimdir
eylomak oncam. Dordimizdir bu dordi-nadanlig- Ki, tutubdur
bizi parisanliq. Qeyrilor etdilor toraqqgiys-tam, Qald1 zillotds
firgeyi-islam” [212, 117-118].

S.O.Sirvani  miisolmanlarin  giinii-giindon  zalil  olub
“naxos”’lamalarinin sobabini yalniz onlarda “millot geyratinin”
az olmasinda deyil, hom do onlarin savadsizliqlarinda goriirdii.
Elm vo torbiys oldo etmoyin faydasini dofalorlo geyd edon,
toraqqginin ancaq elmls bagli oldugunu sdyloyan ziyaliya gors,
elm tokco miisolman usaqlarina Syradilon “Nohv” vo “Sorf”,
“Giiliistan”, “Bustan”, “Leyli va Macnun”, “Vasfi-badafiirus” va
b. ibarot deyil. Onun fikrinco, bu baximdan miisalmanlar
arasinda elmi kimdon Syronmoyin vo hansi elmlori 6yronmoyin
6zl do problemdir. O yazir: “Hansi moktobds fovci-otfali, Hansi
bir elmdan edok hali? Moktabi-tibb, ya ki hikmotdon? Ya Ki
horbiyys, ya ki hirfotdon?” [212, 123]. S.O.Sirvani yazir Ki,
Qafgaz misolmanlari elm &yronmoak, millot geyrati gokmok
avozing, Islamim miixtalif mozhablarins iz tutublar. Bu baxim-
dan S.©.Sirvani miisalmanlarin geriliyinin sabablorindon bir
kimi do dini mozhablori, xiisusilo siinni Vo sio masalasini
gostarirdi: “Siomiz siinniys edar téhmot, Stinnimiz siodan edor
geybot. Bizi pug etdi sio, siinni sozii, Ohli-islamin oldu kor
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gozii. Biza sairlor eyloyir tohmot, Ciin toraqqi edibdir har millot”
[212, 118]. Cox tosssiiflor olsun ki, halo o vaxt ermonilari,
giirciilori vo basqa xalglari millot adlandinib 6z adi ilo
cagirdigimiz halda, eyni bir xalqi dini mazhabs gors bir-birindan
ayirib slinni va sia Kimi, an yaxs1 halda miisolman millati olaraq
goloms alib, bir-birina qars1 qoymusuq. S.O.Sirvani do
millatinin vatonparvar oglu Kimi, siinni Vo sio masalasina son
goyulmasinin vacibliyini géormiis vo basqa xalglar kimi toraqqi
etmoyin zamanmin goldiyini yazmisdir. Ancaq S.9.Sirvani
millatin nicat yolunu konkret sakilda gostarmokda ¢atinlik
¢okmisdir; iimumi sokilda, ham diinyavi, ham da dini, yani
soriati daha yaxsi manimsamok va s. movqedan ¢ixis
etmisdir.

S.0.Sirvani millatinin geriliyinin, basqa millatlordon gerids
galmagmin Saboblorindan biri kimi ds, islama samil edilan,
ancagq bu dino aidiyyat1 olmayan morasimlorin ifrat sokildo
hoyata kegirilmasinds, bir sézlo miisalmanlarin avamliginda,
cohalatindo gérmiisdiir. Mohoarromlikds toziyadarliq mosalasine
toxunan ziyaliya gors, soriotdo belo bir hokm yoxdur ki, bas
capmaq, gan tokmok lazimdir. Seyid ©zimin fikrinco, biitiin
bunlar sariyatds olsaydi, onda din alimlari buna amal edardilor:
“Heg esitdinmi ¢apib basini imami-Cafar? Ya ki Museyyi Riza,
Oskariyyi-xastacigar, Bizdan onlar magar 6z coddini az istarlor”
[212, 41]. O yazir ki, imamlar da bunu qadagan etsaydi, yena do,
bu miisolman ohalisi basin ¢apib, qanini tékacok. Artiq miisal-
manlar buna adat ediblor va basqa xalglardan ibrat ala bilmirlor,
clinki Qorb xalglarinin toraqqi etmolorindon xabarlori yoxdur:
“Xagporastlor hamisi a¢d1r goziin diisdii gabag, Dalda qaldiq
tokiiliib cohl ilo biz, ay sarsaq! Bas na vaqti bizo gismat olacaq
g0z agmaq?” [212, 43].

S.9.Sirvani Qafgaz miisalmanlarinin agir giina diismala-
rinin sababini M.F.Axundzada va H.Zardabi kimi basa diissa
ds, biitiin bunlardan ¢ixis yollarim1 gostararkan onlardan
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fargli olarag mahdud, ziddiyyatli va iimumi teziszlardan
cixis etmisdir. S.9.Sirvaniya elo golmisdir ki, agar islama,
sariat ganunlarma oldugu Kimi amal edilorsa va bu dovrda
Avropada da genis yayillan miitaraqqi ideyalar — yeni iisullu
maktablar, gazetlor yaranarsa, diinyavi elmlar éyranilarss va
s. onda islam xalqlarmn, o ciimladon Qagqfaz tiirklarinin da
gozii aciib inkisafa godam qoyacaglar. Bu baximdan
misalmanlarin cohalotdon, avamligdan qurtarib inkisaf etmasi
yollarmndan birini yeni tipli maktablorin agilmasinda goran
S.O.Sirvani bu isin baslica istirak¢ilarindan biri olmusdur. Bu
masaloda ona H.Zardabinin, eloco do “Okingi” gozetinda irali
stiriilon milli, islam vo Qarb ideyalariin giiclii tosiri olmusdur.
Belo ki, Sirvani Samaxida agilan yeni tipli moktabdo Zardabinin
an az1 manavi amayinin olmasin etiraf edirdi [212, 132].

S.O.Sirvaniya gors, yeni maktoblords dini elmlorls yanasi,
diinyavi elmlor do 6yradilmalidir. Lakin miisolmanlar arasindan
diinyavi moktabin va qozetin oleyhino olanlar da var idi:
misalmanlar usaglarint na mokteba qoyurlar, no do gozet
oxuyurdular. Basga miisalmanlara 6rnok olmagq mogsadi ilo
S.O.Sirvani oglunu Samaxida agilan yeni moktabs qoyduguna
goro xalqin mozommati ilo garsilasir. Bu zaman ogluna Xitabon
0, yazir: “Demiram rus, ya miisalman ol, Har na olsan get, shli-
irfan ol!” [212, 129]. Eyni zamanda Sirvaninin soydaslari yeni
moktobo garsi ¢ixdiglart kimi, gozetin do oleyhins idilor. S.9zim
iso hor iki halda Zordabinin torofini saxlayaraq diinyavi
moktobin vo gozetin zomanoanin talobi oldugunu miisolmanlara
anlatmaga calisir vo geyd edirdi ki, burada sorioto zidd heg no
yoxdur. H.Zardabini “millstin xeyirxah1” adlandiran S.O.Sirva-
nido millat tosssiibkesliyinin yaranmasinda onun boyiik rolu
olmusdur. Zordabinin Qafgazda ilk dofs tiirkco gozet ¢ixarma-
sin1 boyiik bir yenilik hesab edon S.9.Sirvani “Okingi’nin
yaranmasini mithiim hadiss kimi dayarlondirirdi [212, 57].

Yeni tipli moktab vo goazetlorlo yanasi, Qarbdo méveud olan
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diinyavi elmlorin Qafgazda yayilmasini da teblig edon S.9zim
geyd edir ki, artiq biitiin diinya oyanib, islor sahmana diisiib.
Ancaq “Islam millati”’no galincs, voziyyatin tamamilo oksina
olduguun etiraf edon ziyalinin fikrina gors, biz babalarmizda ns
gormiisiiksa halo ona amoal edirik. Artiq avropalilar Ay, Giinasin
nodoan tutulmasini, zalzalonin nadan bas verdiyini va s. bildiyi
halda, misalmanlar hoalo do xurafat icindadirlor va elms
inananlar kafir adlandirilir. Sirvani dindaslarini inandirmaga
calisirdr ki, burada heg¢ bir kiifr yoxdur. O yazir: “Bixabor
olmusuq soristdon, Basimiz ¢ixmir elmi-hikmotdon” [212, 119].
Onun fikrinca, bu giin Avropanin kosf etdiyi bir ¢ox ixtiralar
Quranda da 6z oksini tapmusdir. Sadacs, indiys godor din
bascilart Quran1 xalga oldugu kimi ¢atdirmayiblar. S.O.Sirvani
homin ruhanilori nazords tutaraq yazir: “Hani islam igiin
saroncamin? Yera girsin 0 miictohid namin! Soyladin teleqrami
elmi-balis- Ki, onu ixtira edib iblis. Kari-seytan dedin domir
yolunu, Xalga etdin horam Dum pulunu. Xagparastlor tomam
diisdii gabaqg, Tokiiliib dalda qaldiq, ay sarsaq! Aldi shli-kitab
diinyani1, Sarh edirsan son indi Qurani?! ©hli-islam oldu xarti zo-
lil, Baisi sonsan, ey imami calil! Son bizi nofo etmadin vasil,
Bar1 qoy 6zgo elm edok hasil. Bizi basdir bu gadar aldatdin, Dini
dinaro hor zaman satdin” [213, 44]. O giiman edirdi ki, agor
misalmanlar diinyavi elmlari 6yransalor, Quranin miiqoddas vo
miitoraqqi din oldugunu daha yaxindan anlamis olarlar. Bu
baximdan S.9zim miisolmanlari1 dini elmlarlo barabar cografiya,
etika, tarix vo bu kimi diinyovi elmlori do dyronmoys dovot
edirdi. O, tmidini tzmir vo islam millatlorinin do bir giin
oyanacagina inanirdi. Onun fikrino gora, bunun {giin kohno
diinya ilo vidalagsmaq vo yeni diinyaya daxil olmaq lazimdir:
“Gotirmok tazo tisluba garokdir kohno diinyani1” [212, 197].
S.9.Sirvani kohnolik vo yenilik arasinda ¢irpinan, millatinin
nicatin1 yenilogsmis diinyada no Qodor axtarsa da, soriatin
misalmanlar tgtin vacibliyini va shomiyyatini vurgulamag: da
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unutmamisdir. Ziyalmin fikrino gora, miisolmanlar indiys godor
ruhanilarin, mollalarin amallari {iziindon Qurani, sariati va dini
elmlari oldugu kimi 6yrana bilmamis vo basqa xalglarin yaninda
xar olublar. O, din bas¢ilarina iz tutaraq deyirdi ki, ogor
Quranin ~ hoagigi  mahiyyastini  miisalmanlara  vaxtinda
oyratmoyiblorss, he¢ olmazsa indi onlara 6zgo elmlori
Oyronmays ongal olmasinlar; miisslmanlar diinyavi elmlor
oyranmak, yeni moktablords tohsil almaq, gazetlor oxumag va s.
yolla inkisaf edib basqa millatlorin saviyyasins gatsinlar.
*k*x

Bu dovrdo “Okingi’nin miislliflorindon olan N.Vazirov,
O.Heydori, 9.Gorani vo b. da Bakixanov, Axundzads, Zardabi
Vo basqalart torafindon biinévrasi qoyulmus milli masoalalari
inkisaf etdirmoklo milli ideologiyanin tosokkiiliniin ilk
morhalasinds miisyyan yer tutmuslar. 9gor S.9zim do asasan,
Zordabinin tasiri duyulursa, N.Vazirov daha ¢ox Axundzadanin
ideyalarin1 davam etdirmoys caligmisdir. N.Vozirovda milli
mosalo ilk olaraq 6ziinii kohnoporastliys, miihafizokarliga, bir
sozlo sxolastik diinyagoriisiine etirazda 6z oksini tapmigdir.
Buna sobab isa, Moskva institutlarinin birinds tohsil alan
N.Vazirovun, yeni miihitdo gozii agildigdan sonra, rus vo basqa
millotlorlo  miigayisado soydaslarinin  avamligi  vo millat
toossiibkesliyindon uzaqligi ilo tanighgir olmusdur. Mohz
diisdiiyii yeni soraitin tasiri altinda Vozirov “Okingi”’ds yazdigi
magalolorinds bagqa millotlorlo miigayisodo xalqinin geriliyins
sabab kimi kohnoparastliyi, xurafat¢i adat-onanalari géstormisdir
[232, 408]. N.Vozirov Qafgaz miisolmanlari arasinda movcud
olan kohnoporastliyin aradan qalxmasi ilo millatin nicat
tapacagina inanirdi. O hesab edirdi ki, ifrat miihafizokarliqla
millat inkisaf eds bilmaz va kéhna adat-ananalordon imtina edib
elm Syronmayin vaxtidir: “Hardom tonha oturub fikir edirom:
xudavonda, bizim axirimiz necs olacaq? Aghmiz ata-baba agls,
getdiyimiz ata-baba yolu, he¢ bir doyisiklik yoxdur... Bas biz

381



Faiq Olakboarli

hagan 6z dordimizin olacinin daliycan olub, usaglarimiza elm
Oyradacayik?” [232, 412]. N.Vozirova goérs, Avropa
alimlorindon Bokl vo Dreper Avropa xalglarinin elm va aglinin
bu soviyyays c¢atmaginin tarixini yaziblar vo bundan otrii do
allorinin altinda kitablar1 olmusdu. Ancaq miisalmanlarin ata-
babalar1 6vladlarina miisbat monada bels bir irs goymamuslar:
“Golocakda bizim toraqqi etmok tarixini yazan indiki zomanaya
baxanda moattal galacaqdir Ki, na yazsin?.... Bizlords kitab insa
edon yoxdur. Kitab avazina hacv insa edirik. Vo hacvlorimiz
hom tonozziil edir” [232, 412]. N.Voazirov dovriinds hocv yazan
sairlori tonqid etmokdo haqli idi. O yazir ki, sairlorimiz bir-
birlorino  hacv yazmaqdansa toraqqi ilo ayaqlasmalidirlar:
“Clnki bizim zomano toroqqQi zamanidir vo toroqqi etmoyon
tayfa giinii-giindon tonazziil edib axirda pug olacaq” [232, 412].

N.Vozirov da digor homasri oldugu ziyalilar kimi daha gox
diggeti dini  moktoblorin  tongidine vo yeni moktablarn
acilmasina, diinyavi elmlarin 6yronilmasina vo bunun tgiin yeni
misllimlarin yetismasina va s. yonaltmisgdir. Masalon, o, dini
moktoblordo kegilon dorsloro etiraz olaraq yazir ki, molla
moktobxanalarinda usaga tohsil vermak, elm 6yrotmok ovozino
isgonca verirlor [232, 409]. N.Vozirov moktoblordo miisolman
usaqlarma dors kegilon kitablardan da narazi idi. O hesab edirdi
ki, “Leyli-Macnun”, “Yusif-Ziileyxa” kimi esq ofsanalori, eloco
do Hafiz, Sadi vo b. sairlorin osaorlori usaq kitabi deyildir.
Bunlarin avozino cografiya, tarix elmi kecilso daha yaxst olar.
N.Vozirova goro, bunun iglin iso usaqlara diinyovi elmlor
oyradon yeni maktablara ehtiyac var [232, 412].

N.Vozirov “Okingi”do irali siirdiiyli, miidafio etdiyi
ideyalar1 sonralar da davam etdirmis vo xalqin elm dyronmasini,
millatin birlosmasini, Avropa xalglarin Saviyyasina g¢atmasini
Vo S. har seydan vacib bilmisdir. Bunu, N.Vazirovun 1890-ci
illordo  Axundzadonin komediyalarmin tosiri altinda yazdigi
dram asarlorindan, 0 cimladan “Misibati-Foxraddin® faciovi

382



Milli ideologiya problemina tarixi-falsafi baxis. | cild

dramindan da goérmok miimkiindiir. N.Vazirov bu asarinds
xalgda milli hisslori oyatmaq dglin, asorin  gohromani
Foxraddinin dilindon miisalmanlart kaskin sokilds tongid
etmigdir. Misalmanlarin bir-birina qarst diismangiliyini “vohsi
nadanliq” adlandiran N.Vazirova gors, soriot miisalmanlara belo
bir yol géstarmir.

Maraqhidir ki, N.Vazirov bu dévr yaradiciliginda islami
Qafgaz miisalmanlarinin inkisafinda nainki angal kimi gérmiis,
oksina bir c¢ox soydaslarimi bu dinin asil mahiyyatini
bilmomokds ittiham etmisdir. N.Vozirov hesab edirdi ki,
soydaslarmin vahsiliyinds, nadanliginda soristdon xabarsizliyin
mithiim rolu olmusdur. O yazir: “Badbaxt miisalman, soristdan
bixobor, avam miisalman. Foqir-fiigoralar yaddan ¢ixib,
yetimlara rohm kasilib, elm yox, sanat yox. Girmisik meydana,
aldo qilinic, harif axtaririq. Bismillah buyrun gérok kim artiq
bihayadir, kim cabr etmokds, bas kasmokds qogaqdir. Tfu,
xaraba galasan, 6lka! Heyf sono, gozal sariat! Heyf sono, gozal
islam!” [232, 122]. Buna osas sobab isa N.Voazirovun
ruhanilorin, mollalarin amallarinin islama aidiyyati olmadigina
inam1 olmusdur. O yazir ki, bu millotin axirina islam deyil,
ikitizli ruhanilor ¢ixmigdir. N.Vazirov millsting bagliligini, milli
ideyalardan donmozliyini Foxroddinin dilindon ¢ox aydin
sokildo ortaya qoymusdur: “O islori ki, mon baglamisam, ondan
al ¢oka bilmarom” [232, 124]. O gohromanmin dilindan deyir ki,
millatin galocayi yeni moktoblorin, tibb ocaqlarinin yaranmasin-
dadir: “Moktobxana, azarxana mandan sonra galan tok nisanadir,
dagitma” [232, 140].

Gordiiytimiiz kimi, N.Vazirov da homasri oldugu basqa
ziyalilarimiz kimi xalqinin nicatint yeni diinyanin isul Vo
gaydalarint monimsamokds — diinyavi elmlor Gyronmakdo, yeni
moktoblor va tibb ocaqlarinin yaranmasinda, gazetlorin nosrinds
Vo S. gormiisdiir. Bu yolda isa Vazirov islami nainki angal kimi
gormiis, oksino islamin miitoraqqi bir din oldugunu, ancaq
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misalmanlarin  bundan Xxoborsiz olmasini  doafalorlo  geyd
etmisdir. Bu iso 0 demokdir ki, N.Vazirov he¢ do bozilorinin
yazdigi kimi  M.F.Axundzadsnin ateizmini davam etdiron
ingilabg1-demokrat deyil, o, millstini sevan, islama hérmat edan
bir miitafokkir olmusdur.

Qeyd edak ki, “Okingi” gazetinin yeniparast miialliflarindon
9.Heydari do mogalalorinds artiq zomanasinin dayigmasindan,
basqa xalglarin da dayigorok toraqgi etmosindan, diinyada ni-
zam-intizamin Vo qanunlarin yaranmasmdan bohs etmisdir.
Heydoariyos gors, Qafgaz miisslmanlari da modaniyyat gapisinin
kilidino agar tapib, elm vo tohsil almali, osas diggoti xalqin
inkisafina vo maariflonmasina yonaltmalidir. [80, 68]. Heydori
miisolmanlarin gerido galmasmin, avamhiginin islama, Qurana
heg bir aidiyyatinin olmadigina inanird1. Heydori yazirdi Ki, agor
Quranin sarhinda ticaratdan, sanayedoan bshs olunubsa va ancaq
islam alominds elm, ticarat tonazziilo ugrayibsa, bunda giinahkar
he¢ do islam deyil, miisolmanlar 6zloridir [80, 165]. Heydori
moharromlikds bas yarmagin, zoncir vurmagin da islamla
olagodar olmadigini geyd etmisdir. Ciinki no imam, no do basqa
din alimlari bu isi dogru hesab etmomislor. O, bu fikri dogru
sayanlara cavab olaraq yazir ki, kim basin1 yarmaq istoyir
yarsin: “Amma millotlor igindo moazhobini riissvay edib, bas
¢apmaq da sorioti-isSlamdandir deyib, islamin adma bdhtan
atmasin Vo Xalq arasina odavot salmasmm. Bu od ki, biz
diismiisiik, ifiirmomis alisir, bir yodi-qeyb gorokdir ki, onu
sondiira. Sair millotlor dliiloring aglasalar, biz dirilorimizo gorok
aglayaq” [80, 369].

Bu dovrde “Okingi” gozetinds ¢ixis edon yeniparastlordon
Osgar aga Gorani Adigozelov da yazir Ki, artig zomans
doyisilib, indi giic vo igidlik zamani deyil, elm &yronmak
vaxtidir. Bu baximdan millatin inkisafinin baslica meyarin1 elm
Vo tohsildo goron Gorani siibut etmaya calisirdr ki, holo islam
xalifalorinin dovriinds elmo, biliys istiinlik verilmisdir. Hotta
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xalifo Harun or-Rosid omr etmisdir ki, moktobsiz mascid
tikilmasin. Goraniys gors, indi voziyyst doyisib, neco Ki,
xalifolorin  dovraninda  xristianlar ~ avamhiglarmdan 6z
naxoslarinin {istiine hakim gotirmayi giinah bilib, onun agriyan
yerlorino kesis yazan duani baglayirlarmis, bizim zomanads do
islam tayfasi axirat bizimdir deyib durub [80, 355]. ©.Goraninin
fikrinco, xristianlar elm yolu Orta asr cohalstindon oyanib
inkisaf etdiyi halda, miisalmanlar holo do xanliq, boylik
zamaninin tasiri altindan ¢ixa blmirlor. Qafgazda baylor zomans
ilo ayaqlasmaq, yoni elm vo tohsil almaq ovozino dilonirlar:
“Hatta sahzadslor do bir kamtor yshudinin slindan tutub, ondan
pul istayirlor” [80, 390]. Gorani bu ciir baylari olan xalqin
inkisaf eda bilmayacayini, ona goro do miisolmanlarin Avropa
xalglar1 kimi elm yolunda daha ¢ox zohmat gokmoalarinin, yeni
zomanays uygunlagmalarmin vacibliyini geyd etmisdir. O hesab
edir ki, elm almaq {tgiin iso yeni moktabloro ehtiyac var. Bu
moktablor artiq Qafgazda da acilir, lakin tirk dilinds elmi
kitablar olmadig igiin, miisalmanlar bu moktoblords ana dilinds
tohsil ala bilmirlor. Gorani yazir: “Tiflisdon yazirlar ki, orada
camaat bir moktobi-sonaye acib ki, rus, giircii, ermoni dillorinds
elm vo sanat dyrodocok. Amma bizim dilds elm kitablar1 yoxdur
Vo yazib oxumag ¢atindir deyib razi olmayiblar ki, tirk dilinda
do oxunsun” [80, 396]. O taassiif edir ki, ermanilar va
giirciilor milli birliklari sayasinda elm va sanat dyrandikloari
halda, Qafgazda tiirklorin halina yanan yoxdur. Ustalik,
miisolman-tirk ziyalilariin 6z aralarinda elm  &yronmoak
maslasinds fikir ayrilig: var [80, 396].

Dogrudan da, bu dovrdo Qafgaz tiirklori arasinda milli
birliyin olmamasi, ideologiya sahosindo ermoni vo giirciilordon
geri qalmagimiz millotin inkisafina xeyli doracado problem
yaratmigdir. Miisalman-tiirk ziyalilar1 daha c¢ox fordi gaydada
millatin inkisafina ¢alisir (M.S.Vazeh, Q.Zakir, A.A.Bakixanov,
M.Kazim boy, M.F.Axundzads, H.Zordabi va b. kimi), bir
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comiyyat otrafinda birlosmays elo do say gostormirdilor. ©On
yaxst halda iss, tiirk aydinlarinin yaratdiqlar: seir maclislori idi.
Demoaliyik ki, milli birlik monasinda har hansi bir camiyyatin,
birliyin yaranmasina daha ¢ox H.Zordabi meyil etmisdir vo
bunu, yuxarida da geyd etmisik. Fikrimizca, H.Zordabinin
“Okingi” qozeti do, Azorbaycanda mohz ilk bels, milli Tirk
comiyyatinin riiseymi idi. Bu gozetds ¢ixis edon miitofokkirlorin
oksariyyati do, “Okingi”’nin yalniz amakdaslar1 deyil, hom do
milli xott tutmus bu gozetin tizvlori, eyni fikrin dastyicilar idi-
lor. Ancaq har halda, “Okingi” bir gozet idi. Bunu, H.Zardabi do
yaxs1 anlamis vo miisolmanlari-tiirklori Avropa xalglarinin tim-
salinda milli toskilat yaratmaga ¢agirmis, ancag onun bu tosab-
biisii naticasiz qalmisdi.

“Oking¢i’nin  koéhnoparast miislliflorindon on  taninmisi
M.M.Navvab iso, daha ¢ox miihafizokarg1 “Islam birliyi” ide-
yasi ilo ¢ixis etmisdir. Novvab “Millatin birlosmasi hagqinda”
seirindo yazir: “Cimla millatlor tapdilar rifot, //Saldilar ol
sonilo sovkat,//Climlasi edar bizlora téhmat, //Ayilin, millat, xa-
bi-goflatdon,//Qurtarin, gardas, bu cohalotdon” [182, 95].
Novvab Avropa olkolori ilo, 0 ciimlodon Qafgaz miisalman-
larinin qonsulari ilo miigayisads, islam xalglarinin béhran igindo
oldugunu goriir vo miisalmanlart bunu, aradan galdirmaga vo
islam osasinda Dbirlosmoyo ¢agirirdi. Novvab yazir Ki, biitiin
basqa millotlor ittifaq etdiklori halda miisslmanlar halo do goflot
yuxusundadir. Ustalik, miisalmanlar birlik yaratmagq avozins, 6z
aralarinda qovga icindodirlor: “Millatlor hamu ittifag alib, Alom
ohlina valvals salib, Bizim ohlimiz mat olub, qalib” [182, 95-
96]. Novvaba gors, islamda adimi gah miirsid, gah miigtadir
goyub, “dini-miibina roxno salanlar” [182, 100] ise mollalardir.
Novvab hesab edir ki, onlar giinds bir torigste tapinmagla islam
birliyina angal olurlar. Mollalarin sozlarini hiyls, cafang, bos
soz sayan Noavvaba goro, onlarin yalangi dini etiqadlart millati
islamdan uzaqlasdirir, immot arasinda tofriqo salir. “Avars
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goydu millati bu roanasazi-din” [182, 100] deyan, Novvab ¢ixis
yolunu asil  din alimlorinin - masaloya  garigmasinda,
miisalmanlara dogru yol géstarmasinds goriirdii.

*k*k

XIX asr miisalman-tiirk diinyasinin boyiik ziyalisi, filosof
Seyx Comaladdin Ofqaninin (1839-1897) dil, din, millat,
milliyyat vo s. anlayiglarla bagh fikirlori milli ideologiya
probleminin tadqiqi baximindan boyiik ohamiyyat kosb edir.
Yeni dovrds islamgiligin toamalini goymus C.Ofganinin yaradici-
liginda din vo millot anlayiglar1 arasinda iso ziddiyyst yox,
oksina vohdat var idi. Bels Ki, hor bir miisalman milloti 6z torag-
gisino nail olmaq istayirss, ilk ndvbads 6ziinii tanimali, soyuna,
kokiino baglanmali, dilins, dinino hormatlo yanasmalidir.
“Millatdon konarda soeadot yoxdur, dilsiz do millat ola bilmaz.
Ogor dil millatin biitiin sonst vo peso sahiblorinin tinsiyyati vo
istifadosi  tiglin lazimi ehtiyact tomin etmirss, onu dil
adlandirmaq olmaz” [148, 186] deyon C.Ofganiys gors,
“dovletin mohkamliyi odalostindon, millotin diriliyi elmindon
asithdir” [148, 202].

C.Ofqaninin fikrinca, dil birliyi olmasa, milli birliyin hogiqi
mahiyyati ola bilmaz. Dil birliyi insanlar arasinda ¢ox miihiim
ohamiyysat kasb edan asas alage vasitasidir: “Dil birliyi, miixtalif
mozhobo qullug edon tayfalari, miixtolif arzularla yasayan
gobilalori vahid bir millot bayragi altina sosloyon, onlarmn
glictinii-qiivvasini  birlogdirib, bir mogsads dogru yonaldan,
ictimai qisurlar birlikdo dof etmoya, milli ¢atinliklori birlikdo
aradan qaldirmaga cagiran, limumxalq soeadotino nail olmagq,
miisibat Vo badboxtliklordon nicat yollar1 arayib tapmaq {iglin
hamini yekdil, homroy olmaga doveot edon gozol yasayisdan
ibarat tazo hayata qovusduran, vatondaslariin ayinlarine istiglal
paltar1 geyindiron osas vasitadir” [148, 187]. Onun fikrincs,
insanlar1 bir-birina baglayan iki vacib seydon biri dildirso, digori
isa din birliyidir: “Heg siibho yoxdur ki, dil birliyi, yani milli
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birlik dini birlikdon daha moéhkom vo sabitdir. Ciinki dil az
middot arzinds doyismayi Vo ya basqasi ilo avoz olunmagi gobul
etmir. Din isa belo deyil. Tarix gostorir ki, eyni bir dildo danisan
bir millot min il arzinds 6z dilina ciddi xalal gatirmadan dinini
doyisir, basqasi ilo avoz edir. Buna gora do dil birliyindan
yaranan olage Vo ittifaqin tosiri dini olagslorin tasirindon daha
giiclidiir” [148, 187].

Demoli, C.Ofqani na godoar islam birliyi terofdar1 olsa da,
dinlo miiqayisada dil birliyinin millstin hoyatinda daha miithim
rolu oldugunu etiraf etmok macburiyystinds galmigdir. Onun
fikrinca, orta osrlorin ilk ¢aglarinda tiirklorin vo basqa millatlorin
hoyatina daxil olan islam he¢ vaxt miisalman millatlorinin
toraqqisine angal olmamigdir. Lakin zaman keg¢dikco despotizm
islami diinyavi elmloro garsi qoymus vo islamla demokratik
ideyalar arasinda ziddiyyot yaratmisdir. Islama edilmis
oslavalorin miisalman xalglarinin problemina ¢evrildiyini goran
Ofganin fikrinco, bundan ¢ixis yolu islamda islahatlarin
aparilmasidir: “Dini horokatda mogsadimiz islam dinini islah
etmok oldugu molumdur. Dini islahin monasi Rosulallah
gotirmayon bir seyi dino artirmaq, yainki islam qaydalarini
batirmaq deyil, balka Rasulallah gotirmis dino sonradan va
sonraki adamlar tarafindon slava olunan seylori gotiiriib do dini
asri-soadatdoki rovsona salmag demakdir. Bunu isa ¢atin yollar
ilo deyil, bolka vaz, nasihat, matbuat ilo imumi miisalmanlara
anladib islam omrlarini do monasiz seylords deyil, balka din vo
diinya igiin lazim olacaq vo istigballarinda fayda goriilocok
seylarlo etmok gorokdir” [148, 24].

Bir miiddat islam1 milli ideologiyanin on baslica istigamati
hesab edon ©fqaninin fikrinco, 6z dinina, onun mitkoammalliyina
inam xalga daha loyagotli olmag: Gyradir [214, 572]. ©Ofqani
hotta panislamizmi dastokloyon monarxlardan maliyys yardimi
almis Vo hesab etmisdir ki, biitiin hallarda panislamizm ideyasi
hor bir millotin milli azadligin1 aldo etmays aparib ¢ixaracaq.
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Ofqgani ti¢lin bu ideya asas moagsads - miisalman xalqglarini milli
azadligini aldo etmoya Xidmat etmaya barabor idi [214, 574].

Islam dinine ziilma vo odalatsizliys gars1 dura bilon yegano
ideologiya kimi baxan C.Ofqani M.F.Axundzadadon forgli
olaraq bu dinin osaslarin tongid etmokdon ¢okinmis va onu
yiiksolisin hoagiqi zomanatverici kimi gostormisdir: “Ogor
miisalmanlardan bir adam dess ki, monim dinim biitin bu
elmloro ziddir, onda o 6z dinina qars1 ¢ixmis olur. Insanin ilk
torbiyasi onun dini torbiyasidir, folsofi diinyagoriisii sonra
yaranir” [76, 32]. Islamin osas kitab1 olan Quran da tamamilo
azadliq, boraborlik vo odalot prinsipine osaslanir, biitiin
miisolmanlar1 toraqqiys cagirir. Quranin mahiyyatini diizgiin
basa diismok vo ona amal etmok iso islam diinyasinin nicat
yoludur [197, 147].

C.Ofganinin diinyagoriisiindo islam vo Qarbin demokratik
ideyalar1 bir yerdo gotiiriilir vo hor ikisi milli ideologiyanin
osasini toskil edir. Onun fikrinca, islam vo Qarbin miitaraqqi
ideyalar1 sanki bir-birini tamamlayir: “Quranin haqiqi ruhu
azadligdir Vo hom do miiasir fikirlors uygun golir. Indiki nizam-
intizamsizligin islam ganunlarina qgotiyyan doxli yoxdur. Bunlar
nadan vo cahil tofsirgilorin islama etdiklori olavalordir. Tarixi
tokamiil vo inkisaf onlarin bu sahvini islah edacok. Demok, bir
miisalman ziyalist vo alimi Avropa demokratik mofkurasine
tamam asina olsa, o, Quranmn tolimlorino osaslanaragq xalqi
miiasir miitoroqqi demokratik mafkuralorlo tanis eds bilor” [148,
206].

Onun fikrinco, Iran xalqi basqa Asiya xalglarindan daha gox
toraqqi vo inkisafa layiq, xeyirxah va insanparavar olmalarina
baxmayaraq indi onlarin fikri siddotli istibdadin nozaroti
altindadir. Iranda xalgla vohisicosine roftar edir, azadligim
ollarindan alirlar ki, biitiin bunlarin giinahkar1 da islam deyil,
istibdaddir. Mohz ona goro do, islamda islahatlar aparmaq
istadikdo, ilk novbodo istibdada qarsi miibarizo nozords
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tutulmalidir: “Quranda islahatlarin asaslar1 verilmisdir. Buna
gora do siinni vo sialarin vaziyyati eynidir. Ancaq miitlagiyyat
vo istibdad toragginin on boylik diismonidir... Miisalman
xalglar1 6z aralarindaki ixtilaflara baxmayaraq bir-birlori ilo 0
daracads birlogsmislor ki, bir 6lkods gedon islahat sdzsiiz biitiin
digor miisalman o6lkalorinds do 6z tosirini burxacaqdir” [148,
206].

C.Ofqani “Renana cavab” moagalasinds do islam vo Qarb
demokratiyast mosalolorine miinasibatini bildirmisdi. Oniin
fikrino gora, Avrora alimi Renanin islamin diinyavi elmlorin
inkisafina ongal olmasi fikri ilo razilasmaq olmaz: “Biitiin dinlor
0z tobiatloring va toloblarine gora miihafizokardirlar. Xristianligi
yayanlarin va toblig edanlorin sayi noticasindo meydana galan
yeni diinyagoriis bahs etdiyim dovrds bu dini gabul edanlori
vohsilikdon qurtardi. Vo bundan sonra onlar azad vo sorbast
olaraq elm yolunda iralilomays basladilar. Amma miisalman
alomi holo do dinin goyyumulugundan qurtarmamisdir. Bununla
borabor xristianligin miisolmanliga nisbaton yiiz illor orzinds
iroli getdiyini diisiinorok, miisolman alominin bir giin bu
goyyumluq baglarin1 qoparacagi vo modoniyyst yolunda Qorb
alomi torzinds iraliloycoyi timidimi itirmomigom. Qorb alomi
tiglin xristian oqidasi biitiin siddatino vo miihafizokarligina bax-
mayaraq heg¢ bir zaman yenilmoaz bir angolo ¢evrilmomisdir.
Xeyr, islama bu timidin baslonmadiyini gobul eds bilmaroam.
Mon burada M.Renani yox, barbarliq vo cohalstdo yasamaga
macbur olmus yiliz milyonlarla insan1 nozordo tuturam.
Misalmanligin elm vo toraqqi yolundaki ongallori yox etmok
meyli indi agig-askar hiss olunmaqdadir” [148, 209].

Gordiyiimiiz kimi, Axundzado kimi Ofgani do islamda
islahatlarin aparilmasinin torofdaridir. Ancaq M.F.Axundzado-
don forqli olaraq C.Ofgani masaloni onun kimi qoymur va
imumiyyatlo, islamin islahatlar yolunda angal olmasi fikrini
rodd edir. Onun fikrinca, islahatlar: ilk novbada xristianlarin nail
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oldugu “yasaq edilmis folsofonin vo elmi metodlarin”
oyranilmasindon, bir sdzlo elmi hagigotin agkar edilmasindan
baslamaq lazimdir [148, 210]. On asas1 Axundzadadon forgli
olaraq Ofqganiya gors islahatlar islamin mahiyyati, ilkin mansayi
ilo bagh deyil, sonralar bu dino olunmus olavalarlo slagodar
apartlmalidir.

Bununla yanasi M.F.Axundzads kimi C.Ofgani do hesab
edirdi ki, dinlo falsofo arasinda barismaz ziddiyyst movcuddur:
“Dinlor hans1 adi dasiyirlarsa dasisinlar, hamist bir-birine
banzayir. Bu dinlarls falsafa arasinda heg bir anlagsma va barisiq
miimkiin deyildir. Din insana inam va inanc talgin edir. Halbuki
folsofo insani tamamilo va qismon dindon uzaqlasdirir” [148,
213]. Hotta 0 geyd edir ki, vaxtilo xristianliq Avropa xalglari
tizarinds tasirli oldugu dévrds elm va falsafoni kolgads qoymus,
onu aradan qaldirmigdir; eyni aqiboti islam Olkolori do
yasamisdir. Ancaq zaman kegdikco Xristianlar islahatlar
apararagq elm vo folsofoni yiiksaya qaldira bilsalor do, islam
olkalari halalik bu masalads ¢atinlik ¢akirlar. Har bir 6lkads din
tistiin oldugu zaman falsafoni, folsafo iso iistiin oldugu zaman
dini aradan galdirmaq istomisdir. Ofqani yazir: “Basariyyat
durdugca mozhab ilo vicdan azadligi, din ilo falsofo arasindaki
miibarizo  bitmoyocokdir. Bu koskin miibarizodo vicdan
azadliginin qalib golo bilmayacoyindon ehtiyat edirom. Ciinki
boyiik hogigot xalgqin xosuna golmir vo hogigot haqqmndaki
biliklor yalmz bir qism segilmis zokalar torafindon anlagilir.
Ciinki elm no godor faydali olursa-olsun, insanligi tamamilo
tomin etmomokdadir. Insanliq ideala siginir, filosof va alimlorin
gormadiklori vo sorh etmodiklori uzaq vo gqaranliq yerlordos
faydali olmagi sevir” [148, 214]. Qeyd etmak lazimdir Ki,
Ofqaninin din va falsafa haqqinda soyladiklari tamamila he-
gigats uygundur. Dogrudan da falsafanin, elmin aciz oldugu
yerda din 6na kegir va bir ¢ox hallarda camiyyat iigiin xosa-
galmaz durumun yaranmasina sabab olur.
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C.Ofqani Istanbul hobsxanasindan iranli moslokdaslarina
yazdig1r sonuncu moktubda saghiginda okdiyi toxumlarin
clirliylib ciicormadiyini dess doa, ancaq timid baslayirdi ki, bir
giin okdiyi toxumlarin bahrasi olacaqdir. O haqli olaraq yazirdi
ki, comiyyatin inkisafi ticin hor bir millstin daxilinds faydali
elmlari yayan ziyalilar, comiyyat tiglin xeyirli fonnlori tasis edan
yaradici alimlar, insan hiiququnu miihafiza edan siyasi xadimlar,
fozilotin vo odalotin kesikgilori olan ganunsiinaslar, lotif vo
sairano kolamlarli ilo “yatmislar1” oyadan vo xalqin xarakterini
mohkamlondiron adiblor vo sairlor, 6z sonatlorini elmi osaslar
tizro inkisaf etdiron sonayegilor, torpagini okingilik tisulu
osasinda okib-becaran okingilar, igtisadiyyat gqanunlari asasinda
millatin ticarat yollarini arayib tapan tacirlor tobagosi olmalidir
[148, 188]. O, daha sonra geyd edir ki, har hans1 bir millatds bu
tobagoalor mévcud olmasa, o millatin fardlari arasinda moisat vo
hoyati shomiyyatli slagslor get-geds qirilar vo millat mohv olar:
“Noaticoda 0 millatin tizvlori digor millatlo birlosor vo yeni milli
libasda hayat sahnasinoe godom qoyar” [148, 188].

Onun fikrina goéra, millati yasatmagq istoyon alimlorin birinci
vazifasi odur ki, ana dilinin inkisafina laqyed olmasimlar, milli
dilini qorusunlar vo on osasi “tohsil, tolim, todris, milli
tobagalarin fonlordon vo sonatlordon istifadasi 0 millatin 6z
dilinda olsun.... elmloar, maarif, biitiin sanat ndovlari har millatin
0z dilinds tadris olunarsa vo bu sort hoyata kegirilorss, hamin
millatin asaslar1 daha mohkoam, daha sabit olur vo uzun miiddat
zavala ugramaz, hotta homin millatin elmi vo maarifi miioyyan
bir dovrdo zavala ugramis olsa belo, bu millstin 6vladlar1 va
novalori 6z saloflorinin kitablarindan vo osarlorindon fayda-
lanaraq diibaro 6zliniin mohv olmus millot vo qévmiini dirildo-
cok, onu yeni san-gsohroto ¢atdiracaqdir” [148, 189].

C.Ofganinin  diinyagoriisii = milli  ideologiyanin  9sas
prinsiplorinin yaranmasinda ¢ox miihiim rol oynamigdir. Nozari
tiirk¢iilitylin ideoloqu Z.Gokalp yazir: “Tiirk sairi Mehmet Emin
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boya tiirkgiiliiyti asilayan, - 6ziintin sOyladiyine gors, - Seyx
Comaloddin ©fqanidir” [102, 28]. Fikrimizco, yalniz tiirk sairi
Mohammod ©Ominin deyil, eloco do bir sira Azorbaycan tiirk
aydinlariin formalasmasinda da C.9fganinin rolu danilmazdir.
Xiisusilo O.Agaoglunun islamgiliq diinyagoriisiiniin
yaranmasinda, M.O.Rasulzadanin 1S9 timmaotgilikdan
millatgiliys, islamgiliqdan tiirkgiiliiys kegmosinds C.O9fganinin
rolu boyiik olmusdur.
**k*k

Yuxarida geyd olunanlarin yekunu olaraq deys bilorik ki,
XIX osro godor vo homin osrds Sirvan, Qarabag, Tiflis,
Lonkoran, Baki, Tobriz, Maraga, Urmiya vo s. bolgalordo
savadli tobago sayilan sairlor seir maclislori yaradib bir-birlarini
hocv edir, ruhanilor iso mixtalif mozhabloro qosularaq din
geyratini  ¢okirdilor. Halbuki homin dovrds qonsularimiz
giirctilor, farslar, ruslar vo basqalar1 diinyovi elmlori &yronir,
onlarca gozet vo jurnallar nagr edir, milli toskilatlar yaradirdilar.
Belo bir vaxtda A.A.Bakixanovun “Tarix”i, Mirzo Kazim bayin
“Turk-Tatar dilinin imumi qrammatikas1”, “Uygurlarin tarixi”
vo b. elmi osarlori, M.F.Axundzadonin komediyalar1 vo povesti,
yeni olifba layihosi, “Komaliiddévle maktublari” (bazi zororli
cohatlorina baxmayaraq), H.Zardabinin “Oking¢i” goazeti vo onun
mialliflorinin elmi, siyasi-ideoloji va yeniparast baxislari homin
maclisloro — kohnopoarastliys, miihafizokarliga qarst oks bir
cobhs idi. Bu ziyalilarin milli amollori sayasinds xalq seir
maclislorindon,  yoni  sairlorin  bir-birlorini  hocvlardon,
toriflordan, noziralordon uzaglasaraq nisbaton diinyavi elmlor-
doan, o ciimoaladan falsofi, siyasi, igtisadi, sosioloji va s. sahalars
meyil etmoaya basladilar. Bu miitafokkirlorin asarlorinds dovlat,
siyasat, sosiologiya, tabistsiinasliq, bir s6zlo diinyavi elmlardan
bohs olunur, comiyyat, xalq ti¢iin zoruri olan masalalor irali
strilirdii. Bu vaxta qodor qulaglar1 ancaq yar vo soraba,
cohonnom va connoto, Allaha qovusmaq vo bu kimi sozlara
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Oyronmis miisalmanlarin xeyli bir hissasi isa yenilogsmoani va
yeniparastlori goabul eds bilmirdilor.

Bu baximdan Azorbaycan tiirklorindo milli ideyalarin
riiseymlarinin yaranmasinda A.A.Bakixanovun, M.Kazim bayin,
M.F.Axundzadonin, H.B.Zardabinin va basqalarinin yenilikgi
baxislari, eloco do “Okingi” Qozetindo isiq tizii goron falsofi,
siyasi, sosioloji va s. mogalalor ¢ox miihiim rol oynamisdir.
Siibhasiz, cagdas dovrde yeni dovletin osaslarmi  sairlor,
dindarlar, mozhabparastlor yox, ideologlar, ziyalilar yaratmali
idi. Ciinki sairlorin gorab va yar haqqindaki fikirlori, dindarlarin
moizalori comiyyats, xalga siyasi vo hiiquqi monada heg¢ no
vermirdi va vera da bilmozdi. Bu kohns fikirlarlo, miihafizokar-
sxolastik diinyagoriislo do he¢ zaman yeni tipli, demokratik
zomino soykenan milli ideologiya vo onun osasinda da
Azorbaycan Ciimhuriyyati adli dovlat yarana bilmazdi.

Azarbaycanin simali zorla Rusiyaya birlagdirildikdan sonra,
imperiya ideoloqglart xalqin siiurunda yasanan milli dovlotgilik
ananasini aradan qaldirmaq tgiin allorindon goloni etmisdilor.
Bunun naticasi idi ki, simali Azarbaycan xalqi zaman kegdikca
homin dovlatlorin onlara, yaxud basqalarina aid oldugunu
mioyyanlosdira bilmirdilor. Onlar ii¢lin yaxin tarixdo yalniz
Azorbaycan Tiirk Xanhiglart mdvcud olmusdur ki, homin
xanliglar da dovlatgilik ananolori baximindan zaif ndqto idi.
Ogor bu Xanhglarm birlogmosi mimkiin olsaydi, onda
Azorbaycanda gadim vo orta asrlordo méveud olan dovlstgilik
ononalori yeni noaslo daha tez otiiriilo bilordi. Lakin bu bas
vermadiyi tiglin XIX asrdo Azarbaycanin simalinda, demok olar
ki, milli dovlstgiliys bagliliq oansnasi aradan qalxmaq iizra idi.
Hotta is 0 yero golib ¢atmisdi ki, XIX osrdo yasamis bozi
miitafokkirlorimiz (M.F.Axundzads, S.O.Sirvani vo b.) Simali
Azorbaycan Rusiyanin isgalina qodor Osmanli Tirkiyasinin vo
[ran sahlarinin osaroti altinda oldugunu yazirdilar.

Bu baximdan A.A.Bakixanov, Mirzo Kazim boy,
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M.F.Axundzads, C.Ofqani, H.Zordabi vo b. indi bizim {igiin
milli ideyalar hesab olunan bu islori hayata kegirarkan, ola bilsin
ki, onlar he¢ do milli Azarbaycan dovlsti qurmaq iddiasinda
olmamiglar vo bunu, bolko do he¢ xoyallarina belos
gatirmamislor. Hotta M.F.Axundzads, C.9fgani va b. bu islari
gororokon, Azorbaycani deyil, ancaq Irani diisiinmiis, iranin
xosboxtliyi vo azadligindan bohs etmislor. Lakin zaman elo
gotirdi ki, konkret M.F.Axundzads, C.Ofganinin timsalinda
onlarin ideyalar1 Irana-farslara deyil, Azorbaycana-tiirkloro
xidmat etmis oldu.

Hor halda Azarbaycanda kéhnos ictimai miinasibatlora garsi
miibarizo aparmaqg Vo yeni ictimai miinasibotlor qurmag, yani
cagdas dovriin talablorina uygun comiyyat, dovlat yaratmag asan
olmamisdir. Biitiin bunlar1 dogru oks etdirmak {igiin, fikrimizca,
XIX osrin ictimai-siyasi vo folsofi miihitino, homin dovrds
yazib-yaratmig ziyalilarimizin yaradiciligina obyektiv qiymot
verilmalidir. Bela ki, halo do homin dovriin manzarasi va bu
dovrde yasayib-yaratmig ziyalilarimizla baglh ziddiyyatli
fikirlara, ideyalara rast golirik. On ¢ox toassiif doguran hal odur
ki, SSRI dévriindo méhiirii vurulmus “ideyalar”, “miilahizalor”
Vo S. bir godor kosmetik doyisikliklorlo halo do 6z statusunu
qoruyub saxlayir. Masalon, sovet dovrinde Azorbaycanda
ingilabi-demokratiyanin banisi, materializmin gérkomli filosofu
sayllan M.F.Axundzado bu giin isa, “milli-demokrtatiya”nin
banisi, eloco do, milli ideyalarin banisi vo ideoloqu hesab
olunur. Eyni zamanda sovet dovriindos M.F.Axundzadani islami
tongid etmoasini ollorinds bayraq edorok onu miibariz ateist kimi
galoma veronlar, indi iso iddia edirlor ki, Axundzads islami
tongid etmoklo bu dinin rifahmma c¢alismisdir. Hotta boazi
miolliflor iddia edirlor ki, M.F.Axundzads sidg-iirokdon mémin
miisolman olub, o, islami tongid etmoklo onu yiiksoklara
qaldirmaq niyyatinds olub!

Umumiyyotlo, M.F.Axundzados ideyalarinin milli ideolo-

395



Faiq Olakboarli

giyaya tosiri baximindan rolunu ti¢ marhaloys bdlmok olar: 1)
XIX osrin sonlar1 — XX asrin avvallari; 2) Sovetlor Birliyi
donomi (1920-1991); 3) Azorbaycan Cilimhuriyyatinin dovlot
miistoqilliyi  borpa edildikdon sonraki dévr (1991). Ik
morhoalods, onun ideyalart milli ideologiyanin yaranmasi pro-
sesindo miisbat rol oynamigdir. Buna sobob iso homin dovrds
onun “Komaliiddovle moktublar1” asarindon demoak olar ki,
ziyalilarimizin xobarsiz olmasi idi. Bu baximdan F.B.Kogorli
M.F.Axundzadani zomanasinin L.Tolstoyu, M.Bigiyevi [128,
398-402], H.Minasazov millotin inkisafi ugurunda miibarizo
aparan ziyali [87, 8], H.Sirvanli iss, “miibariz filosof” Kimi
doyorlondirmisdir [124]. SSRi dévriindo M.F.Axundzadays
diggat, onun islama gars1 yonalmis vo daha g¢ox “farsg¢iliq” tasiri
bagislayan, ruslarin isa bolsevik ideologiyasina uygunlasdirdigi
“Komaliiddovle moktublar1” ortaya ¢ixdigdan sonra artmisdir
[110, 184]. Bu dovrdoki ilk axundzadosiinaslardan H.Zeynalliya
gora, M.F.Axundzads biitiin tiirk-tatar alomini dindon azad
olmaga, avropalagsmaga dovat etmis [235], M.Rafilinin fikrinco
iSa, 0, rus ziyalilar1 ilo bagh olmus, dini tongid edorok fransiz
materialistlorinin yolunu davam etdirmisdir [196%, 164]. 1940-c1
illordon baslayaraq iss H.Hiiseynov Axundzadsadon miibariz
ateist vo materialist filosof [110, 260], F.S.Qasimzads ingilabgi-
demokrat, ateist kimi bohs etdiyi [133, 339] halda, S.Mom-
moadov [259] vo M.M.Qasimov iss onu Azorbaycanda miibariz
materializmin asaslarint qoyan bir filosof adlandirmisdir.
Miistaqillik dovriinds iss tadgiqatgilardan bazilari, mosalan,
Y.Qarayev, S.Xolilov, F.Q.Kdogorli, ©.Tagiyev, A.Mustafayev,
R.9hmadli vo b. M.F.Axundzadonin milli bir ideoloq oldugunu
stibuta yetirmok {iglin yazirlar ki, guya, o, islami radikal sokilds
tongid etmoklo do, islamin vo islam xalglarinin monafeyini
diisinmiigdiir!!! Onlardan oksoriyyatinin fikrinco, Axundzads ilo
baslayan maarif¢ilik harokatinin inkar olunmast 150-200 illik bir
diistinco torzinin dstiindon qgara Xott ¢okmok demoakdir.
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Axundzadoanin yaradiciliginda bazi mohdud cohdlor, Avropaya
hoddon aritq aludagilik vo s. olmusdur ki, bunu da dovriin
xarakteri vo talablori ilo baglamaq lazimdir [220]. F.Q.Kogorli
ISo artiq Axundzadoni inqilabgi-demokrat deyil, milli demokrat
adlandirtb, onun demokrat ideallar1 ugrunda miibarizo
aparmasindan [130, 24] bohs etdiyi halda, S.Xalilov hesab edir
ki, Axundzads “6z milli mahiyyatini dorindon dork etdiyindon
va mohz millatini tirokdan sevdiyindan otalotdon xilas olmaga vo
sivilizasiyanin yeni nailiyyatlorina yiyslonmays sasloyir, 6z
homvatonlori arasinda maarifgilik ideyalarin1 yaymaga caligirdi”
[113, 414]. Y.Qarayev do yeni dovrda, Axundzadadan ingilabgi-
demokrat, materialist filosof kimi deyil, milli demokrat, milli
ideoloq kimi s6z agir, onun gordiiyii islori N.Gancovi, M.Fiizuli
dithasinin  miqyaslar1 ilo miiqayiso edorok milli  dilin
formalasmasinda miistosha Xxidmotindon bohs edir vo milli
amoallarini bir Akademiyanin, Universitetin gordiyl islor Kimi
giymatlondirir [2, 4-5]. Fikrimizcs, indiki dévrde M.F.Axund-
zadonin irsino obyektiv miinasibot baslomayin zoruriliyini
Z.Quluzads gostora bilmisdir. Onun fikrino gora, Axundzados bir
¢ox boyik milli omollori ilo yanasi, bir sira masalalorin
dayarlandirilmasinda geyri-daqigliys, tarixi mohdudiyyatlors yol
vermisdir [257, 229].

Maraghdir ki, SSRi dovriindo M.F.Axundzadayo olan
miinasibat bu giin do asasan, doyismadiyi kimi, A.A.Bakixanova
olan movqe arasinda da hazirda ciddi bir forq goro bilmirik.
Moasalon, Sovetlar Birliyi donominds F.S.Qasimzads geyd edirdi
ki, A.A.Bakixanov vo digor ilk maarifcilor ¢ox mohdud vo
ziddiyyatli  diinyagoriisine malik  olublar  [133, 107].
M.M.Qasimovun fikrincs iss, Bakixanov elm vo maarifi toblig
etmoasino baxmayaraq, dini toronniimdon azad ola bilmomis,
Oomriiniin sonuna godor mémin miisalman olaraq qalmisdir.
Homin miislliflorin davamgilar1 indi Bakixanovu bu masalalara
goro Suclamasalar da, ancaq onun Azorbaycan xalqmnin
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hoyatindaki rolunu obyektiv qiymotlondirmirlor. Goriiniir, bu
ciir miialliflor SSRI dévriinde méhiirii vurulmus “ideyalardan”
imtina etmok istomirlor vo hesab edirlor ki, sovet dovriinde
yazdiglarindan kokiindon imtina etsoslor, yalniz Bakixanova,
Axundzadays olan miinasiboat deyil, hom da, comiyyatin onlara
olan miinasibati doyisacokdir. Bu baximdan, yena do Bakixanov,
Axundzads Vo b. ziyalilarimiza oSasen, sovet dovril
prizmasindan yanasilmasi prosesi davam edir.

Maraqhdir ki, hazirda da A.A.Bakixanov, M.F.Axundzads,
H.B.Zordabi vo bu dovrde yasamis basqa ziyalilarimizin irsini
an ¢ox tadqiq edanlar, yens dos sovet dovriindo onlardan yazmis
tanis adlardir. Digqat yetirdikdo goriiriik ki, hamin miislliflorin
oksoriyyati, miioyyon kosmetik doyisikliklori nozoro almasaq
homin dovr ziyalilarin irsi haqqinda yeni s6z deyo bilmirlor.
Ustalik, yeni s6z demok istayanlar onlar tarafindan tangid
atosind tutulur, artiq A.A.Bakixanov, M.Kazim bay,
M.F.Axundzada, H.B.Zardabi vo b. haqqinda yeni bir séz
demayin miimkiinsiizliiyiindon bahs olunur. On ¢ox miibahiso
déguran masalalardan biri do, hamin dovr, eloca do sovet dovrii
ziyalilarinin irsindon danigilarkon hamin dénamlorin miihitindon
¢ix1s etmayin vacibliyinin vurgulanmasidir. Bu zaman iso ¢ar
Rusiyasi vo Sovetlor Birliyi dévrlorinds yazib-yaratmis bozi
ziyalilarimizin milli ideyalarla uzlagsmayan harokatlorina haqq
qazandirilir. Istor XIX asrin, istorsa do XX osrin miihitina vo
homin dovrlordo yazib-yaratmis ziyalilarin irsins, ancaq bu
movgedon yanagsmaq qotiyyon dogru deyildir. Belo ki, milli
ideyalar ugrunda sona godor savas vermis vo bu yolda sohid
olmus ziyalilarla, bu yoldan miioyyan Qodor vo yaxud da
tamamilo konara ¢okilon ziyalilar arasinda olan miiayyan forglori
gormomoak va giymatlondirmomak he¢ bir elmi obyektivlik va
vicdani hislorls bir araya siga bilmoaz. Burada sohbat heg do, bazi
miolliflorin  dediyi kimi, har hansi miitafokkirin irsindon
tamamilo imtina etmok, yaxud da Azorbaycan xalqmnin
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hoyatinda oynadig1 miisbat rolu inkar etmokdon getmir. Sadaca
olaraq, burada sohbst homin dovriin ziyalilarmin hor birinin
irsinin, ortaya qoyduglar1 ideyalarin obyektiv, elmi baximindan
tohlilindon gedir.

Fikrimizcoa, bu monada XIX osr maarifci miitofokkirlorimiz-
in yaradiciligima daha obyektiv miinasibot miihacirot
ziyalilarimiz M.B.Mammodzads, H.Baykara, M.O.Rasulzads,
O.Coforoglu  va b. torofindon boslonmisdir. XIX asrdo
Azaorbaycanda bas qaldiran yenilogsmo harokatini todgigq edan
M.B.Mammoadzads, H.Baykara, M.O.Rosulzado vo b. qeyd
edirlor ki, Azarbaycan milli azadliq harokatinin ilk riigeymlori
XIX  oasrinilk  “millstgilori”,  yoni  A.A.Bakixanov,
M.F.Axundzads, H.Zordabi vo basqalar1 torafindon irali
siiriilmiisdiir. M.B.Mammodzads yazir: “Idealistlor milli varhig
goruyub yasatmaq l¢iin miiasir madaniyysto qovusmagi, milli
dili, odobiyyati, sonati, motbuatt vo s. yiksaltmayi irali
stirirdiilor. Onlar gozal bilirdilor ki, milli madaniyyat vo milli
xiisusiyyatlorini qorumaga miivaffogq olmayan millst mohva
mohkumdur” [169, 19]. Demali, modoani ingilabgilar tirkgiliik
(milli 6ztiniidork) vo islamglhiqgla (orijinal islamin tobligi) yanas,
Qoarb moadoaniyyatini moanimsomoyi do vacib hesab etmislor.
H.Baykaraya gors iso, Mirza Fotali vo H.Zardabinin o dovrdaki
yazilarinda, miibarizalorindo Azorbaycan igiin istodiklori
bunlardir: “Azad siyasi bir hoyat, xalq demokratiyasi, mohsul
vasitolorinin inkisaf etdirilmasi, tobii sorvatlordon xalqin rifahi
ticlin genis suratdo fayda tomin edilmasi... Biitiin bu nematlorin
xalq ticiin aldo edilmasi tezisinin baginda, onlarin on 6nda galon
ideoloji arzulart “feodal monarxiya” rejimini zorla devirmok
Istoyi vardir. Bu is yerina yetirilmadon o biri islorin hayata keg-
moycayini daha ¢ox Mirza Fatoli basa diismiis vo anlamigdir”
[58, 62-63]. Beloliklo, H.Baykaraya gora, “millat” anlamin ilk
dofo M.F.Axundzads islotmis, Azorbaycanda ilk millstgilik
ruhunu H.Zordabi “Okingi”dos, Unsizado gardaslar iso “Koskiil”
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Vo “Ziya” (qozetlorindo asilamisdir. 1890-c1 illordo ¢ar
Rusiyasinin Azorbaycan tiirklorinin tiirk dilindo gozet nasrino
gadaga qoymasina baxmayaraq, artiq azori tiirk comiyyati bir
millot olaraq meydana ¢ixma siiuruna c¢atmisdir. H.Baykara
yazir: “Ciinki miladdan 6nco min illars varan dévrdan bori ata
Vo babalarinin yasadiglar bir torpaq parcgasi — “Voton” vardi, bu
torpaqda yasayan vo zamanin axari ilo inkisaf edan bir Azori
tiirk comiyyoti vardi. Ugiincii iinsiir, bu comiyyatin haqqin,
iradosini, varligini, malini, canmmi qoruyan, Kkiltir vo
moadoaniyyatini yaradan ziyali liderlori idi. Onlarin rohbarliyi
altinda tarixin Sshnosine ¢ixmaq vo tizarlorino diigon “millot”
rolunu oynamaq lazim golocokdi. Beloliklo, sozdo deyil, isdo
azadliq ugrunda miibarizo aparmaq lazim golirdi” [58, 82].
Bununla da, XX oasrin ovvallorindo etnik birliya malik
Azorbaycan xalqi, cografi sorhodlora malik Azarbaycan 6lkasi
Vo xalq, o climladon ziyalilar arasinda miistogilliys, azadliga
govusmaq stiuru oldugu halda, yalmz siyasi hakimiyyat vo
azadliq yox idi. Demali, M.F.Axundzads, H.Zardabi, C.9fqani
Vo bagqalart XIX osrin ikinci yarisinda modoni ingilabin
(yenilogsmonin), madani tiirk¢iiliiyiin  vo islamgiligin  osasini
qoymusdur ki, onlarin davamgilari da XX asrin avvallorinds,
homin ideyalara osaslanaraq azadliq vo milli istigqlal ugrunda
miibarizo aparmal idilar.

Umumilikda, XIX asrds, xiisusilo hamin asrin ortalarindan
etibaron milli ictimai-folsofi fikir osason, milli-dini  (milli
oztintidork-millotlogma va asl islami toblig etmok) vo miiasirlos-
mok (Qarb madoaniyyatini monimsomok) ideyalari ilo bagh
olmusdur. Xiisusilo, 1830-1900-cu illords tamoli qoyulan milli
ideologiyanin, yani milli-dini va yenilogsmok ideyalarinin ilham-
vericilori iso mazhoporastlor, ruhanilor, saray sairlori deyil,
modani  millatgilor, modoni ingilabgilar — A.A.Bakixanov,
M.Kazim bay, M.F.Axundzads, C.Ofgani, H.B.Zordabi,
“Oking¢i”’nin mioalliflori vo b. olmuslar. Moahz, ilk dafo onlar
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millatin oyanmasi, birlosmasi vo azadlig1 ti¢lin savasa baslamis,
milliyyatdon millate kegmasi prosesinds miithiim rol oynamaislar.
Eyni zamanda bu ziyalilar, “misalman” dini monsubiyyati
icinds itib-batan Azarbaycan tiirklorinin milli varligini gorumasi
ticlin yeni hoayat vo yeni ictimai miinasibatlor torzini yaratmaga
calismslar. flk ndvbods, kohno ictimai miinasibatlori, sxolastik
diinyagoriisii yixmaq {i¢iin savasa atilan modoni ingilabgilar
xalqmna miasirlosmis bir odobiyyat, motbuat, sonat, teatr,
diinyavi moktob vo maarif vermoys baglamiglar. On osasi,
Azarbaycan tiirk ziyalilart XIX asrin birinci yarisinda daha gox
fars dilinda asarlor yazdigi halda, hamin osrin ikinci yarisinda
vatonparvarlik duygularinin vo madani millatgiliyin qgiivvatlon-
moasi noticasinds elmi-adabi asarlorini, artiq tiirk dilinds goloma
almuglar. Biitiin bunlar madoni millatgiliyin, madoni tiirk¢iilitylin
asas cizgilori olmusdur.

Beloliklo, XIX osrdo yaranan madoni islamgiliq, modani
tirkgtilik vo madani inqilabgiligi, XX asrin avvallorinds Azor-
baycan tiirk ziyalilar1 ©.Hiiseynzado, ©.Agaoglu, ©.M.Top-
¢ubasov, M.O.Rosulzads, N.Yusifboyli vo b. ideoloji sokilo
salmaga calisaraq, avvalco onu islamgiliq vo tiirkgiiliikk, daha
sonra iso Azorbaycan tiirk milliyyatciliyi vo azorbaycanciliq
(“Azorbaycan” ideyasi) kimi formulo etmoya cohd gostormislor.
Bununla da soloflorinin yolunu ugurla davam etdiron xaloflor,
milli ideologiyanin inkisafinda asas v holledici hesab etdiyimiz
ikinci marhaloya (1900-1920-ci illar) daxil olmuslar.
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