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Comil Ohmodli (27.10.1931-09.02.2010) Gadabay

rayonunun Soyudli kendinda miollim isloyan Mirzo Teymur
ailosinds dogulmusdur. 1938-ci ildo birinci sinifo gedon
C.ohmadli miharibs illorinds, moktoblorin ¢atin foaliyyat
gostordiyi dovrds atasinin yaninda tohsil almisdir. 1948-ci ildo
10-cu sinifdo oxuyarkon respublikada kegirilon riyaziyyat
olimpiyadasimnin galibi olmusdur. Homin il yeni yaradilmis
Moskva Fizika-Texnika Institutunun niimayandasi
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C.Ohmadlinin oxudugu moktobin buraxilis imtahanlarinda
istirak etmis vo onun hamin instituta gobul olundugunu
bildirmisdi. Lakin maddi ¢atinlikloro goro Comil ©hmadli
Moskvaya geds bilmir, sanodlarini Azorbaycan Dovlot
Universitetinin ~ (indiki Baki  Dovlst  Universiteti)  falsofa
sObasina verarok gobul olmus, hamin fakiltoni farglonma
diplomu ilo bitirmisdir.

Comil ©hmodli 1953-cii ilin yaymda SSRI Elmlor
Akademiyasinin Falsofo Institutunun aspiranturasina miisabiqo
yolu ilo imtahan verorok gobul edilmigdir. 1956-c1 ildo
Akademik Teodar Oyzermanin rahborliyi ilo “Azadliq vo
zorurat” movzusunda dissertasiyasini miidafio edoarok, falsofo
elmlori namizodi alimlik dorocasini  almisdir. 1960-c1 ildo
Bakida nosr edilon “Azadliq va zarurat” (rus dilindo) kitabi
movzuya dair kegmis SSRI mokaninda ilk monoqrafiya idi.

1954-1956-c1 illordo Moskva Dovlst Universitetindo,
1958-1962-ci illordo Azorbaycan Sonaye Institutunda, 1963-
1972-ci illordo Baki Ali Partiya Moaktabinds, 1959-1974-cu
illordo Azorbaycan SSR EA-nin Aspiranturasinda falsofo
kursundan  dors  demisdir. 1957-ci  ilda Falsofa
Institutunda (indiki Azorbaycan Milli Elmlor Akademiyasinin
Folsofa va Sosiologiya Institutu) elmi katib, bas elmi isci, sobo
mudiri  vozifolorindo  islomisdir. 1958-ci  ildon etibaron
“Materialist dialektikanin qanun kateqoriyasi” modvzusu
Uzoarinda ¢alismis, 1963-cl ilds 20 ¢ap varagi hacminds 2 boylk
monoqrafiya cap etdirir. 1964-cu ildo bu osorlor filosofun
doktorluq dissertasiyasinin asasini togkil etmisdir.

Comil ©hmadlinin tagobbiisu va rahbarliyi ilo 1969-cu ilds
Azorbaycanda ilk sosioloji laboratoriya yaradilmisdir.
Laboratoriyanin amokdaslar foaliyyat gostardiklori 15 il arzinda
10-a yaxin aktual mdvzu {izro tadqgigat kegirmis, 100-don ¢ox
kitab, elmi moqgalo ¢ap etdirmis, 10-dan ¢ox beynoalxalq
konfranslarin toskilatcilari, istirak¢ilar: olmuslar.

1966-c1 ildo borpa edilon Azarbaycan Xalq Tosorriifati
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Institutunun Falsofo kafedrasinin miidiri olan C.©hmadli 1990-
c1 ilo godor orada midir vazifasinds ¢alismisdir. 1990-c1
ildon 2000-ci ilo gadar Baki Dovlat Universitetinin Falsafa vo
sosiologiya kafedrasinin miidiri vozifasinds iglomisdir. Comil
Ohmadli Baki Dovlot Universitetindo Humanitar fakiltslor tizro
falsofo kafedrasinin professoru olmusdur.

C.9hmadli 16 monografiyanin, 400-don artiq magalonin
miiallifidir. O 12 doktor, 100-o yaxin namizad yetirmisdir. Idrak
nozoriyyasi problemlori, folsofi kateqoriyalar vo prinsiplor
problemi, muasir tobiotsiinasligin falsofi problemlori, Elmi
Texniki Ingilabin mahiyyoti vo sosial naticolori problemi
istigamatlarinds elmi foaliyyat gostormisdir. Alim “Azarbaycan
Sovet Ensiklopediyasi”nda 54 magalonin musllifidir.

Comil ©hmadli 1990-c1 ildo amokdar elm xadimi foxri
admi almis, 1997-ci ildo Rusiya Pyotr Elmlor vo incosonot
Akademiyasinin miixbir lzvii, 2000-ci ildo iss akademik
secilmigdir. Todqiqatgr Azorbaycanda tohsilin vo elmin
inkisafindaki  xidmoatlorina gdro 30 oktyabr 2009-cu
ildo “Sohrat” ordeni ilo toltif edilmisdir.

Comil ©hmadlinin hoyat vo foaliyyatinin osas tarixlori,
osorlorinin  siyahis1  hagqinda molumatlar1  oks etdiran
“Bibliografik gostarici” kitab1 2001-ci ildo ¢apdan ¢ixmigdir.

Comil 9hmadli

falsafa elmlari doktoru,

professor, amakdar elm xadimi,
Sohrat ordenli, Rusiya Pyotr Elmlar va
Incasanat

Akademiyasinin akademiki



GIRIS

Kapitalizmin 6z inkisafinda on yiiksok vo son morholo
olan imperializmo ke¢mosi burjua folsofasinds  yeni-yeni
coroyanlarin omolo golmosing, kdhna folsofonin tobiotinin vo
vozifolorinin dayisilmasino sobob oldu. Yiiksolon xott iizro
inkisaf edon kapitalizm dovriindon forqgli olaraq, imperializm
dovriinlin burjua tarix folsofasi bosoriyystin ictimai toraqqisi
yolunda getdikco daha artiq dorocodo maneoyo c¢evrilon bir
qurulusun ictimai eyiblorini Ort-basdir etmok, onu nozori
cohotdon «osaslandirmaqy isino calb edilir.

Biitov vo mitkammal elmi diinyagoriisii olan marksizmin
ictimai elm sahosindo yaratdigi ¢evrilis, bununla birlikdo
marksizm nazariyyasine dorindon yiyelonon proletariat kimi
miitosokkil bir ictimai giivvonin tarix meydanina atilmasi vaxti
ilo ictimai toraqqidon dom vuran burjuaziyani vo onun alim
xidmotgilorini vahimoyo saldi. Mohz buna goéro do XIX osrin
axirlarindan baslayaraq ictimai inkisafin burjuaziyanin xeyrina
saxtalagdirilmasi, comiyyeotin qanunauygun inkisafinin, ictimai
toraqqi haqqinda optimist ideyalarin va tolimlarin inkar edilmasi
hom obyektiv, hom do subyektiv idealist folsofo moktoblorinin
baslica vozifasi oldu. Burjua filosoflart 6z soloflorinin
baxislarindaki «ciddi sohvloro» diizolis verorok, 6z mogsadlori
tciin ohomiyyotli cohatlori «ndgsanlardan» tomizlomaklo
ictimai inkisafda ganunauygunluq vo zorurot anlayigina garsi
salib yiiriisiino basladilar.

Osas zarbo obyekti tarixi ganunauygunluq vo zorurat olan
bu salib yliriisiiniin ictimai sinfi monasi ¢iirimokds vo 6lmokdo
olan imperializmin getdik¢o daha da koskinlogson antaqonist
ziddiyyatlorindon ~ zohmatkeslorin ~ diqqetini  yaymdirmagq,
beloliklo do hor vasito ilo kapitalizm comiyyatinin Omriini
uzatmaqdan ibarotdir. Cilinki burjua filosof vo sosiologlari
torofindon obyektiv ictimai qanunauygunluqglarin gobulu aslindo
kapitalizm qurulusunun labiid mshv olunacaginin, onun daha
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yiiksok qurulusla avoz edilmasinin gobulu demok idi. Demali,
ictimai qanunlar1 tamamilo inkar etmok vo ya onlarn
mistiklosdirmoklo burjua ideologlart monsub olduglar1 sinfin
ictimai sifarigini yerina yetirmak istoyirdilor.

Mohz buna gora do bu zaman ictimai inkisaf qanunlarina
qarst ylriisdo istirak edon burjua alimlorino yiiksok qiymot
verilir, onlarin noqteyi-nozorlori  rosmi  surotdo  hakim
ideologiyaya daxil edilir, hor vasita ilo tablig edilir vo yayilir,
onun genislondirilmasi {i¢iin biitlin vasitolordon istifado edilir.
Cordano Bruno, Qarvey, Kopernik, Qaliley dovriindon forqli
olarag, bu dovrdo «tobiotsiinasliq elmlori sahosindo, tobiot
alomindoki hadisolor ganunlarinin uydurma oldugunu séyloyan
adam1 dolixanaya salardilar vo ya ona sadaco giilordilor. Igtisadi
elmlor sahasinda belo cosaratlo... ¢ilpaq halda... lovgalanan
adam1 momnuniyyatlo professor toyin edorlor...»™.

Tarix qanunlar1 qarsisinda qorxu, imumi burjua skeptsisi,
moyusluq vo diiskiinlik imperializm dovriiniin burjua tarix
folsofosino, burjua sosiologiyasina xas olan xarakterik
olamotlordir. Elo buna goradir ki, fagizmin ideya soloflorindon
olan O.Spengler Avropanin qiirubundan, inkilis tarix¢isi Arnold
Toynbi iso «dOvri nazariyyaya» asaslanaraq madoniyyatlorin
dalbadal mohv olacagindan bohs edir.

Amerika sosioloqu Cerom Frenk obyektiv ictimai
ganunlarin gobul edilmosindo Amerikanin dovlet vo ictimai
qurulusunun moahv olmasi tohliikesini goriir. Bu da tamamils
aydindir. «Somaorali sokilds olan
dialektika burjuaziyani vo onun doktrinagt ideologlarini ancaq
hiddstlondirir vo dohsoto salir, ¢linki movcud olanin pozitiv
anlayisina onun inkari, h6kmon mohv olacagi anlayisini da slava
edir, viicuda golon hor bir formani horokatdo gotiiriir, demoli onu
eyni zamanda kegici hesab edir, o heg bir sey garsisinda boyun

1V .I.Lenin. Osorlori, 20-ci cild, soh. 200.
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oymir vo mahiyyati etibar ilo tonqidi vo ingilabidir».

Qeyd edilon dovrde tipik burjua pessimizmi, tarixi
prosesin gedisindon sikayat noainki filosof vo sosiologlarin, hom
do sair vo yazigilarin baxiglarinda asas yer tutur. Fransa dekadent
sairi Pol Valerinin timsalinda bunu aydin gérmok olar: «Tarix
intellekt kimyasinin hazirladigr on tohliikkeli mshsuldur. Onun
xassolori yaxsica molumdur. O, diisiinmoys mocbur edir,
xalqlart sorxoslasdirir, onlarda yalang1 xatirolor toradir, kohno
yaralar tozoloyir, onlara istirahot vaxti oziyyet verir, onlarda
sOhrat vo bir-birini totib etmok diiskiinlilyli omolo gatirir vo
millotlorn tiindxasiyyat, tokebbiirlii vo lovga edir»?. Miiollifin
dediyi soOzlor iimumiyyotlo burjua folsofosino xas olan
moyuslugu, ictimai inkisaf ganunlar1 garsisinda qorxunu ifado
edir vo buna goradir ki, Pol Valeri tarixi (burada ictimai inkisafin
ganunlarin1 nozords tutmaq lazimdir — C.O.,V.P.) insanlar
sarxoslagdiran, onlarda pis xasiyyetlor asilayan bir elm kimi
tosvir edir. Bu hal tobiidir. Tarixin obyektiv gedisi burjuaziyaya
qarst ¢evrildiyinden onun ideoloqu da tarixdon sikayatlonmali,
onu saxtalagdirmaga ¢alismalidir. «Burjuaziya hor seyi omtooyo
cevirir, siibhasiz, tarixi do omtooyo cevirir. Onun 6ziiniin
tobiotino goro, moévcud olmasinin sortino hor hanst omtooni
saxtalasdirmaq xasdir; o, eyni zamanda tarixi do saxtalagdirmis-
dir. Hor seydon ¢ox o asarlor giymatlondirilir ki, tarixin saxta-
lagdirilmasi burjuaziyanin monafeyino daha cox uygun golsin»®.

Miiasir burjua sosiologlari ictimai inkisaf qanunlarin1 ya
tamamilo rodd edir, yaxud da qanunlarin obyektivliyini inkar
edorok, onlar1 tonqidi diisiinon gorkomli goxsiyyatlorin
foaliyyetinin, iradesinin naticasi hesab edirlor. Hor iki halda
onlar tobiot elmlorilo ictimai elmlorin bir-birino qarsi

! K.Marks. Kapital, I cild, Baki, 1949, soh. XXIV.

2 N. C. K o v ®unocopckun wupeamnsM U KpU3HC Oyp>Kya3HOH
ucTopudeckou meiciu, M., 1959, coh. 24.

3 Apxus Mapkca u Onrenuca, Tom X, M., 1948, coh. 104.
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goyulmasma vo guya ictimai hoyat hadisolorindo tokrarin
olmamasina asaslanirlar. Hor halda bunlarda olan timumi cohot
ictimai inkisafda obyektiv qanunlarin varligini inkar etmokdon
ibaratdir.

Burjua sosiologiya vo tarixsiinashiginda miixtolif
«izmylorls ¢ixis edon nozariyyolori Polsa filosofu Adam Saff iki
yera ayirir. Onlardan birincisi, idiografik nozoriyyolordir ki,
tarix elminin vazifosini tokco hadisolorin tosvir edilmosi ilo
mohdudlasdirmagqla ictimai inkisaf qanunlarini inkar edir. Ikinci
nazariyyonin torofdarlari iso formal olaraq ictimai inkisafda
ganunlarin olmasin1 qobul edir, lakin onu idealistcosine
mistiklosdirmo yolu ilo yeno do onun inkarina golib cixir?,
Homin nozoriyyolorin har birino daxil olan folsofi «izmwlorin
ibara miixtalifliyindon sarfnozer edorak onlari miimkiin qader
ayrica sorh etmok lazimdir. Ona goro do yuxarida gostorilon
«izmplorin  birinci qrupuna daxil olan nozariyyslorin
mahiyyatino diqqgot yetirok.

1pax: A. III a ¢ ¢. OOLIEKTUBHBIM Xapakrep 3aKOHOB MCTOpHH, M., 1959,
coh. 122.
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TARIX ELMININ VOZIiFOSINI
TOKCO HADISOLORIN TOSVIRIi iLO
MOHDUDLASDIRAN IDIOQRAFIK NOZORIYYOLOR

Yuxarida gostordiyimiz bolgiidon molum oldugu kimi, bu
grupa daxil olan filosof va sosiologlar ictimai inkisafda qanunun
olmamasi fikrini tarixdo zoruratin olmamasi, tarixin ancaq fordi
vo tosadiifi faktlardan toskil olundugu miiddeas: ilo
osaslandirmaga calisirlar. Ictimai inkisafda heg bir zorurotin
olmadigini, tarixi prosesin timumi qanunlarla izah edilmasinin
mimkiin olmadigim1 iddia etmoklo onu fordi vo tosadiifi
hadisalorin yiginindan ibarot hesab edon neokant¢i alman
tarix¢isi Eduard Meyerin konsepsiyasit bu noqteyi-nozordon
saciyyavidir. E.Meyer 6ziiniin «Tarixin nozori vo metodoloji
masalolori» adli asarini bilavasito tarix elminin sistematik bir
elm olmamasi, onun ancaq tesviredici, faktlarla maraglanan elm
oldugu fikrini stibut etmoys hosr etmisdir. Miisllif homin asorin
birinci sohifasinde tarixi bir elm kimi inkar edir vo yazir ki,
«tarix sistematik elm deyildir. Onun vozifosi diinyada bir dofo
olmus hadisalori tosvir etmokdan ibaratdir»?. O, tarixi inkisafda
ganun axtarmagin monasiz oldugunu, burada ganunauygunluq
anlayisinin 6ziiniin ziddiyyetli olmasini iddia ederok yazir ki,
«haqigoaton uzun illordon bori apardigim tarixi todqiqatda mon
6ziim heg bir qanun tapa bilmadiyim kimi, bagqasinda da buna
tosadiif etmodim»?.

Beloliklo, Meyera gora «tarixin predmeti bizim homiso
...«fordi olan» kimi miioyyon eds bildiyimiz tokco hadisslorin
todqiqi vo tosvir edilmosindon»® ibaratdir.

E.Meyer ictimai inkisafda zorurot vo ganunauygunlugu
inkar etmok ti¢iin tarixi hadisolori tokco va tosadiifi hesab edir,
hom do tokco vo tosadiifi hadisalorin bas vermasinin sobabini

L E.Mejer. Zur. Theorie und Methodik der Geschichte, Halle, 1902, s. 1
2 Yeno orada, soh. 29.
3 Bax. E.Mejer. Zur. Theorie und Methodik der Geschichte, s. 29.
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ictimai ger¢okliyin Oziindo deyil, ayri-ayr1 goxsiyyatlorin
iradesindo axtarirdi. Bu fikro osaslanaraq, o gostorir ki, tarixi
hadisolor ayri-ayr1 gorkomli soxsiyyotlorin gorarlarinin noticosi
oldugundan, onlar1 @imumi ganunlarla izah etmok miimkiin
deyildir. ikinci Pun miiharibesi Hannibalin qorarmin naticasi,
yeddiillik miiharibe Boyiik Fridrixin, 1866-c1 il miiharibasi iso
Bismarkin gorarlarinin noticosidir. Biitiin bu adamlar hor hansi
bir gorarda da dayana bilardilar, onlarin yerinds bagqalar1 olsa
idi, basqa ciir horokot edordi, bu iso tarixi hadisalorin basqga ciir
getmosing sobab ola bilordil.

Goriindiiyti  kimi, E.Meyerin tarix konsepsiyasinda
tokcalor vo tosadiiflor, ayri-ayr1 soxsiyyatlorin azad iradosi
biitovliikdo ictimai inkisafin ganunauygun gedisino qarsi
qoyulur vo tarix elminin timsalinda gostorilir ki, zorurot vo
ganun askar etmok ictimai elmlorin vozifosino daxil deyildir,
onun vazifosi konkret tosadiiflorin vo baslicasi soxsiyyatlorin
tarixdo oynadigi rolu agmaqdan ibaratdir. Tarix elmino goldikdo,
o, tok-tak hadisalorle baglayan vo onunla da qurtaran hadisalori
nagil etmoalidir.

Eyni zamanda, tarixi inkigafa tasadiiflor oyunu kimi baxan
bu konsepsiyada tosadiiflorin sobobi obyektiv tarixi gercoklikdo
deyil, yaradict subyekt deyilon va biitdvliikds ictimai inkisafin
yaradicist kimi golomo verilon, soxsiyyatlorin stiurunda axtarilir.
Meyero gora, sobob dedikdo insanin sliurundaki postulatlari
nozordo tutmaq lazimdir, ¢ilinki obyektiv gergoklikdo sobob-
natica alage névii olmadigindan onu
ictimai ger¢okliya do totbiq edo bilmorik. Beloliklo aydin olur ki,
neokant¢1 Meyerin tarix nozoriyyosinin ¢ixis ndqtosi subyektiv
idealizm folsofi diinyagoriisiindon ibaratdir.

E.Meyer ictimai hayatda qanunun, zorurotin olmamasi,
ictimai proseslorin harc-morcliyo tabe bir proses olmasi
fikrindon c¢ixis edorok, eyni zamanda, ictimai tarixi elmi
gabaqgoronliyi do inkar edir. O gostorir ki, ictimai inkisaf heg

1Bax. E.Mejer. Zur. Theorie und Methodik der Geschichte, s. 24.
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bir ganuna tabe olmadigindan, tarixdo hadisalor qarmaqarisigqligi
baslica yer tutdugundan ictimai hoayatda elmi qabaqgoronlikdon
danigsmaq olmaz, «golocok tarixi inkisafin gedisi hagqinda ancaq
gliman (ehtimal) etmok olar, ancaq tarixi qanunlar asasinda har
hans1 bir hadisonin meydana golmosinin zoruri vo labiid
oldugunu doqiq sdylomok olmaz»!. «Tarix gercokliyin tok-tok
faktlar ilo baslayir, o ciir faktlarla da qurtarir. Real alomdo hor
bir hadiss va demali, har bir tarixi hadise miioyyan bir zaman
noqtosindo  sonsuz miqdarda amillorin  qarsiliglt  tosiri
naticosindo yaranir. Saobaoblor sirasinin bu ciir kosismosini biz
tosadiif adlandiririq. Beloliklo, tosadiif empirik olaraq bizo ¢atan
har sey {izorinde hokmranliq edon bir momentdir... insan hoyatin
biitlin monovi hadisalorindo tosadiifo ona qodor miihiim olan
basqa bir amil-azad, mogsadli irado qarigir»?2.

Beloliklo, yuxarida deyilonloro yekun vursaq, gororik ki,
E.Meyerin tarix konsepsiyasindan qirmizi xatlo kegon asas ideya
ictimai hoyat hadiso vo proseslorino tokcolor vo tosadiiflor
soltonati  kimi baxmaq, tarixi inkisafin biitlin saysiz
zonginliklorini konkret tosadiifloro baglamaqgla zorurot vo
qanunun inkar edilmosindon ibaratdir.

Tarixdo tosadiiflorin rolunun sisirdilmosi vo ictimai
inkisafin ayri-ayr1 soxsi meyllorls, cohdlorlo izah edilmasi
hallarina digor burjua filosof vo tarix¢ilorindo do rast golmok
olar. Onlar da tesadiiflorin rolunu haddindon artiq sigirdorak,
ictimai inkigafin homin tosadiifi hallardan asili oldugunu tosdiq
edirlor.

Neopozitivizmin  gérkomli niimayondslorindon olan
inkilis filosofu Bertran Rasselo gora, tarix miixtalif ideya vo
instinktlorin qarmaqarigiq oyunundan ibarotdir, ona goro do
tarixdo imumi ganunlar kosf etmok cohdi monasiz bir seydir. O
gostorir ki, tarixi inkisafda «tosadiiflor», «bdyiik adamlar» vo
«miixtalif amillor» asas rol oynadigindan tarixi hadisolori do bu

1 E.Mejer. Zur. Theorie und Methodik der Geschichte, s. 28
2 E.Mejer. Geschichte der Altertums, Bd., 1, m., |, Stuttgart, 1907, s. 182.
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noqteyi-nazordon izah etmok lazimdir. Masalon, O, ABS-in
yaranmasin1 VIII Henrixin Anna Boleynoa vurulmasi ilo izah
edorok gostorir ki, Ogor VIII Henrix Anna Boleyno
vurulmasaydi, miiasir ABS mévcud ola bilmozdi. Bels ki, mohz
bu hadisonin sayasindo Ingiltors papaligla alagoni kosdi vo ona
gbra papanin Amerikani Ispaniya vo Portuqaliyaya vermosini
tanimadi. Ogor - Ingiltors katolik dini 6lkasi olaraq qalsaydi,
ehtimal ki, indiki ABS Ispaniya Amerikasinin bir hissosi olard1®.

Bu ciir misallar miirtoce inkilis tarix¢isi Arnold Toyibido
va digar tarixgilords daha qabariq sokilds verilir. Arnold Toyibi
gostorir ki, dogrudan da tarixi inkisaf miixtolif hadisalorin bu ciir
deyil, basqa ciir coroyan etmasi tosadiifi ilo baghdir. O yazir ki,
Ogor Italiya 1493-cii ildo birlosdirilsaydi, o, indiys qodor Qarb
alomindo hakim milli dévlot ola bilordi. ©gor Teymur XIV asrdo
Irana deyil, Rusiya va Sibiro hiicum etsoydi, onda Semorqond
Moskvani idars edordi.

Arnold Toyibinin homkar1 Allan Nevins is9 tarixi bir elm
kimi gobul etmosino baxmayaraq, orada heg bir ganunauygunluq
vo zorurat gérmiir, digor homfikirlorilo birlikds tarixi tosadiiflori,
miixtalif soxsiyyatlorlo bagli olan shomiyyatsiz faktlari ictimai
hadisolorin izahinda 6n plana kegirir. Onun fikrinco, ictimai
hoyatda bas veran on ciizi hadisolor: gofildon bas veron xostolik,
havanin doyigsmosi,
sonad itirilmasi, or ilo arvad arasindaki siltagliglar va s. ictimai
inkisafin bu vo ya digor istigamotdo coroyan etmasinin
sababloridir.

Gorlndiyii  kimi, A.Nevins do digor tarixgi vo
sosiologlarin sarik oldugu bels bir ideyan1 qabul edir ki, guya
ictimai hoyat bagsdan-basa tosadiiflordon asilidir, bu tosadiiflor
icorisindo iso son noticodo gorkomli soxsiyyotlor baslica rol
oynayir.

Yuxarida adlarini ¢okdiyimiz filosof va tarix¢ilorden forqli

! Bax: U. C. K o n. ®Punocodckuii maeanusm M KPU3NC OypKyasHOM
UcTOpudecKou Meiciu. M,, 1959, coh. 227.
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olaraq fransiz filosofu Pyer Vandriyes 6zlinomoxsus bir sistemlo
cixis edarak, tarixdo ehtimallar nazoriyyasi yaratmaga ¢agirir vo
gostorir ki, determinizmi bir torofo atmaq, fizika vo
biologiyadak: kimi tarixds imkanlar nazariyyesinae arxalanmaq
lazimdir. Onun fikrinco, ictimai inkisafda he¢ bir zorurat vo
qanunauygunluq yoxdur, ictimai hayat bir-biri ilo miibarizs edon
imkanlar toplusundan ibarstdir. Bu imkanlar toplusunda iso bu
va ya digar imkanin hoyata ke¢masinds tosadiiflor son naticada
halledici rol oynayir. Bu fikri siibut etmok {i¢iin o, Napoleonun
Misra safarini misal gotirir vo gostorir ki, bu saforin ayrica bir
epizodu bu ciir deyil, bagqa ciir do bas vers bilordi, bu da Fransa
tarixinin bagqa sokildo bas vermasino sobob olardi. P.Vandriyes
gostordiyi misaldan bir sira imumi «noticolor» ¢ixarir: 1) hor bir
adam bioloji cohatdon muxtariyyato malikdir: homin adamin
dogulmasi, yasamasi vo 6lmasi ancaq tosadiifon basqa adamlarin
hoyat vo foaliyyati ilo iist-listo diisiir. 1799-cu il may ayinin 20-
do Napoleonun Akkradaki miihasironi aradan qaldirmasi ilo
Balzakin anadan olmasinin eyni vaxta diismesi tosadiifidir.
Demoali, tarixdo «hadisolor muxtariyyati» movcuddur; 2) har bir
adam «monavi muxtariyyato» malikdir, yoni o, irade azadligina
malik olmaqla 6z foaliyyotindo miixtolif iisullar se¢o bilor.
Masolon, Bonapart 6z ddyiislorinin hor hansi birinde ordunu
basqga sokildo do diizo bilordi, burada da heg bir zorurat yoxdur;
3) insanlarin qarsiligh faaliyyati olan tarixi hadiss onlarin bir-
birina garsiligh tosirindon asilidir, bu tosir iso miixtolif gokildo
ola bilor. Ogor Avstriya bas komandani daha agilli harokot
etsoydi, onda Bonapartin Italiya sofori tamam basqa sokilda ola
bilardi®.

Adlarimi ¢okdiyimiz filosof va tarix¢ilorin hamisinda tarix
elminin bir elm kimi inkar edilmosindo iimumi cohot tarixi
tosadiiflorin, imkanlarin vo miixtolif gorkomli soxsiyyetlorin

! Bax: U. C. K o n. ®unocodckny HAeanusM U KPU3NUC OypKyasHOM
ucropudeckon Mmeiciam, M., 1959, coh. 267; jens mo omyH. Ctpax mepen
3akoHamu uctopuu, M., 1958, coh. 27.
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rolunun 6n plana ¢okilmosi osas yer tutdugundan sorh zamani
homin masalolorin hoallino diggst edilmosi mogsadsuygundur.
CUnki homin mosalolorin tarixi materializm movqgeyindon
diizgiin sorhi, 6zliiylinds, yuxarida gostorilon ndqteyi-nozarlorin
tonqgidindon basga bir sey deyildir.

Hor seydon ovval, onu qeyd etmoliyik ki, tarixi
materializm ictimai inkisafa he¢ do bir-birindon tocrid olunmus
tosadiifi hadisalor toplusu kimi baxmir. Taobistdo oldugu kimi,
comiyyatin  inkisaf tarixindo do hadisalorin  bir-birini
izlomasindan, qarsiliql asililiq ve vasitslilikdon ibarat obyektiv
bir proses mévcuddur.

Ictimai gercokliyi dyronaorken bizim qarsimiza olago vo
miinasibatlorin sonsuz sobokosindon ibarat bir monzora ¢ixir.
Lakin homin slago vo miinasibatlorin hamisi eyni tipli deyildir.
Onlar igorisindo hom kegici, tosadiifi vo tokco, hom do sabit,
zoruri, daimi vo tokrar olunan slage vo miinasibatlor vardir.
Mohz buna goro do hadisolordon bas agmagq tigiin onlardaki bu
miixtolif olage vo miinasibatlori bir-birinden ayird etmok,
mithiim olan1 geyri-miihiimdon, zorurini tosadiifidon, tokrar
olunani tokrar olunmayandan, daimini kecicidon seg¢ib ayirmagq,
bu yolla hadiso vo proseslorin inkisaf ganununu askar etmok
lazimdir.

Qanunda biitiin slago vo miinasibatlor deyil, baslica, asas
olageler ifads olunur. Bunlar isa predmet va hadisalorin sothinda
yox, daxilinds bas verdiyindon ganunu askar etmok iiciin
predmet vo hadisolorin mahiyyatina niifuz etmak, geyri-miihiim,
zahiri olago vo miinasibatlor arasindaki ganunauygun olaqgolori
askar etmok lazimdir. Maddi alom 6ziinomoxsus obyektiv
ganunlara miivafiq sokildo inkisaf edir, ona konardan ganun
qabul etdirmok lazim deyildir, bu qanunlart alomin 6ziinds
axtarib tapmaq lazimdir. «Biitiin tobii alom ganunlara osason
idaro edilir vo konardan hor bir tasiri tamamils rodd edir»t.

Obyektiv realligin  ganunlar1 insanlarin  arzu vo

1 K.Marks, F.Engels. Secilmis asarlari, 11 cild, soh. 95.
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istoklorindon, iradslorindon asili olmadan meydana golir,
faaliyyot gostorir. ©goar bela obyektiv real qanunlar olmasaydi,
onda gergokliyin 6zii obyektiv realliq ola bilmozdi vo siibhasiz,
hor clir mogsadouygun, siiurlu insan foaliyyoti do tamamilo
geyri-mimkdin, aglasigmaz, faydasiz gortinordi.

Tabiotin inkisafinin miisyyon pillosindo meydana golon
bosor comiyyoti obyektiv alomin bir hissosi olmaq etibarilo
Oziinomaxsus qanunlar asasinda foaliyyst gostoron vao inkisaf
edon bir ictimai orqanizmdir. Sturlu insanlarin ictimai
foaliyyotinin mohsulu olan bu orqanizmdo tobiotdon forqli
olaraq mogsodauygun istehsal foaliyyoti osas yer tutur. Ogor
tobiotdo movcud olan vo foaliyyot gostoron qiivvaler kor,
diisiincosiz  qlivvolordirso, comiyyotdo oksino, qarsisina
miloyyon mogsadlor qoyan, bu mogsadlora nail olmaq {igiin
siiurlu haroket edon insanlar yasayir vo foaliyyot gdstorir. Insan
comiyyatini tobiotdon forqlondiron baslica xiisusiyyat ictimai
foaliyyot vo bununla bagli olan bir sira hadisolor, olago vo
miinasibatlordir. Ona goro do comiyyst qanunlarii tobiot
ganunlarindan forqlondirorkon gostormok lazimdir ki, onlar
insanlarin ictimai faaliyystinin mohsuludur, ictimai faaliyyotds
yaranan, onda tozahiir edon ictimai miinasibatlorin ganunlaridir.

K.Marks vo F.Engels gostarirdilor ki, comiyystin tarixi
insanlarin moagsaodouygun istehsal foaliyyotinin vo bu foaliyyatdo
togokkiil tapan ictimai miinasibatlorin tarixindon basqa bir sey
deyildir., Istor istehsal prosesi, istorso do ictimai miinasibatlorin
meydana golmasi prosesi ictimai amok faaliyyatindo bag veron
proseslordir. Demali, insanlar omok prosesindo 6zlorindon asili
olmayan ictimai miinasibatlore girirlor ki, ictimai inkisaf
ganunlar1 da, bu miinasibotlorin ganunlar1 kimi, insanlarin
mogsadouygun ictimai faaliyystinin asasinda durur vo burada
tosir gostorir.

Tabiot qanunlart ilo miiqayisods ictimai inkisaf
ganunlarina nozor salsaq gororik ki, insanlar tobiot ganunlarina
nozoran igragt vo ona miioyyan doracods tosir gostoran qlivva
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kimi ¢ixis edirlorso, ictimai qapunlarin hom yaradicisi, hom do
icragisi insanlarin 6zloridir. K.Marksin s6zlarilo desak, insan 6z
iimumtarixi dramimin hom misllifi, hom do aktyorudur. Bu o
demokdir ki, insanlar 6z tarixlorini 6zlori yaradir, lakin onu
Ozlorindon asili olmayan bir osasda—tarixi ganunauygunlug,
zorurat osasinda yaradirlar.

Ictimai qanunlarin insanlarin ictimai miinasibotlorinin
qanunlar1 olmasi, habelos insanlarin siiurlu foaliyyot géstormaosi
fakt1 o demok deyildir ki, insanlar istehsal {isulunu, ondan irsli
golon ictimai miinasibotlori vo miivafiq qanunlari segmokdo
sorbastdirlor. Is burasindadir ki, insanlar 6z tarixlorini, bu tarixin
inkisaf etdiyi qanunlar1 6zlari yaratsalar da, onu miioyyan sorait
vo zomind osason qururlar. Bu sorait igorisindo iqtisadi sorait
baslica rol oynayir, insanlarin tabe olduqlari. ganunlar da
iqtisadi zomin {izorindo meydana golir. Insanlarin siiurlu
foaliyyot gOstormosine baxmayaraq, ictimai hoyatda tarixi
ganunauygunluq 6ziino yol agir. Hom do bilavasito insanlarin
ictimai faaliyyatindo tozahiir edir va tasir gostorir.

F.Engels gostarilon cohati ¢ox gbzal ifado edorok yazir:
«...Comiyyat tarixindo, diislingos ilo vo ya ehtirasin tosiri altinda
horokot edon, 6z qarsilarina miioyyon mogsadlor qoyan stiurlu
adamlar ig goriir. Burada diisiiniilmiis niyyat olmadan, arzu
edilon mogsad olmadan heg bir is goriilmiir. Lakin bu forq tarixi
todqiqat iiclin, no godor mithiim olsa da, tarixin gediginin imumi
daxili ganunlara tabe oldugu faktini asla doyisdirmir. Hoqigotdo
bu sahado do, biitiin ayri-ayr1 adamlarin stiurla arzu etdiklori
mogsadloro baxmayaraq, hadisslorin sothindo iimumiyyatlo vo
biitiinliiklo, goriiniir, tosadiif hokm siiriir. Arzu olunan sey ¢ox
az hallarda yerino yetir; cox hallarda iso adamlarin 6z garsilarina
qoydugu mogsadlor, qarsiligli toqqusma vo ziddiyyoto rast golir
vo ya qismon 0z mahiyyatino goro, gismon do onlar1 yerino
yetirmok {i¢lin vosait ¢atismadigina goro oldo edilo bilmir.
Saysiz-hesabsiz ayri-ayri cohdlorin vo ayri-ayri horokotlorin
toqqusmasi tarix sahesindo do, cansiz tobiotdo hdkm siiron
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voziyyotin tamamilo eyni olan bir voziyyoto gotirib c¢ixarir.
Horakatlorin arzu edilon miioyysn mogsadi olur; lakin igde bu
horokatlordon dogan noticalor, qotiyyen arzu edilmoz olur»®.

Yuxarida deyilonlora qisa yekun vursaq deys bilarik ki,
«...comiyyatin 0zl insani insan olaraq yaratdigi kimi, eloco do
insan comiyyoti yaradir»® vo buna gdro do insanlarin
foaliyyatindo yaranan, habelo onda tozahiir edon garuplar hom
do insanlarin tabe olduqlari qanunlardir. Ictimai hoyat ganunlari
obyektiv vo subyektiv cohatlorin vohdoti kimi insanlardan asili
olmadan faaliyyat va tosir gostorir.

Masolonin faktik torofi belo oldugu halda, onun miixtolif
burjua filosof vo sosiologlart torofindon gah tosadiiflora
arxalanmaqla, gah da tarixi imkanlara istinad etmoklo tohrif
edilmasi aslinde marksizm falsofosinin ictimai hayat qanunlari
haqqinda dediklorinin inkaridir. Marksist materializm osla iddia
etmir ki, ictimai hoyatda tosadiiflorin vo tarixi soxsiyyatlorin rolu
yoxdur. Tobiotdo oldugu kimi ictimai hoyatda da tosadiiflor
hadisalorin gedisini siirotlondira vo ya zoiflodos, longido biler,
lakin biitovliikdo zorurstlo miioyyon olunan inkisaf prosesinin
toyinedicisi kimi ¢ixis edo bilmoz. Burada da materialist
dialektikanin tosadiif vo zorurotin garsilighh miinasibati
haqqindaki miiddeas1 6z qiivvesini saxlayir, yoni tarixi zorurat
tosadiifdon ayr1 moévcud olmur, onun tozahiir formasi vo
tamamlanmasi yena do tosadiifdiir, miixtalif tasadiiflor arasindan
zarurat homiso 6ziing yol agir.

K.Marks 1871-ci il aprelin 17-do L.Kukelmana yazdigi
moktubunda tarixi imkan vo tosadiiflordon danigaraq gostorir ki,
«gor miibarizo yalmiz qgoti olverigli imkanlar sorti ilo
aparilsaydi, diinya tarixini yaratmagq, olbotto, cox asan olardi.
Digor torofdon, «tasadiiflor» heg bir rol oynamasaydi, tarix ¢ox
mistik bir xarakterdo olardi. Bu tesadiiflor,... 6zlori inkisafin
imumi gedisino bir torkib hissosi kimi daxil olaraq, basqa

1 K.Mapks, F.Engels. Secilmis asorlori, 11 cild, soh. 392-393.
2 K.Mapkc, ®.9urennc, 13 pannux npoussenenuii, M., 1956, soh. 589.
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tosadiiflorlo tarazlasir. Lakin hadisolorin siiratlonmoasi vo
longimasi xeyli dorocods bu «tosadiiflordony» asilidir, bunlarin
arasinda iso avvoalco horokatin basinda duran adamlarin xarakteri
kimi bir «tosadiif» do vardir»?.

Tarixi materializm ictimai inkisafda zorurat vo tosadiifiin
rolunu diizgiin a¢di1g1 kimi, tarixi imkan vo ehtimallara da haqiqi
monada yanagaraq onun osil elmi izahinit vermisdir. Bu vo ya
digor ictimai hadiss va prosesin avvalcodon miioyyan olunmus
sokildo, eyni ciir bas vermosini iddia edon teleologiya vo
fatalizmin oksina olaraq tarixi materializm gostarir ki, ictimai
hoyatda miioyyon hadiso vo prosesin hoyata ke¢cmosi {igiin
miixtolif imkanlar vardir. Lakin bu imkanlar inkisafin gedisino
miixtolif sokilds tosir gostorir vo «siizgocdony» kegir. Hadiso vo
prosesin zoruri inkisaf tolobloring cavab veron, onun daxilindon
iroli golon, biitovliikkdo hadiso vo prosesin ovvolki gedisi ilo
sortlonon real imkanlar obyektiv vo subyektiv amillor oldugda
gercokliyo ¢evrilir. Bu he¢ do o demok deyildir ki, imkan
biitiinliikde inkisafin obyektiv gedisina, tarixi zoruroto qarsi
qgoyulur. Oksino, marksistcosino basa diisiilon tarixi imkan
ictimai inkisafin obyektiv gedisindo reallasan, neco deyorlor
inkisaf prosesinin «imtahanindan ¢ixan» vo miivafiq sorait
zomininda ger¢ok olan imkandir.

Demoli, ictimai tarixi zorurat 6ziinii mohz real imkanda
tozahiir etdirdiyindon, ictimai inkisafda ganunauygunlugu
miloyyon edorkon real imkanlar1 hesaba
almagi qarsiya qoyur. V..Lenin bu mosalodon danisaraq
Giknadzeys moktubunda yazir: «Zonnimco, Siz miimkiinllyu...
gercokliklo qarigdirirsiniz, zonn edirsiniz ki, miimkiinliiylin
gobul edilmosi taktikan1 doyisdirmoys imkan verir. Bu—son
daraco moantigsizdir.

Mon miimkiin sayiram ki, sosial-demokrat donib burjua
ola bilor vo oksino.

Bu—siibhasiz bir hogigotdir. Buradan o notico ¢ixirmi ki,

1 K.Mapks, F.Engels. Secilmis asarlori, Il cild, sah. 470.
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mon movcud burjuani, Plexanovu indi sosial-demokrat hesab
edocoyom? Yox, o natico ¢ixmir. Bos miimkiinliikk neco? Onun
dontiib gergoklik olmasini gézloyok.

Ancaq bu qodor. Mohz... miimkiinu gercokdon
forglondirmok lazimdir.

Har ¢iir ¢evrilmalor, hotta axmagin agilliya ¢evrilmasi do
mimkiindiir, lakin belo ¢evrilmo nadir hallarda gercok olur.
Odur ki, mon bu kimi bir ¢evrilmanin tokcs «mumbkiinliiyiino»
goro heg do axmagi yeno axmaq hesab etmokdon ol gokmoromy»?.

Buradan gorunduyt kimi, abstrakt imkanlar deyil, zoruri
imkanlar ictimai inkisafa holledici tosir gostorir vo ona goro do
biitdvliikdo ictimai inkisafi probablizm (ehtimal) vo ya
possibilizm (imkan) noqteyi-nozori ilo izah etmok diizgiin
deyildir. Vandriyesin misalinda Napoleonun bu vo ya diger
gorar gobul etmosinin Fransa tarixinin miioyyon bir istigamotdo
getmosino ochomiyyatli tosiri olsa da, biitovliikkdo Fransanin tarixi
inkisafin1 Napoleon kimi bir soxsiyyatin miioyyon etmasini iddia
etmok dilizgiin olmaz. Ciinki haqqinda damigilan dovrds
Fransanin ictimai-iqtisadi vo siyasi inkisafi horbi diktaturanin
qurulmasini tolob edirdi. Homin diktatorun mohz kim olmasi,
olbotto, tosadiifi bir hal idi. Napoleon olmasaydi, bir basqasi
onun rolunu ifa etmali idi.

Tarixi materializm tarixdo gorkomli soxsiyyatlorin rolunu
inkar etmir. Gorkomli goxsiyyotlor hadisolorin gedisini
siiratlondirs va zaifloda bilar, lakin biitovliikds ictimai inkisafin
obyektiv meylini doyisdirib bagqa istigamoto yonoldo bilmoz.
Ictimai inkisafda holledici rolu tarixin osil yaradicilar1 olan
zohmotkes xalq kiitlolori oynayir, bu vo ya diger gorkomli
soxsiyyatin yetismosi, foaliyyat gostormosi do xalgla baglidir.
Ogoar hor hansi1 gorkomli tarixi goxsiyyetin horokatlori, foaliyyati
ictimai inkisafin obyektiv gedisino, monafeyini ifado etdiyi
sinfin va ya ictimai tobagonin manafeyino uygun golmirso, onda
homin soxsiyyat ictimai inkisafda heg¢ bir shomiyyatli rol oynaya

1V I.Lenin Osarlori, 35-ci cild, soh. 224-225 .
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bilmoz.

F.Engels bu mosoloni asagidaki sokildo ifads edir: «Mohz
filan boyiik simanin miioyyon Olkods, miioyyon zamanda
meydana ¢ixmasi, albotto, tam bir tosadiifdiir. Lakin biz bu
adami rodd etsok, onda onu basqa birisi ilo avoz etmok lazim
galir vo onu avaz edon adam tapilir, pis-yaxsi, har halda zaman
kecdikco belo bir adam tapilir. Miiharibs noticosindo tagotdon
diismiis Fransa respublikasina lazim olan horbi diktatorun mohz
korsikali Napoleonun olmasi bir tosadiif idi. Lakin Napoleon
olmasaydi onun rolunu bagqasi ifa edordi. Bunun siibutu odur ki,
hor zaman belo bir adam lazim olanda tapilmisdir, mosolon:
Sezar, Avqust, Kromvel va s.»t.

Iqtibasdan aydin olur ki, hor hans1 gérkomli soxsiyyatin
meydana ¢ixmasi, foaliyyat gostormasi tam bir tosadiif olmaqla
comiyyatin ictimai-iqtisadi vo siyasi inkisafi ilo baghdir. Ona
g0ora do ictimai inkisafi izah edarken onu ayri-ayr1 soxsiyyatlorin
torcimeyi-halina  ¢evirmok, oslindo  ictimai  inkisafin
qanunauygun, tobii-tarixi bir proses olmasini inkar etmok
demokdir.

XIX osrin axirlart vo XX osrin avvallorindo burjua
folsofosindo ictimai qanun ideyasinin tohrif edilmosinin osasinda
filosof va sosiologlarin istifads etdiklori belo bir miiddea durur
ki, guya ictimai hadisolor Ozliiylindo tok¢o vo tokrar
olunmazdirlar, ona gérs do onlar1 qanunla izah etmok miimkiin
deyildir. Bu ideyan1 asaslandirmagq iigiin hotta burjua filosoflar
materralizmo bir qodor gilizosts gedorok tobiotsiinasliq
elmlorinds ganunlarin olmasini «qobul edirlor». Belo ki, ictimai
inkisaf  qanunlarma  qars1  miibarizado  subyektivizm
movqgeyindon ¢ixis edon burjua filosoflar1 danisdigimiz dovrdo
pozitivist nozoriyyolori sagdan tonqid etmoyo basladilar®. Bu

1 K.Marks , F.Engels. Segilmis asarlari, 11 cild, sah, 512-513

2 Yenikantcilarin pozitivizmo qarsi miibarizosinin 6ziino-moxsus koglori
vardir. Molumdur ki, klasik pozitivizm bs onun niimunolori (C.S.Mill,
0O.Kont, H.Spenser) tobii-elmin metodu osas tuturdular. Neokantgilar iso
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tonqid, oslindo, onlar arasindaki okslikdon deyil, mogsad
imumiliyinden irali golir. Ictimai hoyatda bas veron hadisolor
arasindaki  obyektiv  sobobiyyot  olagesinin,  zoruratin,
Umumiyyatls tarixin obyektiv montiqinin inkar edilmosinda
pozitivizm aciz oldugundan neokant¢iliq bu isdo onun komayino
goldi. Hom do pozitivizm kapitalizmin yiiksolon xatt {izro inkisaf
etdiyi dovriin hakim folsofi sistemi oldugundan, yeni
imperializm soraitine uygun olaraq, burjuaziya ictimai hayatin
biitlin saholorindo oldugu kimi ideologiya vo folsofo sahoasindo
do doyisikliklor etmoyo basladi. Ona goro do XIX osrin axirlari
vo XX osrin ovvollorindo optimist ndqteyi-nozorloro qarst
oldiiriicti zorba endirilir, avvallar ictimai inkisafda bu va ya diger
doracads ganunauygunlugu gobul edon pozitiv folsofi sistemlor
do doyisilmis soraitdo «ozlorini diizoldir» vo hor ciir toraqqi,
inkisaf ideyasindan imtina etmoya baglayirlar.

Burjua folsofosindo XIX osrin sonlarindan baglayan
antipozitivist irticanin osas moqsodi materializmo qarsi
miibarizodon ibarat idi. Bu miibarizads asas rolu yenikantcilar
oynamasina baxmayaraq, digor folsofi sistemlor: irrasionalist
hayat folsafasi, neohekelcilik do shamiyyatli tesir giicline malik
idilor. Lakin pozitivizmdon idealizmin agi1q formasina kegmok
ticiin yenikaptciliq asaskdrpii rolunu oynayirdi.

Ictimai inkisaf qanunlarina gars1 antipozitivist reaksiya bir
neco istigamotdo gedirdi. Tarixi tobiotsiinasligla

oksing, tobi-elmin metodun tarix elmlori sahosinoe aid edilmosing qarst ¢ixis
edirdilor. Hom do klasik pozitivizmds materializma diismen olmasina
baxmayaraq miloyysn doracods dorocads miisbot ideyalar var idiss,
pozitivizmin ikinci formasi—-maxizm vo onun baglica niimayondalorinds
(E.Max, P.Avenaris) soloflorinin baxiglarindaki homin miisbot ideyalar
“tomizlonir”, aqnostisizm vo subyektizim vo subyektiv idealizm daha da
dorinlogdirilir. Neokantcilara goldikdo onlar pozitivizmo qarst muxalifot
pordosi altinda ¢ixis etsolor do, fikirlorinin son naticosinds yens do
pozitivizmin osas miiddoealarina golib ¢ixirlar. Heg tosadiifi deyildir ki,
pozitivizmin ikinci formasi olan maxizmolo birlikdo neokantciliq da
toftigciliyin folsofi asaslarindan biri hesab olunur.
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yaxinlagdirmaga cohd edon, ictimai hoyatin  spesifik
xiisusiyyatlorini on basit, sado qanunlarla izah etmoyos caligsan vo
ictimai elmlorin muxtariyyatini irali slironlor tarixi ancaq «ruh
haqqinda elm» hesab edirdilor. Digorlori tarixi hadisalords
miitloq tokrarin olmamasina osaslanaraq, onu fardilagdirici tarix
adlandirirdilar. Bu ndqteyinazorin torafdarlart ictimai tarixi
prosesi ayri-ayri soxsiyyatlorin daxili aloming niifuz etmok yolu
ilo dyronmoya caligirlar. Nohayot, tiglinciilor iso ictimai inkisaf
qanunlarimi tarixi realligla he¢ bir olagosi olmayan «ideal
tiplar»lo avaz edarak, onlarin inkarina golib ¢ixirdilar.

Antipozitivist coroyanlarin hamisii biitovliikdo tohlil
etmok miimkiin olmadigindan biz onlardan ancaq bazi miihiim
hesab etdiklorimiz iizorindo dayanacagiq. Pozitivizmo qarsi
reaksiyanin yuxarida gostordiyimiz {i¢ alamoti alman professoru
Vilhelm Dilteyin® baxislarinda daha bariz sokildo miisahido
edildiyindon vo yenikant¢cilifin gorkomli nlimayondolori
V.Vindelbanda, H.Rikkerts vo onlarin davamgilarina bdyiik
tasir gostordiyinden, avvalco, V.Dilteyin konsepsiyasinin qisa
tohlilini verak.

Diltey elmlori bir-birine qars1 qoyaraq, onu tabiat elmlari
vo ruh haqqinda elmlor (humanistika) olmaqla iki yers boliirdii.
O gostorirdi ki, tobiotslinasliq torofindon Oyronilon fiziki
cisimlor hadiso kimi biza bilavasito ballidir. Lakin ruh haqqinda
elmlorin molumatlar1 iso daxili tocriibadon, insanin 6z-ozii
iizorindo, basga adamlar {izorindo, insanlarin bir-birino
miinasibatlori {izorindoki bilavasito miisahidosindon gotiiriiliir.
Ruh haqqinda elmlorin birinci vozifosi hiss, tosovviir vo
iradolorin vahid sokildo birlosdirilmosindon ibarst olan
bilavasito daxili xatirlamadan ibaratdir ki, bu da 6z tobiatino

! Otrafli molumat almagq iiciin bax: A. Il a ¢ ¢ . OBreKTMBHBIM XapaKTep
3akoroB ucropuu, M., 1959, coh. 126—135; U. C. K o H. ®unmocodckmit
uaeaqn3M W KpU3WC OypXKyasHOHW HCTOpHdYeckon Mbicid, .M., 1959, coh.
105—118; U. C. K o u. [To3utuBusm B comuonoruu, JI., 1964, coh. 100 va
sonralar.
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goro asash surotdo fordidir. Diltey bu osasda da tarixi prosesin
basa diisiilmosinin tamamila geyri-mumkin oldugunu soylayir.
O gostorir ki, tarixin monasini ifado etdiyimiz hor hansi formul
bizim xiisusi daxili xatirlamamizin canlandirilmasinin oks
etdirilmoasindon basqga bir sey olmadigindan, bu formullarin heg
birisi hagigot olmaga iddia edo bilmoz?.

Dilteyo goro, humanistikanin predmeti fordi psixikalar
alomi, onun metodu isa «anlamay»dir. Mohz bu osasa gors do o,
tarixi idrakin vozifosini «obyektiv ruhun» vo ya «ruhun
obyektivlosmasivnin  miixtolif gokilds todqiq edilmosils
mohdudlasdirir. Dilteydo «obyektiv ruh» insanlarin ruhi
hoyatinin mocmusudur vo bu da humanistika asarlorinds
obyektivlosdirilir, tarix¢inin vozifosi iso fiziki vo tarixi
hadisalordo obyektivlogon insan ruhunun daxili foalligin1 agkar
etmokdan ibaratdir.

Dilteyin obyektiv vo subyektiv idealizmin qarisigindan
ibarot olan «anlamay konsepsiyasi tarixi idraka, ictimai inkisaf
qanunlarina qarst ¢evrilmisdir. «Anlama» dedikds, o, tarixi
hadisolori obyektiv movcudluq monasinda anlamani deyil,
subyektin obyekti istodiyi sokildo, fordi insan psixikasini
Oyronmok soklindo anlamani, tarixi soxsiyyatlorin fordi
psixikasini dyronmok iisulu ilo anlamani basa diisiirdii. Hom do
bu konsepsiyada idrak iisulu olan «anlamay «sorvatlor alomi» ilo
mohdudlasdirilir. Obyektiv tarixi ger¢oklik dedikde monalar,
sarvatlor alomi nozords tutulur. Bu iso ayrica bir subyektin fordi
psixikasinda hasil olunur, xarici alom biitovliikds dork edon
subyektin fordi xatirlamasma cevrilir. Beloliklo, Dilteyin
humapitar idrakinin baglica vasitesi olan «anlama» metodu
biitovliikkdo elmi, sobobli izahata, materialist determinizma garsi
qoyulur.

V. Dilteyin elmlori bir-birino qars1 qoymasi, faktciliq vo
tosvirciliyi  yenidon osaslandirmasi, tarixi  soxsiyyatlorin
yaradiciliqi mohsulu hesab etmosi tarixi materializmo garsi
cevrilmokla barabar, subyektivizmlo idiografizmin vahid ox
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otrafinda birlosdirilmosindon ibarotdir. Tosadiifi deyildir ki,
onun ardinca neokantcilardan V.Vindelband, H.Rikkert 6z
idiografik metodlarini, Maks Vebsr «ideal tiploriniy,
sosiologlardan T.Parsons 0z «ictimai faaliyyot nazariyyasini»,
H.Bekker «konstruktiv tipologiya»sin1 osaslandirmaq {igiin
Vilhelm Dilteys vo onun yetisdirmalorine daha tez-tez miiraciot
edirlor. Bu folsofi moktablor igorisindo neokantcilarin Baden
(Freyburq) moktobinin niimayondslori V.Vindelbapd vo
H.Rikkertin konsepsiyasi daha xarakterik oldugundan onu
otrafli nozordon kegirmok lazimdir.

«Kantin «tobiotsiinasliqla oxlaqi folsofon! arasinda forq
qoymaq lazimdir» ideyasint daha da inkisaf etdirorok,
V.Vindelband vo H.Rikkert tobiot elmlorilo ictimai elmlari bir-
birino gars1 qgoymaqda XIX asrin sonu—XX oasrin avvallorinda
daha genis niifuz gazanmigdilar.

Neokantgilarin yenidon Kanta qayitmasini sadace olaraq
Kantin fikirlerinin tokrar1 vo onun sola inkisaf etdirilmasi kimi
basa diismok lazim deyildir. V.i.Lenin «Materializm vo
empiriokritpsizm» osorindo gostorir ki, neokantcgilar Kantin
tolimini daha ardicil agnostisizm va subyektiv idealizm ruhunda
sorh edorok «Kant1 Yum pordasi altinda» tomizloyir? vo daha
tomiz  aqnostisizm  ugrunda miibarizo  edirdi. Bunu
neokantcilarin 6zlori do etiraf edirlor. V.Vindelband yazir: «...
Bizim ona (Kaita— C.©., V.P.) indiki «qayitmamizy», onun
miloyyon tarixi soraitdo, formada tonqidi folsofodo sorh etdiyi
ideyanin sadoco olaraq borpast hesab olunmamalidir. Onun
tofokkiiriinlin miixtolif motivlori arasindaki antaqonizmi no
qodor dorindon basa diisiirsonsa, bir o godor do onlarda Kantin
Ozilinlin cavablar1 ilo yaratdigi vasitolor tapirsan. Kanti1 basa
diismok onun hiidudundan konara ¢ixmaq demokdir»®.

! {.Kant genis monada oxlaqi falsofs dedikdo, baslica olaraq, tarix falsofasini
nazardo tuturdu.

2 Bax: V.I.Lenin. «MaTepuanm3M BO eMIMPHOKPUTHCH3MY 9s9ri, soh. 202.

% B. Bunzens6ana. [Ipenromuu, CII6, 1904, coh. VI.
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Kantin epiqonlar1 yeni soraito uygun olaraq onu sagdan
tonqid etmoyo, onun sahosindon ¢ixmagla miixtolif idealist
moktoblor yaratmaga bagladilar. ©Ogor neokantciligin Marburq
moktobinin niimayondslori (H.Kohen, P.Natorp, E.Kassirer,
K.Forlender, R.Stammler vo bagqalari) tobiatsiinasliq elmlorinin
mantiqi osasini idealistcasing tohlil etmokls tohrif edirdilorsa,
Baden moktobinin niimayondolori (V.Vindelband vo H.Rikkert)
189 tabiat elmlarils tarix elmlorini bir-birins qars1 qoymagla tarix
elolorinin metodolokiyasini «yaratmagay caligirdilar.

Neokantgilarin Baden maktobinin niimayandaslari ictimai
inkisafda he¢ bir ganunauygunluq goérmiir vo bu ideyam
osaslandirmagq tiglin tobiot vo tarix elmlorini bir-birino qarsi.
qoymagqla, onlar1 bir-birindon 6z predmetlorino goro deyil,
istifads etdiklori metodlara gors forqlondirirdilar.

1894-cii il may aymin 1-do V.Vindelband Strasburq
Universitetinin rektoru vozifasina kecorkon sdyladiyi «Tarix vo
tobiotsiinasliq» adli nitqindo «geriyo Kanta dogru» siiarini
osaslandiraraq gostorir ki, elmlori istifads etdiklori metodlarina
goro iki yers ayirmaq lazimdir. V.Vindelband {igiin biitovliikdo
tarix folsofosi tarixi metodun eynidir va o, elmlarin bolgiistini
onlarin predmetlorine gora deyil, formal prinsipo, yoni onlarin
metoduna gors hayata kegirmayi toklif edir. «Bdlgiiniin prinsipi
elmlorin idraki moagsadinin formal xarakteridir. Bozilori iimumi
qanunlar axtarirlar, digorlori ise ayri-ayri tarixi faktlari; formal
montiq dili ilo desak, birincilorin mogsadi iimumi, aydin-askar
(apodikdik)! miihakimolor, ikincilorin magsadi iso tok,
assertorik? miihakimolordir... Beloliklo, biz deyo bilorik ki,
tacriibi elmlor real alomin idrakinda ya tobist qanunu soklinda
iimumini vo ya tarixin movcud oldugu formada toki axtarir;

! Anomuxtux-yunan sozil apocdiktikos-dan gotiiriilmiisdiir, tiikkzibedilmaz,
montiqi zorurato asaslanan demekdir.

2 Accepropuk-latinca assertorlus sdziinden gétiiriilmiisdiir. Miihakimonin
ancaq qarsisialnmaz montiqi zoruratdon irsli goldiyini ifads etmoyon, lakin
fakt1 tosdiq edon miithakime oldugunu gostormak tigiin isladilir.
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onlar, bir torofdon real hadisolorin doyismoz formasini, digor
torofdon iso birco dofo movcud olan miioyyon mozmununu
todqiq edirlor. Onlardan birincilor ganunlar, o birilor iso
hadisalor hagqinda elmdir; birincilor hamiso mdvcud olan seyi,
ikincilor iso birco dofo mévcud olan seyi dyronir. Elmi tofokkiir,
Ogor yeni soz birlogsmosindon istifado etmok istayirss, birinci
halda nomotetik® tofokkiirdiir, ikinci halda idioqrafik?
tofokkiirdiir»°.

Vindelband  elmlori  bdlorkon  psixologiyant  da
tobiotsiinasliga aid edir vo gostorir ki, psixologiyanin ruh
haqqinda elmlors aid edilmosi elmlorin bélgiistindo bir qiisurdur.
Psixologiyant onun predmetino osason ruh haqqinda elm
adlandirmaq olar, lakin onun biitiin iisullart vo metodoloji
meyllori biitovliikds tobistsiinasliga aiddir. Mohz buna goradir
ki, ona «daxili hisslor tobistsiinashigiy» vo ya «ruhn
tobiatsiinasliq» kimi adlar verilmisdir. Psixologiya ilo tobist
elmlorinin metodoloji oxsarligr ondan ibaratdir ki, birinci do
sonuncu kimi faktlart mogsadlo miioyyan edir, toplayir va islayir
ki, bu faktlarin tabe oldugu qanunauygunlugu basa diissiin®.

Belalikls, Vindelbandin ndqteyi-nazorino goérs, elmlor
iimumilosdirici vo fardilosdirici metodlardan istifado edon
elmlora ayrilir. Onlardan birisi, yoni tarix elmi fordi
hadisolordon, onlarin tosvirindon bohs etdiyino goro
fordilosdirici metoddan istifado edir, ictimai inkisaf iso tokco,
tosadiifi hadisolordon ibarot olduqundan, onda he¢ bir ganun
axtaritb tapmaq qeyri-mimkindir. V.Vindelband tarixi
inkisafda fordi amilloro xiisusi digqet verorok ictimai inkisafi
fordiyyatlor soltonati adlandirir. O yazir: «Falsofs tarixi tosdiq

! Homoretux—nomos—ganun, thetos—goyulmus, daxil edilmis demokdir.

2 Nnuorpadux—idios—oziinamaxsus, eyni giir, gropho yaziram, tosvir edirom
demekdir.

3 B. Bungenn6ann. Mcropun u ecrectBo3Hanue. Ipenksaun, CII6, 1904,
cah. 320.

4 Yeno orada, soh. 319.
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edir ki, tarix fordiyyatlor, tokrarolunmaz vo bir-birindon ayri
salinmis tokcalor soltonatidir»®, mohz buna gora do tarix elmi
ganunlar hagqinda elm deyildir. Tobiotsiinasliga goldikdos, o,
imumiloagdirici metoddan istifada ederok qanunlar axtarib
tapmaqla mosguldur. Psixologiya da 6z metoduna goro tobiot
elmi oldugundan qanun axtarib tapmaqla mosguldur, onun
metodu da iimumilosdirici metoddur.

Vindelbanda goro, tobistsiinasligla tarixin oksliyi birinci
novbodo montiqi okslikdir vo tobistlo ruhun predmet oksliyino
zorro qador aid deyildir. Tabistsiinasliqla tarixin miixtalifliyi
vahid gergokliyo miixtolif aspektlords, miixtolif ndqteyi-
nazorlordon baxilmasindan ibaratdir.

Vindelbandin ardinca H.Rikkert oOziiniin bir sira
osarlorindo? elmlorin bir-birine qarsi qoyulmasini hom maddi,
hom do formal cohotdon osaslandirmaga calisaraq, elmlorin
tosnifatinda tofokkiir torofindon yaradilmis elmi anlayislarin
formal sistemini osas vasito hesab edir. Rikkert Dilteyin «ruh
haqqinda elmlar» terminini doyisdirmayi toklif edir vo 6ziiniin
yeni tosnifatini irali siiriir. Bu tosnifata goro, elmlor bir-biri ilo
mosgul olduqlart obyektloro vo hom do istifado etdiklori
metodlara goro forqlondiyindon, onlart hom maddi, hom do
formal noqteyinozordon forqlondirmok olar. Fiziki alom ils ruhi
hoyatin maddi xiisusiyyatlorino goro bir-birino oks olmasindan
da bir-birino oks olan iki metodun forqlondirici xiisusiyyatlori
irali golir ki, bunlardan birindon tobiat haqqinda, o birisindon i1so
modoniyyat haqqinda elmlor istifado edir. Rikkert homin
metodlardan birini tobiot elmlorinin totbiq etdiyi tobii-elmi
metod, o birini iso madoniyyat haqqinda elmlorin totbiq etdiyi

! B. Bungens6ana. Ucropus punocopuu, M., 1898, coh. 12.

2pax: I'. P u x x e p 1. EctectBOBeneHne u kynsryposeaenue, CII6., 1903;
I'panuapl  ecTecTBEHHOHAY4YHOTO oOpa3oBanuy monnatuu, CII6, 1903;
@unocodun ncropun, CII6., 1908; Hayku o npupose n.HayKu o KyJTHTYpE,
CII6., 1911 u gp.
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tarixi metod adlandirir!. Eyni zamanda, formal ndqteyi-

nazardon aparilan tesnifat, hor seydon ovvel, maddi ndqteyi-
nozordon aparilan tosnifata uygun golmir?.

Gorlindiiyli kimi, Rikkertin nazariyyssinde vao apardigi
bolgiido elm 0z predmetino goéro monist, montigino goro
dualistdir. V.F.Asmusun haqli olaraq gostordiyi kimi,
«Rikkertin nozoriyyssindo varlig monizmi  metodoloji
pliiralizmls va ya son naticads dualizmlo uygunlasir. Predmetino
g0oro monist olan elm, metoduna goro dualist, 6z anlayislarini
hazirlamasina géro mantiqi olur»®. Rikkerto goro, tobiot elmlori
ilo moadoniyyat haqqinda edmlorin tosnifatinin asasinda duran
idrak predmetinin obyektiv tobisti osasindaki forqdeyil, bu
predmeto nozoron bizim stiurumuzdaki moveud vo son doracods
mimkun olan néqteyi-nazarlordir. Rikkertin tosnifatinin 6zii bu
clir idealizm osasinda quruldugundan, onun konsepsiyasi da
homin tosnifat: tamamlayr. Indi do bu nazariyyenin nadan ibarat
olmas1 haqqinda danisaq.

Rikkerto gora, tobist hagqinda elmlorin moasgul olduglar
tobiot vo Modoniyyot haqqinda elmlorin mosgul olduglar
madoniyyat sozlori bir ¢ox monaya malikdir. Tobiotin mohsullar
elo mohsullardir ki, onlar insanin tosiri olmadan torpaqda yetisir.
Modoniyyot mohsullari iso insanin 6zii torofindon yaradilan vo
miloyyon mogsadlora xidmot edon seylordir ki, insan ondan
miioyyan doyorlilik xatirino istifado edir. Madoniyyatin bitin
hadisolorinds insan torafindon qobul edilmis hor hansi bir sorvot
comlogmisdir, insan iso homin hadisslori ancaq o sorvot xatiring
yaratmisdir vo ya onlarin 6zlori insandan asili olmadan mévcud
olsalar bels, yeno sarvot xatirino movcud olurlar. Oksina, onlar
hor hansi sorvoto aid deyildirso, tobiotdon basqa sey olmurlar.
Modoniyyot obyektlori, siibhasiz sorvot oldugundan biz onlari

1 bax: I'. Pukkeprt. EcrecTBOoBeicHHE 1 KynBTypoBeneHue, CI16., 1903, coh.
9—11; Hayku o mpupoje u Hayku o KynBType, CII6., 1911, coh. 44.

2 bax: I'. Puk k e p T. Hayku o mpupoze. 1 HayKu o KyJBType, coh. 44.

3 B. ®. Acmyc. Mapkc u 6ypkya3sabsin uctopusm. M.-J1., 1933, coh. 189.
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nemotlor adlandirinq ki, gercokliyin on qiymsotli hissalori olan
adi sorvatlordon onlar1 forqlondira bilok.—«Tabiat hadisolori
nemot kimi diisiiniilmiirlor, ancaq sorveotlorlo olago xaricindo
diistintiliirlor vo ©gor moadoniyyat obyektindon har hanst
doyoerliliyi alsaq, onda o da adi tobiatin bir hissasi olur»®.

Rikkert yuxarida gostordiyimiz tesnifatdan ¢ixis edorok
gostorir ki, tobiot elmlorilo madoniyyst haqqinda elmlor hissi
gercokliyin  miixtolif saholorino miixtalif metodlar totbiq
etdiyindon onlarin horosi ayri-ayri obyektlorlo mosgul olur.
Tarixin tadqiqat sahosi iso doyerli gercokliklo moggul olan
modoniyyatdir. Ona goro do tarix elminin metodu tolob edir ki,
hissi gergoklik igorisindos idrak {igiin, bizim monafeyimiz {igiin
giymatli olmayandar segcilib atilsinlar. Metodun 6ziino goldikdo,
tobiot elmlori timumilogdirici metoddan, tarix elmi iso
fordilosdirici metoddan istifado etmolidir. Burada da Rikkert;
neokant¢ilarin ictimai inkisaf gqanunlarinin inkar edilmosindon
ibarat olan iimumi baslangic ndqtosinog golib ¢ixir. O gdstarir ki,
madoniyyat haqqinda elm olan tarix he¢ vaxt imumi anlayislar
yarada bilmoz, ¢iinki tarixi gercokliyin 0zli tokco vo
tokrarolunmaz sey vo hadisolordon ibarst oldugundan, tarix
elminin vozifasi do tokco vo tokrarolunmaz tarixi hadisalori
ancaq fordi halinda dyronmak, onu tosvir etmokdon ibaratdir.
Tarixin obyektlori, modoniyyot hadisolori modoni sorvotloro
onlarm bizo lazimhigi ndqteyi-nozerindon bu vo ya digor
miinasibatdo oldugundan, 6z xarakterino goro tobiot elmlorindon
ayrilmigdir.

Deyilonlordon agkar olur ki, tarix elminin montiqi
Rikkertin tokco vo tokrarolunmazlarindan, hor hansi hadisonin
sorvoto aid edilib-edilmomoasindon ibarst oldugda, o, elm
olmaqdan ¢ixir va faktlar haqqinda tasviredici elma cevrilir.
Rikkerto gora, «tarix¢i homiso vo hor yerds tarixi predmeti, bu
predmet hor hansi soxsiyyot, xalq, dovr, iqtisadi vo siyasi, dini

IT.;Puxxepr. EcrectBoBenenne u kynhryposeaenue, coh. 13; yeno onun.
Hayxkwu o nmpupoze 1 Hayku o KyaBType, coh.53.
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va badii horokat olursa-olsun — onu vahid butovliik kimi, onun
tokcoliyi  (Einmaligkeit) vo he¢ zaman tokrarlanmayan
fordiliyi... ilo basa diismoyo cohd edir. Ona goro do tarixin
maoqsadi, obyekti onun biitovlilyii ilo (Totalitat) tosvir etmokdon
ibaratdirsa, o, iimumilosdirici metoddan istifado edo bilmoz,
¢linki bu metod fardini ela bels inkar edir vo biitiin fordi olandan
yayinaraq tarixin cohd etdiyi ilo bilavasito montiqi ziddiyyoto
dogru gedir»*L.

Rikkert 6ziiniin digor asorlorindo do tarix elminin timumi
anlayiglar yarada bilmomosini, tarix elmi ilo ictimai gqanun
anlayisinin tamamilo bir araya sia bilmodiyini gostorir. O yazir
ki, tarix elmi 6z materialini he¢ vaxt imumi anlayislarla izah edo
bilmoz. Ona goro do «tarixi ganun anlayisi» “comtradiktio in
adjekto (torifdo ziddiyyat—C.O., V.P.)- dur, yani tarix elmi ilo
ganunlar formula edon elm anlayiglar1 bir-birini istisna edon
anlayislardir»?2. Tarix elminin vozifasi ictimai inkisafin zaman
vo mokanca ancaq bir dofo bas veron fordi proseslorinin
todqigindan ibaratdir ki, onlar sarvatlore aid edildiyine gors
teleoloji linsiiro malikdir.

Rikkert tarixi qanunauygunlugun olmamasini
osaslandirmagq {i¢ilin sobobiyyat anlayisina da ol atir. O gostorir
ki, tarixi dovrlorin miixtolif inkisaf morhaloalori, o ciimlodon
tarixi obyektlo onu ohato edon miihit bir-biri ilo sobobiyyat
olagolori vasitosilo birlogir. Lakin bu he¢ do Rikkertin ictimai
inkisafda osil sobabiyyat olagasini gobul etmosi de
mok deyildir. Ciinki o, tarixi sobabiyyot dedikdo sobab vo
noticonin miivaqgoti ardicilligini, hom do mokan vo zamanca
tokrarlanmayan, tokca, birdofolik sabab olagosini basa diisiirdii.
0 yazirdi: «...Tarix¢i sobab vo horokotin miivoqqgeti ardicilligin
gostormak istoyir, eyni zamanda o, ...miioyyon fordi, he¢ vaxt
tokrar olunmayan sobobdon miioyyon fordi, he¢ vaxt tokrar

'T.Puxkkept. ®Punocodpun ucropum, coh. 27-28.

2T.Pux k€ p T. [paHuIIBI €CTECTBEHHOHAYYHOTO 00PA30BaHMs TIOHATHH,
c.225
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olunmayan horokatin iroli goldiyi zorurati dork etmok istoyir»®.

Goriindiiyli kimi, Rikkert sobobiyyot dedikds sadoco
olaraq hadisolorin zamanca bir-birini izlomosini basa diisiir vo
bu fikri ictimai gergokliya totbiq edarak belo noticoya golir ki,
ictimai inkisaf ancaq horc-moarcliyo tabedir, tarixi hadisolor
«tokco vo fordi tarixi soboblor sirasindan» irali goldiyindon
onlar1 tobiat ganunlar1 kimi qanun adlandirmaq olmaz, ¢iinki hor
bir qanun timumidir vo ona goro do bir dofs bas veron prosesin
xtlisusi sabablarini 6ziindo oks etdira bilmir. Tarix¢i do tokca bir
dofo bas veran proseslori todqiq etdiyindon, onu qanun formula
etmok, hadisonin sobaoblorini aragdirmaq maraglandirmir. O
yazirdi: «...Fordi, birdofalik sobobli siralar anlayislari onlar
tobiot ganunlari anlayiglar vasitosilo ifado etmok imkanini
aradan qaldirir. Masalon, 1755-ci il noyabrin 1-do Lissabonun
zolzolodon dagilmasi vo ya IV Fridrix Bilhelmin imperator taxt-
tacindan imtina etmasi, olbatts, sobobino goro tamamils
mioyyon hadisolordir, lakin he¢ bir iimumi kauzal ganunlar
movcud deyildir ki, mozmununda bu birdofslik fordi hadisolor
ifado edilo bilsinlor. Boli, belo ganun hagqinda fikir do
ozliiylindo montiqi ziddiyyato girir, belo ki, hor bir ganun
imumidir vo ona goro do onda bir dofo bas veron proseslorin
xiisusi saboblori haqqinda tarix¢inin maraqlandigi heg bir sey
yoxdur»2,

Onu da geyd edok ki, Rikkert gqanun axtarilmasina qarst
cixmir. Onun fikrinco, ictimai inkisaf ganunlari axtarilmasi
cohdi tamamilo qanunauygundur. «Lakin biz he¢ bir vaxt bu
ganunlar1t madoni hoyat ti¢lin prinsip saya bilmorik. Onlar tarixin
monsub oldugu gercokliyo aid ola bilmozlory. «...Qanun
anlayisinin modoniyyat haqqinda elmlor anlayisi ilo uygun
golmosi az daracads olsa da qoriba tosadiifiin isi olardi»®. Bu

'T.Puxxep T ®unocodun ncropuu, CII6 coh. 40.

2T.PukkepT. ['paHuIs! ecTeCTBEHHOHAYYHOTO 00pa30BaHUs TIOHATHIH,
c.353
3T.Pux«ep 1. ®unocodun ucropuw, coh. 83.
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osasda da Rikkert qanun axtarilmasi igsindon tarix folsofosini
azad etmis olur. Onun fikrinco, tarix elmi ii¢lin tarixi gqanun
anlayist mogsod olmadigi kimi, tarix folsofosi {i¢lin do ganun
anlayis1 montiqi cohatdon ziddiyyatli bir seydir®.

Belolikla, Rikkertin dediklorinin biitovlikds idi. Oqrafik
konsepsiyanin niimayondolorinin dediklorp ilo oxsarligini
nozoro alaraq gostormok olar ki, onun osas mogzini ictimai
hadisolordo ganunauygunlugun inkar edilmosi, vahid obyektiv
gercokliyi miixtolif metodlarla Gyronon tobiot va tarix elmlorinin
qarsi-qarsiya qoyulmasi, onlar arasinda keg¢ilmoz ugurum
yaradilmasi toskil edir. Rikkert tarixi inkisafda tokrarin
olmamasina, tarixi prosesin tokco hadisolordon toskil
olunduguna «asaslanarag» ictimai hoyatdaki ganunauygunlugu
inkar edir. Bundan olava, tobiotsiinasliqla tarix elmini imumi
anlayiglar yaratmaq xassosino goro forqlondirarkon, o, aslindo
aclq subyektivizmo golib ¢ixir vo gostorir ki, tobii-elmi
anlayiglar diizoldikdon sonra onlarin mozmunundaki gergok
olanlar aradan qalxir?. Belo ¢ixir ki, tobiot ganunlari bizim
oqlimiz torafindon 6zbasina diizoldilon vo tobisto gobul etdirilon
bir seydir, tobistsiinasliq da imumi anlayiglardan istifade
etdiyino baxmayaraq ger¢oklik haqqinda elm deyildir.

Rikkert vo onun moktobi torofindon ictimai inkisaf
ganunlarinin inkar edilmosi, onun vozifasinin ancaq tokco,
tokrarolunmaz hadisalorin tesviri ilo mohdudlasdirilmasi, eyni
zamanda ictimai hoyatda elmi qgabaqgoronliyin inkar
edilmosinin do asasinda durur. Malumdur ki, insanlar 6z omoali
foaliyyatini
dork edilmis obyektiv qanunlar va elmi qabaqgoéranlik asasinda
qururlar. Lakin neokant¢i moktobin niimayondolori ictimai
inkisafda qanun olmasini qobul etmodiklorindon, burada elmi
gabaggodronliyin miimkiinliiyiinii siibho altina alir vo demali,

'T.Pukxepr Punocodpun ucropuu, 87.
2T.Pux k€ p T. [panHuIIBI €CTECTBEHHOHAYYHOTO 00PA30BaHMs TIOHATHIA,
c.220
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ictimai hadiso vo proseslorin tosadiifloro tabe olmasi ideyasini
yayirlar. Rikkert gostarir ki, ©gor biz galacoyi onun fordiliyi ilo
gabagcadan goro bilsoydik, onda bizim istodiklorimiz,
foaliyyotimiz 6z monasint itirmis olardi. Beloliklo, biz
sevinmoliyik ki, tarix qanunlar1 yoxdur vo golocoyi gabaqcadan
gdérmok do miimkiin deyildir!.

Neokantg1 Baden moktobinin gorkomli niimayandalarinin
ictimai inkisaf haqqinda yuxarida nozerden kegirdiyimiz
konsepsiyalar1 arasinda miihiim forq olmadigindan, onlarin
hamisi {i¢iin imumi cohat olan tok ilo imuminin vohdatinin baga
diisilmomosinin??, tokco ilo tokrarolunmazin bir-biri ilo
qarisdirilmasinin (bu on ¢ox Rikkertin konsepsiyasinda 6ziinii
bariz sokildo gostorir) tonqidini birlikdo vermoyi lazim bildik.
Buna goro do sorh zamani tarix elminin {imumi anlayislardan
istifado edib-etmomasina, tokco vo fordinin tokrarolunmazla
qarsiligli miinasibatine va tarix elminin xalis tosviredici elm
olub-olmamasina digqgat veracoyik.

Biz obyektiv alomdaki hadiso vo proseslari tok, konkret
sokildo Oyronirik. Hor hansi konkret vo tokco hadiso 6zliiyiindo
tocrid olunmadigindan onlarda digor konkret vo tokcolorls
imumi, oxsar, tokrarlanan cohotloro rast golirik. Eyni fikir
ictimai hayat hadisolorinoe tamamils samildir. Burada da har bir
hadiso vo proses mohz konkret vo tokco halda tozahiir edir.
Maoasolon, ictimai hoyatda bas veron hadisolor— 1789-cu il
Fransa burjua inqilabi, XVI Liidovikin qagmasi, Makellanin
diinya soyahoti, Jageriya tisyant vo s. Ozlilylindo mokan vo
zamanca tokco, konkret vo  Dbiitlin olamotlorino  goro
tokraredilmoz hadisalordir. Neokant¢ilar da masalonin ancaq bu
torofindon yapisaraq, onun miitloglosdirmis vo tarixi inkisafda
miitloq tokrarin, — tobiot hadisolorindo miisahido edilon sokildo
tokrarin, — olmamasina osaslanaraq tarixi  prosesdo

'T.Puxkep T ['paHumsl eCTECTBEHHOHAYYHOI0 0OPA30BANIMH MOHUTHH,
coh. 220.
2 Yeno orada.
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ganunauygunlugu inkar etmislor.

Marksizm gostorir ki, tarixdoki tok-tok hadisolorin
mahiyyotini askar etmok {i¢lin onlarin konkret izahindan
baslamaq lazimdir. Yuxarida gostordiyimiz kimi, konkret
predmet vo hadisolor bizim idrakimiz iiglin ¢ixis noqtosi
olmagla, xiisusiyos vo limumiyo yiiksolmok yoludur. K.Marks
«Siyasi iqtisadin tonqidino dair» asorinds yazirdi: «Konkret olan
sey ona gora konkretdir ki, rongarang bir seyin vohdati olaraq,
bir c¢ox toriflorin birlosmosindon ibarotdir. Buna goéro do
tofokkiirds o, birlosmao prosesi kimi, natico kimi tosovviir olunur,
baslangic noqtosi kimi tosovviir olunmur, hargond hoaqgigotds o
baslangic noqtosidir vo buna goro do seyr vo tosovviiriin do
baslangic noqtasidir. Birinci yolda tam tosovviir abstrakt torif
dorocosino qodor yoxa ¢ixir; ikinci yolda iso abstrakt toriflor
konkret olan seyin tofokkiir yolu ilo borpa edilmosino aparib
cixarir»l.

Gorindiyl kimi, ictimai hoyatda bas veran konkret hadisa
vo proseslor arasinda da iimumi, oxsar, tokrarolunan olamaotlor
movcuddur. Mosolon, Fransa burjua ingilabimi digor burjua
inqgilablari ilo miiqayisa etsok gorarik ki, bunlarda bir sira oxsar,
imumi cohatlor vardir: inqilabin feodalizm qurulusuna garsi
yonalmasi, onun burjua inqilabinin hall edacayi vazifalari yerino
yetirmosi, istirakg¢ilarin monafe vo soylori, hakim siniflorin
inqilaba goti miiqavimat gostormasi vo s. cohotdon o, diger
burjua inqgilablar1 ilo oxsardir. Ictimai inkisafdaki bu iimumi,
oxsar, tokrarlanan cohatlori dyronmoklo, biz onlarin inkisaf
ganunlarini agkar edirik. Demoli, neokant¢ilarin iddia etdiklori
kimi ictimai hoyat fordi vo tok¢o hadisolor yigimindan ibarat
deyil, ganunauygun inkisafa malik olan tobii-tarixi bir prosesdir.
Tarix elmi do tobiot elmlori kimi 6z materialint1 imumi
anlayislarla, ganunlarla izah edir, hotta tarixi tosvirin 6ziinds do,
toforriiat no shamiyyatsiz cohatlor nozars alindiqda bels, iimumi

! K Marks. Siyasi iqtisadin tonqidina dair. Baki, Azornosr, 1955, soh. 213
(kursiv bizimdir C.O., V.P.).
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anlayislarsiz ke¢cinmok olmaz. Ogor tarix elmi hoqiqi elmi tosvir
vermok istoyirso, ictimai inkisafdaki predmet vo hadisalori
tutusdurarkon, onlari miigayiso edorkon iimumi anlayiglardan
istifado etmolidir.

Beloliklo, tarixi inkisafi tok-tok hadisolorin yigimindan
ibarot hesab etmok, tokconi tokrarolunmazla eynilogdirmok
diizglin olmadigi kimi, tarix elminin {imumi anlayislardan
istifads eda bilmamasi fikri do eyni doracads yanlis va zararlidir.

Miixtolif elmlor horokotin ayri-ayri formalarini onlarin
6zlarina daxilon xas olan ardicilligla dyranir va tohlil edir. Bu o
demokdir ki, materiyanin horokot formalarimin hor birinin
Oziinomoxsus spesifik xiisusiyyotlori vo demoli, spesifik
ganunlar1 vardir. Miixtolif horokot formalarinin ganunlarinin
spesifikliyi bu horokot formalarinda hadisolordoki timumiliyin,
oxsarligin vo tokrarlanmanin spesifikliyindon irali golir, onunla
izah edilir. ©gor horokot formasi sadadirse, onda hadiso vo
proseslordoki oxsar, tokrarlanan cohatlorin {izo ¢ixarilmasi vo
miloyyon edilmosi do bir o godor asan olacaqdir. Horokot
formalar1 miirokkoblosdikco onlardaki oxsar cohatlorin askar
edilmosi do ¢otinlosir.

Demoli, materiyanin on yiiksok horokot formasi olan
ictimai hoyatda hadisa va proseslords tokrarlanmanin miisyyan
edilmosi daha c¢otindir. Ogor ictimai inkisafa nozor salsaq
gorarik ki, burada hor bir tarixi hadise homiso miioyyan konkret
soraitdo, konkret adamlarin istiraki ilo bas verir vo homin
hadisolor miitloq monada, biitiin fordi xiisusiyyatlorilo ikinci
dofo tokrar olunmur. Mohz bu cohoti nozordo tutaraq F.Engels
yazirdr ki, comiyyatlorin tarixinde biz «basariyyatin ibtidai
halinin, das dovrii deyilon dovriin hiidudundan konara ¢ixan
kimi, hadisalarin tokrarinin bir qayda deyil, bir miistasna toskil
etdiyini goriiriik; ©gor bir yerdo belo tokrarlar bas verso do,
bunlar he¢ zaman eyni goraitdo olmur. Masoalon, biitiin modoni
xalqglarda torpaq iizorindo ibtidai icma miilkiyy.oti olmasi fakti

38



beladir, bu miilkiyyatin pozulmas1 da belodir»®.

Idiografik konsepsiyanin niimayondolori bu xiisusiyyati
nazors almadan ictimai inkisafda tokco ilo iimuminin nisbatini
tohrif edarak, ictimai inkisafi ancaq tokco, bir dofo bas veron
predmet vo hadisolorin yigimindan ibarot hesab edir. Metafizik
tofokkiir tisuluna arxalanan bu konsepsiya hor hansi predmet vo
hadisoyo hom tokco, hom do tokrarolunmaz kimi baxir, onu
otrafdaki hadiso vo proseslordon tocrid edir vo ya onlarla yanasi,
olagoasiz tosovviir edir, beloliklo do onlardaki {imumi, oxsar,
tokrarlanan cohati axtarib tapa bilmir.

Biitiin bagqa mosalolordo oldugu kimi bu masolonin do
yegano diizglin holli marksist folsofonin xidmoti sayilmalidir.
Dialektik materializmo goéro {imumi ilo toki bir-birindon
ayirmaq, onlar1 miistaqil suratde diisiinmok miimkiin deyildir.
Hor bir ayrica hadiso ¢ox miixtolif kecidlor vo tellorlo basqa
hadisalorlo baglidir; konkret bir hadiso kimi onu basqalarindan
forglondiran fordi xiisusiyyatlorlo yanasi, bir keyfiyyot hali kimi,
bir mahiyyat kimi miisyyon edon iimumi xiisusiyyatlora do
malikdir. Tokco, fordi hadisolor iimumiys dogru aparan halqalar,
{imumi iso tokcolorda tozahiir edon mahiyyatdir. V.I.Lenin yazir:
«..Ayrica imumiyo dogru aparan olagodon basqa bir halda
moveud deyildir. Umumi yalmiz ayricada, ayricanin vasitosilo
moveuddur. Hor bir ayrica (bu vo ya basqa torzdo) — Umumidir.
hor bir iimumi-ayricanin hissociyi vo ya torofi, yaxud
mahiyyatidir. Hor bir iimumi biitiin ayri-ayr1 predmetlori yalniz
togriban ohats edir. Har bir ayrica imumiys natamam daxil olur
vo 1. a. vo 1. a. Hor bir ayrica basqa nov ayricalarla (seylorlo,
hadisalarls, proseslorlo) minlorls kegidlor vasitosilo alagodardir
vo 1. a. Artiq burada, zoruratin, tobiotin obyektiv alagosinin elo
tinsiirlori, riigeymlori, anlayislar1 vardir. Artiq burada tosadiif vo
zorurat, hadiso vo mahiyyot vardir, zira: ivan adamdir, Jugka
itdir, bu, agac yarpagidir va i. a. dedikds biz bir sira slamatlori
tosadiifi

! F.Engels. Anti-During, Baki, Azornasr, 1953, soh 84.
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olamotlor kimi konara atiriq, miihiimii tozahiir edondon ayiririq
vo birini digarine oks qoyurug»l.

Obyektiv alomdoki hadiso vo proseslorin dork edilmosindo
bu cohati miitloq nazore almaq lazimdir: Belo ki, hadiss va
proseslori tadqiq edorkon onu tocrid edib ayrica bir hadiso kimi
Deyil, digor hadiso vo proseslordoki timumi, oxsar cohotlori
0ziindo oks edon hadiso kimi gotiirmok lazimdir. Basqa sozlo,
hor hansi darixi hadisonin arxasinda digor hadiso va proseslori
do nozors almagq, hor hansi fordin arxasinda comiyyati, hor hansi
ictimai iqtisadi formasiyanin arxasinda diger formasiyalar1 da
gormok lazimdir. Mohz iimumi soraito malik olan, 6zlindo
mithiimliyli, zoruriliyi ehtiva edon hadiss vo proseslor
grupundaki timumi olago vo miinasibatlori ganun soviyyasino
qaldirmaq lazimdir. Belaliklo, obyektiv alomdoki hadise vo
proseslorin idrakinda da dialektik tofokkiir torzino osaslanmagq,
har hansi tokca bir hadisoni tokco kimi yox, moment kimi, digor
predmet vo hadisalor ii¢lin do oalago kimi diisiinmok vacibdir.

Ictimai hoyat hadisolorindoki tokco ilo {imuminin
minasibotini dialektikcosino izah etmoklo onlarda foaliyyat
gostoron ganunlart agkar etmok miimkiindiir. Oksina, tokconi
imumidon metafizikcasino ayirdiqda, onu iso tokrarolunmazla
eynilogdirdikds ictimai inkigafda hor hansi bir qanun axtarmaq
cohdi monasiz olur vo naticado biitdvliikde ictimai inkisafin
qanunauygun xarakteri inkar olunur. Mohz tarixi materializm
ictimai hoyat hadisolorino dialektikcosino yanasaraq bosor
tarixindoki tokrarlanan, imumi, oxsar cohati, yoni maddi istehsal
minasibatlorini digor ictimai miinasibatlor sistemindon secib
ayird1 vo bununla da ictimai elmloari ilk dofs méhkom biindvra
osasinda qurdu.

Qeyd etmok lazimdir ki, neokant¢1 tarix folsofasi bu giin
do burjua tarixsiinaslari, sosioloqlari; iqtisadg¢ilar1 torofindon

1V I.Lenin Osorlori, 38-ci cild, soh. 383-384.
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davam vo inkisaf etdirilir. ©Ononovi neokant¢iligla on yeni
neokant¢iliq arasinda forq ondan ibaratdir ki, ©gor birinci
ictimai inkisaf ganunlarini agiq sokildo inkar edirdiso, sonuncu
bu vozifoni miixtolif ibare pordolori arxasinda gizlonmaklo
yerino yetirir. Onlar neokant¢1 tarix folsofosinin  kohno
repertuarina yeni bir sey olavo etmosalor do bu vo ya digor
sokildo onu modernlosdirmokls ictimai inkisaf qanunlarina qarsi
miibarizo aparirlar. Verner Zombart xalis nozari qurasdirma olan
«tosorriifat sistemi»ni «tosorriifat dovriiy ilo qgarsi-qarsiya
goymagla ictimai-iqtisadi formasiyalarin qanunauygunluglarini
inkar etmoyo caligir. O gostorir ki, tosorriifat dévrlori bir-birilo
zamana gO0ro olagolidir vo onlar arasinda heg¢ bir
ganunauygunluq yoxdur. Belo bir cohoti do qeyd edok ki,
biitovlikde  neokantgilarin,  xiisusilo  onun  gdrkomli
niimayondosi  H.Rikkertin elmlorin  boélgiisiindo  islotdiyi
«madoniyyat haqqinda elmlor» anlayisini gqabul edon filosof,
sosioloq vo tarixslinaslarin hamisi 6z subyektivizmi ilo ondan bir
siginacaq kimi istifade edirlor. K.V.Plexanov haqli olaraq
gostorirdi ki, «bu mévzuda danigsmagi sevon yazigilarin (burjua
filosof, sosioloq vao tarixsiinaslarini naezards tutmaq lazimdir—
C.O., V.P.) istisnasiz olaraq hamisi, az vo ya ¢ox dorocodo
ardicil idealizmo meyl edirlor. «Madoniyyeot haqqinda elmlor»da
onlar 6z idealist anlayislari iigiin siginacaq axtarirlar»?.

Miiasir alman neokant¢ilarindan Valter Taymer iso Baden
moktobinin kohno bayatilarin1 yeni lohcodo tokrar edorok
gostorir ki, elmlarin bir-birins qars1 qoyulmasi, ictimai inkigafda
ganunlarin inkar edilmosi tamamilo 06ziini dogrultmusdur.
Taymer Rikkertin «sorvotlor folsofosivni marksizmo qarst
qoyaraq iddia edir ki, madoniyyot haqqinda elmlordo (buraya
tarix, sosiologiya va siyasati daxil edir) ictimai gercoklikdoki
hadiso vo proseslori qanunlarla izah etmok olmaz; O, 06z
subyektiv idealist tolimini gizlotmadon, ictimai hadisolor

1 I.B.NMnexaHoB. CounHeHus, ToM XVII, M., 1925, ¢.166
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icarisindon angaq Oziliniin aktual problemlorino. arzu vo
sarvetlorina aid olanlarini segib ayiraraq neokant¢i subyektivizm
zominindo elmlori bir-birina qars1 qoyur vo idioqgra
fizmi volyuntarizmlo tamamlayir. O, gostorir ki, tobiat
elimlorindo ki, timumilosdirici metodun oksino olaraq, ictimai
elmlor fordilagdirir, onlar subyektivcasing segirlor, artiq onlarin
materiallart 6z tizorindo ayri-ayr1 soxsiyyeotlorin iradosinin
mohriinii  gozdirir. Lakin bu ndqsan deyil, oksing, ictimai
elmlorin dstlinliytidirl. Gorundiyd kimi, V. Taymerin
fikirlorinin asasini1 Rikkertin konsepsiyasi togkil edir.
Marksizmin miiasir tonqgidgilorindon Avstriya toftis¢isi
Maks Adler vo onun alman sagirdi Ernst Bezeya goldikdo, onlar
ictimai  inkisaf qganunlarim1  inkar etmok vo tarixin
materialistcosino anlagilmasina garst ¢ixmaqda ¢ox da orijinal
olmayan bir «daslil»don istifads edirlor. Onlar gostorirlor ki, guya
tobiot hadisolorindoki «mexaniki zoruratylo ictimai hadissalorin
«ruhi zorurati» arasindaki forq birincinin ganunlar askar etmoklo
elmi qabaqgoronliyo imkan vermasi, ikincinin iso buna imkan
vermomosidir. Bunun sobobi odur ki, fiziki sobobiyyot
funksional asililiq soklinds ifads oluna bilir, ruhi hadisalari isa
bu sokildo ifado etmok miimkiin deyildir. Adlarin1 ¢okdiyimiz
miiolliflor Marks vo Engelsi ictimai proseslori funksional asililiq
soklindo ifado etmokdo itttham edirlor. E.Beze «Tarixin
materialist anlayis» adli asorinds yazir ki, marksizm insanlarin
igtisadi  miinasibatlorilo onlarin monovi miinasibatlorinin
funksional asililigda olmasini iddia edon sosioloji nozariyyadir?.
Buradan goriindiiyii kimi, M.Adler vo E.Beze ovvola,
folsofi monada sabobiyyati tokca funksional asililiga miincer
etmoklo ictimai-tarixi sobobiyyot vo zoruroti inkar edir vo
ikincisi, tarixin materialistcasino anlagilmasina garsi ¢ixmagla
tarixi materializmin folsofi diinyagoriisii  olmasin1  qobul

1 bax: b. T. I'puropun. Heoxantuanctso, M,, 1962, coh. 72.
2 bax: H.UpubamxkakoB. CoBpeMeHHbIE KpUTUKN Mapkcuama, U,
M., 1962, c.428
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etmirlor.

Lakin materialist dialektika sobabiyyatdon danigarken onu
ictimai-tarixi gergokliyo do samil edir, hom do onu tokgo
funksional asililiqla mohdudlagdirmir. Eyni zamanda, ns Marks,
no do marksistlor insanlarin iqtisadi miinasibatlorilo monovi
miinasibatlorinin funksional asililiqda olmasini iddia etmirlor.
Tarixi materializm insanlarin iqtisadi miinasibotlorinin osas
oldugunu, monovi miinasibotlorin iso bu zomin {izorindo
yiiksaldiyini gostoran on mitkommal elmi diinyagoriisiidiir.

Bu fikri K.Marks 6ziinilin «Siyasi iqtisadin tonqidino dair»
asorinin miigaddimasinda ¢ox gozal sorh etmisdir. «Insanlar 6z
hoyatinin ictimai istehsalinda 6z iradssindon asili olmayan
miloyyan, zoruri miinasibotloro—06z maddi mohsuldar qiivvalori
inkisafinin  miioyyon pillosino uygun olan istehsal
miinasibatlorino girirlor. Bu istehsal miinasibatlorinin mocmusu
comiyyatin iqtisadi qurulusunu, real bazisi toskil edir, hiiquqi v
siyasi listqurum bu bazis lizerinds yiiksalir vo miioyyan ictimali
stiur formalar1 bu baziso uygun olur. Maddi hoyatin istehsal
tisulu imumiyyatlo hoyatin ictimai, siyasi vo monovi proseslori
liciin osas sortdir. Insanlarin varligin1 onlarmn siiuru miioyyon
etmir, oksino, insanlarin ictimai varligi onlarin stiurunu
miloyyon edir. Comiyyotin maddi mohsuldar qiivvolori 6z
inkisafinin miioyyan pillasindo movcud istehsal
miinasibatloring, yaxud i¢arisindo mohsuldar qiivveolorin indiys
godor inkisaf etdiyi—vo istehsal miinasibatlorinin ancaq hiiququ
ifadesi olan—miilkiyyat miinasibatlorine zidd golir. Bu
miinasibatlor mohsuldar qiivveolarin inkisaf formalarindan doniib
onlar {igiin buxov olur. Onda ictimai inqilab dovrii kolib ¢atir.
Iqtisadi osas doyisdikds, olduqca bdyiik biitiin iistqurumda ¢ox
vo ya az siiratlo cevrilis amoalo galirn®.

Imperializm  dovriiniin ~ burjua  tarixsiinashq  vo
sosiolokiyasinda miixtolif moktoblor vo moktobceiklorin

11 K.Marks. Siyasi igtisadin tengidina dair. Azarnasr, 1955, sah 7.
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hamisinda neokant¢iligin osas ideyasi miixtolif dsul vo
vasitalorle davam etdirilir. Yeri golmiskon onu da qeyd edak ki,
neokantc¢iligin saysiz moktoblorindo ikinci va liglincii doragoli
forqlordon sorfnozor etdikdo onlarin iimumi cohdinin bir
olmasmi aydin gororik: 0z subyektivizmindo Kanta sadiq
qalmaq vo onun folsofosini materializm {insiirlorindon
tomizlomok. Tarix¢i vo sosiologlarin bir gismi ictimai hoyatin
qanunauygunluglarin1 s6zds inkar etmirlorse do, ictimai hoyat
hadisolorini genis nozori timumilogdirmolordon mohrum edorok
empirik tarixi tadqgiqat1 6n plana ¢okir vo bu vasits ilo ictimai
inkisafda zorurot ideyasini inkar etmoyo, tarixdo holledici rolu
tosadiiflors vo imkanlara vermoyo calisirlar.

Fransiz sosioloqu Raymon Aronun tarix folsofosi bu
cohotdon daha maraqlidir. O gostorir ki, tarixi inkisafda heg bir
zarurat yoxdur, o, tosadiiflor soltonstindon ibaratdir. Ona gora do
biz miioyyon tarixi hadisonin zoruri olmasi haqqinda deyil,
ancaq mimkinolub-olmamasi hagqinda danisa bilorik. Hom do
o0, zarurat dedikda comiyyatin iqtisadi inkisafindan irsli golon
obyektiv prosesi deyil, subyektin 6zbasina diizoltdiyi sxematik
qurasdirmalart  nozordo  tutur.  Comiyyotin  obyektiv
ganunauygunlugunu subyektin (soxsiyyotlorin) soylorindo
axtarmagqla, o, ictimai determinizmi do rodd edir. R.Aronun
konsepsiyasinda tosadiiflor vo soxsiyyatlorin subyektiv soylori
halledici rol oynayir.

R. Aronun iimumi ¢ixis ndqtosi bariz subyektivizm vo
cilpaq ifrat empirizmdon ibaratdir. Onun nozarinca, tarixi inkisaf
ganunauygunlugundan, ictimai-tarixi zoruratdon
danismaqdansa, gercoklikdoki (ictimai hoyat) olagosiz, tocrid
olunmus vo yanast movcud olan faktlar1 vahid ideal sistemdo
birlosdiron insan zokasmin imkanlarindan danismaq daha
faydalidir. Basqa sozlo desok, R.Aron determinizmi ancaq
ideyalar vo fikirlor sosiolokiyasi sahosine aid edirdi. Bundan
basga, o iddia edir ki, imumiyyatlo ictimai gercoklikdo
timuminin, abstraktin monasi ziddiyystlidir, ona gora do tarixgi
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ilk novbodo timumilogdirmodon qagmalidir. Ciinki bu onun
nozoriyyasinin elmi doyorini azaldir; sosioloq iso tohlilsiz
iimumilosdirmonin torafindo durmalidir. Lakin R. Aronun bu
sonuncu fikri biringi ilo ziddiyyato girir. Ona gora ki, R.Aron
iimumilosdirmonin elmiliklo bir yers sigmadigini iddia etmoklo,
isin oslindo sosioloqu da {imumilosdirmo funksiyasindan
mohrum etmis olur. O yazir: «Tarix¢i miisahido ilo vo neco
deyarlar, ictimai miixtalifliklori kolleksiya etmokls kifayatlonir;
o0 0z herbarisino nadir névlor toplayan botanik kimi horokot edir.
Sosioloq bu miixtalifliklori asaslandirir (izah edir—-C.O., V.P.),
lakin o onu basa diismok vo ondaki1 gizli montiqi tutmagq istordi...
Sosioloq tohlilsiz vo comiyysti miioyyonlogsdirmodon ictimai
togkilatlarin, ictimai hoyatin gizli montiqini miioyyonlosdirmok
istoyir»*. Bunun ardinca, artiq yuxarida deyildiyi kimi, R.Aron
ictimai hadisoalorin izah1 zamani imumi nozoriyyonin rolunu
inkar edir. Beloliklo, R.Aronun konsepsiyasinda da tokco vo
tosadiifi hadisolor vo onlarin xas oldugu «izah olunmasi {i¢iin
vahid tisul» olmayan «hissovi qanunauygunlug»lar 6n plana
¢okilir, ictimai idrakin vozifosi do bununla mohdudlasdirilir.
Mosalon, o gdstorir ki, 1848-ci ildo Parisin bulvarlarinda tonqal
yandirilmasaydr 1848-ci il ingilabi da olmazdi. Demali,
gostorilon  bu  tosadiifi  hadisolorin  dasidigt  «hissovi
ganunauygunlugylar ictimai hoyatin gedigino foal tosir gostorir
vo ictimai ganunauygunlugu ovoz edir. Hom do homin
hadisolorin «qanunauygunlugylarini heg bir vasito ilo izah etmok
mimkun deyildir.

Bu mosolodo R.Aronun homfikirlori Pol Riker, Pyer
Vandriyes, A. Marru va bagqalaridir.

Tarix elminin empirik elm olmasi, tokco vo tosadiifiin
rolunun miitlaglosdirilmasi halina 1931-ci ildo Nyu-Yorkda
buraxilan «Dgar, yaxud yenidon yazilmus tarix»? adli mocmuado

! B a x: CoBpeMeHHBIN KauTadu3M U OypiKyasHau COIHOJNOTHH, M., 1965,
coh. 149.
2 Ppax: McTopuueckud MaTepMaau3M ¢ CONHUANBHAM  (QUIOCOPUH
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do rast golmok olar. Niifuzlu burjua tarix¢i vo publisistlori
torafindon yazilmis bu macmuads bir sira tarixi hadiselorin bu
clir deyil, bagqa ciir bas vermosinin ictimai inkisafa neco tosir
gostormoasi mosalosi miizakiro edilir. Mocmuo miisllifloring
g0ro, hor hansi tarixi hadiso oldugu kimi deyil, basqa sokildo do
bas vero bilordi vo bu, ictimai inkisafin basqa istigamatdo
coroyan etmosind sabab olardi. Demali, hor hansi tarixi hadiso
haqqinda miihakima yiirlidorken «9gori» miitloq yadda
saxlamaq lazimdir. Miuolliflorin dediklorindon belo ¢ixir ki,
tarixdo irado azadligt hokm siirlir vo ictimai inkisaf iso
biitovlikdo «Ogor» vo «yoxsaylarin hokmranligia tabedir.
homin mocmuo miislliflorindon ispan tarixgisi F.Qvadelya belo
bir fantaziya yiiriidiir ki, ©gor rekonkista moglub olsaydi,
mavrlarin Ispaniya iizorindo agalign saxlamla bilordi; ingilis
tarixcisi Q.Figer gostorir ki, Ogor Napoleon Amerikaya qagsaydi
nd olardi1? Q.Nikolson deyir ki, Bayron yunan krali olsaydi na
olard1? U.Corgill iso gostorir ki, Ogor general Li Qettisberqdo
qgalaba calsaydi, hadisalor neca inkisaf eds bilordi? va s.

Mocmuo miiolliflorinin - garsilarina qoyduglart homin
suallarin 6ziinamoaxsus cavablar1 vardir. Oxucuya daha aydin
olsun deyo homin mocmuodo Xiler Bellokun gotirdiyi misala
miiraciat edok. O gostorir ki, ©gor XVI Liidovik Varenna
gacdig1 zaman pogtmeyster Drue torofindon taninmasaydi, onda
0z bagin1 salamat saxlaya bilordi v siibhasiz, Fransa tarixi bagqa
bir istiqgamoatdo getmis olardi, ingilab yatirilar, monarxiya barpa
oluna bilordi. Demali, Fransa tarixinin belo olmasinda gostarilon
tosadiif holledici rol oynamisdir.

«Ogary»... macmuasi miialliflorinin gatirdiklari «dalillorin
heg biri ilo razilasmaq olmaz. Biz ictimai inkisafda zorurot vo
tosadiifiin  dialektikasindan damisarken tarixde gorkomli
soxsiyyatlorin vo tosadiiflorin rol oynadigini gostormisik. Bir
daha qeyd edirik ki, tarixi materializm ictimai inkigafda
tosadiifiin rolunu inkar etmir, lakin bu tesadiiflor, har neco

CospemenHou Oypkyasun, M., 1960, coh. 73.
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olsalar da, ictimai inkisafin iimumi istigamotini doyisdiro, ona
halledici tosir gostora bilmoz. Xiler: Bellokun yuxarida
gotirdiyimiz misal1 ilo slagodar olaraq, o dovrdo Fransa tarixino
nazar salsaq gorarik ki, inqilabin aqibati bir sira obyektiv va
subyektiv amillordon asili idi. Bu amillor iso ictimai inkisafin
obyektiv gedisi ilo zaruri olaraq hazirlanmis oldugundan no XVI
Lidovikin sag qalib-galmamasinin, no do Druenin onu taniyib-
tanitmamasinin masalaya bir o qodar doxli yox idi. Pogt-meyster
Drue torofindon kralin taninmasi vo tutulmasina goldikdos, bu, o
dovrds Fransada zarurat halin1 almis vatonparvarlik harokatinin
ifadosi ola bilordi. Demoli, Fransa inqgilabinin taleyi
tosadiiflordon deyil, ictimai-tarixi zoruratdon asili idi ki, o da
miivafiq sorait olduqgda gercokliyo ¢evrilmali idi.

Miiasir burjua sosiologiyasinda son vaxtlar dobdo olan
pozitivist coroyanlardan on niifuzlusu sosioloji empirizmdir. Bu
coroyanin niimayandalori hor hansi ictimai qanunu qabul
etmoyorok ictimai hoyatin ayri-ayri faktlarini biitévliikdo deyil,
tocrid edilmis sokildo tesvir etmoklo sosioloji todqiqatin
vozifosini bununla mohdudlasdirirlar. Empirik metoddan
istifado edon bu ciir sosiologlarin todqgiqat obyekti ayri-ayri
gruplarda fordlorin 6ziinii neco aparmasi, alkoqol¢u vo papiros
cokonlorin ohvali-ruhiyyesi vo onlarin horokoti, ayri-ayri
adamlarin restoranda yediyi yemoklorin siyahisi, modalar vo
onlarin tosviri, adamlarin gozdirdiklori ¢otirlorin ronglori vo s.
bu gobildon olan maosalalordir. Todqgiqat obyektinin 6ziiniin
ohomiyyatsizliyi vo moévzularin hodsiz dorocods xirdalanmasi
isin oslindo sosiologiyani elmdon ¢ox usaq oyununa bonzadir,
ondan bir elm kimi iz do qalmur.

Qeyd etmoliyik ki, marksist folsofo vo sosiologiya fakt
toplanmas1 vo onun otrafli tosvir edilmosinin sleyhino deyildir.
Mosolo faktlarin tohlili vo onlardan ¢ixarilan noticolordodir.
Lakin toplanilan faktlarin biitoviine deyil, onun ayri-ayr1 ixtiyari
parcalanmis hissolorino arxalanmagqla ictimai inkisaf haqqinda
fikir yiiriitmok elmilikdon uzaqdir. Hor hansi sahade oldugu
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kimi, ictimai hadiso va proseslor haqqinda fikir yiirtitmok {i¢iin,
onlart «haqigaton bilmak {iglin onun biitiin cohatlorini, biitiin
olagolorini  vo  «vasitoliliyini»  ohato  etmok, Gyronmok
lazimdir»®.

V.iLenin ictimai hadisolorin ayri-ayr1 faktlarmi bir-
birindon tocrid edilmis halda gotiron vo bununla da
mohdudlasan sosiologlar1 riisvay edorok yazirdi: «lctimai
hadisolor sahasindo ayri-ayr1 xirda faktlari rabitosiz gotlirmoak,
misal oyunu oynamaqdan daha ¢ox yayilmis vo daha monasiz
bir tisul yoxdur... Faktlar biitovliikkdo slagodar sokilds gétiiriilso,
bunlar noinki «inadli seydiry», habels, siibhosiz siibutedici seydir.
Kicik faktlar tamdan ayrildiqda, rabitesiz —gotiiriildiikds,
istonildiyi kimi, olagosiz goétiiriildiikdo bunlar mohz oyuncagq,
boalko bundan da pis bir sey olur»?. Biitiin basqa elmlords oldugu
kimi, sosiologiyanin da asil elm olmasi {i¢iin hoyatdan «...ayr1-
ayr1 faktlar1 deyil, tohlil edilon masaloys aid faktlarin heg bir
istisnaya yol vermodon biitiin mocmusunu gotiirmok lazimdir»®.

Burjua sosiologlar1 iso ictimai hoyatin obyektiv
dialektikasindan imtina edib, empirik todqiqatlar1 ona qarsi
qoymagqla, tokconi iimumidon ayiraraq tosviredici metodu 6n
plana cokirlor. Bununla da onlar 6z metodlarinin metafizik
xarakterini siibut edirlor. Elo buna goradir ki, onlarin todqiqatin
noticosi kimi nail olduglar1 yegano sey ayri-ayr1 saholor iizro
empirik Uimumilosdirmaladir. Bu {imumilosdirmalor isa
ganunauygunluq vo zorurotin tapilmasi deyil, sosioloqun
Ozbagina irali siirdilyli nozori konstruksiyalardir. Masalon,
sonaye sosiologiyasit deyilon empirik sosioloji moktobin
niimayandalari texniki toraqqini diger amillordon tocrid edorak
belo naticoyo golirlor ki, guya tarixin asil horokatverici qiivvasi
texniki toraqqidir, digor ictimai doyisikliklor iso bu prosesin
avtomatik noticosidir. Buradan goriindiiyii kimi, homin

1V 1.Lenin. Osorlori, 23-cl, cild, soh. 89.
2 V.1.Lenin. Osarlori, 23-ci, cild, soh. 295.
3 Yeno orada, soh. 296.
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moktobin niimayondolori digor ictimai miinasibatlorin texniki
toraqqiyo vo ictimai inkisafin bagqa saholorino tosirindon, hom
do holledici tosirindon yan kegirlor.

Empirizm muasir Amerika sosiolokiyasinda daha genis
yayilmisdir. Lakin miixtolif todqigat metodlart isloyib
hazirlamalarina baxmayaraq, onlarin da ictimai idrak sahasinda
qazandiglar1 ancaq lazimi tohlil olmadan fakt toplanilmasi vo
onlarin  empirik  sokilde  limumilogdirilmoesidir.  Bu
imumilosdirmoloro goldikdo iso onlar ancaq mohdud olan
ehtiyaclara xidmot edir, miivoqqoti do olsa burjua
comiyyatindoki movcud qayda-qanuna borast «gazandirmaqlay
onun ayri-ayri ziddiyyatlorini bir qader yumsaldir. Masalon,
siyasi sosiologiya ilo moggul olan Amerika sosiologqu Seymur
Lipset apardig1 todqiqat zamani bir sira iimumilogdirmo va
tokliflor vermisdir. Sas-verma problemini todqiq edorak, o, belo
bir noticoyo golmisdir ki, miiasir Amerika comiyyatindo siyasi
gorginliyi vo par¢alanmani aradan qaldirmaq va siyasi sistemi
saxlamagq ti¢iin miixtolif ictimai tabagoys monsub olan adamlar
arasinda raziliga nail olmaq lazimdir?.

Belo bir cohati qeyd etmoliyik ki, nozori todqiqatlarin
mohdud omoli vozifolorin yerino yetirilmosino xidmot edon
empirik tadqiqatlarla tamamlanmasi vo ya onun tamamilo bir
torofo atilmasi isdo kapitalistlor {iciin faydalidir. Heg tosadiifi
deyildir ki, miiasir Qorb 06lkolorinin ¢oxunda sosiologlar iri
inhisar birliklori, kapitalist miiossisolori torofindon himayo
olunurlar. Homin sosiologlarin oksariyyati timumi nozari
mosalolordon ¢ox, empirik mosalalorlo mosgul olur, kapitalist
miiossisaloring verdiklori konkret tokliflor hesabina varlanirlar.
Tokco onu demok kifayotdir ki, ABS-da 25 mindon artiq
sosioloq vardir va onlarin oksariyyatk kapitalist miiassisalorinin
xeyrino isloyir. Hor il dovlot vo xiisusi kapitalistlor bu ciir

!B a x: Counonorun cerogna. «IIpoOneMbl ¥ HepCHEeKTUBED». AMEpHKaHCKaa
Oypxyaszmam commornorun cepenuasl XX Beka. M3n-Bo «IIporpecc», M.,
1965, coh. 119—149.
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sosiologlar ii¢iin 250 milyon dollar sorf edir.

Amerika  sosiologlarindan  bir  qrupu  elmlorin
predmetindon danisarkon sosiologiya ilo tarix elmini
predmetlorino  goro bir-biri ilo qarsilagdirirlar, empirik
iimumilosdirmoni sosiologiyanin vozifosi, fakt toplanilmasi vo
onlarin tosvirini iso tarix elminin sosiologiya ilo miistorok
vozifosi hesab etmoklo, aslindo hom sosiologiyani, hom do tarix
elmini qanunauygunluq kosf etmokdon «azad» edirlor. Bu glr
sosiologlarin niimayondolorindon olan C.Makkini empirik
imumilogdirmolorin ~ shomiyyatini qeyd ederok  yazir:
«Sosiologiya konkret insanlar, yer vo hadisolor haqqinda kiilli
miqdar tasviredici faktlar toplamigdir. Konkret
ganunpozanlarin, konkret sohorlorin ekoloji tosviri haqinda,
konkret totillor {izorinde miisahidslor haqqinda se¢mo faktlar
vardir. Bu tosvirlorin qiymaoti slibhosizdir, ¢iinki onlar moarkoz
vozifosini goriirlor ki, oradan da empirik {imumilosdirmolor
baslayir»!. Eyni zamanda, o gostorir ki, sosioloqun vozifasi
imumilogdirmo, tarix¢inin vozifosi iso  fordilosdirmodon
ibarotdir. O yazir: «Tarix¢i mokanca-zamanca tokrarlanmayan
proses vo quruluglarla mosgul olur, siibhosiz, o, onlari
tokrarlanan kimi diisiinmiir, eyni zamanda sosioloq buna oks
baxisda durur»?, hor iki vozifa bir-birini tamamlayir vo bir-birina
oks golmir.

Gorundiyd  kimi,  Makkini  empirik  sosioloji
iimumilosdirmoni 6n plana c¢okmoklo yanasi, neokantcilarin
elmlori bir-birino qarst qoymagqla ictimai qanunlari inkar
etmosini sosiologiya vo tarixin nisboti moasolosindo yerino yetirir
ki, bu da isin oslinds tarix elminin qanunlar kosf edo bilmomasi
fikrinin tosdiqgindon basga bir sey deyildir. Digor Amerika
sosiologlar1 da prinsipco Vindelbandin vo Rikkertin bolgiilorini
gobul edorok onu miidafio edirlor. Onlar iki ciir elm taniyirlar:

IT. Bexkep u A. Bockos. CoBpeMeHHan conmonorndeakar reoput, UAJI, M.,
1961, coh. 238.
2 Yeno orada, soh. 264.
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birincisi, timumini Oyronon vo tobii qanunlar1 elan edon
nomotetik elmlor vo ikincisi, xiisusi, fordi hadisalori tarixon
konfiqurasiyalarda soboblondiron idiografik elmlor.

Hovard Bekker iso homin bdlgiido sosiologiyan
tiimumilosdirici elmlorin torkibino daxil etmoklo gostorir ki,
ictimai ger¢okliyin hadiso vo proseslori tokco vo tokrarolunmaz
olduguna goro, tadqigatg1 onu gabagcadan gormok tigiin iimumi
anlayislar quragdirmalidir. O, sosioloji anlayislar1 instrumentlor
hesab edorok, onlar1 «konstruktiv tiplor» (M.Veberin «ideal
tiplori» ilo miiqayise et) adlandirir. «Biz instrumentlor
qurasdiririq ki, onlarin kémaoyi ilo 6z iizorimizdo vo bizi ohato
edon alom iizarinda pis vo ya yaxsi hakim olag»™.

C.Makkini «konstruktiv tipologiya»ni izah edorok gostorir
ki, o, metodologiya ils eynilosdirils bilar, ¢iinki istonilon mithiim
bir sahodo molumatlarin qaydaya salinmasi va islonilmosi tisulu
kimi istifado olunur. Isin aslindo konstruktiv tiplor magsado
miivafiq planli segmodon, abstraksiyadan bagqa bir sey deyildir.
«...Konstruktiv tip—ohamiyyatli doracado alimin yaradict
foaliyyati vo segmosi ilo miioyyon olunan anlayisdir». Onunla
basqa anlayislar arasindaki baglica forq ondan ibarstdir ki,
biliyin cohatlorindon biri olmagla, onun doyarliliyi gobul edilon
reallia uygun golmasinin doqiqliyi ilo deyil, obyektiv alomi
onun izah etmok gabiliyyati ilo miioyyon olunur?.

Gotirdiyimiz misallardan aydin gérmok olar ki,
«onstruktiv tipologiya alimin doyorlilik xatirino diizaltdiyi
anlayiglar sistemindon basqa bir sey deyildir, ham do homin
anlayislarin obyektiv gergokliyo uygun golib-golmomasinin
ohomiyyoti yoxdur. Burada asas cohot homin anlayislarin izah
etmok gabiliyyotindon ibaratdir.

Noahayaet, konstruktiv tip tokca tasadiifi halla digar tesadiifi
hal arasinda gozlonilo bilon oxsarligin ehtimali tigiin do elmi

! Bax: T'. Bexkep u A. Bockos. CoBpeMeHHaH COMMONIOTH-YECKAaH TEOPHH,
coh. 161.
2 Yeno orada, soh. 260.
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funksiya rolunu oynaya bilor. Hom do tosadiifi hallarin
Oyranilmasindon moqgsad onlar arasinda gizlonan vo bozon
0ziint tosadiiflordo agkar edon zoruratin miioyyon edilmasi deyil,
homin tosadiifiin  spesifikliyinin  ciddi  surotdo  tosvir
edilmasindon ibaratdir.

Belaliklo, qisa olsa da nozordon kegirilon sosiologlarin
subyektivizmi hom M.Veberin «ideal tiploryinin, hom do
idiografik konsepsiyanin elmlari qarsi-qarsiya qoymagq yolu ilo
tarixi  inkisaf ganunlarmin  inkar  edilmosi  fikrinin
tamamlanmasindan basqa bir sey deyildir. H.Bekker,
C.Makkini, T.Parsons, P.Sorokin vo basqalar1 basa diismok
istomirlor ki, sosioloji anlayislar vo kateqoriyalar instrument
deyil, ictimai kateqoriyalar olmagq etibarilo gercokliyin 6ziindon
abstraksiya  edilmiglor vo  miioyyan ictimai-igtisadi
minasibotlori oks etdirirlor. Bekgerin vo digor sosiologlarin
qobul etdiklori «konstruktiv tiplor» ise sosioloqun O6zbagsina
diizoltdiyi, obyektiv ictimai gercoklikdo osas1 olmayan
uydurmadan ibarotdir.

Miasir burjua sosiologiyasindaki miixtalif moktoblorin
nogteyi-nozorlorini  yekunlasdirsaq deys bilorik ki, onlar
miixtolif formalarda ¢ixis etsolor do ictimai inkisaf ganunlarini
bu vo ya digor sokildo inkar etmokdo vahid cobhods birlosirlor.
Hom do biitovliikkdo burjua tarix folsofosi vo sosiologiyasinin
tarix qanunlarini inkar etmoys, onu tohrif etmoyo yonaltdiyi
«dalilylor do, bu «dalil»lori asaslandirmagq tiglin istifado etdiyi
metodlar da 0z giiclinii itirmisdir. Bu cohoti burjua
sosiologlarinin 6zlori do etiraf edir. Tosadiifi deyildir ki, son
zamanlarda Amerika sosiologlarindan R.Merton, P.Sorokin,
T.Parsons vo basqgalar1 burjua sosiologiyasinin tutarsizligini hiss
edorak ictimai inkisaf sahosinde hor seyi ohato edon «ictimai
foaliyyoty» nozoriyyesi adlanan {imumsosioloji nozoriyyo
yaratmaga calisirlar. Eyni zamanda, onlar «ictimai faaliyyot»
nozeriyyosini menedjerial nozoriyyoye! miincor etmoklo isi

1 Menedjerial nozariyyays gora, miiasir istehsalatda guya miilkiyyst sahibliyi
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bitmis hesab edirlor. Talkott Parsons yazir: «hogigoton, mon
ominam ki, ictimai foaliyyst sahesinde {imumi nozoriyya...
labiiddon menedjerial nozoriyyadir»!.

Lakin burjua sosiologlarinin bdhrandan ¢ixmaq ii¢lin
gostordiklori bu son cohd do marksist sosiologiya torafindon ifsa
olunmus, onun bohrasiz oldugu siibut edilmisdir.

Idiografik konsepsiya tarix elmlorinin Italiyada kegirilon
Xkongresinda do 6ziina genis yer tapmigdir. Yeni tarix haqqinda
moruzo edon H.Ritter siyasi tarixin klassik formasi olmagqla
tohlili deyil, nagletmo metodunu osas hesab edir. Eyni zamanda,
o gostorir ki, siyasi tarixin osas horokotverici qiivvosi dovlatdir.
Sinfi miibarizo vo xiisusilo siyasi miibarizo iso Ritterin
diqqotindon  konarda qalir. Miitoroqqi  Italiya tarixcisi
Q.Manakordaya goro, Ritterin tokco vo tokrar olunmazlardan
bohs edon siyasi tarixo miiraciot etmosi onunla olagodardir ki,
tarixdo iimumi hoqiqatlors malik olmag mumkin deyil, tarix
homiso tozadir, tokraredilmozdir, avvalcadon
miloyyonedilmozdir, ancaq tarix¢i tarixi xaosu miioyyon soklo
salir, onu basa diislilocok edir. Ritter gostorir ki, tarix ancaq
«tamiz elm kimi» foaliyyot gostormolidir vo {izvi tobiati idars
edon ganunlara uygun olan obyektiv tarix ganunlarinin kosf
edilmosi qeyri-mumkindir?.

Olbotto, H.Ritterin bu fikri, 6ziinlin dediyi kimi, tarix
falsofosini bilavasita siyasi vozifalors uygunlagdirmaqdan, basqa
s0zlo desok, onun 6ziinlin sinfi monsubiyyatindon irali golir.
Holo 1948-ci ildoki ¢ixiglarinin birindo o gostorirdi ki, alman
tarix konsepsiyasinin asas mogsadi bilavasito dovrlo ayaqlasan

vo idaroetmo funksiyasinin bir-birindon ayrilma prosesi gedir. Istehsalati
idaro etmok miistoqil bir peso oldugundan, idaroedici, yaxud menedjer
comiyyatds ham dos hakimiyysts sahib olmalidir. Bu corayan ABS-da genis
yayilmisdir.

! T.MapcoHc. ObLieTeopeTuyeckne npobnembl coumonorum B cb.
Coumonorusa ceroghs, M., 1965, c.67

2 Bax: «Bonpock! nctopum» KypHaisl, Ne2, 1965, ¢.216
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folsofi xott yeritmokdon va ya tarix folsofosini siyasi vozifolorlo
uygunlagdirmaqdan ibarat olmalidir. Bunun Ggun H.Ritter
klassik alman tarix folsofosindon pozitivist ononolori deyil,
idealist antipozitivist (antimaterialist—C.9©., V.P) ononalori
monimsomayi vo ya neokant¢ilifin ictimai inkisaf ganunlarini
inkar etmokdo istifado etdiklori  «fordilosdirici  tarix»,
«fordilosdirici metod» anlayislarindan qidalanmagi tovsiyo
edirdi. 1949-cu ilin 12 sentyabrinda Miinxends kecirilon
tarixcilor qurultayinda H.Ritter bu fikri osaslandiraraq demisdir:
«Alman tarix elmlorinin miigoddom sortlorinden biri an
ovvaldan ciddi suratdo fordilosdirici metod olmusdur. Fridrix
Mayneke onu iimumilagdiricinin, rasional tofokkiiriin imumi
anlayislarina yonoldilonin oksino olaraq «miiasir istorizmin
niivosi» adlandirmigdir. Hor bir tarixi hadisoni  onun
Oztinomoxsuslugunda vo Ozliiylindo tokco, xiisusi zominindon
cixis edib bu vo ya basga dovriin tokrarolunmazIligi kimi basa
diismok—bunlar bizim tarix elmlorinin devizi oldu. Bu mévgedon
istonilon sokildo konara ¢ixmaq etirazlarla qarsilandi vo son
noticado oks coroyanlarla aradan galdirildi»?t.

Beloliklo, miiasir alman tarixsiinasliginda osas simalardan
olan H.Ritterin konsepsiyasin1 yekunlasdirsaq deyo bilorik ki,
onun mogzini idioqrafik konsepsiya toskil edir. Ritterin tarixi
idrakda istinad etdiyi baslica metod yeno do V.Vindelband,
H.Rikkert va V.Diltey torofindon osaslandirilan tarix
metodologiyas1 ilo oxsar olub, osas moqsadi oslindo yeni
olmayan belo bir fikrin tosdiqindon ibaratdir ki, ictimai inkisafda
he¢ bir qanun yoxdur, «biitiin zahiri vo haqiqi «labiidliiklor»in
(ganunlarin—-C.9., V.P.) oksino olaraq, tarix, ... hor seydon
ovvol... insanin irade azadlig1 sahasidir»?.

1962-ci ilin iyununda Haaqa sohorinds tarixin metodoloji
mosalolorino hosr edilon kongresin isindo do eyni voziyyat
hakim olmusdur. Kongresin materiallarina hosr edilmis «Tarix

! Bax: Bepuep bapronsi. «...roJoJaTs u HOBUHOBATBCHY», M,, 1964, coh.
2 Yeno orada, Soh. 208—209.
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vo nozoariyya» jurnalinda K.Coynt vo N.Rescer «Tarixdo tokco
problemi» adi ilo deorc etdirdiklori moaqalodo gdstarirlor ki,
tarixdo timuminin rolu masolosi tarixi hadisoalorin tokcoliyi
problemindan dogur. Umumiys vo qanuna goldikds iso onlara
ilk novbado alverislilik ndgteyi-nozorindon yanasilmalidir.
K.Coynt vo N.Rescero goro, tarix¢i ilk novbodo faktlarla
maraqlanmalidir. Tarixds imumi instrument rolunda ¢ixis edir,
yoni ayri-ayr1 faktlar1 aydinlasdirmaq iiclin vasits olaraq,
mithiim hadisolori anlamaga komok edir. Tarixgi iso tarixi
inkisafda he¢ bir qanun tapa bilmir, o, ancaq hazir qanunlardan
istifado edo bilor?,

«Tarixds tokrarolunmazligq» kitabinin musllifi Yohannes
Tussen iso yenidon neokantcilarin idioqrafik konsepsiyasinin
ohomiyyatini qeyd etmoklo, biitovlikds Vindelband vo
Rikkertin elmlori bir-birins gars1 qoymasina borast qazandirir vo
gostorir ki, tarixi idrakda hamin masals, yani tobist elmlori ilo
tarix elmlorinin bir-birind oks olmasi fikri tokcs ilo imuminin
mantiqi oksliyino nisboton 6n plana ¢okilmolidir?. Tarixgilorin
mogsadi hadiso vo predmetlorin neco tozahiir etmosini deyil,
hadisolorin zaman fordiliyini agkar etmokdon ibaratdir. Tarixi
idrakin osasmni1 hadisolorin zaman vo mokanda fordiliyini
miloyyon etmok toskil edir, bu fordilik iso tokco ilo imuminin
tohlilindo bunlarin bir-birins qars1 qoyulmasindan irali golir®.

Y. Tussen zaman fordiliyindon danisarkon onun aniliyini
vo birdofaliliyini geyd etmosino baxmayaraq gostorir ki, tarix
elmi hoqgiqgaton ke¢mis hadisalori toronniim edon, zamanca fordi
olaraq bas veron tokco hadisolori tosvir edon elmdir. Bununla

! Joyht and Nichlas Resher. The problem of unigueness in history bax: j.
“History and Theory”, Ne 2, 1961, voL, |, page 154—155.;

2 Bax: J.Thussen. Die einmaligkeit der Geshichte, Bonn, 1965, soh. 22.

3 Bax: Yeno orada, soh. 151.

4 Yeno orada, soh. 67—68.

2 W. Eucken. Grundsatze der Volwirtschaftspolitik, Tiibingen, 1952, soh.
208

55



da Tussen 0z soloflorinin osas fikirlorino qayidaraq tarix elmini
tosviredici bir elm kimi qabul edir.

Imperializm dovriiniin iqtisadi nozoriyyalorino nozor
salsaq orada da homin monzorani gororik. Ogar klassik siyasi
igtisadin niimayandoslori bu vo ya digor iqtisadi qanunu kost edir
vo bu qanunlarin oldugunu soéyloyirdilorss, miasir burjua
igtisadgilarinin boyiik oksoriyyati iddia edir ki, igtisadi ganunlar
dév

lot organlarini idaro edon soxslorin iradesinden, istok vo
arzusundan asil1 olaraq yaradila, doyisdirilo vo mohv edilo bilor.

Alman iqtisadg¢ist Volter Oyken (neoliberallarin basgisi)
yazir ki, «diizlinii desok, biz tarixin inkisafinda he¢ bir ganun
gormirtk»t. Comiyyot istodiyi siyasi vo ictimai qurulus
formasin1 segmokdo azaddir. Dovlot baseilari, goérkomli
soxsiyyotlor bu vo ya basqa siyasot yiirlitmoklo inkisafin
istiqgamotini, qurulusun xarakterini doyisdiro bilorlor. Yeno
homin moktabin nliimayondoslorindon olan F.Bem yazir ki, biz
garsimizda inkisafin elo bir tarixi-dialektik zoruratini gormiiriik
ki, onun siiratini biz siini surotds artirib-azalda bilok?.

Obyektiv ictimai qanunlarin inkar edilmasi miiasir burjua
elminds relyativist ndqteyi-nozorin ¢ox yayilmasi ilo do izah
olunur. V.I.Lenin gostorir ki, metafizikcosino basa diisiilon vo
idrakda totbiq edilon relyativizm labiid olaraq gotirib
aqnostisizma ¢ixarmalidir. Bu sozlor indi bir daha siibut olunur.
Burjua iqtisad¢ilari iddia edirlar ki, iqtisadi hadisalar ¢ox siiratlo
doyisir, bir-birini ovoz edir, ona gora do insan onlar1 dork edo
bilmir. «iqgtisadi ganun» adlandirilan bozi miiddoalar iss, onlarin
fikrinco, ganun sayila bilmoz, ¢iinki onlarin inkisafa xas olmalar1
0z mazmunlarindan bels aydin olmur.

Qeyd etmok lazimdir ki, ganunlarin obyektivliyini inkar

3 Bax: F.Bohm. Die Aufgaben den freien Marktwirtschaft Miichen, 1951, s.
13.
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etmokdo burjua ideologlarinin mogsadi ictimai inkisafin golocok
istigamotini genis kiitlolordon gizlotmokdir. Marksin dediyi
kimi, dialektika burjuaziyan1 dohsoto gotirir, ¢iinki dialektik
qanunlar movcud olan hor bir seyin indiki voziyyatini izah
etmoklo barabor, onun 6ziindo yetison golocok inkarmni da, yani
onun zoruri mohvini do gostarir. Amerika iqtisad¢ist V.Lyuisin
asagidaki sozlorini basga clir izah etmok olmaz. O yazir: «Biz
belo hesab edirik ki, bu vo ya digor ictimai sistemin neco inkisaf
edocoyini demok olmaz... Qabaqcil Olkoloro goldikdo iso biz
onlarin sonra haraya horokat edocoyini demayi geyri-mumkun
hesab edirik, ¢ilinki biz insan irqinin golocoyinin bizim dork
etdiyimiz va ya dark eds bilocayimiz doyismoz qanunlarla idara
edildiyine inanmirig»?.

Buna oxsar noqteyi-nozorloro miiasir Qoarbi Almaniyada
mihiim tarixi coroyan basgilart V.Bessondda, Q.Rotfels,
F.Sider, K.Erdmann va bagqalarinda da rast golmok olar. Lakin
bunlarin hamisinin tohlilini vo tonqidini vermok imkan xaricindo
oldugundan, fikrimizi yekunlasdiraraq deys bilorik ki, miioyyon
ohomiyyatsiz ¢alarlardan sorf-nozar etsok, bunlarin hamaisi tigiin
saciyyovi cohot miixtolif ibaro vo wvasitolorlo Vindelband,
Rikkert vo  Diltey torofindon  osaslandirilan  tarix
metodologiyasina haqq qazandirmaq vo ya onu Yyeni
subyektivizm ilo tamamlamagla ictimai inkisaf ganunlarini inkar
etmokdon ibaratdir. Gosterilon ndqteyi-nozarlorin hamisinda
ictimai ganunlarin inkar1 ictimai hadisolordo guya tokrarin
olmamasi asasinda edilir. Elmlorin tosnifatinin osasinda predmet
spesifikliyi deyil, metod miixtalifliyi vo digor cohatlorin
durdugunu nazars alaraq bir daha gqeyd etmoliyik ki, marksist
folsofo elmlorin tosnifatini onlarin hanst metoddan istifads
etmosino gora yox, onlar1 bir-birino qars1 qoymagla yox,
predmet spesifikliyino goro aparir vo bu tosnifat da obyektiv
gercokliya uygun golir. Eyni zamanda, materialist folsofo
ganunlardan danisarkon tobiot vo comiyyat ganunlarini bir-

1 W. A. Lewis. The Theory of Economie Growth., 1956, soh. 18.
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birindon forglondirir, onlarin spesifik xiisusiyyatlorini gostorir.

ICTIMAI QANUNLARI iDEALISTCOSINO
MiSTIKLOSDIRMO YOLU iLO INKAR
EDON NOZORiYYOLOR

Yuxarida Polsa filosofu Adam Saffin ictimai ganunlari
inkar edon nozariyyolori iki qrupa ayirdigini gostordik. Biz
birinci gobildon olan noazariyyalorin baslica saciyyovi cohatlori
vo onlarin marksist tonqidi tizorinds qisaca da olsa dayandiq.
Indi do tarix qanunlarimi idealistcosine mistiklosdirmo yolu ilo
onun inkarmna golib ¢ixan nozariyyolora diqqet yetirak.
Masolonin sistematik sorhino baglamazdan avval geyd etmoliyik
ki, bu qrupa daxil olan nazariyyslorin 6ziinli do, bozi araliq
movqge tutanlar1 ¢ixmagq sortilo, iki yero (birincisi, obyektiv
idealizm, ikincisi, subyektiv idealizm prinsiplorilo tarix
qanunlarmi mistiklosdironlora) ayirmaq olarl. Lakin bu
nazariyyalar arasinda ciddi prinsipial forq yoxdur. Onlarin osas
ideyas1 formal olaraq ictimai inkisaf qanunlarini bir halda
«miitlaq ideya»nin 6z inkigafinin qanunlari, diger halda isa
«Fordi psixikaynin ganunlar1 hesab etmoklo onlarin obyektiv
movcudlugunun inkarindan ibaratdir.

Ictimai inkisaf ganunlarmi obyektiv idealizm zominindo
sorh etmoklo onun obyektivliyini inkar edsn vo ya onu
mistiklosdiron coroyanlardan on niifuzlusu vo somorali cohatlora
malik olan1 Hekel torofindon yaradilan «tarix falsafasi»dir. Ona
goro do mosoalonin qoyulusunu nozordon kegirorkon Hekelin
imumiyyetlo folsofasinde oldugu kimi, tarix falsofosindo do
onun dialektikasinin somorali toxumu, yoni inkisaf haqqinda
ideya, ictimai hoyatda qanuna-uygunlugun qobul edilmasi ilo bu
inkisafin vo ganunauygunlugu idealistcosino mistiklogdirilmosi,
yoni onlarin korgakliyin 6ziinde deyil, miitloq ideyada
axtarilmasi arasindaki oksliyo diqqet yetirmok vacibdir.

1 Bax: A. Il a ¢ ¢. OOrekTUBHBIM XapaKTep 3aKOHOB UCTOPHH, coh. 247.
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Hekelin tarix folsofosindon danisarkon qeyd etmok
lazimdir ki, o, imumdiinya tarixini vahid inkisaf prosesi kimi,
asagidan yuxartya dogru inkisaf kimi tosovviir etmisdir. Ictimai
inkisafda daxili olago, zorurost vo ganunauygunluq tobiotdo
oldugundan forqli sokilds bag verir. Bu da boyiik miitofokkirin
dediyi kimi, insanlarin faaliyyatindo, onlarin miibarizosindo,
monafe, davranis vo cohdlorindo tamamilo basqa sokildo 6z
konkret tozahiiriinii tapir. Tarixi inkisafi insanlarin stiur vo
iradolorindon asili olmayan ganunauygun bir proses kimi tosvir
edon Hekel gostorirdi ki, timumdiinya tarixinde adamlarin
horokotlori  vasitosilo  «bir do, onlarin nail olmaga
caligdiglarindan va nail olduqglarindan basqa, onlarin bilavasits
bildiklorindon basqa no iso ayr1 bir sey (alinir)» bas verir.
Insanlar 6z maragini hoyata kegirir, amma bununla na iss uzaq
golocokdoki bir sey do hoyata kegirilmis olur; bu daxilon homin
maraqda movcuddursa da, adamlarin siiurunda vo onlarin
niyyatindo movecud deyildir»?.

Hekel ilk dofs olaraq ictimai inkigafa vahid bir kull kimi
baxaragq, tarixi dovrlori daxili zoruratlo bas veran vo basoriyyotin
iraliya dogru zaman daxilindoki inkisafinda konkret bir pills
adlandirir. Hom do homin pillonin sonraki inkisafi vo
mohkamlonmasi onun ziddiyyatlorinin, miitaraqqi slamatlarinin
askar edilmosi prosesidir. Comiyyat tarixinin hor hansi pillasinin
inkisafi, cigcoklonmosi vo mohv olmast kohno tarixi sorait
zominindo daha miitoraqqiyo, yeniyo kegiddir, ona hazirhiqdir.
Umumiyyotlo Hekelin tarix falsofasindon qirmizi xotlo kegon
ideya — ictimai hoyatda inkisaf vo yeninin meydana golmasi
ideyasindan ibaratdir. Hekel inkisafi hom mohvolma, hom do
yeninin meydana golmosi kimi tosovviir edir vo gostorir ki,
«mohvolmadan ibarat olan doyisiklik, eyni zamanda yeni
hayatin omoala golmasidir, hoyatdan 6liim, 6liimdon iso hoyat bag
verir»?, Tarixi inkisafin hor bir yeni pillesini kegmis piltonin

! Terens. Counnennn. Tom VIII, coh. 27.
2 I'erens. Counnenun, ToM VIII, coh. 69—70.
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zominindo hazirlanan meyvoys bonzodorok yazirdi: «..bu
meyva, onu torodon vo ona yetismok imkani veran xalqin
zominino diigmiir, oksina, o, onun {i¢iin ac1 i¢ki olur. O bundan
imtina edo bilmoz, ¢linki o bunu hadsiz istoyir, bunu igmok
hasrotindadir, lakin ickinin dadina baxmaq onun 6liimiidiir, eyni
zamanda yeni prinsipin meydana ¢ixmasidir»®.

Hekelin tarix folsofasinin miitoraqqi cohatlorini gostorarok
F.Engels yazirdi: «Hekelin tofokkiir iisulu biitiin basqa
filosoflarin tofokkiir iisulundan 6z osasinda ¢ox boylk tarixi
duygu olmasi ilo forglonirdi. Formasi son doroco miicorrad vo
idealist olsa da, hor halda onun fikirlorinin inkisafi homiso
imumdiinya tarixinin inkisafi ils paralel gedirdi vo imumdiinya
tarixi, oslindo apcaq onun tosdiqi olmali idi. ©gor biinun
paticasinda haqiqi nisbat ¢evrilmis vo basi listo qoyulmusdusa,
bununla belo hor yerdo folsofoyo real mozmun daxil olurdu,
xiisuson ona gora ki, Hekel 6z sagirdlarindon forqli olaraq, onlar
kimi nadanlgla Sylinmiirdii, biitiin zomanoslorin an molumatlh
adamlarindan biri idi. O, tarixin inkisafin1 vo daxili slagesini
birinci olaraq gostormoyo ¢alismisdir vo onun tarix folsofosindo
bir ¢ox seylor indi bizo no qodor goribo goriinso do, onun osas
baxislarinin mohtogomliyi hotta hazirki zamanda da, xiisuson
onun saloflori vo ya ondan sonra tarix haqqmnda {imumi
miilahizolor sOylomok cosarotindo olanlar onunla miigayiso
edilsa, halo yena do toacciibe layiqdir. «Fenomenologiyaday,
«Estetikaday», «Falsofo tarixindo»—hor yerdo tarixin bu
mohtogom anlayist ana xotti togkil edir vo hor yerds material
tarixon nozordon kegirilir, tohrif olunmus, miicorrad alagoado olsa
da, tarixlo miioyyan bir olagode nozardon kegirilirn?.

Hekelin tarix folsofosindo Engelsin geyd etdiyi miitoroqqi
cohotlor: diinya prosesinin ganunauygun xarakterinin qabul
edilmosi, ona oOzinkisafda vo 6zhorokotdo baxilmasi fikirlori
marksizm klassiklori {i¢iin nozari manbolordon biri olmagqla

1 Yeno orada, soh. 75.
2 K.Marks, F.Engels. Segilmis asarlori, | cild, ssh. 355-356.
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yanasi, 0z dovriino goro metafizikaya garst miibarizodo bdyiik
rol oynamigdir. Bununla yanasi, Hekelin idealist sistemi
biitovliikdo onun folsofasi ilo ¢ulgalasdigindan, tarixi inkisaf
nazariyyasini hazirlayarken do o, bir idealist kimi galmaqda
davam edir. Onun ictimai-tarixi goriisii qirilmaz sokilda
miitoraqqinin irtica vo miihafizokarliqla, elmi fikrin dingiliklo
birlosdirilmosindon ibarot olur. Obyektiv tarixi prosesin
qanunauygunlugunu, zoruri inkisafini qeyd etmoklo yanasi, o,
bunu mistiklosdirir, tarixi prosesi miitloq ideyanin 6z inkisafinda
bir moarhoale adlandirmaqla barabor, homin prosesin qanunlarin
da miitloq ideyanin 6z inkisafinin ganunlar1 hesab edir. Burada
da boyiik miitofokkirin dahi fikirlori onun iimumi ¢ixis ndqtosi
ilo ziddiyyoto girir. Hekelin ruh haqqinda tolimino nozor
saldiqda gortiriik ki, imumdiinya tarixi diinya ruhunun zoruri
olaraq askar edilmasindon ibarot olur ki, bu ruh da allahla
eynilosdirilir!. «Allah diinyan1 idaro edir; onun iradosinin
mozmunu, onun planinin hoyata kegirilmosi iimumdiinya
tarixidir... Zoka iso ilahi torotmanin dork edilmosidir»2. Hekelin
iimumdiinya tarixi iso ancaq ruhda 6ziiniin dork etmok imkanini
oldo edir. Burada iimumdiinya tarixinin biitiin zonginliyi vo
inkisaf prinsipi kimi gobul edilon diinya ruhu tarixi inkisafi
anlamaq tg¢iin baglica prinsip olmaqdan c¢ox spekulyativ bir
seyo, abstraksiyaya cevrilir.

K.Marks mohz diinya ruhunu nozords tutaraq yazirdi ki,
burada biitiin tarixi prosess insanin 6ziinii 6zgolosdirmosi kimi
baxilir, bu iso mahiyyotco ona goro bas verir ki, kegmis dovriin
adaminin yerino homisa sonraki dovrlorin orta fordi qoyulur,
ovvalki fordlors iso sonraki siiur daxil edilir. Real soraitdon sorf-
nozar edilon bu illliziya sayssindo biitiin tarixo sliurun inkisafi
prosesi kimi baxilir.

Hekelin tarix folsofosindo miitloq ideya insanlarin
tizorinds hakim bir qiivve kimi ¢ixis edir, neco deyorlor insanlar

1 Bax: I'erens. Counnenun, Tom VIII, coh. 11.
2 Yeno orada, soh.35.
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miitlog ideyanin iradosinin xidmotgilorino ¢evrilirlor. Tarixi
inkigafi fatalistcosino sorh edon bu falsofods insanlarin hor ciir
aktiz foaliyyati inkar olunmaqla fovgoltobii qiivvalorin iradasine
tabe edilir. K.Marks Hekelin tarix folsofosinde tarixin
mistikcosine anlasilmasina qarsi ¢ixis edorok yazirdi: «Tarix heg
n9 etmir, o «heg cliry hadsiz sarvato malik deyildir.», o «heg bir
doyiislordo vurugsmur»! «Tarix» deyil, mohz insan, ger¢ok canli
insan biitiin bunlar edir, «bax gor, har seyi edon, har seyo malik
olan vo hor sey ugrunda miibarizo veron kimdir. «Tarix» 06z
maqsadloring ¢atmagq li¢iin insandan bir vasito kimi istifado edon
xlisusi bir soxsiyyet deyildir. Tarix—6z mogsadlorini totib edon
insanin faaliyystindon basqa bir sey deyildir»?.

Miixtolif xalq ruhu haqqindaki tolimindo onun tarix
folsofosinin an boylik qiisuru 6ziinii agiqca biiruze verir. O
gostorir ki, «azadliga» goro xalglar1 Qorb vo Sorq xalglarina
bolmok olar, ham ds Sorq xalglari ruhun azad oldugunu
bilmodiklorino goro azad deyildilor. Yalniz alman xalqglar
xristianliqda insanin 6z-6zline azad olmasi siiuruna golib
catdilar, onlar basa diisdiilor ki, ruhun azadlig1 onun tobiotinin
osas xassosini togkil edir; bu stiur ilk dofs ruhun sirlor sahasindo,
dindo meydana golmis vo onun da yerino yetirilmosi uzun siiron,
agir bir is olmusdur?. Gériindiiyii kimi, hekelin bu tezisi irgi
ayri-seckilik vo fasizm ideologiyasinin osaslandirilmasi iigiin
manavi silah rolunu oynayir.

Hekelin  tarixi  inkisaf = haqqindaki  fikirlorini
yekunlasdiraraq deys bilarik ki, o, tarixi inkisafa bir dialektik
kozii ilo baxaraq onun ganunauygunlugunu gobul etmisdirsa do,
metafizik sistemi ilo ¢ixis etdiyinden, bu qanunlar
mistiklosdirmisdir. Umumdiinya tarixinin gedisini aglasigai
hesab etmoklo, onu diinya ruhunun agkar edilmosi hesab
etmisdir vo bu, biitovlikdo Hegelin tarix falsofasinin osas
nogsanidir. K.Marks «Miiqaddoss aila...» asarindo hekelin tarix

1 K. Mapkc u @. 3nrensc. Counnenus, Tom |1, coh. 102.
2 Bax: I'erensl Counennu, ToM VI, cah. 18.
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folsofosini  yekunlasdiraraq  yazmisdi:  «hekelin  tarix
folsofosinds, onun naturfolsofasinds oldugu kimi ogul anani
diinyaya gotirir, ruh tobioti, xristian dini dingiliyi, notico
baslangici»! omolo gotirir.

Hekel falsofosinin bu ndgsanit imperializm dovriindo
neohekelgilik, yaxud neoidealizm torofindon davam vo inkisaf
etdirilir. Neohekelgiliyin baslica xiisusiyyati ondan ibaratdir ki,
bu coroyanin niimayondolori biitdvliikdo subyektiv idealist
moktoblorinin ictimai inkisaf konsepsiyasini «tonqid edirlory,
lakin 6z folsofolorini neokant¢i vo digor konsepsiyalarla
birlogdirarak onlarin séyladiklari naticalors galib ¢ixirlar.

Hekelin tarix folsofasinin somaorali cohatlorini bir torofo
atan neohekel¢i islahatcilarin  ictiman inkisafin izahinda,
imumiyyetlo tarix qanunlarinmi inkar etmokdo bu ciir «tasirli»
vasitoloro ol atmasinin sabobi 6z-6ziindon askar olur. Bu, hor
seydon avval, onunla bagh idi ki, comiyyat haqqinda asil elmi
tolim olan tarixi materializm ortaya ¢ixmisdi; bu tolim istor
obyektiv, istarso do subyektiv idealizmin comiyyat haqqindak:
baxislarina oldiiriici zorbo vurmaq demok idi. Gdstorilon bu
sobab {iiziindon Hekelin tarix vo hiiquq folsofasine (molum
oldugu kimi, hekel folsofosinin on naqis hissosi burada daha
bariz gokildo 6ziinli gostorir) miiraciot edonlorin say1 ¢oxalirdi.
Holo 1910-cu ildo moshur neokant¢i Vilhelm Vindelband
Heydelberq elmlor akademnyasinda etdiyi «Hekelgiliyin
intibah1» adli nitqindo hekelo artan bu maragi onun folsofosi
vasitasilo materializmdon xilas olmaq kimi qiymatlondirirdi.

Buradan aydin olur ki, Hekelo, xiisusilo onun tarix
folsofosine olan maraq sadaco olaraq yeni bir«izmy yaratmaq
xatirino edilmirdi, o, miioyyon mogsad giidiirdii; bu iso Hekelin
tarix vo hiiquq folsofosini subyektivizmlo tamamlamaqla
marksizm folsofosino qarst miibarizo aparmaqdan ibarot idi.
Neohekelgiliyin miiasir tadqiqatgilarindan birinin etiraf etdiyi
kimi, «mohz Marks sayosindo vo Marksa goro ¢oxlar1 Hegelo

! K Mapxkc u ®.3uresnc, Counnenun, Tom ll, coh. 85.
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miiraciot edirdilor»®. Digor torofdon, neohekelcilik Hekeli

«ndgsanylardan tomizlomokls, bu dialektikani, ictimai hoyat
sahosindo do qobul edilon inkisaf ideyasin1 subyektiv
dialektigaya miincor etmoyo vo dialektika ilo dinn tolim arasinda
Ozilinomoxsus boraborlik isarasi qoymaga ¢alisirdi.

Neohekelgiliyin tarix konsepsiyasini biitovliikds sorh
etmoyo imkanimiz  olmadigindan biz onun baslica
niimayondolori olan Benedetto Krogenin vo Covanni Centilenin
baxislari tizorindo dayanacagiq.

B. Kroge hekelin tarix falsafosindon ruh haqqinda tslimi
oxz edorok, onu idiografistlorin tarixlo  incosonatin
eynilosdirilmasi? fikri ilo birlogdirmisdir. Onun nazarinco,
tarixsiinasligla incosonatin eyniliyi ondan ibaratdir ki, bunlarin
hor ikisi imumi anlayislar yarada bilmozlor, ancaq xiisusini,
tokconi onun konkretliyindo gostoro bilorlor, ¢ilinki «ford
haqqinda anlayis deyil, yalniz tosovviir yaradilir... «Siibhasiz,
tarix vo incosonat identik formaya—xUsusini tosovviir etmoyo
malikdir. Tarixin mozmunu ge¢misdo bas vermis hadisalorin
tasviri, incasanatinki iso miimkiin olanlarin tasvirindan ibaratdir.
Bununla yanasi, gegmis hadisolor imumiyystlo miimkiin olanin
bir hissesi oldugundan, tarix do incosenatin bir hissasidir®.

B.Kroge tarixi incasonot ailayisinin mozmununa aid
edorkon 6z trilogiyasina arxalanir. O gostorir ki, gézol, haqiqi vo
yaxst (yoni estetika, mantiq va etika) tarixin estetik tosovviirlo
eynilogdirilmasino vo estetika ilo tosavviirlor alomi (hissi
intuitsiyalar) arasinda holo askar olunmamaig alagolorin garsisina
boraborlik isarosi qoyulmasina gotirib ¢ixarmalidir. Onun
nazarinco, tarixlo incosonatin eyni olmast bels bir faktda tozahiir

1 C.A.E¢upos. Ot I'erensia k... Jxxennapo. M., 1960, coh. 9.

2 Tarixsiinasligin incosanatlo eyni olmasi 1883-cii ildo V.Diltey 1892-ci ildo
iso Keorq Zimmel torofindon iroli siirlilmiis, Rikkert torafindon
boyonilmisdir. Bu fikri 1893-cii ildon Kroge 6z konsepsiyasinda ¢ixis noktosi
hesab etmisdir.

% Bax: 1.S.Kon. Filosofisky idealizm i krizis burjuaznoy istorigeskoy musli.
soh. 147.
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edir ki, tarixin todqiqatgis1 goriir ki, az vo ya c¢ox dorocodo
miixtalif sonadlordon miixtalif talelor vo insanlar aydin goriiniir;
mohz buna goro do todqgiqat¢i bdylik bir ehtirasla onlarin
simasini agkar edir, hiss edir ki, onun isi sairin isino bonzayir vo
0, 0zilinii onlarla miiqayiso edir — «...Tarixin estetik xarakteri
onda niimayis etdirilir ki, elmi tohlildon forqli olaraq tarixi
todqiqat hogigoten intuitiv vasitolorden istifade edir»!.

Tarixlo incosonat arasindaki timumi vo forqli cohatlordon
sorf-nozor edorok, B.Kroce mogsad xatirino Marks vo hekeldon
bir-birino zidd olan, tamamilo bir-birini inkar edon fikirlori
monimsayir. O, hor seydon ovval, hekeldon tarix zokanin
0zgologsmaosidir fikrini, K.Marksdan iso diinyovi, konkret
hoyatilik hisslori haqqindak: fikri gotiiriir vo bunlan elo tofsir
edir ki, isin oslindo no hekelin, no do Marksin ictimai inkisaf
haqqinda dediklorindon bir sey qalmir. Bu miiddoalar ancaq
tarixlo incosonatin eyni olmasinin tosdiqing, tarixin vozifasinin
ancaq tosvirdon ibarot olmasina vo bununla da ictimai hoyat
qanunlariin inkarma gotirib ¢ixarir. Gorak tarixlo incasonatin
eyniliyi vo forqi nodon ibaratdir.

Tarixlo incasonat arasindaki forq, har seydon ovvol, ondan
ibarotdir ki, «tarixdo estetiklik konstitutiv mogsod elmi hoaqgigot
189 normativ moqsad adlanir, amma normativ magsad konstitutiv
mogsadlo uygun golmir; bu sobobdon tarix homiso incosonatdon
forglonmok meylino malik olacaq vo homigo incosonot olaraq
qalacaqdir. Bagga sozlo... tarixiliklo xalis estetikliyo inam
tinsiirii birloesir. Bizim bilavasits intuitsiyalarimizin obyekti olan
ipamla... tarixin obyekti arasinda dar monada ikinci doracali
forqdon basga he¢ bir sey movcud deyildir... hor hansi... bir
mohsulun 6z-6zliiyiindo incosonat vo ya tarix oldugunu toyin
etmok yerino yetirilmoyon vozifodir, c¢iinki estetik mohsul
doyison soraitdon, onu miisayiot edon voziyyotdon asili olaraq
tarixi xarakter kosb edo vo ya onu itire bilor. Orta asrlorin tarix

! Bax: ©. T'apun. Xponuka uransiaackon dunocopun XX Beka, M., 1965,
coh. 199-200.
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olmasi, bizim iiglin poema adlanir; no vaxtsa kosmologiyanin
olmas1 bizim ti¢lin mifologiyadir; bizim ii¢ilin tarixi haqiqotlor
hesab olunan saysiz haqigoatlorin, bizim xoloflorimiz ti¢ilin estetik
haqigatlor, bizim poeziya vo bizim mifologiya... olacagin
ovvoalcadon gérmok zoruridir. Lakin o sey ki elm (zokavi forma)
adlanir, zokavi forma olaraq qalir vo xalis estetik ola bilmir.
Oksino, xalis fantastik ola bilocok seylor mohz tarixi
molumatlardir ki, istonilon elmi todqiqat buradan baglayr...
Incosonat, tarix, elm mohz elo ii¢ zoruri hallardir ki, dork eden
ruh onlar arasinda firlanir. Vo ogor mon sohv etmiromso,
nozoriyyo ilo praktika arasinda texnikanin tutdugu yero oxsar
olaraq tarix estetiklo montiqi arasinda yer tutur. Tarix, texnika
kimi, siibhasiz, voziyyot haqqinda anlayis olmali idi, onda
incasanat va elm nozari foaliyyatin koklii farqlonan iki tisulu vo
ya daracasini gostarirlor. Buna gors do tarix incasanatdir va eyni
zamanda incasanat vo elmin qarisigi da ola bilar...»L,

Bu fikrin monasini anlamaq {i¢iin B.Krogenin ononovi
«tarix falsofasiynin timsalinda timumiyyastls tarix qanunlarimin
inkarina, tarixi materializmin inkar edilmosino dogru yonaltdiyi
bir sira «dolilylors miiraciot edok: Burada belo bir cohot
nozordon gagirilmamalidir ki, B.Kroge asil hodof hesab etdiyi
tarix qanunlarina garst ¢ixis edorkon yeri goldikco miioyyon
mogsad xatirino 0z idealist soloflorini do «ddymoli» olur.
Masolon, o, hekelin idealist osasda yaratdigi vo miiayyon
miitoroqqi cohatlori olan tarix folsofosini inkar edorok yazir ki,
«tarix folsofosi» adlanan folsofs, igin oslindo 0z osasina goro
sohv teoloji folsofadir: Bu folsofodo yalniz idealizm folsofasindo
gadimdon mdvcud olan tarixls folsofoni eynilogdirmokdon ibarat
olan fikir osas yer tutmusdur. O gostorir ki, tarix folsofosino uzun
miiddot Zokanin, ideyanin, Allahin istoklorini todqiq etmok yolu
ilo tarixin monasini agkar etmok kimi baxmuslar. Lakin bu ciir
baxis gercoklik faktlarini bir qodor tohrif edir vo belo ¢ixir ki,

! Bax: 9. T a p u 5. Xponuka uransuackoH guinocopun XX urka. M., 1965,
coh. 215.
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faktdar  hoqigoto nail olmaqda idrakin  imkanlarim
mohdudlasdirir.

B.Krogenin bu iddiasindan ilk nazaordo goriiniir ki, guya o,
haqgigaton obyektiv idealizmin tarix folsafesinde asas tutdugu
Allah, Diinya Zokasina qars1 ¢evrilmisdir. Isin oslindo Kroge bu
iddianin kolgosindo basqa bir pordoli miiddoani osil tarix
folsofasi kimi golomo vermoys ¢alisir. Onun fikrinco, tarixi biz
miioyyon soraitde Oziimiiz yaradiriq, lakin onu 6z ideal vo
arzularimiz qarsisinda hesabat verarok yaradiriq®. Osil matlob
is9 bu tarixin poeziya ils, mantiglo slagosini agkar etmakdon,
onun estetik va ya konseptual intuitsiya olub-olmamasini siibuta
yetirmakdan ibaratdir. B.Krogeya goro, tarixi noql etmoni tarix
haqqinda fikir yiiriitmokdon vo insanlarin tarixini yaratmaqgdan
ibarat olan faaliyyotdon forqlondirmok lazimdir. Ciinki birinci
halda tarixin ancaq elm kimi vozifosinin noqletmodon ibarot
oldugu iqrar edilir; ikincids tarix haqqinda genis planda fikir
demokdon séhbot salinir; {igiincii halda iso tarix¢i 6zii poetik
intuitsiya osasinda, tarixlo incosonstin eyni olmasi fikrindon
cix1s edorak tarixi vo onun qanunlarini yaradir.

Lakin mosalo bununla bitmir. Deyilonlor B.Krogenin
ictimai hoyat gqanunlarina qarsi ¢ixisinin bir torofini toskil etso
da, halo onun tarix konsepsiyasinin mahiyyatini tamamilo shato
edib qurtarmir. B.Krogenin ictimai inkisaf qanunlar1 haqqindaki
sonraki miilahizolorino dorindon yanasdigda aydin goriiniir ki, o,
aciqdan-agiga igtimai hoyatda hansi sokildo olursa-olsun
imumin, imumi ilo mosgul olan sosiologiyani, comiyyat
haqqinda asil elmi diinyagoriisii olan tarixi materializmi inkar
edir. O, gostarir ki, sosiologiya «tarix falsafasinin bir novii vo ya
tarix qanunlari haqqinda nozeriyyo»? olmaq etibarilo tokzib
edildiyindon onun haqqinda danismaga doymoz. Kroge yazir:

! Bax: 3.T a p u 5. Xponuka uransHackon punocopuu XX sexm, M,, 1965,
coh. 201—202.

2Bax: 3.T a p u H. XpoHuka utanBHHCKOU (unocopun XX Bexa, coh. 201—
202.
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«Bir torofdon tarixi hissi vo digor torofdon, folsofi hissi
mohkomladin (falsafoni ideal va ya sarvat haqqinda elm kimi,
yoni ruh haqqinda elm kimi basa diisorak); bu anlasilmazliq
hesabina mévcud olan... biza gah bir qodor saxtalasdirilmis tarix,
gah da bir qodor vulgar vo geyri-doqiq tarix toklif edon
sosiologiya giinog lizorindon duman ¢okilon kimi ¢okilib
gedocokdirn!.

Gorlindiiyli kimi, B.Kroge sosiologiyani imumiyyatlo
elmlor sistemindon ¢ixarir vo belo olduqda iso he¢ bir ictimai
inkisaf qanununa yer qalmir. Demali, ictimai inkigsafda qanunlar
axtarib tapan elm yoxdur vo elmi sosiologiya olan tarixi
materializmo do elmlor sisteminds yer yoxdur. Onun dediyino
gOro, tarixi materializm yeni tarix folsofasi vo hotta yeni metod
deyil vo ola da bilmoz. O, tarix¢inin siiuruna daxil olan yeni
tocriibonin, yeni molumatlarin comindon basqa bir sey deyildir
vo bundan basqa bir sey olmag: iddia edo bilmoz?.

Tarixi materializmi toftis edon B.Kroce daha qabaga gedir,
onda Oziinomaxsus «ndgsanlar» tapir. Masalon, o gostarir ki,
tarixi materializm «hom materializm vo hom do hekelin tarix
folsofosinin  goklini  doyisorok tarixin gedisinin ovvalcadon
nozordo tutulan plan osasinda basa diisiilmosi kimi ikitorofli
yalanndir, bu falsafo he¢ vaxt ictimai hoyat ii¢lin ideal hesab
olunmamigdir. O, tarixi bdlgiliniin meyar1 vo siibhosiz, siyasi
miibarizonin praktiki osasindan basga bir sey deyildir. Onun
ideal1 (tarixi materializm nozordo tutulur—C.O., V.P.) yalniz
sosialistlogdirilmis mohsuldar qiivvalorin texniki cohotdon idars
edilmasi, insanlar arasindaki miibarizo deyil, tobiotlo miibarizo
olmugdur ki, bunlar da tarixi materializmin qanunlarin1 6z
zominindon mohrum edir. B.Krogeyo goro, yeni tarixsiinasliq
insanlarin maddi miinasibatlorini 6n plana ¢okib iqtisadiyyati
ilkin hesab etmoklo guya idealizmo yuvarlanmisdir. Ciinki
iqtisadiyyat agkar olunmus sey 6ziindo kimi, yens do insan

1 Yeno orada, soh. 202.
2 Yeno orada, soh. 205.
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foaliyyatino borcludur. Bu halda da foaliyyost, ruh yenidon
gercokliyin  morkozino ¢evrilmis vo beloliklo do sozdo
materialist kimi miioyyon olunandan yenidon, isin oslindo
idealist olan yaradilmigdur?.

B.Krogenin tarixi materializmdo tapdigi bu ciir
«ndgsanylar vo onun idealist sorhi he¢ do yeni sey deyildir.
Burada osil motlob ondadir ki, Kroge bu ciir «ndgsanylari
tapmaqla yalnmiz vo yalniz ictimai inkisaf qanunauygunlugu
ideyasindan yaxa qurtarmaq vo 0z sinfinin ictimai sifarigini
yering yetirmok istoyir. Bunun ii¢iin Kroge 6z idealizmini bir o
godor do miivoffoqiyyatli olmayan miixtolif cilir folsofi
istilahlarla  pardsloyir, tarixi materializmin qanun Vo
kateqoriyalarin1 yerli-yersiz bir-birilo slagalondirir vo ya bir-
birindan tacrid edir.

B.Krogenip bu folsofi oyunbazliginin monasizligini
oxucuya daha aydin etmok iiglin onun «dolil»lorindon bir
negasini sorh edok: masalon, Kroge tarixi materializmi hekelin
tarix folsafasinin goklini dayisorak qabul etmokda «ittiham» edir
vo siibuta yetirmoyo c¢alisir ki, guya marksizmin ictimai
hoyatdaki hadiso vo proseslorin insanlarin stiurundan asili
olmadan miioyyon ganunlara tabe olmas1 haqqindaki miiddoasi—
hekelin tarixi inkisaf Miitloq Ideyanin ganunlarina tabedir,—fikri
ilo tist-listo diisiir.

Bu ciir iddianin monasizlig1 gbz qabagindadir. Hamiya
molum bir hoqigotdir ki, tarixi materializmlo hekelin tarix
folsofosi  bir-birine daban-dabana ziddir. Hekel ictimai
inkisafdak1 ganunauygunlugu, zorurati miitloq ideya ilo baglayir,
insanlar1 miitloq ideyanin téromasi hesab etdiyi bu qanunlar
qarsisinda aciz qula gevirir; bir sozlo, tarixo fatalist baxis1 irali
strdirdd.

Tarixi materializmo goldikdo, o, ictimai inkisaf
qanunlarin1 he¢ bir kenar qlivvenin yaradiciliginda axtarmadan
onun obyektiv ictimai ger¢okliyin 6ziino immanent oldugunu

! Bax: O. T a p u 0. XpoHuka utansHHckol Ppunocoduu XX Beka, coh. 211.
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iddia edir vo gostorir ki, insanlar bu ganunlar qarsisinda aciz
deyildir; onlar ictimai inkisaf qanunlarim1i dork edib 6z
foaliyyatini bu ganunlar osasinda qurmagla omoli foaliyyatdo
miivoffoqiyyat qazana bilorlor.

Nohayot, B.Krogenin tarixi materializmin yalniz
mohsuldar qiivvolorin texniki cohotdon idaro edilmaesi ilo,
siniflor miibarizasilo yox, tobiotlo insan arasindaki miibarizo ilo
masgul oldugunu irali siirmesi do diizgiin deyildir. Ona gors ki,
tarixi materializm tokco mohsuldar qlivvolorin texniki cohatdon
idaro  edilmosini deyil, mohsuldar quvvalorlo istehsal
miinasibotlorinin dialektikasini, onlarin garsiligh olago va
miinasibatini agkar etmis, beloliklo do biitiin ictimai elmlori
mohkom biindvrs iizorindo qurmusdur.

Eyni zamanda, B.Kroce torafindon siniflor miibarizosinin
inkar edilmosino goldikdo geyd edilmalidir ki, insanla tobiot
arasindaki miibarizo he¢ do sinfi miibarize deyildir vo o, tarixi
materializmin ganunlarinin 6z zominindon mohrum olmasi
fikrini soylomoyo osas vermir. Insanla tobiot arasimndaki
miibarizo s6zsliz movcuddur vo bunsuz comiyyat birco doqigo
do olsa yasayib inkisaf edo bilmoz. Insan 6z ictimai-doyisdirici
foaliyyatindo tobiot predmetlorino tosir edir, oradaki hadiso vo
proseslorin qanunlarini agkar edorok ondan 6z monafeyi namino
istifade edir. Sinfi miibarizo iso istehsalda miixtslif siniflorin
tutdugu movqgedon vo onlarin iqtisadi voziyyatinden, bir-biring
zidd siniflor arasindaki monafe oksliyindon irali golir vo son
naticada comiyyatin irsliys dogru inkisafinin ssasinda durur
K.Marks vo F.Engels tarixin bu boyiik horokot ganunundan
danigaraq yazirdilar: «Azad insanla qul natritsi ilo plebey,
miilkodarla tohkimli, usta ilo sagird, miixtosor, zalimla mozlum
arasinda abadi bir antaqonizm olmus, onlar gah gizli, gah da ag1q
sokildo daim bir-birilo miibarizo aparmislar vo bu miibarizo
naticosindo homigo biitiin comiyyst binasit inqgilab yolu ilo
yenidon qurulmus vo ya miibarizo edon siniflorin hamist mohv
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olmusdur»®.

Butlin bu deyilonlor bir daha siibut edir ki, B.Krogenin
tarixi materializmdo tapdig1 «ndgsanlar» yalniz onun 6ziiniin
«tarix folsofasinoy» haqq qazandirmaq moqgsadini giidiir, qganun
anlayisini hom tobiot, hom do comiyyot hadisslori sahosindon
qovmagq xatirino edilir. B.Kroge «Estetikay adl1 asorindo bildirir
ki, tarix elmi qanunlar miioyyan edilmosilo masgul olmur, onun
vozifosi ancaq naql etmadon ibaratdir. Qanun vo sobabiyyat
anlayiglarini tarix elmi {li¢iin yabanci adlandiran Kroge tarixi
tobiatin ziinamoxsus davami adlandirmaqdansa, tabiati tarixin
bir hissosi hesab edir vo son noticodo tobiotdoki
qanunauygunlugun da inkar edilmasina galib ¢ixir.

Eyni zamanda, B.Kroge ganunlar1 pragmatistlor (Cems,
Dyun va digerlori) kimi alverisli alotlor adlandirir. Biitovliikda
tarixi prosesi obyektiv ruhun yaradiciligi hesab edon Kroge
ictimai hoyatda insanlarin siiurlu faaliyyetini hec¢o ¢ixarir va
gostorir ki, tarixin osil aktyoru diinya ruhudur ki, biitiin fordi
hadisolori yaradir, insanlar iso ictimai foaliyyotdo ancaq
yardime1 rol oynaya bilor. Krogedos alom adlandirilan ruh inkisaf
edon ruhdur va ona gore vahiddir, eyni zamanda forqlidir, abadi
problem, obadi hall olunmadir. «Ruh inkisafdir, tarixdir vo ona
gora do varliq vo geyri-varliqdir, eyni zamanda, meydana
golmadir; lakin ruh folsofonin nozordon kegirdiyi sub specie
aetarpatatis (obadilik ndqteyi-nozorindon—C.O., V.P.) vaxtsiz,
obadi ideal tarix demokdir; bu, dogulma vo 6lmonin obadi
formalarinin tarixidir, ¢iinki hekelin dediyi kimi, ruh 6zii heg
vaxt no dogulmur, na do 6lmiir»?. Onun 6ziinii derk etmosi onun
tarixi olan falsafadir vo ya onun tarixi olan folsofadir vo ya onun
folsofosi olan onun tarixidir; mahiyyotco onlar 6z Ozilini
dorketmo kimi stiurla eynidirlor, hayat vo tofokkiiriin vohdati
olmaqgla eyni zamanda miixtolifdirlor. Tarix iso insanlarin
faaliyyotindo yaranan obyektiv kercok lik deyil, iimumdiinya

! K.Marks, F.Engels Sekilmis oasarlori, | cild, 1953, soh. 9.
2Bax: ©. T a p u H. XpoHuka uranBuckou Gpunocopuu XX Beka, coh. 235.
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ruhunun isidir, onun tozahiirii vo aloti iso soxsiyyatlordir, onun
arzu vo istoklorin do soxsiyyatlorin planlari, ideallari, arzulart
hall olunur. «Saxsiyyat 6z haqiqiliyinds iimumdiinya ruhudur ki,
he¢ vaxt 0lmiir vo yenidon yaranmir vo ya o, hor doqgiqodo
anadan olur vo oliir. Mohz buna goro do o Olmozdir.
Empirikcesina yaranma vo 0&lme adlandirilan sey ancaq
gercokliyin bir sira fasilosiz, miioyyon monada 6zbasina toyin
olunan bohranlarini ifade etmok {igiin islotdiyimiz iisuldur»?.

Goriindiiyli kimi, Krogeyo goro ictimai inkisafi diinya
ruhunun vo ya onun 0z termini ilo desok «universal ruh»un arzu
vo istoklorini hoyata kegiron bdyiik soxsiyyetlor yaradir, bu
soxsiyyatlar iso bazon ruhun ifadagilori olur, bazen ise ruhun
0zilino c¢evrilir, onunla tam uygun golir. O yazir: «Ruh 06zii
tarixdir: hor anda o, tarixin yaradicist vo eyni zamanda ovvalki
tarixin naticasidir; belaliklo ruh 6ziniin biitlin tarixini 6ziindo
comlosdirir... onunla {ist-iisto diisiir»2.

B.Krogenin ardicillar1 C.Centile, R.Kroner, E.Mark vo
basqalar1 da tarixi qanunauygunluq vo zarurati bu va ya digor
sokildo inkar edirlor. Covanni Centile hekel dialektikasinin
«predmetliyini» inkar edorak, yoni ondaki obyektiv ideyan1 bir
torofo ataraq gostorir ki, obyektiv ker¢okliyin bir hissosi olmaqla
ictimai hayat subyektin tofokkiiriiniin naticasidir. Ona gors do
«fikirlogon fikir» limumiyyatlo biitlin varligin asasim togkil
etdiyi kimi ictimai hoyatinda da dialektikasinin osasinda
durmalidir Onun fikrinco, haqiqi tarix zaman daxilinds inkisaf
edon tarix deyil, tofokkiir prosesinin abadiliyinds agkar olunan,
mahiyyot etibarilo onda reallasan tarixdir. Mohz bu sobabdon
idealizm mistisizmin ndqgsanlarindan xilas olaraq boylik
loyaqoto malik olmusdur. Ciinki o, bir daha allah1 tapmis vo
buradan o yana getmomisdir. Belaliklo, idealizm diinyani bir

! Bax: M. A 66 aTt e ®urocopun b. Kpoue u Kpusuc HTAIBHHEKOTO
obmecra, MNJI, M., 1959, coh. 229—230.

2 Bax: U. C. Kon. ®unocopckun umeanusMm U KPH3UC OypiKyaHOH
HCTOPHYECKOU MbICIH, coh. 157.
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obadi teoqoniyada yenidon qurmus vo bu teoqoniya bizim
movcudlugumuzun dorinliklorinde corayan edirt.

B.Krogedon forqli olaraq, C.Centile biitiin tarixi prosesin
asasinda «transendental mony»i qoyur va gostarir ki, tarixi proses
bu «transendental mony»in abstrakt fikrindon hasil olunur. Onun
fikrino goro, hom tobiot, hom do comiyyat 6z ganunlari ilo
birlikdo xiisusi «mony»dir ki, bunda miitloq «mon» 6z-0zUnu
inkar edir. Miitloq «mony»in 6zl iso fikrin hadisasidir, xalis
hadisadir, o hor seyin miigoddom sortidir, demali, tarix vo onun
qanunlarimin da yaradicist olan ilahi baglangicdir. C.Centile
digor homfikirlori kimi ictimai hoyat qanunlarini allahin
toratmasi hesab etmokls yanasi, idioqrafistlorin asaslandirdiglar
belo bir fikri tosdiq edir ki, ictimai hadiso vo proseslorin todqiqi
ilo maggul olub onda ganun tapmaq miimkiin deyildir, tarixgi
ancaq ictimai gercoklikdo olub, kegmis hadiso vo proseslorin
qeydiyatgisi rolunu oynayir.

Beloliklo, C.Centilenin do tarix folsofosini yekunlagdirsaq,
deyas bilarik ki, 6z obyektiv idealizmini miixtalif ciir boyalarla
rongloso do, onu modernlosdirse do bu falsofi konsepsiyanin ana
xattini ictimai inkisaf qanunlarimi inkar etmokdon ibarst olan
osas ideya toskil edir. Onun tez-tez vo hovaslo islotdiyi
«transendental mony, «miitloq subyekt», «fikirloson fikiry,
«xalis hadiso» vo s. iso hor hansi subyektin fikrindon daha ¢ox
Allah ideyasini xatirladir. Bundan basqa, o, tarixi hadisalardoki
tokrarlanmanin spesifikliyini miitloglosdirmoklo vo tarix¢inin
vozifosini qanun axtarib tapmaq deyil, faktlarin qeydiyatindan
ibarot saymagla bir daha neokant¢i tarix folsofosinin ¢ixis
noqtosing qayidir, 6zobusktiv idealizmini subyektiv idealizmlo
tamamlayir.

Biitiin neohekelcilik {i¢iin imumi cohat ondan ibaratdir ki,
hekelin tarixi falsofasindoki irticagi, haorokotsiz, elo cohatlori
gotiirlib daha da inkisaf etdirmis, onun miitaraqqi cohatlorini

! Bax: 3. Q arin. Xronika italmnskoi filosofii XX veka, M,, 1965. soh. 56
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ataraq 0z imperialist agalariin irqi ayn segkilik, miiharibs vo
fagizm siyasotini nozori cohotdon miidafio edon bir nozariyyoyo
cevirmislar.

hazirda miixtolif folsofi «izmwlorlo ¢ixis edon obyektiv
idealist moktoblorinin tarix konsepsiyasina nozor salsaq, onlarin
neohekelgiliyin ictimai inkisaf qanunlarina qars1 yonoltdiklori
osas «dolilylordon bir ideya monboyi kimi istifado etdiklorinin
sahidi olarig. Bu moktoblorin hamist ononovi obyektiv
idealizmin buraxdigr «ndgsanylara diizolis verir, bunun tigiin
yeri goldikco subyektiv idealizmin «nailiyyot»lorindon do
istifado edirlor. Mosolon, amerikan personalistlori D.Roys,
M.Kalkips, U.Xokking, E.Braytmen, D.Rayt vo bagqalarinin
fikrinco, ictimai hoyat ali ruhun iradosi torofindon miioyyon
olunan «tasadiiflor vo azadliglar soltonasti»dir, insan 6z hayatini
bu tosadiiflor iizorindo qurmalidir. ©ks halda, yoni o, tarixi
inkisafin qanunauygunluqglarina inandiqda, miitlaq
foaliyyatsizliyo vo pessimizmo yuvarlanacaqdir. R.Flyuellingo
gora, «mdvcudluq alomini biz, ali ruhla ittifagda qururuq ve 6z
alomini 0zliniin soxsi irsiyyat, miihit, torbiyo, hadisslors fizioloji
vo ruhi reaksiya goraitindo quraq har bir ford, yaradicinin 6ziin
kimi yeni nadir yaradilmadir»®.

D.Santyana iso tarix folsofosine sabab-notico vo
ganunauygun olagoalori Allahda axtarib tapmag tovsiys edir. O
gostorir ki, obyektiv alomdaki, habels ictimai hoyatdaki qayda
vo ganunamiivafiglik ruhun harmoniyasi, onun avvalcodon toyin
olunan, hamiya molum olan iradosinin tazahiir etmosidir. Onun
dediyina gora ganun (trop) mévcudlugun qaydasidir, hom do bu
qayda abadilik ndqteyi-nazorinden miisahids olunan ardicilligin
mahiyyatidir. Bu qanunlar vo ya «trop»lar yalniz hadisslorin
ardicilligin1 formalagdirir, 6zlori iso Platon ideyalari sahoasino
aiddirlor?.

B a x: Sovremennii obtektivnii idealizm, M., 1963, soh. 371.

2 Bax: CoBpeMEHHBIH 0OreKTHBHBIN Ueanu3mM, coh. 329.
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Buradan aydin goriiniir ki, Santyana bir torofdon, qanun
anlayiginii sinonimi kimi islatdiyi «trop»lar1 ancaq hadisslorin
bir-birini izlomasi, onlarin ancaq zaman ardicilligi, digor
torofdon, hadisalorin zaman ardicilliginin mahiyyatini abadilik
noqteyi-nazorindon anlamaq kimi basa diisiir. Bu iso son
naticado hom obyektiv alomdoki, hom do onun bir hissasi olan
ictimai hoyatdaki gayda-qanunu, sobob-notico vo zorurat
olagolorini onun 6z dilindo «universal trop» vo ya «haqiqgatlor
soltonoati» adlandirilan gizli bir qiivvonin—allahin yaradiciligina
baglamaqdan ibarotdir.

Miiasir neotomizmin tarix konsepsiyasinda biitiin ger¢ok
tarixo, ictimai inkigafa ruhun azadliginin hayata kecirilmasi kimi
baxilir. Comiyyati do allahin térotmasi hesab edon neotomistlor
obyektiv ictimai-tarixi prosesin mahiyyatinin transendental olan
fenomenal gqaydaya tabe oldugunu iddia edorak gostorirlor ki,
tarixi todqiqatin obyekti yalmz allahin iradesinin, ruhun
yaradiciliq diithasinin askar edilmosindon ibarst olmalidir.
A.Brunner yazir: «Tarixde ruhun yaradigiliq qiivvasinin aydin
tozahiir etdiyi hadisolori axtarmaq lazimdir»?.

Neotomist E.Hilsonun fikrinco, biitiin tobiot qanunlarina,
oxlaq vo ya comiyyot qanunlarina eyni ganun—ilahi qanunun
xtisusi hallart kimi baxilmalidir. Comiyystde bu ilahi gqanun
ayri-ayri adamlar torofindon pozula bilmasino baxmayaraq, no
iso oxlaq ganunu soklinds tozahiir edir, biitovliikdo comiyyatin
inkisafina miioyyen istiqgamot vo moqgsod miivafiglik verir?.

Umumiyyyatlo gotiirdiikde, neotomizmin tarix falsofasi do
basga obyektiv idealist coroyanlarinin tarix folsofosindon gqabaga
gedo bilmir, yalniz digor falsofi moktoblorin dediklorini tomizm
zominind kogilirmoklo onu yeni lohcodo tokrarlayir. Tarixin
neotomistcosing, anlagilmasindan qirmizi xotlo kegon morkoz
ideya allahi, ruhu bitiin ictimai-tarixi prosesin osasina

2 Sitat Q.E.Smirnovanin “Miiasir Burujua folsofosi vo neotomizm adli
maogqalesindon gotiiriilmiisdiir. Bax: «Bompocsr ¢pumocodpum», Ne 2, 1967.
2B a x: CoBpemeHHbIJ[ 0OBEKTHBHBIN UJIEATN3M, Cah. 465,
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goymaqdan, tarix qanunlarini inkar etmokdon, ictimai-tarixi
idrarin vozifasini iso allah torafindon miioyyanlosdirilon diinya
qaydasini dork etmoklo mohdudlagsdirmaqdan ibaratdir: Buradan
belo bir fikir hasil olur ki, obyektiv idealizmin miixtalif
moktoblorinin hamis1 torafindon tarixi ganuna uygunluq ideyasi
elmdan kaonar edilir, allahin yaratdig1 qayda-qanun onunla qarsi-
qarsiya qoyulur vo beloliklo do ganunlar tamamilo elmdon
govulur. Qanunlarin eladdon govulmasi iso V.I.Leninin dediyi
kimi, isin oslinde din qanunlarmin yeridilmosi demokdir?.

Belolikls, miiasir burjuaziyanin tarix falsafosindo ictimai
ganunlarin izahinda obyektiv vo subyektiv idealizm sorhlorino
qisa yekun vuraraq deys bilorik ki,; imperializm dovriinda
burjua folsofosindo ictimai inkisafin ganunauygun xarakteri
haqqinda kapitalizmin yiiksolon xott ilo inkisafi dovriinds
sOylonilon optimist noqteyi-nozorlor aradan qaldirilir, ictimai
inkisaf gqanunlarina garsi miibarizo antipozitivizm reaksiyasi
pordosi altinda aparilir. Hom obyektiv, hom do subyektiv
idealizmin miixtalif moktob vo moktobciklorinin miixtalif ibara
pordolorilo ¢ixis etmolorino baxmayaraq, kapitalizmin labiid
olaraq mohva dogru getdiyini gostoron ictimai inkisaf
ganunlarini inkar etmokdo vahid ox otrafinda birlosirlor.

Burjua falsofs vo sosiologiyasinda ictimai inkisaf
ganunlarina qarst togkil edilon solib ylriislorinin mogsadi
kapitalizmdoki  ictimai  borabarsizliklorin  genis  xalq
kiitlolorindon gizlotmok vo mohvi labiid olan bir qurulusun
yaralarint madhg¢i professor uydurmalart ilo sagaltmaq
cohdindan ibaratdir. Bu, burjua filosof vo sosiologlarinin ictimai
inkisaf qanunlar1 qarsisinda qorxusunu, hazirki dovri elmi
surotdo aragsdirmaqdan ol ¢okmoyini, moyuslugunu ifado edir.
Burada V.I.Leninin vaxt1 il Struvenin timsalinda {imumiyyatla
burjua sosiologiyast vo tarixsiinashigt haqqinda soylodiyi
asagidaki sozlorini xatirlatmaq lap yering diisor: «hazirki dovrii
elmi surotdo arasdirmaq imkanindan moyus olmaq, elmdon ol

1 Bax: V.I.Lenin asarlori, 20-ci cild. sah,. 202.
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¢okmok, hor ciir imumi fikirloro qars1 saymazliq gostormoya,
tarixi inkisafin hor ciir «qanunlarindan» gizlonmays, mesoni
agaclarla  gizlotmoyo  ¢alismaq,.. dobdoolan  burjua
skeptisizminin, cansiz va 6lii sxolastikanin sinfi manas1 bundan
ibaratdir»!.

V.1.Leninin sozlori bu giin do 6z ohomiyyatini saxlayir.
hazirda tokco burjua folsofo vo sosiologiyast deyil, biitovliikdo
burjua ideologiyas1 derin béhran kegirir. V.I.Leninin dediyi
xlisusiyyotlor indi daha ifrat vo iyronc formada burjua
ideologiyasma xasdir. Sov.IKP Programinda deyildiyi kimi,
«burjua tolimlori vo moktoblori tarixi imtahandan c¢ixa
bilmamislor. Onlar hayatin irali siirdiiyii suallara elmi cavab
vera bilmomis vo vera bilmir. Burjuaziya xalq kiitlolorini 6z
ardinca apara bilocok ideyalar irali siirmoys daha gadir deyildir.
Kapitalist 06lkolorindo  getdikco daha ¢ox adam burjua
diinyagoriisiindon olagesini kosmokdadir. Burjua ideologiyasi

dorin bohran kegirir»?.

1 Bax: V.1.Lenin asorlori, 20-ci cild. soh, 198.
2 Sov.IKP Proqrami. Baki, Azornasr, 1961, soh. 49
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MUNDORICAT

Tarix elminin vazifasini tokca hadisalarin tasviri

ilo mohdudlasdiran idiografik nozariyyolor

Ictimai qanunlar1 idealistcosing mistiklosdirma

yolu ilo inkar edon noazariyyalar.................
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