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GIRIS

§ 1. "Roma miilki hiiququnun asaslari"nin predmeti
§ 2. Hiiquq tarixinda Roma hiiququnun rolu. Miiasir
hiiquqsiinas iiciin onun shamiyyati

§1. "Roma miilki hiiququnun 3saslari" mn predmeti

1."Roma hiiququ" termini ils antik Romanin, quldarliq formasiyasi-
nin Roma dévlatinin hiiququ ifads olunur. Bu dovlatin va butévlitkde
Roma hiiququnun biitiin sisteminin inkisaf tarixi xarici 6lkalorin dovlot
va hiiquq tarixi kursunda 6yranilir.

"Roma miilki hliququnun osaslari"min dyranilmasinin predmetini
prinsipat adlandirilan d6vriin (eramizin ilk ii¢ asri - klassik Roma
hiiququ dovril), habelo miitlog monarxiya dovriiniin (eramuzin III
asrinin sonundan VI asrin ortalarina gadar) amlak hiiququnun miihiim
institutlar (bununla slagadar hamginin ails hiiququnun) togkil edir.

Miiasir hiiquq sistemlorinds "miilki hiiquq" termini ilo asason
moévecud comiyyatds amlak miinasibatlarini nizama salan hiiquq sahasi
ifada olunur.

Latin dilindo "milki" soziing, timumiyyatlo desak, civilis sozii
uygun galir. Ancaq Roma hiiququnda ius civile 6z mozmununa géra
milasir "miilki hiiquq" terminins uygun gslmir. Roma hiiququnda “ius
civile’nin miixtalif manasi vardir. Bu terminls ilk névbads 6z tosirini
miistasna olaraq Roma vatandaglarina - kviritlora gostoran gadim milli
Roma hiiququ ifads olunur; ona gora do bu hiiqug, habels kvirit
hiiququ da adlandirilir. Bu moanada “ius civile”nin tasir dairasi biitiin
Roma ohalisini (pereqrin ‘adlandinilanlar da daxil olmagq sortila) shata
edon "xalqlarin hiiququna" (ius gentium) gars1 qoyulur. Ius gentium
ham pereqgrinlor arasinda, hom Roma vatondaslani arasinda, ham do
onlarin biri-birilori arasinda bas vermis amlak miinasibatlorini nizama
saldigindan Roma miilki hiiququnun bir novii idi. Qeyd etmak lazimdir
ki, Roma hiiquqgiinaslar1 ius gentium termini ilo onlara gors daha
genis folsofi kateqoriyam tosavviir edsn - biitlin xalglar li¢lin imumi
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olan hiiququ ifads edirdilor; onlar bels hesab edirdilar ki, bura insanin
tobiati torafindan irali siiriilon ifads qaydalan daxildir, bu kateqoriyam
onlar habels ius naturale, tobii hiilquq termini ilo da ifads edirdilar.

Ius civile termini digor hallarda pretorlarin (ham da bazi basqa
magistratlarin) tacriibasindo tosokkiil tapan hiiquq sistemino qarsi
qoyulur va pretor hiiququ adlandinlir (bax:asagida, band 1 (sonradan -
b.), § 3). Bu miiqayisads ius civile xalq iclaslarindan, sonralar senatdan
golan hiiquq normalarini ifads edirdi (bax. asagida, b.1, § 2).

Belalikla, Romada miilki hiiquqa (miiasir monada) miisyyan dors-
cado gostarilon ii¢ sistemin - Sivil hiiququ, xalglar hiiququ va pretor
hiiququnun macmusu uygun golirdi. Biitiin bu macmunu vahid terminls
ifads etmak liglin an alverislisi ius privatum, xiisusi hiiquqdur.

2. Xiisusi hiiquq timumi hiiquqa (ius publicum) garsi qoyulur.
Klassik dovriin Roma hiiquqstinaslarindan biri olan Ulpian' hiiququn
bu iki sistemi arasindaki forqi belo miiayyan edir: "Umumi hiiquq” "ad
statum rei Romanae spectat” (horfon Roma dovlatinin statusuna,
vaziyyatins aid olan, miiraciat edan - I.N) hiiquqdur, xiisusi hiiquq iso
"ad singularum utilitatem"-a (yoni ayri-ayn soxslorin maraglarini,
monafelorini nozords tutur - I.N) aid olan hiiquqdur. Belslikls,
Ulpiann fikrincs, xiisusi hiiquq va imumi hiiquq sahalarinin farglon-
dirilmasi meyart hiiqugla qorunan maraqlarin xarakterlaridir: dovlat
maraqlarini qoruyan hiiquq normalar1 imumi hiiquq sahasins, ayri-ayri
soxslorin maraglarim qoruyan hiiquq normalari isa xiisusi hiiquq
sahasing aiddir.

Roma hiiquqsiinaslar1 tarafindon hiiququn tGmumi va xiisusiya
boliinmasi miiasir hiiquq sistemlarinin ¢oxunda gobul edilmisdir. Bazi
6lkalorda, masalan Fransa vo Almaniyada miilki hiiquq (Burderliches
Recht, droit civil) ticarat hiiququ il nizama salinan ticarat xarakterl
miinasibatlor istisna olunmagla, dévriyys subyektlorinin amlak miina-
sibatlarini nizama salan hissasini ifads edir. Miilki hiiquq ticarat hiiqu-
qu ilo birlikde xiisusi hiiququ taskil edir: bu axirinci Privatrecht
termini miilki hiiququn sinonimi kimi isladilir.

3. Umumi va xiisusi maraqglarin yuxarida gdéstorilon miiqayisasino
uygun olaraq hiiququn imumi vs xiisusi sahalari ds (yaxud I b-in axi-

' D.1.1.2, (Bax: dorsliyin lavalori "[xtisarlarin izah")
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rinda gostarilen genis monada miilki hiiquq) ayri-ayn ictimai miina-
sibatlarin nizama salinma xarakteri (metodu) tizra do farqlandirilirdi.

Umumi hiiquq Ugiin ius publicum privatorum pactis mutari non
potest (D.2.1.4.38), yani imumi hiiququn normalar ayri-ayrn soxslarin
razih@ ilo doyisdirilo bilmoaz prinsipi xarakterik idi. Ayri-ayn soxslor,
Umumiyyatls hiiquq normalarimi doayigdirs bilmoazlar; lakin bu
gostarilon miiddaada bels bir mona ifads olunur ki, torsflorin basqa
mazmunlu sazis baglamalan vasitasilo konkret halda imumi hiiquq
normalarimin tasiri gati ola bilmaz. Miiasir nozeriyyada belo hiiquq
normalari. imperativ, amirana, geyd-gortsiz macburi hiiquq normalari
adlandinlir.

Imperativ normalara xiisusi (millki) hiiquq sahasindo do rast galinir;
masalon, Romada goayyumluq institutu xlsusi (milki) hiiququn
institutudur, lakin bu instituta aid olan boazi masoalalor (masalon,
goayyum tarafindon goyyumluga gotiiriilonin amlakinin
0zgoninkilogdirilmosi) imperativ normalarla nizama salinirdi. Lakin
xususi (miilki) hiiquq Gigin onlar saciyyavi deyildir. Hiiququn bu
sahasinds bir tarafdon, togokkiil tapmis miinasibatlori maraqli soxslarin
0zlarinin milayyan etmolarina imkan veran normalar (selahiyyatverici
normalar adlandirilan) {stiinliik togkil edir; masslon, XII cadval
ganunlarinda borc miiqavilasi baglayan tarafloro bu miinasibatlori
Ozlorinin milayyan etmasi imkani veran norma var idi: "... onlar neca
razilasirlarsa, qoy elo do olsun, "ita ius esto", bu raziliq qoy qanun
kimi olsun". Digar tarafdan asl (miilki) hiiquqda ¢oxlu el normalar var
idi ki, onlar ancaq (sslahiyyatverici normalarla) miinasibatlori 6zlari
miloyyon etmok hiiququ verilon maraqli taraflor bu hiiquqdan istifado
etmoadiklari ayrica, konkret halda tatbiq olunurdu (tamamlayici, gorti-
macburi, dispozitiv2 normalar; masalon, salahiyyatverici norma ilo
Roma vatondasina vasiyyatnama tortib etmays va burada kimi 6ziiniin
varisi olmasim gostarmasing hiiquq verilirdi. ©gar konkret vatandas bu
hiiququndan istifado etmazdiss, onda dispozitiv norma kimin varis
olacagim gostarirdi). Normanin salahiyyatverici xarakteri har bir halda
o demokdir ki, konkret miinasibat imperativ norma ilo nizama
salinmayib, taraflarin 6zii tarafindon miiayyan olunub.

? Umumiyyatla miiasir nazariyyads "dispozitiv norma" termini bazan
solahiyyatverici normalarin ifadasi tigiin isladilir.



4. Romada miilki hiiququn (genis monada), yaxud da xiisusi
hiiququn tasir dairasi ¢ox genis idi. Digor hiiquq gaydalarinda timumi-
hiiquqi etiraf edilon miinasibatlordon boazilori do miilki hiiquqi
minasibatlor hesab edilirdi; masalon, ogurlug Roma hiiququnda
delictum privatum, xiisusi hiiquq pozuntusu sayilirdi, Halbuki sonraki
biitiin formasiyalarda ogurluq cinayst hesab edilirdi, yani imumi
hiiquqa aid edilirdi.

Hiiqugsiinas Ulpiamin s6zlarina gora (D.1.1.1.2), imumi hiiquga
sacra (dini ayinlor masalalori), sacer deotes (kahinlorin hiiquqi
vaziyysting aid masololor), magistratus (magistratlannn hiiquq va
vazifolorinin miioyyan edilmasi) aid edilirdi. Bu siyahim gati hesab
etmak olmaz.

Roma miilki (xiisusi) hiiququnun oasas institutlan asagidakilardir:
miilkiyyat hiiququ; agyaya diger, daha mohdud hiiquglar; miqavilalar
va digar ohdsliklar; ails hiiquq miinasibatlori; varislik. Roma miilki
(xiisusi) hiiququna xiisusi hiiquqlarin miidafiasi masalalori, xisusilo
iddialar haqda tolim (Roma hiiququnda oldugca miihiim shomiyyat
kasb edan) do aid idi. '

5. Roma miilki (xiisusi) hiiququ haqda vahid hiiquq sistemi kimi
danigmagq tarixi baximdan diiz olmazdi, demali, hom do elmi olmazdi.
Roma tarixinin respublika dévriinds Roma miilki (xiisusi) hiiququ ius
civile va ius gentium sistemlori (yuxarida gostorilmis) soklinds paralel
inkisaf edirdi, o zamanda da prinsipat dovriinds son inkigafini tapan
pretor hiiquq sistemi amala galmoyo basladi. Zaman kegdikcs ius civile
vd ius gentium yaxinlasmaga basladi. Bu hor iki sistemlor praktiki
tatbiqda bir-birlorina daimi qarsihqli tasir gostorirdi; bir sistemin
digorina tosir etmasi miisahids olunurdu. “Tus gentium”un “ius
civile’ya tasiri daha shomiyyatli idi. Ciinki daha inkisaf etmis xalglarin
hiiquglarint 6z canina ¢okmis birinci sistem {igiin gadim Sivil
hiiququna xas olan formalizm o qgador do saciyyavi deyildi va o,
Olkanin tosarriifat hoyatinin toloblorine daha ¢ox cavab verirdi. “Ius
gentium’’un tasirinin hoyata kegirildiyi kanallardan biri pretor ediktlori
idi (bax, asagida, § 3 bolmo I ); ¢ox vaxt “ius gentium™un osas
prinsiplori Sivil hiiquqa niifuz edirdi (masalon, bazi geyri-formal
miiqgavilalarin hiiquqi qiivvasinin etiraf edilmasi).
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Oks tosir do moéveud idi: Sivil hiiququn boazi normalari “ius
gentium”a niifuz edirdi (mosalon, XII codval qanunlarina gors ogurlug
hagda normalar pereqrinlors totbiq olunmurdu; tacruboda bu normalar
pereqrinlora da tatbiq edilirdi).

Klassik dovrds xiisusila Karakallanin (eramizin 212—c1 ili) ediktinin
nagrindon sonra 6z kaskinliyini itirso do ius civile vo ius gentium
arasinda forq yena do miisyyan shoamiyyatini saxlayirdi. Bu fargo gors
oyalotdo yasayanlar Roma vatondaghgi hiiququ oaldo edirdilor.
Yustiniamin zamaninda (eramzin VI asrinin ortalarinda) ius civile vo
ius gentium vahid hiiquq sistemini togkil edirdilor. Bu vahid hiiquq
sistemindo ius gentium daha inkisaf etmis hiiquq kimi Ustiinliik togkil
edirdi.

Bununla yanagi eramizin I oasrinds ayri-ayri oyalatlorin, asas
etibarilo sorq ayalatlorinin (Misir, Yunan hiiququ vs i.a.) hiiquglarimin
yerli xiisusiyyatlori aydin gériinmoys baslayir. Yunan madaniyyati
soharlori zobt edildikdo nadir hallarda xiisusi hiiququn bazi milli
xiisusiyyatlari etiraf edildi (masalon, sohar icmasi - civitas votondaglar
arasinda olan xirda miibahisalori hall etmak iigiin avvalki mahkamolor
saxlamlirdi va i.a.). Imperator rejiminin morkazlagdirma meyllori tabe
edilmis xalqlarin hiiquglarinin  {imumi imperiya qanunvericiliyi
torafindon sixigdinhib aradan ¢ixarilmasi cohdlorine gotirib ¢ixardi.
Lakin yerli hiiququ tamamils sixigdirmaq miimkiin olmadi; o, heg
olmasa subsidar (yardimg¢i) hiiquq shomiyystini saxlayirdi. Ustalik
Yunan va Sorq hiiququ imumi imperiya Roma hiiququnun 6ziins do
tasir gostarirdi. Yunan va iimumiyyatla, Sorq mangali bir sira miilki-
hiiquqi institutlan sadalamaq olar: masalon, ipoteka - borc hiiququnun
formalarindan biri (bax. asagida, V bolma. §7, b.2-3), singraflar va
xirograflar - borc qabzlori (bax, asagida, VII b6lma, II fasil, b.2) vo
Yunan madamyyatlnm Roma madaniyyatina tasirinin ifadasindan biri
bundan ibarat idi>.

Roma hiiququnun yerli xiisusiyyatlori asas etibarilo papiruslarin,
qadim yazilarin dyranilmasinds agkar edilir (bax, agagida, I bolma, §1,
b.4). "Roma miilki hiiququnun asaslart” kursunun dairasi Roma

3 Yunan folsofasinin Roma hiiqugsiinaslarina tasiri Moskva Universitetinin
professoru P.E.Sokolovskinin alman dilinda yazilmus kitabinda tadqiq edilir. (Die
Philosophie im Privatrecht. I-II. Halle, 1902).
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imperiyasinin ayri-ayrt vilayatlsrinin hiiququnun bu yerli xiisusiyyat-
lari izarinds dayanmaga imkan vermir.

6. Darslikda sarh etmo sistemi asasan Instltu51ya adlandirilan, Roma
hiiqugsiinaslarinin elementar darsliklarinin yazildig: sistemdir (I1I asrds
hiiqugsiinas Qayin Institusiyasi xiisusilo mogshur idi (bax, asagida, 1
bolma, 4, b.4). Institusiya ii¢ asas hissodon ibarot idi: personae
(soxslar, hiiququn subyektlori haqqinda talim), res (osyalar, 6hdaliklar
haqda tolim), actiones (aqdlor haqda iddialar). Bu darslikds "Girig"-
don sonra "Hiiququn monboalari" bdlmasi verilir, ¢linki manbalari
Oyranmadan predmeti 6yronmak miimkiin deyildir. Sonra (II bolmado)
aqdlar haqda talim sorh edilir, ¢iinki Roma miilki prosesinin saciyyavi
xiisusiyyatlorine gors iddialar haqda tolimlo tams olmadan bir sira
Roma miilki hiiquq institutlarim dork etmok olmaz. Bundan sonra
(Institusiyanin sistemino uygun olaraq) soxslor haqda talim va bununla
olagadar ails-hiiquq miinasibatlori (III va IV bdlma), asya hiiququ (V
bolma), 6hdagilik hilququ (VI - VII bdlmalar) gelir. Axirinct bélmada
(VIII) varasalik hiiququ verilir, ¢iinki o amlak hiiquqlarinin biitiin
ndvloari ils tamigh tolab edir.

§ 2. Hiiquq tarixindo Roma hiiququnun rolu.
Miiasir hiiquggiinas iiciin onun shamiyyati

1. Vaxtilo Roma hiiququnu "yazili agil" (ratio scripta)
adlandinirdilar. Aydindir ki, amlak miinasibatlorinin miirakkab sahala-
rinin, xiisusilo do ticarat (kommersiya) d6vriyyasinin nizama salin-
masinda miiasir xiisusi hiiquq olduqca irali getmisdir. Lakin bir ¢ox
yeni hiiquqi konstruksiyalar karpiclor kimi mshz Roma hiiququnda
isladilib hazirlanmig baglica elementar anlayis vo kateqoriyalar asasin-
da tosokkiil tapmuglar. Bu baximdan Roma xiisusi hiiququ, miilki va
ticarat qanunvericiliyinin Oyronilmasi, yiiksak ixtisash hiiqugsiinas
kadrlarimin hazirlanmas: tigiin baza olaraq qalmaqda davam edir.

2. Roma hiiququnun shamiyyati onun takcs hiiququn sonraki
inkisafina deyil, ham do biitovliikdo madaniyyatin inkisafina gostardiyi
nahang tasirlo miayyan olunur.
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Roma hiiququ adi amtos sahiblarinin (alict va satici, borc veran va
borclu, miiqavils, 6hdalik va i.a.) biitiin miithiim hiiquq miinasibat-
larinin misilsiz daqiqlikls iglanib hazirlanmasi ils xarakteriza olunur.

F.Engels hotta deyirdi ki, "Roma hiiququ xiisusi miilkiyyatin
hokmran oldugu comiyyatin ziddiyyatlorinin vo hayat garaitlorinin o
daracads klassik hiiquqi ifadesidir ki, biitlin sonraki qanunvericiliklor
ona heg bir shomiyyatli dayisiklikler eds bilmadilar"*,

Roma hiiququnun bu xisusiyyatlori inkisaf edon orta oasr
Avropasinin ssnaye vo ticaratinin daha tokmillogdirilmis hiiqugi
Ustqurum talab etdiyi, feodal adsti hiiquq normalarinin hoyatin talab-
larina cavab vers bilmadiyi zaman Roma hiiququnun manimsanilmasi
kimi maraqli bir proses baglanmasina imkan yaratdi.

Monimsonilma vasitasilo orta asr dovlatlarinin  hoyatina daxil
olmagla Roma hiiququ sonradan miilki hiiququn sonraki macallalogdi-
rilmasing ds gida verdi.

3. Miilki hiiquq nazariyyasi do Roma hiiququnun siralorila gida-
lanib. Odur ki, Roma hiiququnu bilmaden, miilki hiiququ kifayat qodar
_ doarin 6yranmok miimkiin deyildir. Hiiquqi nazariyyalor va tocriibads
Oziina dorin kok salmis bir sira termin va anlayiglari (masslon,
restitusiya, vindikasiya, universal varislik, varasalik transmissiyasi va
i.a.) onlan ancaq tohsilin baslangicinda dyrondikda daha yaxst manim-
sonilo bilor. Olbatts, bozi hallarda miasir milki hiiquq Roma
hiiququnda yaranmig terminlordan istifade etmadon do ugurla kegino
bilir (moasalon, Rusiya Federasiyasinin miilki macsllasinde "hiiququn
sessiyast" Roma hiiququ termini ovazins i {iglin he¢ bir zarari
olmayan "hliququn giizosti" termini isladilir). Ancaq bir ¢ox hiiquq
sistemlorindo Roma terminlori va anlayiglart saxlanilir vo ona gora
onlarin monasini aydin basa diigmok hiiqugsiinasa ¢ox vacibdir.

4. Daha sonra, toriflorin diristliyli, imumiyyatlo gozal hiiquqi
texnika ilo forglonan Roma hiiququ hiiquqi kateqoriyalari forqlon-
dirmak vo daqiq ifado etmak vordislori alde etmokde milasir hiiqug-
stinasa yardimg:1 ola bilar.

Hiiquqi texnikaya malik olmagq iss ham qanun yaradicilif isinds vo
hom ds ganunun diizgiin totbiq edilmasi ii¢lin ¢ox zaruridir. Qanunlar
noinki hamu iglin aydin olan dilds, habels ela ifado olunmalidir ki,

4 Mapkc K., Durensc ®©. Cou. 2-e. Han. T. 21. C. 412.
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gqanunun redaksiyasi, onun motni ganunvericinin demok istadiyina
uygun olsun. Qanunun qisa va diiriist ifadasi, ganunvericinin nizama

- salmaq istadiyi biitiin miinasibatlori shato etmasi zaruridir, ancaq eyni
zamanda qanunun redaksiyas: qanunvericinin onun tasir dairasino aid
etmak istomadiyi miinasibatlora do totbiq etmoys sobab olmamalidir.
Qanun {imumi normadir, imumi is3 ayricanin biitiin zonginliyini shato
etmalidir. Qanunvericiya gostorilon biitiin talablorin hoyata kegirilmasi
yiiksok hiiquqi texnikaya sahib olmag1 nazards tutur.

Homginin {imumi normalardan konkret hoyat hallar lglin natico
¢ixaran qanunu tatbiq edon do inkisaf etmis hiiquqi texnikaya malik
olmalidir. Qanunu tatbiq edan hiiqugsiinasin ganunun {imumi normala-
rin1, habela konkret hayat hadisssinin faktiki torkibini tohlil etmayi va
natica etibarila diizgiin natico ¢ixarmag: bilmasi zoruridir. Formullarin
daqiqliyi vo aydinhi@: ilo forglonan Roma hiiququ bels yanagmanin
normal niimunasidir.
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1 BOLMO
ROMA HUQUQUNUN MONBOLORI

§ 1. Hiiququn manbalarinin anlayisi va novilori
§ 2. Adat hiiququ va qanunlar

§ 3. Magistratlarin ediktlori

§ 4. Hiiqugqgsiinaslarnn faaliyyati

§ 5. Roma hiiququnun macallalasdirilmasi

§ 1. Hiiququn moanbalorinin anlayig1 va névlari

1. Roma tarixgisi Tit Livi XII cadval qanunlarini biitlin timumi vo
xlisusi hiiququn "fons omnis publici privatigue iuris" monboyi adlan-
dinirdi. Bu ifadado "manba" s6zii Roma hiiququnun qiidratli agacinin
sayasindo ciicorib boy atdin kok monasinda islodilmigdir: Livi
"monbs" termini ilo Roma hiiququnun inkisafinin baslangicina isaro
edirdi. ,

Roma hiiququna dair iki min il arzinds toplanmig miixtolif xalglarin
hiiquq odsbiyyatinda (habelo miiasir hiiquq iizro olan adabiyyatda)
"hilququn monbayi" ifadasi miixtalif monalarda isladilir: 1) hiiquq
normalarmin mozmununun moanbayi kimi; 2) hiiquq normalarinin
omdlo golmasi (yaranmasi) dsulu, formas: kimi; 3) hiiququn dork
edilmasi monbayi kimi. _

2. Hiququn mazmununun asas manbayi comiyyatin maddi hayat
soraitidir. Bu cohati hamiga, xUsusilo ds quldarliq comiyyatinin hiiqu-
qunu Oyrondikde nozoro almaq lazimdir. Mohsuldar qiivvalorin
vaziyyatina uygun olaraq quldarliq qurulusunda istehsal miinasibat-
lorinin osasim istehsal vasitolori va istehsal isgilorinin (qullarin)
izarinds qul sahibinin miilkiyyati tagkil edir. Roma hiliquq normalari-
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nin mozmununun manbayi Roma quldarliq comiyysti hayatimin mohz
bu sartlorindandir.

3. "Huququn manbayi"” 1fadasm1n hiiquq adsbiyyatinda igladilmasinin
digor manasi bu vs ya digar hiiquq normasi hansi yollarla, han51 kanallar
lizra amala galir, téradilir - sualina cavab verir.

"Hiiququn moanbayi" termininin birinci moanast ilo dolasqulq bas
vermoasin deya, bu halda hiiququn amals golmo formalari haqqinda,
yaxud hiiquq yaratmanin formalar1 haqqinda, yaxud hiiququn ifado
formalar1 barads danmismaq daha diizgiin olardi. Roma hiiququnda onun
tarixi boyunca asagidakilar hiiquq yaratmamn formalan olmusdur: 1)
adat hiiququ; 2) qanun (respublika dovriinds xalq iclaslarinin qgorarlari;
prinsipat zamaninda senatuskonsultlar, senatin prinsepsin iradossini
pardsloyan qorarlari; miitloaq monarxiya dovrinds - imperatorun
konstitusiyalar1); 3) magistratlarin ediktlori; 4) hiiqugsiinaslann
faaliyyati (yurisprudensiya) (Bu dord formamin har biri hagda bax.
iralida, § 2,4.).

4. "Roma hiiququnun moanbalori” ifadoesi homg¢inin Roma hiiququnu
dork etmanin monbayi menasinda da isladilir. Bura aiddir: hiiquqi
abidalor, masalan, imperator Yustiniamn macallalogdirmasi (bax, asa-
gida, § 5,b.4-9); Roma hiiquqsiinaslarinin  asarlori vo i.a; xususilo
Roma tarixg¢ilorinin: Tit Livinin (e.9. [ asrin sonu - eramizin I asrinin
avvali); Tasitin (eramizin I-11 asrlori), Avl Helliyanin (eramizin II asri-
nin ikinci yarisi), Ammian Martsellinin (eramuzin IV asri); Roma
antikvarlarinin ("qrammatiklarinin"); Varronun (e.a. II-I asrlar), Festin
(eramuizin I osri)’; Roma natiglorinin (xiisusilo Siseronun, e.a. 1 asr);
Roma yazigilarinin: "komediyalarinda hiiququn vaziyyating dair xeyli
gostarislor olan Plavtin va Terensiyanin; liriklorin va satiriklarin
(Katulla, Horasiya, Yuvenala va b.); filosof Senekanin va b. asarlori.

Bizo golib ¢atan agac, das, tunc {izorinds (mosolon, "Heraklin
cadvali", iizerinds baladiyys qurulusu haqda qanunun yazildigi tunc
16vha), tikililorin divarlarinda (masslon, eramizin 79-cu ilinda Vezuvi
vulkanimin piiskiirmasi- naticosinda lavalarin altinda qalmis Pompey

3 Eramuzin I asrinda Fest adinda basqa bir grammatist da yagamusdy, lakin az
moghur idi.
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soharinin qazintilarinda tapilmig yazilar) vs i.a. yazilar Roma hiiququ-
nun dork edilmasinin mithiim manbalaridir. Yeni dovrds (XIX asrin
ikinci yansindan baslayaraq) qodim yazilan xiisusi nosrdo corpus
inscriptionum latinarum (latin yazilarinin kiilliyyati) dorc etmoyo
basladilar. Bu nagrin tizarinds tarixgilor Mommzen, Dessau, Hiibner,
Qirsfeld va b. olduqca ¢ox igladilar. Hiiqugi torafdon daha shomiyyatli
yazilar Brunsun "Roma hiiququnun monbolori" (Bruns. Fontes iuris
romani) kitabimin 7-ci nagrindo (1909-cu il) verilir. Qadim yazilarin
Oyranilmaosina tarix elminin xiisusi sahasi - epiqrafika hasr edilmisdi.

Roma hiiququnun doark edilmdsinin qiymatli monbayi papiruslardir.
Onlarin dyranilmasinag tarix elminin xiisusi sahasi - papirologiya hasr
edilmigdir. Roma miilki (xiisusi) hiiququ {i¢lin papiruslar ¢ox osha-
miyyatli idi. Onlar, birincisi, hiiquq normalarinin hoyatda totbiq
edilmasi hagda miihakimo yiiriitmays imkan verir (¢linki papiruslarda
miixtolif miigavilolor imumi niimuns ‘kimi deyil, miioyyon soxslor
arasinda baglanan konkret miiqavilalor kimi, habels digar hiiquqi aktlar
va i.a. ifads olunur); ikincisi, papiruslar Roma ddvlstinin ayri-ayn
ayalatlorinin hiiququnda yerli xiisusiyyatlori 6yronmok {i¢lin zangin
material verir. Umumi imperiya ohemiyystli sanadleri oks etdiron
papiruslar da vardir; masalon, papirusda oyalot adamlarina Roma
votondashgi hiiququ verilmoasi haqda Antonin Karakallin edikti
(eramizin 212-ci ili, Constitutio Antonina adlanan) qalmigdi. Papirus-
_larla tamis olmaq iiglin bu nosrlor ¢ox qiymatlidir: L.Mitteis und
‘U.Wilcken. Crundziige und Chrestomathie der papyruskunde (4 cild).
Leipzig, 1912; P.M.Meyer. Juristische Papyri, Erklirung von
Urkunden zur Einfuhlung in die juristische Papyriskunde, Berlin, 1920.
Rus dilinds - Freze. O qreko - yeqipetskix papirusax (1908); yena
onun. Qreko-yeqipetskie ¢astno-pravoviye dokumenti (1911).

Xronologiyam1 miiayyan etmok {iglin numizmatika (sikkslorin
Oyranilmast va i.a.) boyiik shamiyyat kasb edir.
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§ 2. Adat hiiququ va ganun

1. Yustinianin Institusiyalarinda (bax. irslida, § 5, b. 5) yazil1 hiiquq
(ius seriptum) vo yazili olmayan hiiquq (ius non scriptum) arasinda
farq gostarilir. Yazih hiiquq - hakimiyyat orqanlarindan galan va digar
torofdon miloyyan redaksiyada ifados olunan qanunlar vo digor
normalardir. Yazili olmayan normalar - tacriibonin 6ziinds tagokkiil
tapan normalardir. Ogor insanlarin tocriibado togokkiil tapmig davranig
qaydalart dovlat hakimiyyati torafindon etiraf olunmazdisa, - miidafio
edilmazdisa, onda onlar adi adatlor (moigot adlanan) olaraq qalirdilar;
agar adotlor dovlast torafindan etiraf edilir, miidafis olunardisa, onda
onlar hiiquqi adatlor olur, adst hiiququnu togkil edir, bazan onlara
ganuni forma veran dovlat hakimiyysti torafindon manimsanilirdi.

2. Miisyyan bir dévriin hiiququnun hans: formada ifads olunmasi
tarixi tosadiifiin naticasi deyildir. Ustqurumun hiiquqi hissasinin maz-
munu, onun bazisi istehsal miinasibatlari torafindon miisyyan edildiyi
kimi, hiiququn formasi da zamamn vo mokanin ictimai-iqtisadi sorai-
tindon, limumiyyatle dovlatin siyasatini miiayyan edan biitiin konkret
sartlordon asilidir.

Adatlarin tagokkiil tapmasinin 6zii onlarin dofalarls tatbiq olunmasi-
mn naticasidir, bu halda gayda timumi, tipik xarakter alir va agar o,
dovlet torafinden etiraf olunarsa, onda golacokds ds tatbiq olunmagq
li¢lin macburi normaya gevrilir.

Tocriibado togokkiil tapan davramg qaydalar, holo dovlsta qoader
olan hayatda da var idi, ancaq onda onlar, tabii ki, hiiquqi xarakters
malik deyildi.

3. Adst hiiququ Roma hiiququnun amals golmasinin an gadim
formasidir. Adst hiiququnun normalari Roma hiiququnda bu termin-
lorls ifado olunur: mores maiorum (acdadlarin hiiququ), usus (adot
tacriibasi); buraya aid etmok lazimdir: commentarii pontificum (ka-
hinlarin tacriibasinds togokkiil tapmis adatlor); commentarii magistra-
tuum (magistratlarin tocriibasindo togokkiil tapmus adotlor) va i.a.,
imperator dovriinds consuetudo (adat) termini tatbiq olunurdu.
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Uzun miiddot orzindo yazili qanunlar demok olar ki, yox idi:
tasarriifat qurulusunun, ictimai vo dovlet hayatinin basitliyi dovriinds,
dovriyyanin inkisaf etmadiyi zamanlarda qanunlara ehtiyac yox idi,
adat hiiququ ila keginmak olurdu (iistslik inkisafin ilk marhalalarinda
limumi norma kimi qanunlarin nogri bdyiik ¢atinliklorlo bagl idi).
Guya hols garliq (respublikaya godar) dovriindo leges regiae - ¢ar
~ qanunlarinin ¢ap olunmasi (o ciimlodon miiqavilalor va deliktlor
haqqinda 50 qanun nagri afsanavi ¢ar Servi Tulliys aid edilir) rovayati
motobar deyildir. Hatta tarixi abids XII codval gqanunlan (e.s. V asr)
aslinda adatlarin macallalasdirilmasindan ibarat idi (yunan hiiququndan
‘bazi gétiirmalarla). ‘ -

Dovlat méhkamlandikca va geniglondikco yazilmamis adat hiiququ
geyrimiioyyanliyina, amolo golmo longliyino vo limumiyyatlo art-
magda olan dovriyyani hiiququn bu formasinda nizama salmagin
¢atinliyina goro yazﬂmam1$ adot hiiququ hiiququn gonastbaxs formasi
olur. Adst hiiququ 6z yerini qanuna veo hiiquq yaradicihigimin digor
formalarina verir. Imperator dovriinds adat hilququna bir do ona gora
diigmon miinasibati gostarilirdi ki, ¢ox boyiik orazida vahid adat
hiiququ yaratmaq absurd idi, yerli adot hiiququ iso imperator hakimiy-
yatinin markazloagdirici cahdlorina uygun galmirdi. Bununla bela yerli
adst hiiququ faktiki olaraq az shomiyyat kosb etmirdi. Hiiqugsiinas
yazir ki, "Xalqin 6z iradasini sasverma yolu ils, yaxud da islarla va
faktlarla ifado etmosinin heg¢ bir forqi yoxdur6" Lakin imperatorlar
ganunun faaliyyotini aradan gqaldiran adatloarloa ciddi miibarizo
aparirdilar. Deyirdilor ki, qanun in desuetudinem abiit (totbiq
olunmur); belo desuetudo - ya XII cadvel qanunlarimin saxsi tahqira
(iniuria) goro normalarinin 6z shomiyyatini itirmasi fakti misaldir.

- Uzun miiddat totbiq olunduguna gora (imperator qanunlarinin
birinds deyilirdi, S.8.52.2) adstin niifuzu boyiikdiir, ancaq o, ganundan
giiclii olmamalidir.

4. Respublika dovrinds qanunlar xalq 1claslarmdan kegirdi va
leges adlamirdi. Hoyatin inkigafi hiiququn bu monbayini birinci yers
¢ixardi. Bununla yanast qeyd etmak lazimdir ki, respublika Romasinda

D.1.332. 1.
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ganunlar o godar da ¢ox nagr edilmirdi; hiiquq yaradiciligimin spesifik
Roma formasi: magistratlarin ediktlori vo hiiqugsiinaslarin foaliyyati
(yurisprudensiya) genis yayilmaga baslayird: (bax. iralida, § 3 va § 4).
Roma  hiiququnu  saciyyslondiron  miihafizokarlifa  hiiquq
yaradicihFimin bu axirinci iki formasi yeni qanunlarin gabulundan daha
¢ox uygun golirdi. XII cadval’ ganunlarindan basqa asagidakilar da
miilki hiiquq Gigin daha vacib shomiyyat kasb edirdi: borcunu 6days
bilmayan borclunun dldiiriilmasi vo onun qulluga verilmasini gadagan
edon Lex Poetelia (Peteli qanunu), e.9. IV asr; Lex Aquilia (Akveliy
ganunu), toxminon e.3.III asr, bagqgasinin agyasinin mohv edilmasina
Vo ona zorar yetirmasine goro masuliyyst haqqinda; Lex Falcidia
(Falsidia qanunu) e..] osr, vasiyyotnama imtinalarinin moh-
dudlasdinlmasina dair (bax. iralids, VIII bolma, V f., § 4) vai.a.

Prinsipat dovriinds xalq iclaslar yeni qurulusa uygun golmirdi vo
ona gora, tobiidir ki, 6z ahamiyyatini itirmali idi. Ancaq bu dévrda
(eramuzin ilk {i¢ osri) imperator hakimiyysti respublika formalan
arxasinda gizlonmays meylli oldugundan, qanunlarin senat tarafindon
gabul edilmasi (senatus konsultlar) tasovviirii yaranirdi. Oslinda isa bu
prinseplorin "legis vice" kimi faaliyyot gostormis seroncamui idi, ¢linki
prinseplar tarafindon orationes ad sematum (bax. D.2.15.8 va i.a.)
edilon xiisusi ¢ixiglarda ifads olunan tokliflori senat kdlacasina gsbul
edirdi. Senatuskonsultlara dair misallara hakimiyyat altinda olan
ogulun borc miigavilolorini iddia miudafissindon mohrum edsn
senatusconsultum Macedonianum (e.l asri); qadinin hor hansi bir
sokildo bagqasimin borcuna diismosini etibarsiz elan edon senatus-
consultum Velleianum (e.I asri) vo i.a. gdstormak olar.

Imperator hakimiyyatinin qati olaraq méhkomlandirilmasi impera-
torun tokbasina serancamlarinin qanun kimi etiraf edilmasins gatirib
cixardi: "Imperatora slverigli olan har sey qanun qiivvasina malikdir"
(legibus solutus est, D.1.3.31). Umumi "konstitusiyalar" adlanan
imperator soroncamlart dord név idi: a) ediktlor - shaliya edilon
iUmumi sorancamlar (respublika dovriindon qalmig, lakin o dovrde

7 Onlarn nosrins dair molumatlar xarici 6lkelorin dévlat va hiiquq tarixi kursunda
verilir. '
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bagqa moana kasb edon termin, bax. iralids, § 3); b) reskriptlor - ayri-
ayri islor lizro soroncamlar (imperator qarsisinda qaldirilmis vasatotlora
cavablar); c¢) mandatlar - imperatorlar torafindon momurlara verilan
tolimatlar; ¢) dekretlor - baxmaq {igiin imperatora gondarilon
miibahisali iglor Gizra gararlar. Miitloq monarxiya dévriinds imperator
ganunlan leges adlandirilmaga baslandi; yeni terminlors ds rast golinir:
leges generales, sanctio pragmatica vai.a.

§ 3. Magistratlarin ediktlori

1. Hliquq yaradilmasimin mohz Roma hiiququ Tigiin saciyyavi
formalarindan biri magistratlarin ediktloridir.

"Edikt" termini dico (damiram) séziindon omals golir va buna

§ uygun olaraq ilk avval magistratin bu vo ya diger masalo iizra sifahi
elanindan ibarat idi. Zaman keg¢dikco edikt, gobul olunmus tocriibaya

= gora respublika magistratlarinin ediktlori vazifonin icrasina baslayanda
(artiq yazili formada) xiisusi program elam moanasim alir. Hiiqugsiinas
Qay® yazird: ki: 1) Pretor ediktlori (Roma votondaslar arasinda olan
miibahisolor iizro miilki mohkoms icraatim aparan ham gohor
pretorlarinin, hom do pereqrinlor arasinda, habela pereqrinlarlo Roma
votondaglar1 arasinda miilki mshkomo icraatim aparan pereqrin
pretorlarinin ediktlari) va ayalatlorin hokmdarlarinin (miivafiq olaraq
oyalatlords), habelo 2) ticarat islori {izra miilki mohkomo icraatim
aparan kurul edillarinin (ayalatlordo miivafiq olaraq kvestorlarin)
ediktlori xiisusi shomiyysat kasb edirdi.

Kurul edillori magistratlar tigiin macburi olan ediktlarinds bu axirin-
cilar onlarin faaliyyatinin asasinda hansi qaydalarin duracagini, hansi
hallarda iddialarin verilacayini, hansi hallarda iso verilmayacayini vo
i.a. elan edirdilor. Magistratin il arzindo foaliyyot programim oks
etdiran belo ediktlari, ayri-ayr tosadiifi bohanalar {izra edilon birdafalik
elandan farqli olaraq, daimi adlanirdi. Formal olaraq edikt ancaq qabul
edildiyi magistratda vo demoli, magistratin hakimiyystde oldugu il

* Institusiyalar. I kitab, § 6.
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arzinds macburi idi (ediktin Siserona’ moxsus olan adi lex annua, bir
illik ganun buradan iroli golir). Lakin ediktlorin hakim sinfin
maraglarinin  yaxsi ifadasi olan bandlori yeni segilon magistratin
ediktinda tokrar olunur va davamh shomiyyat kasb edirdiler (har hansi
bir magistratin ediktinin bir hissasinin onun varisinin ediktino kegmasi
edictum tralaticium adlanirdi).

2. Toxminan e.. III asrdon baglayaraq Romada bagqa Italiya
icmalan ilo ticarot genis inkisaf etmoyo baglamisdi; sonradan Itali-
yadan kanar olan 6lkalarls da ticarst intisar tapdi. Eyni zamanda torpaq
millkiyyatinin maraglar1 bazon qul sahiblori - kommersantlarin
maraqlar ilo ziddiyyat togkil edon iri torpaq sahiblarinin alinda comlos-
masi prosesi gedirdi. Lakin bununla yanagi hom torpaq sahiblori va
ham do tacirlor quldarliq qurulugunun saxlanmasinda eyni daracods
maragh idilor.

Belslikla, ictimai miinasibatlor shamiyyatli dorocads miirakkab-
losmisdi, bunun naticasinds do sivil hiiququn kohns horakatsiz vo
hadsiz mohdud miqdari normalan hayatin taloblorini 6domirdi. Yeni
talablor magistratlarin ediktlorinin asasan ds pretor ediktinin kdmayi
ilo 6donmays baglayirdi. Miilki proseso rahbarliyi hayata kegirarak,
pretor, sivil hiiququn horfino géro miidafio verilmali olan hallarda
iddiam radd etmoys vo oksina, sivil hiiqugla nozerda tutulmayan
hallarda iss iddia vermays bagladi. Sivil hiiququn kdhns normalarinin
ictimai - miinasibatlorin yeni diizonina uygun golmamasi naticasinda
amodle golon ¢atinliklor bu yolla aradan qaldirilirdi. Miihafizokar
romalilarin xiisusi hormotlo miinasibat gostardiklori gadim normalar
logv olunmasa da, hiiquqa miitaraqqi xarakter verilirdi.

Na pretor, na do ediktlori gobul edon digor magistratlar ganunlan
logv etmok vo ya doyigdirmok, yeni qanun gobul etmoak vo i.a.
solahiyyatlorino malik deyildilor; praetor ius facere non potest
(pretor qanun yarada bilmaz); masalan, Qay (3.32) deyir ki, pretor heg
kima varasalik hiiququ vera bilmoz. Lakin mohkoma foaliyyatinin
rohbari kimi pretor sivil hiiququn normasina praktiki shamiyyat vera,
yaxud da oksina, sivil hiiququn bu va ya digoer miiddeasim qiivvadan

®In Verrem 2, 1, 42, 109. Fest (27) edikti Lex annuaria adlandirir.
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sala bilardi. Masalon, pretor miisyyan hallarda miilkiyyat¢i olmayam
miilkiyyat¢i kimi midafio edo (vo belaliklo do sivil hiiquq iizro
miilkiyyatgi olami1 miidafiasiz qoya) bilardi, ancaq miilkiyyst¢i olma-
yanmi miilkiyyatgiya cevira bilmazdi. Bu ziddiyyatli vaziyyatin monbo-
yini vo izahim Roma dovlet hiiququnun xiisusiyystlorinds axtarmagq
lazimdir: qanun magistratdan gals bilmaz, ganun xalqin iradasini ifads
edir; magistrat iso ona moxsus olan imperium adlanan xiisusi
hakimiyyatin osasinda mohkamoanin faaliyyatina rohbarlik edir va bu
qaydada miidafiays ehtiyaci olan vo miidafioys layiq olan yeni ictimai
miinasibatlora mohkamo miidafiasi verirdi.

3. Mahkoamo magistratlarinin belo hiiquqyaradici faaliyyati tadrican
inkisaf edirdi. ©vvallor pretor sivil hiiququn niifuzuna va qilivvasinag
toxunmurdu vo ancaq sivil hiiquqla nizama salinan ictimai miinasibat-
lori moéhkamlandirarak, habelo 6z iddialan ilo onlarin hoyata keg-
masingd komak edirdi. Hiiquqglinas Papiniamin ifadasino gora pretor bu
hallarda iuris civilis adiuvandi gratia foaliyyat gostorirdi, sivil
hiiququn tatbiqine kdmok edirdi. Masalan, sivil hiiquga gora bagqa
soxsdan sonra yaxin qohumu varis hesab edilon goxsa, pretor 6ziiniin
edikti ilo nazards tutulan bu sivil varisine hiiquqlarim1 miidafis vasita-
lori da verirdi, bela ki, pretorun miidafio vasitalori faktiki olaraq sivil
hiiquq tzro miidafiaden daha giiclii idi. Sonralar pretor asagidaki
addim atdi: 6z ediktinin kOmoayi ilo sivil hiiququn ¢atismazlifim
doldurdu (iuris civilis supplendi gratia). Masalon, agar saxsin sivil
hiiqugla etiraf edilon varislerindan heg biri olmasa idi, onda pretor 6z
ediktinds bozi digar soxslora vorasslik hiiququnun miidafiasi {igiin
iddia vad edir va belaliklo do, varislorin yeni kateqoriyasim yaradir.
Nohayat, pretorun edikti sivil hiiququn doyigdirilmesine vo islah
edilmasino yonaldilon bandlari 6ziinde oks etdirmoys baslayir (iuris
civilis corrigendi gratia). Masalon, eyni ails baggisinin hakimiyyatino
tabe olmaga osaslanan kohna qabilo (agnat qohumlugu deyilan, bax,
agsagida, IV bolmo, § 1,b.3) 6z yerini gan qohumluguna verarok
shamiyyatini itirmays basladiqda, pretor ediktda elan edirdi ki, miiay-
yan hallarda varasalik faktiki olaraq sivil varislors deyil, bagqa soxslara
aiddir. Pretor sivil hiiququnun normalarin1 logv eds bilmoazdi vo etmirdi
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da. Sivil varis do 6z hiiququnu itirmis elan edilmirdi; o kagiz tizorinda
varis olaraq qalirdi, ancaq pretor edikti basqa soxsi ("pretor” varisini)
miidafio etdiyindan sivil varisin ancaq varis adi, (Qay, 3,32) nudum
ius quru hiiququ qalirdi, 0 moanada quru ki, bu hiiquq iddia miidafiasilo
tomin olunmurdu.

Belalikla, pretor edikti sivil hiiquq normalarini formal olaraq mohv
etmoyarak yeni miinasibatlori etiraf etmayin yeni yollarini gostorirdi vo
bununla da hiiquq yaradiciliginin formasi olurdu. Pretor edikti sivil
hiiququnun aksina olaraq (vo ya he¢ olmasa sivil hiiquga slava olaraq)
miidafia vasitalari verarak yeni hiiquq normalarini yaradirdi.

Hiiquqgstinas Martsian (D.1.1.8.) prefor ediktinin hoyatin yeni
toloblarine tez cavab vermasi va onlari tomin etmosi monasinda pretor
hiiququnu sivil hiiququn canli sasi adlandirir.

4. Pretorlarin, kurul edillorinin, ayalatlorin hdkmdarlarinin belo
hiiquq yaradic1 faaliyyati naticasinds gadim miilki hiiquqla, ius civile
ilo yanas1 ius honorarium (honores séziindon, foxri vazifolar, yani
magistrat hiiququ) adim almis yeni normalar sistemi, yaxud ius
praetorium - pretor hiiququ tasakkiil tapdi. Bels ki, bu hiiquqyaradici
faaliyyatda pretor ediktlari daha boyiik shamiyyat kasb edirdi.

5. Pretorlar (vo yuxanda gostorilon digor magistratlar) qanunve-
ricilik hakimiyystins malik olmamalarina baxmayaraq, mahkoms foa-
liyyatina rahborlik qaydasinda kéhno sivil hiiquq normalarnim va
institutlarini sixigdirib aradan ¢ixaran yeni normalar vo hiiquq institut-
lan1 yaratdilar. Pretorlarin hiiquq yaradiciliginin bu xiisusiyyati Roma
hiiqugstinaslarinin terminologiyasinda 6z parlaq ifadssini tapdi.

Sivil hiiququn institutlarina uygun olaraq pretor hiiququ institutlart
barasindo isladilmayan, bazan iss holo onlara qarsi qoyulan legitimus
(qanun) termini isloadilirdi; masalon, pretor edikti iizrs varasaliyin
(bonorum possessio, bax iralido bélma VIII) oksino olaraq legitima
hereditas, sivil hiiququ iizro verssalik; pretorun hakimiyyst (impe-
rium) assasinda miilki prosesinin oksins olaraq iudicium legitimum -
sivil hilquq asasinda mohkama icraati; actus legitimi - sivil hiiququn
aktlar1 va i.a. Pretor ediktlori ilo nizama salinan miinasibatlors uygun
olaraq iustae causae (adalatli, kifayat qodor asash) ifadasi isladilirdi,
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ancaq he¢ vaxt legitimae causae ifadasina rast golinmir. Klassik
hiiqugsiinaslar ius termini ilo yalmz ganunlari vo qadim adstlori qeyd
edirdilor. Ancaq miitlog monarxiya dovriinds legitimus termini cins
anlayisi monasina malik oldu. Bununla slagadar olaraq Yustinianin
macallologdirilmasinds klassik hiiqugsiinaslarin moatnlarinds onlarin
islatdiklori ifadalor bu terminls avaz olundu (interpolyasiya adlanan,
bax. irolide, § 5, b.6) masalon, institutun amoalo golmoasindon (sivil,
yaxud pretor) asili olmayaraq legitimum tempus (ganuni miiddat — sa-
hibliyin miiddatine gors miilkiyyat hiiququnun alds edilmasi ii¢iin, bax,
iralida, V bolma, III fasil, § 3,b.4; in integrum restitutio, avvalki
vaziyyatin barpasina nail olmagq tiglin, bax, iralids, II bélms, §5, b. 3),
legitimae usurae (qanuni faizlar) va s. terminlar igladilirdi.

6. Ediktdon edikto kecon pretor hiiquq normalari adst hiiququ
shomiyyati kasb edirdi vo sivil hilququ torasfindon manimsanilirdi
(masalon, hakimiyyat altinda olanlarin iusus - ev sahibinin saroncam-
lar1 asasinda bagladiglari miigavilslar {izra ev sahibinin masuliyyati
pretor edikti il daxil edilmisdi, sonralar sivil hiiququ tarafindan etiraf
olunmaga baslad1 va i.a.).

7. Oyalatlorin hokmdarlannin ediktlori ohamiyyatli deracads pretor
ediktlorinin mozmununu gotiirmiisdiilor. Siseron dostu Attiks'® moktu-
bunda yazir ki, o, Kilikiya ayalstinin hokmdan olanda (e.2.51-ci il) neca
ediktlor verirdi. O bu ediktlori Romada olanda igloyib hazirlamigdt,
niimund kimi do 6z miislliminin - moghur hiiquqsiinas Kvint Mutsi
Stsevolanin ediktini gotiirmiisdi. Ediktin birinci hissesinda o, maliyys
masalolorini miisyyan etmisdi; ikinci hissosindo 6z “imperium™una
asaslanan miidafis vasitalorini gostarmisdi va i.a.

8. Mbohkoms organlarimin faaliyyatini do olo kecirmoys calisan
imperatorlarin hakimiyyoti giiclondikca pretorlarin va diger mohkoms
magistratlarimin hiiquq yaradiciligi avvalki ohomiyyatini saxlaya bil-
madi. Bununla bels tacriiba liglin zoruri olan iddialarin asas kateqo-
riyalar1 miioyyan edildi. Eramizin II asrinda imperator Adrian pretor
ediktlorindo aks olunan qorarlarin macallelagdirilmasini hiiqugsiinas
Yuliana havalo etdi. "Daimi ediktin" (edictum perpetuum) Yulian

1 Cicero. Ad Atticum, VI.1.15.
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torofindon hazirlanmg redaksiyasi imperator torasfinden bayanildi va
senatin garan ilo doyisilmoz elan olundu; ancaq edikto alave etmok
hiiququnu 6ziinds saxlad.

Bu zamandan pretorlarin (va bagqa magistratlarin) hiiquqyaradicilifs
faaliyyatine son qoyuldu va sivil hiiquqla pretor hiiququ arasindaki
ziddiyyat 6z shomiyyatini itirdi. Bu yaxinlagma (institusiyalarda deyilir
- 2.103) ham adotlor, tacriilba yolu ilo, ham da miivafiq imperator
sorancamlarinin verilmasi vasitasilo bag verirdi. Formal olaraq iki
sistemin - sivil va pretor hiiquqlarinin - farqi Yustiniana (eramizin VI
asri) qadar davam etdi. Yuliamin redaksiyasinda "daimi edikt" biza
¢atmanmgdir, ancaq bu edikto Roma hiiquqsiinaslaninin izahlarinin
fragmentlori saxlanilib galmigdir. Bu gostarilon izahlarin komayi ilo
yeni dévrda ediktin tazodon yazilmasina cohd edilmigdir'".

§ 4. Hiiquggsiinaslann foaliyyati

1. Siseronun asarlorinde Roma hiiqugsiinaslarinin  foaliyyatinin
formalar1 respondere, cavere, agere, hamg¢inin scribere terminlari ilo
xarakterizo olunur. Respondere termini ilo Roma hiiqugsiinaslarinin
konsultasiya iglori - hiiqugsiinaslara miiraciat edon vatondaslara
miibahiss doguran masalalar izra maslshat verma, cavere termini ila
aqdlor baglandigda malum vatondasin maraqlarinin hom da har hansi
bir alverigsiz sortlorin aqda daxil edilmamasi barada maslahat yolu ila
qorunmast vo ia. Bu mogsadlo hiiqugsiinas miigavilonin
formulyasiyasim tortib edirdi, basqa isgiizar sanodlori yazirdt (bu
faaliyyat formas: scribere - yazmaq terminils ifads olunurdu); nohayat
agere toroflorin prosessual harakatlorina rahbarlik etmok (ancaq vakil
kimi ig aparmamaq) demokdir.

2. Qadim zamanlarda xiisusi bir silki toskil edan, niimayandalori
qanunlarin sarhi ilo mosgul olan (interpretatio), amma 6z hiiqugi
sirlorini kiitloys agah etmayan kahinlar da (pontiflor do) hiiquqsiinas

"' Bax. Lenel O. Edictum perpetuum, 1883; fransiz nagri (2 cildlik) L edit perpetuel,
1901-1903 (sonralar bu asar alman dilindo yenidon nogr edilmigdi).
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idilor. Rovayato goro, Flavi adli birisi (demokratik islahatgi Appi
Klavdinin katibi) iddia icraatinin formulyarlarimn kiilliyyatimi, yaxud
niimunalorini (legis actiones), homg¢inin mahkomo iglorinin hansi
giinlordos apanlacag haqda gostorisi oks etdiran taqvimi ogurlayib ¢ap
etdirir. Rovayst Flavinin jus Flavianum adi alan (onun adi ila) hiiquqi
macmud da gap etdirdiyi hagda xabar verir. Tangidgilar-tarixgilor bu
macmuanin -oldugunu siibhs altina alirlar (har halda o bizo gslib
catmayib). Olli il sonra plebeylardon olan birinci konsul - Tiberi
Korunkani 6z maslohatlorini agiq verirdi. Hiiqugsiinasliq kahinlorin
inhisarligindan vo miiammalarindan ¢ixd: va diinyavi goxslor li¢lin do
slgatan oldu. Roma hiiqugstiinaslarinin oksariyyati comiyyatin hakim
sinfino moxsus idi. Hiiquqgtinaslar (kegmigda, yaxud hazirda) yiiksok
qulluq vozifolori tuturdular. Roma hilqugslinaslarn hom bu xarici
sobablor sayssinds, hom do &6z moslohatlorinin nazora ¢arpan
keyfiyyatlarina goéra boyiik niifuza vo tasiro malik idilar.Tobii ki,
qanunvericilik hakimiyyotino malik olmadan Roma hiiquqsiinaslar1 -
bununla bels 6z maslshatverici tacriibalarilo hiiququn inkisafina elmi-
praktiki roylori ilo (auctoritas iurisprudentium, hiiquqsiinaslarin
niifuzu) bilavasita tasir gostarirdilor. Qanunu sorh etmoklo ayrn-ayn
normalara miioyyan mana verarok, hiiquqstinaslar 6z faaliyyatlorindo
faktiki olaraq sonradan macburiyyats barabar niifuza malik olan norma
yaradirdilar. :

Oslindo 6z toyinatna gors qiivvads olan hiiquq normalarinin
tatbigina kdmok etmoli olan hiiqugsiinaslarin faaliyyati, faktiki olaraq
hiiquq yaradicilifinin miistaqil formasina gevrildi.

3. Prinsipat dovriinde (erammzin birinci ii¢ asri) hiiqugsiinaslarin
hiiquq yaradici xarakter dasiyan foaliyystlori formal olaraq da etiraf
edildi. Qeyd etmok lazimdir ki, bu dovrdo Roma hiiquq elmi xiisusi
taraqqiys nail oldu (bu klassik hiiqugsiinaslar, klassik hiiquq dovrii idi).

Monarxiyaya kegilmasina (prinsipat adlanan formada) baxmayaragq,
hiiquqsiinashiq noinki 6z ziddiyyatli xarakterini itirmir, ayri-ayn
hiiqugsiinaslann faaliyyoti daha da bdyiik shamiyyat kasb edir. Hakim
sinif va onun niimayandasi - prinseps bir qayda olaraq hamin sinifo
moxsus olan 6z dayaqlarimi gérmak istayirdilar. Onlar hiiququn tatbiqi
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yolu ilo méveud quldarliq qurulusunun mohkomlandirilmasinda, sinfi
ziddiyyatlorin getdikca kaskinlogmasi naticasinde gilindslik meydana
¢ixan monafelorin togqusmasinin  hall edilmasindos, inkisaf edon
iqtisaci hayatin toloblorina cavab veracok yeni hiiqug formalarinin
hazirlanmasinda hiiqugsiinaslardan kémok goézlayirdilor va haqigaton
ds bu kdmayi alirdilar.

Prinsepslar hiiqugsiinaslarin ¢oxdanki: niifuzlarim saxlamaga maragh
idilar. Belo ki, hiiqugsiinaslar oksor hallarda onlarm siyasatini hoyata
kegirirdilor. Hiiqugsiinast 6z siyasatinin bilavasita alotino ¢evirmayi arzu
edon prinsepslor, Avqustdan baslayaraq an gorkomli hiiqugsiinaslara
rosmi maslahat (ius publice respondendi) vermokdon ibarat xiisusi
hiiquq vermoays bagladilar. Bu hiiquga malik olan hiiqugsiinasin rayi
tocriibado hakimlar {iglin macburi shomiyyat kasb edirdi: bu royler ius
respondendi veron prinsepsin avtoritetino asaslanirdi (ex auctoritate
principis verilirdi). Hiiquqsiinaslarin huquq yaradicihi@ bels yolla rasmi
etiraf olundu.

Bir ¢ox asrlor arzinds 6z shomiyyatini saxlayan Roma hiiqugslinas-
larimin yaradiciliq  giicii elm vo praktikanin qirtllmaz slagasinds idi.
Onlar yanlarina goslon vatondaglarin vo hom do dovlst hakimiyyati
niimayandalarinin konkret hayati kazuslarim hall etmok asasinda hii-
quq yaradirdilar. Roma hiiquqsiinaslar1 6z hiiquqi konstruksiyalarim
hayatin taloblarina uygun olaraq islayib hazirlayirdilar.

Roma hiiqugsiinaslarinin faaliyyatini xarakterizo etmok {igiin, moasa-
lan, asagidaki aforizmlor saciyysvidir: D.50.17.1, Paulus: non ex
regula ius sumatur sed ex iure quod est regula fiat (imumi,
miucarrad qaydalardan ¢ixis edorok konkret hiiququ oks etmok,
yaratmaq lazim deyil; oksina, movcud olan, canlhi hiiquq osasinda
timumi formam ssaslandirmaq lazimdir); D.1.3.24, Celsus: incivile est
nisi tota lege perspecta una aliqua particula eius proposita iudicare
vel respondere (biitiin qanunu biitovliikdo gotiirmadan, onun har hansi
bir hissesini nozers alaraq cavab, moaslohat vermok, yaxud isi hall
etmok diizgiin olmazdi).

Roma hiiquqsiinaslar 6zlarini hiiqugi faaliyyato hasr etmak istoyan
gonclari da tacriiba ila six slagads Syradirdiler. Ganc hiiqugsiinaslar,
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bir tarafdon hiilququn nozari kurslarina qulaq asir  (tahsilin bu formasi
instituere sozii ilo ifads olunurdu, ona gors do hiiquq dorsliklari
Institusiya adlanirdi), digor torofdon onlar miisllimlori tarafinden
verilon konsultasiyalarda istirak edirdilor (bu instruere adlanird).

4. Respublika hiiqugsiinaslarindan asagidakilari géstormak lazimdar:
Sekst Eli Pet Kat (e.a.II asr)- qanunlari, onlarin sarhini va proses for-
malarinin tasvirini oks etdiron kiilliyyat ona moxsusdur, Mark Manili,
Yuni Brut vo Publi Mutsiya Stevolu (hiiqugsiinas Pomponinin dems-
sina gora onlar ius civile fundaverunt, miilki hiiququn ssasini qoy-
dular D.1.2.39), Kvint Mutsi Stevolu (e.a.I asr), Akvili Qall, Siseron.

Respublika hiiquqsiinasligim klassik dovrlo baglayan iki goérkomli
hiiquqgsiinaslarin Labeon va Kapitonun faaliyyati klassik dovriin avval-
lorine aiddir. Hiiqugsiinaslarin iki moktabi: prokulyan (Labeonun
sagirdi Prokulun adi ilo adlandirlan) va sabinyan (Kapitonun sagirdi
Sabinin adi il9) 6z baslangicim onlardan gétiirmiisdii.

Ad1 ¢okilon klassik hiiqugsiinaslardan basqa asagidakilari da
tammaq lazimdir: iki Tselzlor (Tselz atam va Tselz oglu; axirinci
casaratli hiiquqi konstruksiyalarla forqlonirdi); Yulian (“Edictum per-
petuum”un redaktoru, bax yuxarida, § 3, b.8); Pomponi (Roma
hiiqugstinash@inin tarixi {izro molumatlar ondan bizo ¢atib); Qay -
Roma hiiququnun ibtidai darsliyinin - Institusiyalarin miisilifi. Klassik
hiiqugstinaslarin (eramizin II-III asrlori) an gorkomlilari Papinian,
Pavel, Ulpiandur.

Mohkam kok salmig bels bir ananavi baxig var ki, miitlag monarxiyaya
kecidlo Roma hiiqugsiinashigmnin inkisafi yaradici xarakterini itirir.

Maoxazsiinasliq sahasindaki yeni tadgiqatlar I1I asrin sonundan V asra
godar olan hiiquq odebiyyatinin vaziyyati barads daha ehtiyatla
mithakims yiiriitmaya asas verir. Olbatts, 0 dovriin hiiqugsiinaslan Papi-
nianin, Pavelin, Ulpianin asarlari kimi sla yaradicihigla farglonmirlar;
Diokletsianin vo Konstantinin zamanminda, masalon, klassiklarin
fikirlorini yeni sosial-iqtisadi’ goraito uygunlasdiran, yeni tolobatlar
tomin edon bir sira qiymetli asarlor meydana ¢ixdi. Ancaq bu asarlor ya
anonim idilar, ya da klassik hiiqugsiinaslarin miistosna niifuzlarina géra
onlarin adina yazilirdi. Masalon, "Sententsi"nin Pavela - klassik hiiquqg-
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slinasa maxsus oldugu artiq ¢oxdan siibhs altina alinir; hazirda miisyyan
edilmis hesab etmok olar ki, bu ig klassik hiiqugsiinaslardan bir goxunun,
o climlodon ds Pavelin asarlorinin sonradan yenidon islonmasindan
ibaratdir. Eynilo do Ulpianin Epitome adlanan asari, ¢ox gliman ki,
Qayn, Ulpianin vo Modestinin bazi miiddsalanmin ixtisar1 vo eramizin
IV asrinds yeniden iglonmasidir.

Ancagq, siibhasizdir ki, [V asrdon baglayaraq hiiquqsiinaslarin faaliy-
yatinin miioyyan tonoazziili vo onlarin yaradici xarakterinin agagt
diigmasi bas verdi. Hiiquggiinaslar1 artiq hiiququn yaradicilan qisminda
deyil, imperator - momurlarn1 vazifolorindo istifado edirlor. Yeri
golmigkon, hiiquqsiinaslardan sitat gotirilmo haqqinda qanun (V asrin
birinci yarist) tonazziiliin gostaricisidir: hayatda bag veran masslslarin
avvaller oldugu kimi yaradici halli avazing, indi fikri bu qanuna gora
macburi hesab edilon gérkomli hiiqugsiinaslara mexaniki sitat gatirma
tatbiq olunurdu. Qay, Papinian, Pavel, Ulpian vo Modestin, habels bu
bes hiiqugsiinasin istinad etdiklari hiiqugsiinaslar bu gérkamli hiiqug-
slinaslara aiddirlor (sorancam verilirdi ki, gostarilon hiiqugsiinaslarin
fikirlari arasinda ziddiyyat olduqda onlardan aksoriyyatinin fikri rahbar
tutulsun, saslorin barabarliyinds iss Papinianin fikri rohbar gétirilsiin).

5. Roma hiiqugsiinaslarinin elmi-adabi asarlarini (ancaq ciizi hissa-
larda, 6zii da suratlords biza golib ¢atmis) asagidak: kateqoriyalara bél-
mok olar. -

Birincisi, sivil hiiququn tadqiqina hosr olunmus asarlor (pretor
hiiququnun aksina). Bu asarlords hiiqugsiinaslar bir qayda olaraq Sabi-
nin "Miilki hiiqug haqqinda" asorinda” qabul edilon plana torafdar
olduglanindan hiiqugstinaslarin birinci qrupa aid asorlori "libri ad
Sabinum" adim dasiyir (belo asarlor Pompionins, Pavels, Ulpiana va
b. moxsus idi).

Ikinci qrup Labeon, Qay, Pavel, Ulpian va b. tarsfindon yazilan
pretor ediktlarina aid sorhlordan ibarst (libri ad edictum) olan asor-
lardan ibarotdir. -

Sivil hiiququnu va pretor hiiququnu birlogdirmis digestlori {iglincii
qrupa aid etmak olar. Bununla da "digestlar", yani toplu adi izah olunur
(Roma hiiquggiinaslanmin  digestlorini  Yustiniamn mocallolos-

~
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dirilmasinin hissalarindan biri olan digestlorlo qarigdirmaq lazim deyil,
bax. § 5, b.4).

Dérdiincii qrupu darsliklar tagkil edir. Bu Institusiyalardir; bun-
lardan Qayin Institusiyalart daha moshur idi, ancaq bu ssorin yazl-
masindan taxminan 300 il sonra tortib olunmus suratlor (demak olar ki,
tam sokilds bizo ¢atmg); daha sonra qaydalar (regulae), fikirlor
(sententiae) macmuasi - Pavels aid olunan an moshur asorlordir.

Besinci qrupa "Masalalor" (Tselzin, Pompioninin va b.), "Cavablar"
(Papinianin) va i.a. bagh@ altinda kazuslar mocmuasi togkil edirdi.
Nshayot, Roma hiiquqsiinaslar1 tarafindan xiisusi masalalar iizra goxlu
monogqrafiyalar da yazilmigdi.

§ 5. Roma hiiququnun macallalogdirilmasi

L Macallalagdirmanin ilk cahdlari, imperator dovrii

1. Normativ materiallarin ¢oxlugu vo miixtslif xarakterliliyi toplanmus
materiallann birlogdirilmasins vo sistemlogdirilmasina imperator dévriinda
tolobat1 avvalcadon miioyyan etmisdi.

1k macallalagdirmos cahdlori imperator konstitusiyalarinin macmus-
sini tortib etmis xiisusi soxslor torafindon edilmisdi. Masalon, IIT asrin
sonu IV asrin avvallarinds tartib olunmus iki imperator konstitusi-
yalartmin mocmussi olmugdur: Andriandan (eramuzin II asri) eramizin
III asrinin sonunadask olan konstitusiyalar: birlogdiron Codex Grego-
rianus va birinci macmuoni Konstantine qadar (eramizin IV asrinin

avvali) olan konstitusiyalarla tamamlayan Codex Hermogenianus.

~ 2. Eramizin V asrinin birinci yansinda ilk rosmi macallalagdirma
hayata kegirildi: imperator II Feodosi Konstantindon bari imperator
konstitusiyalarim toplayib va sistemlogdiron Codex Theodosianus
(Feodosi macallasi) nagr etdi. Macalla 16 kitaba, kitablar iss igarisinda
ayri-ayri  Konstitusiyalarin xronoloji qaydada yerlogdiyi titullara
boliiniirdii. Macallonin nagrindon sonra ¢ixan konstitusiyalar «Feodo-
sinin novellalari» adim aldu.
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3. Roma imperiyasimn iki hissays (sorqi va goarbi) boliinmasindan
(eramizin V asri) sonra garb hissosi Qerman istilagilarinin asarati altina
diigdii. Onun orazisindo Vestqot, Ostqot, Burqund kralliglar1 amaloa
goldi. Bu kralliglarin orazisindo Roma hiiququ faaliyyat gostormoys
davam edirdi. Bununia bels krallar mohkomays komak {igiin yuxarida
goOstarilon macallalordan - leges, homginin an moghur hiiqugsiinaslarin
osarlorindon ius (Qayin, Pavelin, Papiniamin) c¢ixariglan 6ziindo
birlagdiron macmuoalar nasr etdirirdilor. Macmuolar bunlardir: Lex
Romana Wisigothorum (Vestqot krallig tigiin), Edictum Theodorici
(Ostqot kralligr iiglin), Lex Romana Burgundionum (Burqund
kralli tigiin). '

Mazmunu leges va “ius”un kompilyasindan ibarst olan bazi xiisusi
macmualari do gostormak lazimdir. Onlar bunlardir: Vatikan kitab-
xanasinda askar edildiyi (XIX asrin avveli) yerin adi ilo adlandirilan,
IV asrin sonuna, yaxud V asrin avvallarins aid olan, Papiniandan, Pa-
veldan, Ulpiandan pargalar1 imperator konstitusiyalari ilo miiqayisado
Ozinda oks etdiron Fragmenta Vaticana; yeno eramizin V asrinin
avvallarinda nagr edilan, Qayin, Papinianin, Pavelin, Ulpianin, Modes-
tinin  vo  imperator Konstitusiyalarimn  motnlorinin - Moisey
qanunvericiliyl ilo miiqayisesini 6ziinda birlogdiran Collatio legum
Romanarum et Mosaicarum va b.

I1. Yustinian macallalagdirmasi

4. II Feodosinin macallasilo miiqayisado VI asrin birinci yarisinda
Yustinianin d6vriinde aparilan macallogdirme iglori qat-qat boyiik sha-
miyyats malikdir. Bu dévrds imperiyamin o vaxt barbarlarin slinda
-olan qorb hissasinin gorq hissasine birlogdirilmasi plam amslo galir.
Bundan bagqa dévlatin maraqlari hiiququn vahidliyini, onun mazmunu-
nun miiayyanliyini vo aydinligim tolob edirdi. Hakim sinif maraqh idi
ki, agigcasina k6hnalmis normalar lagv olunsun va hiiquq tazalansin.

Bununla slagadar olaraq Yustinian qargisina yigilmig ¢oxlu ‘mate-
riallari, 6zli do noinki leges (imperator qanunlar, II Feodosi do daxil
olmagqla avvalki macallolagdirma islorinds oldugu kimi), ham da ius
(klassiklorin asorlorini) toplamagi 6z qarsisina vozifs kimi qoydu.
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Nozords tutulurdu ki, biitiin materiallar dévriin tolablarina uygunlas-
dinilsin,~ ziddiyyatlor aradan qaldirilsin, kohnolmis no varsa radd
edilsin. Olbatta, tobii ki, imperator hakimiyyatinin méhkomlandirilmasi
va qullann istisman (quldarliq sorqdo qorbde oldugundan daha cox
. saxlanildi) rohbar baglangiclar kimi gotiiriilmali idi.

5. Macallologdirmani hoyata kegirmok iigiin xiisusi komissiyalar
yaradildi. Bu dovriin gorkamli hiiqugstinaslar1 - Tribonian (imperator
doftorxanasinin raisi vo qanunlarin redakts edilmasinin rohberi) vo
Feofil (Konstantinopol hiiquq moktobinin professoru) macallslos-
dirmado faal istirak edirdilor.

Is imperator qanunlarimin toplanmasmdan baslandi. 528-ci ildo bu
mogsadla togkil edilmis komissiya artiq 529-cu ilds (biza catmam1$)
birinci nogr Macalla adlanan macallani tortib etdi.

530-cu ilds “ius™u, klassiklorin asarlorini macsllalagdirmak iigiin
komissiya yaradildi. 533-cii ildo klassik hiiqugsiinaslarin asarlarindan
sitatlar Digesta (toplu), yaxud Pandectae (genis tutumlu) adi altinda
macmua tortib edilib nagr olundu. Macburi qiivva almig bu macmus
titul va fragmentlara boliinan 50 kitabdan ibarat idi. :

Hamin 533-cii ildo Roma hiiququnun ham ds qanuni qiivvasi almig
ibtidai darsliyi - Institusiyalar nosr edildi. Yustiniamin Institusiyalari
titullara boliinmiis dord kitabdan ibarot idi: onlarin mazmunlarinin
ssasinda Qayin Institusiyalarinin miiddealan dururdu.

Bu macallalogdirms iglarilo paralel olaraq Yustinian miilki hiiququn
bir sira daha miibahisali masalalorini qanunvericilik qaydasinda holl
etdi. "50 qorar” adi ilo maghur olan bu qanunlar yenico nagr olunmusg
macallanin yenidan islonilmasi magsadils istifads olundu. Bu yenidon
islonma naticasinda 534-cii ilda titullara boliinmiis 12 kitabdan ibarat
olan yeni nasr macallasi (salamat galmig) meydana goldi.

6. Digestlorin, gisman do macoallonin tortibinde macallologdirma
komissiyasi klassik asarlerin asl motnindoa dayisikliklors yol verdi va
alavalar etdi. Digestin tortib edilmasi iizra komissiya kéhna va lazim
olmayan: aradan qaldirmagq ii¢iin ona verilon hiiqugdan istifads edarok
belo dayisikliklera yol verirdi. Komissiya torafinden edilon doyisik-
liklar vo slavalor "interpolyasiyalar" adim dastyirlar. Masslon, era-
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mizin VI asrinds bir ¢ox adotlor, terminlor, hotta bir ¢ox institutlar
kéhnoldiyindan kodifikatorlar onlan miiasirlari ilo avaz etdilar.

Moasalan, gadim Roma hilququnda torpaq sahasini, qulu, is heyvanla-
rin1 bagga soxsin miilkiyyatina vermok liglin mansipasiya adlanan ton-
tonsli morasim kegirirdilor (bax, agsagida, V bdlmo, fosil 111, § 1, b.4).
Yustinianin dovriino yaxin bu adst ¢oxdan kéhnalmisdi va har hansi bir
osyam bagqasimin miilkiyystino kegirmak {i¢lin bu agyam onu gabul
edonin faktiki sahibliyins verirdilor. Ona gors kodifikatorlar mancipatio
terminina rast goldikds bir ¢ox hallarda onu traditio termini ilo avaz
edirdilor. Bazan interpolyasiyalar daha miirokkab idilar.

- Klassiklarin asl matnlarini yenidon barpa etmak liglin ¢oxlu amak
sorf olundu. Bu is hiiququn tarixi elmi liglin xiisusilo miihiim sho- -
miyyat koasb edir. Manboalarin malum yerinin miivafiq fragmentinds
geyd edilan va ola bilsin II, yaxud III asrdo yasamis hiiqugsiinasa
moaxsus olmasini, yaxud da biza galib ¢atan matnin VI asr kodifikator-
lann aglinin mahsulu oldugunu bilmok lazimdir: II va VI asrlorin
sosial-igtisadi goraitlori shomiyyatli daracoda miixtalifdir, ona gors do
normani diizgiin dork etmok {igiin onun hansi dévrs aid oldugunu bil-
mok lazimdir. Bundan bagqa, interpolyasiyalarin agilmas: klassik dovr
Roma hiiququnun mazmununun miisyyan edilmasina komak edir.

Roma hiiququna dair yeni (miixtalif olkalorin) adabiyyatinda
Yustinianin macallalogdirmasine qadarki klassik moatnlords olan dayi-
sikliklor diqqotla tadgiq edilir; klassik Roma hiiququnun bizs galib
catan fraqmentlorini sonraki doyisikliklordon, qatlardan tomizlomo
kimi ¢atin, ancaq ¢ox ¢atin va mithiim vazifa qarsiya qoyulur va i.a.

Moxazsiinaslarin bu va ya digor matnds interpolyasiyalarin olmasim
necd duyduglarim izah etmok ii¢iin asagidaki adi misali gatirmok olar.
Digestlarda bir fragment var (1.7.2), iizarinds olan yazi onun Qayin
Institusiyalarimin kitabindan sitat oldugunu stibut edir. Bu fragmentds
deyilir ki, ogulluga gétiirmanin tsullarindan biri principis auctoritate
- prinsepsin saroncamu ilo olan ogulluga goétiirmadir. Lakin Qayin
institusiyalari dogrudan-dogruya bizo golib ¢atmigdi vo orada (1.98)
deyilir ki, ogulluga gotiirmo populi auctoritate, xalqin iradasilo hayata
kegirilir. Digestin tortib¢ilorinin "xalq" s6zilinii "prinseps” s6zii ila avaz
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etmolorini baga diismok ¢otin deyildir: VI osrdo xalq iclaslan
hakimiyyatini goxdan yaddan ¢ixarmigdilar; hakimiyyat imperatorun
olinds idi vo motni miiasir vaziyysto uygunlagdirmaq {igiin
kodifikatorlar interpolyasiyaya miiraciat etmigdilor.

Interpolyasiyalarin agilmas: tigiin bagqa, daha miirokkab iisullar da
tatbiq olunurdu.

Roma moaxazsiinashifi elminds interpolyasiyaya dair asassiz gosto-
rigloro da rast golinir: tadqiqat¢: interpolyasiyani bazon obyektiv asas-
lar olmayan yerlords "axtarird1", ancaq interpolyasiyanin agilmasi {izro
is biitdvliikda gdzsl naticalar verirdi.

7. Digestlords toplanmig material ii¢ boyiik qrupdan ibarst idi:  a)
klassiklorin sivil hiiquqa aid olan asarlorindon (libri ad Sabinum
adlanan; sivil hiiquga sorh Sabins moxsus oldugundan belo ad veri-
lirdi); b) klassiklerin pretor hiiququna hasr olunan asarlarindon (libri
ad edictum); v) Papinianin va digar basqalarinin bu iki qrupa daxil
olmayan asarlorindan. ’

8. Institusiyalann, Digest vo Macallonin tartib edilmosi aydindir ki,
hayatin sonraki inkisafim dayandira va yeni qanunlarin nogrina olan
tolobat1 aradan qaldira bilmazdi. Yustinian torafindon (macallalogdirma
iglorinin qurtarmasindan sonra) "Novella" (yani yeni ganunlar) ad: ilo
moashur olan bir sira qanunlar qabul olundu. Novellalar artiq Yustinian
torafindon deyil, sonralar macmuada birlagdirildi (bizo bir nega xiisusi
macmuslar golib ¢atmigdir). _ v

Orta asrlords Institusiyalar, Digestlor, Macallolor va Novellalar
macmusu Corpus iuris civilis (Miilki hiiquq kiilliyyati) ad1 ald1.

Sorqi imperiyada Yustinianin macallalagdirmasindon -sonra tox-
minon beg asr arzinds onun tortib etdiyi macmuolor elmi va praktiki
isin asas1 rolunu oynadi. Sosial-iqtisadi hayatda dayisiklik bas verdikca
va yeni tolabatlarin yaranmasi ils alavas diizslislar edilir voa Yustinianin
macallalogdirmalarinin bazi hissalari yenidan iglonirdi, masalan, IX os-
rin sonu - X asrin avvalinds Miidrik Sir imperatorunun Baziliklari va
ia.

Qarbds ilkin orta asrlorde Yustinianin macallalogdirmasi deyil, ayr-
ayrnt kralhglann (xtisusi lex Romana Wisigothorum) yuxanda
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gostorilon macmuslori totbiq olunurdu. Ancaq ltaliyada Ostqot
kralligmin mohvindon sonra Institusiyalar, Macallo, Novellalar tatbig
olunurdu. XI asrin ortalarina qadar Digestlor Qoarbda molum deyildi. XI
osrin ortalarina yaxin sonralar Florentiya Digesti adlanan Digestin
olyazmasim tapdilar. Bu tapintt Roma hiiququnun canlanmasina takan
verdi (ilk n6vbads moghur hiiquq maktabi olan Boloniyada).

9. Orta asrlorda Corpus iuris civilis tagkil edon macmuolors hazirda
agagidaki kimi istinad olunur. Macmuonin adi onun bas horfils ifada
olunur: I. (Institusiyalar), D. (Digestlar), S. (Macslla), N. (Novellalar).
Sonra (birinci {i¢ macmuays istinad olunanda) iki ragom, bunlardan
birincisi kitabin (hansilara ki, macmuslor boéliniirlar) némralarini,
ikinci isa (kitablarin boliindiiklari) titulun némrasini gostorir. Bundan
sonra Digest vo Macalloys istinad olunanda titulu togkil edon
fragmentin (Digestlords), yaxud qanunun (Macollods) ndémrasi
goyulur. Miiasir nagrlords ayri-ayr1' fragmentlar paraqraflara boliiniir,
ham da adsten birinci paragraflardan qabaq giris hissosi, principium
olur; ona gora fragmentin némrosindon sonra paraqrafin nomrasi,
yaxud pr. qoyulur (ysni principium, baslangic). Masalon, bels alinir:
D.4.8.9.2 - Digestlar, 4-cii kitab, 8-ci titul, 9-cu fragment, § 2. Bazan
fragmentin nOmrasi 1 horfindon (yani lex), yaxud fro (yani
Fragmentum) vo belo alinir: 1.9. § 2. D. 4.8.

Institusiyalar 6z daxilindo fragmentlorin titullarina malik deyillar,
ancaq (muasir nasrlords) paragraflara boliiniir. Ona gors da institu-
siyalara agagidaki kimi istinad edilir: 17.2.22.1 - Institusiya, 2-ci kitab,
22-ci titul, §1.

Novellalara novellanin, foslin, paraqrafin némrasini bilavasita
gOstarmakla istinad olunur: N 28, s. 4, § 2-28-ci Novella, 4-cii fasil

(caput), § 2.
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I1 BOLMO
IDDIALAR

§ 1. Dévlat mahkamasinin yaranmasi

§ 2. Miilki prosesin IUS va IUDICIUM-a boliinmasi

§ 3. Legisaksion, formulyar va ekstraordinar  prosesiar
haqqinda - imumi anlayis

§ 4. Iddialarin anlayisi va néviori

§ 5. Pretor miidafiasinin xiisusi vasitalori

§ 6. Iddia miiddati

§ 1. Dovlat mahkamasinin yaranmasi

1. Roma xalqu bir ¢ox digor xalglar kimi dovlot mshkomasi
yarananadak hiiquq pozanla xiisusi hesablasma dévriinii yagamugdir.
Oz hiiququnu qeyn-huquql pozulmus hesab edan har bir soxs hiiquq
pozanla xiisusi qiivvasi va 0z ailasinin giicii ilo hesablagird1 (6zii
divantutma). Comiyyat inkisaf etdikca hiiququn pozulmasi ilo miibari-
zanin bels formasi d6ziilmaz oldu.

Xiisusi divantutmadan dovist mahkamasina kegid tsdrlcsn bag
verirdi; hiiquq pozana giic totbiq edilmasinin miisyyon qaydasimn
miuayyan edilmasi yolu ilo xiisusi divantutmanin nizama salinmasi
sistemi; daha sonra pul verib azad etma (konillii, sonra isa macburi)
sistemi; nahayat, hiiquq miidafis iginin dévlat orqanlarina verilmasi.

2. Ancaq inkigaf etmis Roma hiiququnda ilkin 6zii divantutma
dovriiniin bazi izlori halo saxlamlmigdi.

Oziinii miidafiaya, yani hiiququn pozulmas: {igiin tohliikka yaradan
zorakihigin 6zbagma dof edilmasine yol verilirdi: "Vim vi repellere
licet", "zorakihif1 qiivva ilo dof etmays yol verilir" (D.43.16.1.27) va
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belalikla ds hiiququn pozulmasinin garsisinin alinmasina yol verilirdi.
Hiiququn pozulmasi zamam onun borpa edilmasi ligiin giic totbiq
etmak qadagan edilir, basqa sozls, pozulmus hiiququ 6zbagina borpa
etmok qadagan olunurdu (nadir istisnalarla 6ziina komaya yol verilir,
moasalon, dorhal zoruri tadbirlor goriilmomasi shamiyyatli itkilara
goatira bilordisa, yaxud agar borclu kreditordan qagmaga c3hd edardiss,
kreditorun qovaraq ona ¢atmasina va qlivva ilo borcu 6domoye
mocbur etmasing yol verilir (D.42.8.10.16). Yol verilmoayan
Ozbasinalifa goro arzu olunmayan naticalor tatbiq olunurdu: Mark
Avrelinin dekretino gora 6z talab hiiququnu tomin etmak iiglin borc-
lunun ogyalarimi zabt etmis kreditor bu ogyalart qaytarmali idi
(D.4.2.13). Digsr ganunla (bizim eramn IV asrinin sonunda) miisyyan
edilmigdi ki, 6z ogyasim faktiki sahibdon zorakiligla zobt etmis soxs
bu ogyaya miilkiyyat hiiququndan mohrum olur va onu kimin
sahibliyinda olmusdusa ona gaytarmali idi, sagar aydin olsa idi ki, zabt
edonin hoqgigaton hamin ogyaya miilkiyyat hiiququ yoxdur, o tokco
osyami kimdon zabt edilmisdirso ona qaytarmalt deyildi, hom da
asyamn doyerini ona 6domali idi (S. 8.4.7).

Oziinii miidafionin gostarilon fovgolads hallan istisna olmagla
hiiquglarin pozuntulardan miidafiasi xiisusi dévlet (mshkoms) organ-
larina verilir. Mahkams sinfi macbur etmonin va hakim sinfin monafe-
yinin hayata kegirilmasinin vasitasi olur.

Umumi va xiisusi hiiququn farqlorina uygun olaraq iudicia publica
(bilavasito dovlatin manafeyini pozan islar iizra mahkams) va iudicia
privata (votondaslarin xiisusi hiiquqlar1 haqqinda isler iizro miilki
mohkamoler) farqlendirilirdi. '

§ 2. Miilki prosesin IUS va IUDICIUM-a boliinmasi

1. Respublika va prinsipat dovrlari arzinds Roma miilki prosesinin
xarakterik xiisusiyyati prosesin birincisi ius, ikincisi iudicium adlanan
iki icraat marholasine bolinmosi idi. Bu iki marholads icraat ils
mahkoma instansiyalarinin miiasir farglondirilmasi arasinda timumi
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he¢ na yoxdur. Masalo bundadir ki, miiasir birinci instansiya mohka-
masi igo avvaldan axira kimi baxir v ig lizro qorar ¢ixarir. Miiayyan
edilmis miiddat arzinds bu gorardan sikayot verilmodikds o, ganuni
qiivvays minir vo icra edilir. Sikayst oldugda ikinci instansiya
moahkamosi qilvvays minmis gorara yenidon baxir. Prosesin birinci
Roma marhalasi ise yalmz iddia cavabdeh torafindon qabul olundugu
halda isin basa ¢atmasina gotirir (belo masalo isa, Qay Institusiya-
larinin 1933-cii ilde askar edilmis yeni fragmentlorindon gdriindiiyii
kimi, birbaga iddia¢1 torafindon qoyulurdu: talab ediram ki, son "ha",
ya da "yox" deyason). Im iure {imumi qaydasi iizro miibahisali is
yalniz baxilmaga hazirlanirdi, isin hallarinin yoxlanilmas: ve qorar
¢ixarilmast iss ikinci marhalads (in iudicio) bas verirdi. Beloliklo, ius
va iudicium iki instansiya deyildir, eyni bir icraatin iki morhalasidir;
imumi qayda iizra isin yalmiz bu iki marhalodon kegmasi onun hallina
gotirirdi. Roma prosesinin iki morhaloye boéliinmasinin  hanci
tolobatlardan iroli golmasi vo onun hanci magsadlori glidmasi Roma
hiiququnun tarixi elmi torafindon miloyyan edilmamisdir.

2. Prosesin bels toskili bir sira asrlor arzinds mévcud olmug normal
qayda idi (ordo indiciorum privatorum).

Buna gors ds miitloq monarxiya dovrunda prosesin ius va
“iudicium”a boliinmasi aradan qalxdiqda, proses fovgalads, ekstra-
ordinar (extra, ordinem) adim aldi.

§ 3. Leqisaksion, formulyar va ekstraordinar proseslor haqqinda iimumi
anlayig

1. Respublika Romasimin miilki prosesi leqisaksion (per legis
actiones) adim dagiyirdi.

Qay Institusiyalarinda lege agere, legisactio ifadasi iki ciir izah
olunur: ya (Qayn sozlori ilo desak) bela ifadalar ondan amsla galir ki,
prosesin bu formalar1 ganunlarla yaradilmisdir, ya da ondan amoals
golir ki, legisaksion prosesds taroflorin pretenziyalan miivafiq
qanunun sdzlori ilo ifado olunmali idi (va demsli, yalniz hamin
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pretenziya hor hanci qanunun msinina uygun gosldikdo onu hoyata
kegirmak olardi).

Ancaq gostarilon izah I.A.Pokrovskids haqli siibha yaratdi: legisak-
sion prosesin yarandigi hamin gadim zamanlarda qanunlar hals gox az
idi. Ola bilor lege agere ganuni sokilds, yoni yol verilmayan
zorakilifa miiraciot etmadon harokat etmayi bildirirdi.

2. Teroflor birinci morhalods (in iure) mohkomo magistratinin
‘yanina golir, burada ritual {izra talab olunan qaydalan yerina yetirir-
dilor vo iddiagimin 6z pretenziyasini, cavabdehin iss 6z etirazlarini
ifads etdiyi miioyyan edilmis frazalar1 deyirdilor. Magistrat da miioy-
yan edilmis ritual lizro ayri-ayn replikalar ‘verso da prosesdo foal
istirak etmirdi. Biitlin bu qaydalarin vo frazalarin mocmusu legis actio
adim dastyirda.

Prosesin bu formasim1 ayani gostormok igiin “legis actio
sacramento in rem”i izah etmok olar (agyalara aid miibahisoni marc
vasitasils). Bu prosedura Qayin Institusiyalarinda asagidaki kimi
tosvir olunmugdur. Toroflor magistratin yamna golir, (in ius) va 6zlori
ilo miibahisanin predmetini tagkil edan agyam gatirirdilor (dasinmaz
amlak haqqinda miibahiso getdikda torpaq, kiromit pargasi va i.a.
gotirirdilor). Iddiag1 slindo festuca va ya vindicta (al agaci) tutaraq,
onu agyanin {izarina qoyurdu vo hanc ego rem ex iure Quiritium
meam esse aio; sicut dixi, esse tibi vindictam imposui, yoni mon
tasdiq ediram ki, bu qul kvirit hiiququ {izrs mans moaxsusdur; men
neca dedim, el da sanin qarsinda Vindicta goydum, s6zlarini deyirdi.
Cavabdeh susduqgda va ya bu bayanatla miisbat manada razilasdigda
iddia tosdiq edilmis hesab edilirdi (confessio in iure, mshkama
tasdiqi); is bununla baga ¢atird1 vo iddia¢1 miibahisali agyam 6zii ilo
aparirdi. Ogor cavabdeh miibahisa edirdiss, onda o iddiaginin
etdiklorini vo dediklorini edir va deyirdi, belalikls, iddiaginin
vindikasiyasina aks vindikasiya ila cavab verirdi. Bu zaman magistrat
sanki miibahisa edanlori aralayaraq deyirdi: mittite ambo rem, yoni
hor ikiniz agyam qoyun. Bundan sonra iddiagt yeni sual verir:
"postulo anne dicas qua ex causa vindicaveris?", "sondan cavab
tolob ediram, son hansi asasla iddia verirsan" (hamin agya barasinds)?
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Buna cavab olaraq cavabdeh elan edir: "ius feci sicut vindictam
imrosui", yoni "vindiktam qoyaraq" (asyaya iddiam ifado edorak) man
hiiquq tizra horokat etdim. Buna iddiag1 cavab verirdi: "quando tu
iniuria vindicavisti; quinquaginta (vo ya mibahisoli ogyamin
giymotindon asili olaraq) quingenti aeris sacramento te provoco",
bir halda ki, san hiiququn aleyhins agyam talab edirsan, man soni 50
(va 500) (pul vahidi nazards tutulur - red.) mablogds girov miiayyan
etmays ¢agiriram. Cavabdeh qarsiligh ¢aginis elan edirdi: "et ego te"
(mon do soni). Magistrat bundan sonra proses baga g¢atanadok
miibahisali agyanin miibahiss edanlordon kimda qalmasim miioyyan
edirdi; miibahiso holl edilonadok onun qaldigf toraf agya digor tarafs
verildikds onun (ondan alinan biitiin bohralarla birlikds) bu ikinci
torafo verilmosinin tomin olunmas {iglin zamin olanlarim gatirmsli
idi. In iure icraati bununla qurtarirdi vo pretor miibahisonin hall
edilmasi tigiin andl hakim toyin edirdi. .

In iure icraatin yekun akti litis contestatio, miibahisonin tasdiq
edilmosi adlamirdi. Toroflor avvalcadon dovat edilmis sahidlors
miiraciot edirdilor: "testes estote". "bas vermisin sahidlori olun".
Iddiamn 6danilmosi bu anla slagslondirilirdi, yoni in iure icraati
qurtarandan sonra iddiagi igo sonra ikinci morhsleds (in iudicio)
baxilmamasina vs iddia {izro tomin olmanin faktiki bag vermomasins
baxmayaraq artiq homin cavabdehs garst ikinci dofs homin iddiam
vera bilmozdi.

3. Tasvir olunan legis actio sacramento qaydas: ilo yanasi, “legis
actiones”in asafidaki asas novlori var idi: ali iistiina qoymaq vasito-
silg, girov gdtiirmak yolu ils, hakim tayin edilmasini talab etmak for-
masinda, cavabdehi mohkamaya dovat etmak yolu ila.

In iure icraatin biitlin rituali yerino yetirildikds is ikinci morholoys,
iudicium-a kecirdi. Bu ikinci moarhalods magistratin toroflarlo razilagdira-
raq tayin etdiyi andli hakim (bazi iglor Gizra isa, maosalan, varosalik hag-
qinda, mahkomas kollegiyas) siibutlan yoxlayir va iso garar ¢ixarirdi.

4. Respublikanin axirinci illorindo Romanin tosarriifat hoyatinda
ciddi dayisikliklor bag verir. Yarimnatural tasarriifatla akingilik icma-
sinin yerinda genis daxili v xarici ticaret aparan boyiik doviat inkisaf
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edir. Aydindir ki, moarasim tarafdon hadsiz miirokkab olan va yeni
yaranan minasibatlors (onlar qanunun harfi monasina uygun gol-
madiklorina gora) mahkems tasdiqi vermak imkan: agmayan leqisak-
sion proses yeni sosial-igtisadi garaits uygun golmirdi. Hoyat miiha-
kima icraatina digar, daha ¢evik forma verilmosini talob edirdi. Miilki
prosesin belo sadalogdirilmis gaydasi avvalco pereqrin pretorunun
tacriibasindo meydana galdi, bels ki, pereqrinlara sivil “leges actio-
nes”lor totbiq etmak olmazdi.

Vaxt kegdikco gohar pretoru da bu sadoslosdirilmis qaydan:
asagidaki sokildo tatbiq etmoys basladi. Iddiaginin pretenziyas: vo
cavabdehin etirazlar1 hor hansi1 qaydalarsiz verilirdi va biitiin bu in
iure geyri-formal icraat1 iddiagiya hakimo tinvanlanmis forziyys va
ya sortlor gostarilon geyd toqdim edilmasi ilo basa ¢atirdi, hakimo
onlar oldugda iddiani tomin etmak, bu sortlor olmadiqda iss iddiam
radd etmak amr edilirdi. Hakims sorti amr verilan bu geyd formula
adlanirdi. Buradan respublikanin axirinci illarinds yaranan vo
legisaksion proseslo yanasi ¢okison toraflorin arzusu ils tatbiq
edilmasinae (Ebutsinin ganunu ils), sonra isa Avqustun iki gqanunu ila
yol verilon (duae leges Juliae) leqisaksion prosesinin avazina qati
miayyan edilon yeni proses formulyar proses adini aldi (per leges
icraati per formulas icraati ilo avaz edildi).

5. Formulyar prosesin leqisaksion prosesdan farqi mohkamo
prosedurasinin sadalagdirilmasi ilo qurtarmir. On asasi ondan ibarat idi
ki, indi pretor iddia miidafiasi verorkan, iddianin ganunun dagiq
sozlori ilo sorh edilmasi haqqinda kéhno gaydam: rohbor tuturdu.
Pretor 6z “imperium”undan istifads edorok inkisaf edon hayatin yeni
miinasibatlarini gobul etmoak va ya aksina, bazon formal olarag ganuna
cavab veron, ancaq aslinds bu qanunla birlikds yox olub gedon
miinasibatlori miidafiasiz saxlayirdi, belo hallarda iddiagiya iddia
formulas1 vermokdan imtina edirdi (bax, yuxarida, I bolma, §3). Pretor
oz ediktinds qabaqcadan elan edirdi ki, o hansi hallarda iddia
mildafiosi veracok, hansi hallarda yox: bu zaman o iddialarin
formulasim da elan edirdi. Beloliklo, alimrdi ki, mohkomo iddia
midafiasi vatandaslarin maddi miilki hiiquglarinin tokca tosdiq vo
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miihafiza vasitasi deyil, ham dos asas am oldu, yalniz bu ana gora do
maddi miilki hiiququn olmasi haqqinda miilahizoe yliriitmok miimkiin
idi. Buna gdéra do Roma xiisusi hiiququnu iddialar sistemi kimi
xarakterizo etmak qabul olunmusdur.

6. Formulamin tarkib hissalori. Formula hakimin toyin edilmoe-
sindan baglayirdi (Octavius iudex esto, qoy hakim Oktavi olsun).

Sonra formulanin miihiim hissoesi iddiaginin pretenziyasinin
moazmunu milayyan edilon - intensiya golirdi; bununla da intensiyadan
goriintirdii ki, hakim qargisinda baxilmaq {iglin hans1 masala qoyub.
Iddiagimin pretenziyast sivil hiiququn normalarina osaslana bilardi;
onda o intentio in ius concepta, iddia iso actio civilis adlanirdi.
Mosalon, miilkiyyat¢inin  vindikasiya iddiasitmn  formulasinin
torkibinda asagidaki intensiya var idi: "agor molum olsa ki, haqqinda
miibahisa gedan asya kvirit hiiququna gors Avl Ageriys maxsusdur
(iddiagimin sorti isarasi), onda san, hakim..." va i.a.

Ogar iddiaginin talobini sivil hiiququn normalan ilo asaslandirmaq
miimkiin deyildiss, pretor iso yena da bu tolobi miidafis etmoyi adalatli
hesab edirdiss, onda intensiyada iddia¢inin 6z pretenziyasini asaslan-
dirdigi vo iddiamin tomin olunmasi (giin lazim olan faktlar tosvir
edilirdi. Masalan, soxs borcu gabul etmayan borclusu ils raziliga golirdi
ki, birinci, borcun mévcud olduguna and igss, ikinci mohkomasiz talab
olunan mablagi ddoyacak; bu soxs and igirdi, ancaq borclu yens do
6domirdi; onda pretor iddiagiya intensiyasinda and igmo fakti gostorilon
formula verirdi; belo intensiya in factum concepta, iddia iso actio
praetoria adlanirdi.

Iddiag1 intensiyada ona gatasindan artiq moblag gostordikds, talabin
belo artinlmas: (pluspetitio) yalniz iddiamin tam moblogds tomin
olunmasinin radd edilmasina deyil, hamginin litiskontestasiyanin (bax.
yuxarida, b. 2) formulyar proses zamam da saxlamlmis Odoayici
tasirina gbra cavabdehin tam azad olunmasina gotirirdi.

Pluspetitio tokco iddianin mablaginin artirtlmasinda deyil, homgi-
nin iddianin vaxtindan avval verilmasinds, lazimi qaydada verilmo-
sinda va i.a. ifads oluna bilardi; ham do belo hallarda da pluspetitio
hamin naticalorle miisayiat olunurdu.
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Formulamin diger asas hissasi kondemmnasiya adlanir: hakimo
intensiya tasdiq olunduqda iddiam1 tamin etmok vo aks halda iddiam
rodd etmok toklif olunurdu: "B% r aydin olsa ki: onda Numeri
Neqidini (cavabdehm sorti isarasi) > mohkum et, agar bu aydin olma- -
sa, baraat ver".

Intensiyamin xarakteri {izro hakimo hansi miinasibat haqqinda
miibahisa getdiyi barods mithakims yiiriitmok ¢atin olduqda, formu-
lada intensiyadan gabaq bu miinasibat tasvir olunurdu, bunun igiin
formulaya xiisusi hisss - demonstrasiya daxil edilir; masalan: "ogor
Avl Ageri Numeri Neqidinin isini aparirsa va bu zaman..." va i.a.

Bazi mahkoms iglori iizra (masalan, imumi miilkiyyatin bélinmasi
barado iddialar iizro) hakim bir sira hallarda (masalan, asya boliinmoz
olduguna géra) agyam toroflordon birina verdirmays, digor tarsfi isa
birinci torofin hesabina hansisa yeni hiiquq miiayyan etmakls
kompensasiya vermoaya macbur olurdu (masslan, pul 6doanmasina
hiiquq va s.). Hakimo belo harokat etmok salahiyyati formulamn
adiudicatio adlandirilan xiisusi hissasinds verilirdi.

Formulanin gostarilon hissalori asas hissalor adlanir (ancaq demon-
stratio vo adiudicatio heg ds biitiin formulalara daxil edilmirdi).

Formulada ikinci daracali hissalar ds ola bilardi:

a) ekssepsiya,

b) preskripsiya.

Ekssepsiya horfi manada gétiirmani, istisna etmoani bildirir.

Ekssepsiya formulaya daxil edildiyi halda hakim intensiyanin
dogrulugunu miisyyan edarak, "agor ........ olarsa hal istisna olmagla"
iddiam tomin etmolidir. Beloliklo, cavabdeh iddiaya garsi 6z
etirazlarini ekssepsiya formasinda irali siiriirdii. Ancaq cavabdehin hor
ciir etiraz1 ekssepsiya adlanmirdi. Ogar, masalan, intensiyada deyilirsa
ki, cavabdeh iddiaciya 100 sestersi borcludur, cavabdeh isa elan edir
ki, o he¢ no borclu deyil, bu ekssepsiya deyil, iddiamin radd
edilmasidir. Ogor cavabdeh tasdiq edirso ki, o haqiqaton 6z iizorina

12 Iddiagimin va cavabdehin sorti isaralari ediktds elan edilon iddia tiplorinda
iglodilir; konkret igda, slibhasiz ki, formulada iddiaginin va cavabdehin haqiqi adlar
olurdu.
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100 sestersi 6domok Ohdoliyi gotlirmiisdiir (yoni o intensiyam: rodd
etmirsa), ancaq elan edirso ki, bu iddiagi torofindon totbiq edilon
zorakiliq naticasindo bas vermisdir (belo ki, intensiyanin tosdiq
edilmasina baxmayaraq, kondemnasiyaya yer verilmamolidir), belo
istinad etmo ekssepsiya adlanirdi. G6starilon misalda ekssepsiya elan
edilo bilordi, onda iddiag1 da iddia vermozdi. Bels ekssepsiya o6doyici
ve ya mohvedici adlamir. Belo ekssepsiyalardan forqli olaraq
toxirasalic1 ekssepsiyalar da miimkiindiir. Masslon, cavabdeh iddia-
¢in iddiasina garg1 iki il arzinds borcu almamaq haqqinda taraflor
arasinda sldo edilmis raziliga istinad edir; ekssepsiya yalmz o halda
tatbiq olunur ki, iddia bu miidddatdan avval verilmigdir.

Nohayst, formulanin bilavasits hakimin toyin edilmasindan sonra
golon hissasi preskripsiya (horfi monada - diizalig, Gistdon yazma)
adlanirdi. Bazan bels yaz1 homin halda iddiaginin ona ¢atasi olanlarin
hamisimt deyil, ancaq bir hissosini axtarmasimi qeyd etmok igiin
yaziirdi. Bels sort Roma prosesinin yuxarida gostorilon (b. 2)
xiisusiyyatina géra lazim idi; har-hans: hiiquq miinasibotindan bir dofa
verilmis iddia artiq tokrar edilo bilmazdi; iddiag1 preskripsiyanin daxil
edilmasi ilo litiskontestasiyanin 8doayici tesirinin qargisim alirdi vo
Ozlino golocokdo ¢atmali olan mablagin qalan hissasini almaq
imkanim tomin edirdi.

7. Hom leqgisaksion, hom do formulyar prosesds mohkomanin
gorarindan sikayat verilmirdi.”> O derhal ganuni qiivvays minir v3
haqigat kimi qobul olunurdu (homin proses ilizra toroflora miinasi-
batds); res iudicata pro veritate accipitur (D.50.17.20.7). Mahka-
monin holl etdiyi mosalo homin toroflor arasinda miibahisanin
predmeti ola bilmoz. Ogar buna baxmayaraq yenidan iddia verilirsa,
ona qars! exceptio rei iudicatae, yoni etiraz edilir ki, is artiq moh-
kama tarafindon holl edilmisdir. Yeri golmiskan, formulyar prosesin
xiisusiyyati iddiada kondemnasiyamin pul formasinda miisyyan
edilmosi idi. Iddia tomin olundugu halda mohkems qararinin icrasi ela

13 Ancaq prinsepsin istanilan isi talab etmok va gararlarin adalatliliyi tizarinds
nazarati hayata kegirmak hiiququ qobul olunurdu (bax. Aymard A. et Auboyer J.
Rome et son empire. Paris, 1954, p.294 (Histoire generale des civilisations, II).
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apanlird: ki, iddiaginin ilkin tolabi mohkomo gorarinin 6ziindan irali
golan va xiisusi iddia ilo tomin edilan (actio iudicati), miiasir icra
varagind uygun olan yeni Shdaliklo avoz edilirdi. Cavabdeh is lizro
qanuni gararin olmasim gobul etmadikda va “actio iudicati’ys garst
etiraz etdikds, bununla bels 6z etirazlarim tosdiq eds bilmadikds, o
ikigat hacmds moasuliyyat dasiyirdi.

Actio iudicati {izro kéniilli 6domo daxil olmadigda macburi
6doms aparilirdi. Magistrat borclunu borcu 6dayanadok (soxsi 6da-
ma) habs eda bilordi va ya 6damani onun amlakina yonolds bilardi.
Axirinct halda borclunun horracdan satilan amlaki kreditorlarin
miilkiyyating verilirdi.

8. Ekstraordinar proses. Holo klassik dovrde iki moarhalaya -
“jus” va “iudicium”a bodliinon normal prosesls yanagt votandaslann
miibahisali iglarinin hallini andli hakims vermadan magistrat torafin-
don baxilmasi hallarina rast galinmays bagladi (bax.asagida, § 5). Belo
xisusi fovgalado (extra ordinem) baxma qaydasi avvallor formula
verilan iglar iizra da bir qadar tatbiq olunmaga bagladi. B.e.Ill asrinin
ortalarinda, yani miitloq monarxiyaya kegarkan “ius” vs “iudicium”a
bolinmoyan bu ekstraordinar (extra ordinem) proses ozii ilo
formulyar prosesi tam sixisdirib aradan ¢ixardi. Imperator hakimiyyati
seckili hakimlors etibar etmirdi (onlarin "segkililiyinin" prinsipat
dovrinds do isdon daha ¢ox s6zdo olmasina baxmayaraq);
imperatorlar hiiquglarin pozulmalar ilo (bununla da ham ds quldarhq
qurulusu ilo) bilavasite 6zlori vo ya 6z mamurlar vasitasilo miibariza
. aparmaga basladilar.

Ekstraordinar prosesds mohkoms funksiyalari inzibati organlar
torofindon hoyata kegirilirdi: Romada ve Konstantinopolda (imperi-
yanin Qarbs va Sarqe boliinmasi ils slagadar) praefectus urbi (sohar
polisinin raisi torafindan), syalatlords ayalatlorin hékmdarlart tare-
findan, az shomiyyatli islor {izra iso baladiyys magistratlari tarafindan.
Ancaq ¢ox vaxt imperatorlar moahkoma islorini baxmaq liglin $oxsan
qobul edirdilar.

Isloro baxilmasi ag1q xarakterini itirdi va yalniz toraflarin va igtirak
etmok hiiququ olan xiisusi hormatli soxslorin istiraki ilo kegirdi.
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Iddiag1 igo baxilmasina golmadikds, o xitam olunurdu; cavabdeh
golmadikds igo qiyabi baxirdilar.

Klassik dovriin prosesino zidd olaraq ekstraordinar prosesda
cixarilmig gorardan, névbati, ali instansiyaya apellyasiya sikaystino
yol verildi. Belolikls, “praefectus urbi’nin gararindan imperatora,
ayalatin hokmdarinin gararindan “praefectus praetorio”ys (imperator
qvardiyasinin raisina), onun gorarindan iso imperatora sikayat verilo
bilordi. ‘

Ekstraordinar prosesds mohkoma garar iddiaginin xahisi ilo dovlat
hakimiyyst orqanlar1 torafindon icra edilirdi. Cavabdeh miioyyon
osyanmt vermoays mohkum edildikds iki ay orzindo onu koniilli
vermadikda ogya macburi alinirdi (manu militari).

Pul moblagi kasildikds mahkama icragilan cavabdehdon miivafiq
mablagi va ya iddiaginin tolobinin 6danilmasi t¢iin satilan har hansi
osyant alirdilar. Odoma yalniz miiflis borclunun bir ne¢o kreditoru
iddia verdiyi halda, hom ds o kreditorlarin tomin olunmasi iigiin amla-
kim koniilli vermadikda, borclunun biitiin amlakina y6naldilirdi.

Respublika prosesinin bir dofs verilmig iddianin gati 6danilmasi
haqqinda qaydasi (iddia iizra qorar ¢ixarilmamasina baxmayaraq)
ekstraordinar prosesds tatbiq olunmur. Qanuni qiivvays minmis “res
iudicata”min, mohkomo gorarimin shomiyyati (bax. yuxarida, b. 7)
dayismoz galir.

§ 4. Iddialarin anlayisi va névlari

1. Moahkoms magistratlarimin (baslica olaraq pretorlarin) 6z
“imperium”larina géro miinasibatlorin sivil hiiquq normalarina uygun
galmamolorine baxmayaraq onlarin mshkomas miidafiasindon imtina
etmok va aksing, sivil hiiquq normalar il nazords tutulmayan halda
mahkama miidafiesi vermak hiiququ var idi.

Buna gora do pretor miiayyon halda iddia (actio) verirmi sualinin
praktiki olaraq birinci doracali shomiyyati var idi. Bu suala pretor
ediktindo da cavab tapmaq olardi. Legisaksion proses dovriinds actio
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termininin monasi $oxsin milayyan edilmis ritualin yerina yetirilma-
sinds ifado olunan miiayyan faaliyyatins aid edilirdi. Klassik Roma
hiiququnda actio mohkoma prosesi yolu ilo miioyyan goxsin monafe-
yind uygun olan gorara mohkomo magistrat: edikti ils nazards tutulan
nail olmagq vasitasidir.

Tadricon iddialann formulalan pretorun tacriibasindo tipiklogdirilir, yani
ayn-ayr kateqoriya iddialar tigiin tipik formulalar iglonib hazirlanr.

2. Coxsayl miixtslif iddialar igorisindon agagidaki mithiim ndvlori
- ayirmaq lazimdir: actio in rem (asya iddiast) va actio in personam
(soxsi iddia). Hiiquqi torafdon Pavel agyaya miilkiyyot hiiququnu,
digor torofdon va diger soxsdon noyi iso etmayi vo ya nayi isa etmo-
mayi (miiayyan harakatdon ¢okinmoyi) talob etmok hiiququnu  bir-
birina qars1 qoyur (1); miilkiyyat hiiququ (bazi digar hiiquqlar kimi)
istanilon iigiincil gaxs-tarafindon pozula bilar, hom do miimkiin hiiquq
pozamn mohz kim olmasi avvalcadan malum deyil. Buna gora da bela
hiiququn miidafiasi {i¢iin hamin soxsin hiiququnu pozacaq istonilon
ticlincli soxsa qars: iddia verilir, demok goabul olunmusgdur; iddia bu
halda actio in rem - agya iddiasi adlamir. Actio in rem termini
gostorir ki, iddia lizro agya kimdadirss, o va ya limumiyyatlo hamin
agyaya qasd edoan mosuliyyat dasiyir. Miiasir terminologiya {izrs bu
miitloq miidafis adlanr.

“Actio in rem”in oksins olan actio in personam adlanan iddia iki

vo ya bir ne¢o miloyyan soxslor arasinda goxsi xarakterli hiiquq
miinasibatlorini miidafis etmak igiin verilir. Masalan, A. B. {igiin nayi
189 etmayi lizarina gbtiirdii; B-nin bu harakatin edilmasini bagqasindan
deyil, mohz A-dan talob etmok hiiququ vardir. Demali, bu halda B-nin
hiiququnu yalmz A poza bilar, ¢iinki basqa he¢ kim iizorina B {igiin
-hoamin harakati etmok Ohdaliyi gotiirmamigdir. Beloliklo, bels nov
miimkiin hilquq pozan avvalcadon malumdur v yalniz bu gaxsa garst
iddia miimkiindiir. Buna gors ds iddia bu halda actio in personam
(soxsi iddia) adim dasiyir. Muas1r termlnologlya lizra bu nisbi
miidafiadir.

3. Iddialanin digor miihiim forglondirilmasi actio stricti iuris -
ciddi hiiquq iddiasi vs actio bonae fidei - vicdanliliq prinsipi tizarinds
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qurulmus iddiadir. Bu forqlandirilmanin asas shamiyyati ondan
ibaratdir ki, hakim ciddi hiiquq iddialarina baxarken iddiamn irali
goldiyi miiqavilonin harfi manasindan asilidir, bonae fidei iddialarina
baxarkon hakimin voaziyyoti azaddir, onun cavabdehin xiisusi
ekssepsiya ilo iddiamin formulasina daxil edilmass do, adalotlilik
taloblori ilo asaslandinlan etirazlarim nazare almaq hiiququ var idi
(moasalon, actio bonae fidei zamam hakim cavabdehin iddia¢1 tarafin-
don “dolus”a yol verilmasina, yani iddiaginin hatta xiisusi ekssepsiya
ilo iddiamin formulasina daxil edilmemis aldatmaya yol vermasina
istinad etmasini nazaras alir). ’ '

4. Actio utilis, yani analogiya iizre iddia ganunun harfi monasim
dayisdirmadon hiiquq yaradiciliginin hayata kegirilmasi {igiin vasita-
larden biri kimi xidmot edirdi. Iddialarin bu néviinii agagidaki misalda
aydinlagdirmaq olar. 9gar bir soxs 6zgasinin amlakin hiiquga uygun
olmayaraq mahv edir va ya zadslayirss, onda Akvili qanunu iizra
(e.a.tagriban III asrda, respublika d6vriinda) zorar vuran zarsr yalmz
corpore corpori, yoni maddi agyaya cismani tasirlo vuruldugqda
moasuliyyat dagiyir. Pretor utilis formasinda iddiamin (Akvili
ganunundan) komayi ilo zoror vuramin miidafiasini zorarin togsirli
sokilda, ancaq agyaya bilavasito cismani tasirle vurulmadigy hallara da
aid etdi (masolon, §oxs 6zgasinin heyvanim togsirli gokildo acindan
Oldiiriirdii).

Actio ficticia (fiksiya ils iddia). Pretor ganunla nazards tutulan
midafiani ganunda nazards tutulmayan hor hansi yeni miinasibata aid’
etmayi zoruri hesab etdiyi hallarda, o bazon hakimo (formulada)
aslinds olmayan bazi faktlarin mévcudluguna yol vermayi va belo
fiksiyanin kémayi ilo yeni miinasibati mévcud olan iddialardan birina
uygunlagdirmag: toklif edirdi. Formulada bu iisul asagidaki kimi ifada
olunurdu: agor bu-bu va bu molum olsa, bela halda, sgar bu-bu olsa
idi, son, hakim, qarar ver, va i.a. masalan, talabin bir soxsdon digarine
verilmosind yol vermak tolobati labiid oldugda pretor yeni saxsin
midafiasi li¢lin hakima yeni goxsin (tolob hiiququ verilanin) birinci
soxsin varasasi oldugunu (varasays iss hiiquq v vazifalor kegirdi) farz
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etmok (fiksiyaya yol vermok) toklif olunurdu (bax.asagida, VIII
b6ima). Bununla da talab hiiququ verilon goxs iddia miidafissi alirdi.

6. Carimo iddialar1 vo amlak hiiquqlarinin pozulmus vaziyyati-
nin odonilmasi vo ya barpa edilmasi haqqinda iddialar (reiper-
sekutor adlanan iddialar, actiones rei persecutoriae) forglonirdi.
Bazan eyni bir faktdan eyni zamanda ham carimo iddialari, hom do
reipersekutor iddialar irali golirdi; masolon, ogurluqdan zarsr¢oken
ham ogurlanmigin qaytarilmas: hagqinda iddia (reipersekutor iddia),
ham da corims alinmasi haqqinda iddia (corims iddiasi) vera bilordi.

7. Xiususi kateqoriyani kondiksiyalar (condictione) toskil edirdi.
Kondiksiyalarin “actiones”dan farginin nadon ibarat olmasi miibahi-
solidir. Kondiksiyam hansi asasdan yaranmasi gostorilmayan sivil
hliququna asaslanan iddialar kimi miioyyan etmak olar (abstrakt iddia-
lar). Masoalan, iddiagi kondiksiyanin kémayi ilo molum mablagi tolab
eda bilordi, ham ds iddianin formulasinda cavabdehin bu mablagi borc
miqavilesi lizro va i.a. 6domali olmast gostarilmirdi (va bunun
shomiyyati yox idi), toki bu mablagds borc mévcud olsun.

§ 5. Pretor miidafiasinin xiisusi vasitalori -

1. Pretorlar iddialar vermaklo yanasi, onlara moxsus olan haki-
miyyatdon (imperium adlanan) istifado edarok, bazon xiisusi vasito-
lorla, 6zlorinin qeyd-sortsiz (iddianin formulasinin aksins olaraq) bila-
vasito sarancamlar ilo miidafia edirdilor (amma vaxt kegdikca pretor-
lar burada da bazi hallarda gorti sorancamlar yoluna kegdilor).

2. Interdiktlor (qadaganlar). Pretorun ictimai qaydani va vaton-
daslarin manafeyini pozan hor hansi harokotin darhal dayandiritmasi
haqqinda saroncamlan bels adlamirdi. Ovvalca pretor ona miiraciat
edon soxsin istinad etdiyi faktlar todqiq etdikdon sonra interdiktlor
verirdi (masslon, votondas digor vatandasin onu onun sahibliyinds
olan torpaq sahasindon Gzbasina qovmasi barads sikayatla galirdi;
pretor hogigaton birincinin torpaq sahasina sahib olmasini, ikincinin
iso onu bu sahadon zorla govmasim yoxlayirdi va bu yoxlamadan
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sonra miidafis verirdi). Bu halda isin faktiki hallar1 xahis edana inter-
dikt verilonadok yoxlamildifina goro interdikt qoti va geyd-sortsiz
sarancam idi. Vaxt kegdikca, islorin say1 artdigca pretor faktlan yox-
lamadan, sarti sarancam goklinda (agar "arizacinin istinad etdiyi fakt-
lar tasdiq edilsa") interdiktlor vermaya baslad: va o vaxtlar interdiktlor
prosessual torofdon iddialara oxsar oldu. Interdiktlorin vacib kateqo-
riyasi sahibkar interdiktloridir (bax. iralido, V bdlma, II fasil, § 3).

3. Restitutio in integrum (ilkin vaziyyatin barpa edilmasi). Pretor
xiisusi {izrlii hallarda {imumi hiiquq normalarimin tatbiq edilmosini
adaloatsiz hesab etdiyina gors bag vermis hiiquqi naticalari lagv etmays
(masalan, baglanmis miigaviloni pozmaga) icazo verirdi. Pretor isin
hallarini (causa cognita) svvalcadan aydinlagdirdigdan sonra avvalki
vaziyyatin belo borpa edilmasi va ya restitusiya haqqinda qorar
¢ixarirdi. Bels ki, masalon, yasi 25-dok olan, 6zii Giglin xeyirli olmayan
aqd baglayan soxs (formal cohotdon qanuni olsa da) pretordan bu
aqdls hesablagmamaq icazasi ala bilordi (belo glizasti pretor soxsin
tacriibasizliyini nazara alaraq verirdi). Hodoa-qorxu, aldatma va s.-nin
tosiri altinda bagladifi aqddon xeyli zoror¢okmis soxs do eynilo
pretordan restitusiya ala bilardi.

§ 6. iddia miiddati

1. Xisusi hiiququ pozulmus soxsin 6z sorancaminda iddia
miidafiasi vardir. Ondan istifads edib-etmomak, yani iddia vermoak va
ya vermamak tamamilo solahiyystli goxsdon asilidir. Ancaq dovlat
iddia vermaya salahiyyati olan soxso miiddatlo mohdudlasdiriimayan
iddia verib-vermamok masalasini hsll etmak hiiququ vers bilmaz.
Iddia verilmasi iiciin sobab yarandigdan sonra uzun miiddat arzinds
iddia verilmadiyindan yaranan qeyri-miiayyanlik vaziyyati miinasibot-
lords iqtisadi ndqteyi-nozordon zororli inamsizliq, qeyri-sabitlik
yaradir. Bels xosagalmoz naticalorin qarsisint almagq tgiin solahiyyatli
soxsin iddiasimn baxilmasim tolob eds bildiyi molum maksimum
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miiddst (zaman miiddoti) miayyan edilir. Belo middat indi iddia
miiddati adlanr.

2. Klassik Roma hiiququ yalmz indi iddia miiddati adlandirilana
oxsar olan bir sey tamyirdi. Iddialarin verilmasinin ganuni miiddat-
lori ona malum idi. Qanuni miiddatin iddia miiddstindan farqi asag-
dakindan ibaratdir: ganuni miiddst dzii-6zliyiinds (sslahiyyatli soxsin
faallifindan ve ya harakatsizliyinden asili olmayaraq) iddia hiiququnu
xitam edir; iddia miiddati iddiagimin faaliyyotsizliyino gora tasir
gostorir. Buna gora do agor darhal iddia verilmasi iigiin sabab aradan
qalxirsa, masalon cavabdehin 6z borcunu tasdiq etmasi naticesinda,
miiddatin aximi1 dayandinlir va iddia miiddatinin axim1 yenidon bas-
layir; qanuni miiddatin aximu iso solahiyyatli soxsin borcdan borcun
tasdigini almasina baxmayaraq dayanmir va i.a.

3. Yalmz b.e.-nin V asrindo Roma hiiququnda iddia miiddati da
meydana goldi (yuxarida gostorilon monada). Iddia miiddati 30 il
milayyan edilmisdi. Bu miiddstin aximimin baglangici iddia talobinin
yaranmasi ani ilo miioyyan edilir. Masalon, miilkiyyat¢inin iddiasi
izro miiddatin aximi1 miilkiyyat¢inin agyasimin ganunsuz olaraq digor
soxs tarafindan tutuldugu andan vs ya miilkiyyast¢inin imumiyyatlo 6z
hiiququnu hayata kegirmasina yol vermayan manes ilo qarsilagdigi
andan baglayir; borcdan irsli galoan ohdslik iizro - borc veran soxsin
borca verdiyi moblagin gaytarilmasim tolob etmok hiiququ aldig:
giindon vo i.a. Miiddatin aximu hiiqugla tizrlii hesab edilon miiddato
dayandinila bilar; masalon, dovlat isi ilo slagadar olmadigina gors;
bels manes aradan qalxdigdan sonra miiddstin axim1 davam edir.

Miiddatin aximi (yuxarida gostorildiyi kimi) dayandirila bilar
(borclu- gaxs tarafindan talabin gobul edilmasi ilojiddia verilmasi ils).
Bu halda (dayandirilana qadar) kegon vaxt hesaba alinmur? yalniz yeni
miiddatin aximu il baglaya bilor, masalan, agar borc gabul edildikdon
sonra 6doma olmadiqda.
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11 BOLMO
SOXSLOR

§ 1. "Soxslor" anlayist va hiiquq qabiliyyati

§ 2. Roma vatandaglarimin hiiqugqi vaziyyati

§ 3. Latinlarin va pereqrinlarin hiiquqi vaziyyati
§ 4. Qullarin hiiquqi vaziyyati

§ 5. Azadhiga buraxilmiglarin hilquqi vaziyyati
§ 6. Kolonlarin hiiquqi vaziyyati

§ 7. Hiiquqi saxslar

§ 1. "Saxslar" anlayis1 va hiiquq gabiliyyati

1. Quldarliq comiyyati har bir insan1 goxs (persona), yani hiiquq
qabiliyyatli varliq hesab etmirdi. Bu comiyyat xiisusilo onun ayani
slibutu idi ki, hiiquq qabiliyysti (hiiququn dastyicisi, subyekt olmaq
qabiliyyati) insamin anadangslms xiisusiyyati deyil, dovlat va hiiquq
kimi, comiyyatin bazisi, iqtisadi miinasibatlori {izorinda iistquruma aid
hadisadir. Bagqa sozls, hiiquq gabiliyyati comiyyatin inkisafinin miioy-
yan dévriinde onun sosial-igtisadi qurulusuna asaslanir.

Romada olan goxsayli qullar sinfi hiiququn subyekti deyil, obyekti
idi. Varron (e.a. I asr) alatlari lallara (masalon arabalara); anlasiimayan
sas ¢ixaranlara (heyvanlara) va nitq gabiliyyati olanlara (qullara)
boliirdii. Qul danisan alst, instrumentum vocale sayilird:.

Digor torafdan, fiziki soxslorls (yani insanlarla) hiiquqi soxslorin
(ysni hiiquq gabiliyyatina malik miixtalif n6vli toskilatlarin) miiasir
forqlandirilmasi tacriibado malum olsa da islonib hazirlanmgdir (bax.
bu bélmanin 7-ci §-na).
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2. Hazirda isladilan hiiquq qabiliyyati s6zlino Romada capite sozi
uygun golirdi. Tam hiiquq qabiliyysti da {i¢ asas elementin, yaxud
vaziyyatin (status) comindon ibarat idi:

1) azadliq statusu - status libertatis,

2) vatandaslq statusu - status civitatis,

3) aila vaziyyati - status familiae.

“Status libertatis”’s'* goro Romamn ohalisi azadlara vo qullara;
status civitatis baximindan Roma vatandaslarina vo basqa azad goxs-
lora (latinlara, peregrinlors); status familiae baximindan iss ailolorin
miistaqil (sui iuris) atalarina (patres familias) vo atalarin hakimiyyati
altinda olanlara ("bagqasinin hiiququnun”, alieni iuris soxslori) boli-
niirdii. Belalikls, tam hiiquq qabiliyyati azad vaziyyatin, Roma vaton-
daghifinin va ailada miistaqil vaziyyatin olmasin talab edirdi.

Bu statuslarin hor hansi birinds bag veran doyisiklik capitis demi-
nutio adlanirdi. “Status libertatis”do olan doyisiklik capitis demi-
nutio maxima (daha yiiksak, daha ohomiyyatli) adlanirdi; “status
civitatis”ds olan doyisiklik capitis deminutio media (orta) adlandi-
rihird:; “capitis familiae”ds olan doyisikliys capitis deminutio mini-
ma (daha az) deyilirdi.

3. Aydmdir ki, Roma tarixinin biitlin dévrlarinds hliquq gabiliyys-
tinin miioyyan edilib nizama salinmasi eyni deyildi. Iqtisadi miinasibot-
lorin inkigafi ilo azad insanlarm da hiiquq qabiliyyati inkisaf edirdi.
Romanin ¢ox da boyiik olmayan kond tosorriifati icmasindan inkisaf
etmis xarici ticarati olan boyilkk dovlato gevrildikcoa kond adamlarinin
ayni-ayr1 qruplannmn (Roma vatondaglarinin, latinlarin, pereqrinlorin)
hiiquq qabiliyyati arasinda olan farqlor gotiriiliir, azadlar ve qullar ara-
- sinda olan ugurum isa ovvalki kimi qalmaqda davam edirdi. Nohayat, o
dovr iiglin nshong olan natico azad insanlarin xiisusi hiiquq sahasinda
formal baraborliyi alds edilir (212-ci il Karakalla Konstitusiyast).

4. Bu va ya digar statusun alds edilmasi miibahisanin predmeti ola
bilordi. Bu ssasda hiiquq qabiliyystini miidafianin status iddialan
deyilon xiisusi vasitalori meydana golir (masalon; soxsi qul kimi

1 Bax: Hanga V., Jacota M. Drept privat roman. Bucurest, 1964, s. 108.
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saxlayanlara qars1 qaldirilan soxsin azadhifa buraxilmis hesab
edilmosi haqqinda iddia vs s.).

§ 2. Roma vatondaslarimin hiiqugi vaziyyati

1. Roma vatondaghg ilk novbado Roma votondaslarindan anadan
olma (ganuni nigahdan), sonralar qullugdan azadlia buraxilma yolu
ila, hamg¢inin xaricilora Roma vatandagliginm1 miikafat vermok vasitasils
aldo edilirdi.

Roma vatondashg ya 6liimls, ya da capitis deminutio maxima
naticasinda xatm olunurdu. Bu axirinci akt (miixtolif tarixi dayisiklik-
dan sonra) Yustiniamin d6vriinds Roma vatondaslar daha agir cozalara
mohkum edilonds va i.a., onlar diismanlora va dost olmayan xalqlara
asir diisonda bag verirdi (lakin sonralar soxsin Roma arazisina qayitdigt
hallarda biitiin hiiquglar1 barpa edilirdi; bu ius postliminii adlanirdi).

2. Roma vatondaglarinin xiisusi hiiquq sahasinda hiiquq qabiliyyati
iki asas elementdon ibaratdir: ius conubii, yani ganuni nigaha girmok
hiiququ, bu halda usaglar Roma vatondagligi hiiququ, ata iso usaqglar
tizarinds hakimiyyat alda edir (bax iralids IV bolma, § 4) va ius com-
mercii Ulpinianin torifina gérs (Requlae 19,3) emedi vendendique
invicem ius, yani ticarot etmok, aqd baglamaq, demoli, amlak oldo
etmo va 6zganinkilogdirma hiiququ.

Roma vatondaglarinin azad dogulanlara va azad olunmuglara (liber-
tini) boliinmoesi mithiim shamiyyat kasb edirdi; axirincilar nainki 6z
patronlarindan (ysni onlan azad edanlardon) asili idilar, habels ¢ox
hallarda onlar torafindan istismar olunurdular.

III asrda formal olaraq hiiquq gabiliyystinda barabarlik elan olundu.
Haqigatda isa tam baraborlik bag vermadi. Xiisusilo imperiya dovriinda
ohalinin pesosinin nozors alinmasi ilo silklors béliinmasi geyri-
barabatliys gotirib ¢ixartdi. Asagidaki silklor moveud idi: senatorlar'’,

1% Toxminon Avqustdan baslayaraq senatorlarin tarkibina yerli aristokratiyadan

bagqa xidmotds olan aristokratiya (nobilitet),yani kurul vazifslarini tutanlarin
toramoalari da daxil idi.



52

athlar, horbi tobaqa, sshor dekurionlari, yaxud kuriallar, ticaratcilar,
sonatkarlar, kandlilar.

Silki va digar sosial farglor vergiqgoymada va iimumiyyatla imumi
hiiqugda O6ziinii xiisusilo giiclii gostorirdi; bu forglor xiisusi hiiquq
sahasinda da hiss olunurdu, masalon, senatorla azad olmus qadin ara-
sinda kabin qadagan edilirdi va s.

3. Miiasir hilquqda hiiquq qabiliyyati va faaliyyat qabiliyyati (yani
miivafiq hiiquqi naticalari olan herokatlori etmok gabiliyyati) forg-
landirilir. Roma hiiququnda buna uygun kateqoriyalar yox idi. Lakin
har bir saxs hiiquqi naticasi olan harokat edo bilmozdi.

Insamin foaliyyat qabiliyysti homigo va hor yerds onun yasindan
asthdir. Belo ki, edilon horokatlorin manasim basa diismak, 6ziini slo
almag, bu va ya diger qaran gobul etmok ancaq miisyyan yasa ¢atdiqda
miimkiin olur. Roma hiiququnda forglondirilirdi: infantes (7 yasa qador) -
tam hiiquqi qabiliyystsizler; impuberes (oglanlar 7-14 yasa qadar, qizlar
7-12 yasa qodor).

Impuberes miistaqil olaraq elo oqdlori baglaya bilordi ki, bu
aqdlards azyaglilar ancaq slda eda bilardilor (heg noyi itirmadon yaxud
vazifs yaratmadan). Azyaglinin hiiququnun xitam edilmasi, yaxud onun
Uglin vazifs yaradan asqdlorin baglanmasi iigiin qayyumun icazasi
(anctoritas tutoris) tolob olunurdu. Bu icaza sgddan gabaq va ya sonra
deyil, miitlaq aqd baglandig zaman verilo bilordi. Qoyyum, adoton
azyaslimn atasimin vasiyyatnamasi, yaxud da magistratin toyini tizra
yaxin qohum ola bilordi. Qayyum azyashnin soxsiyystinin va
omlakinin qaygisina qalmal idi. Damsigsiz zaruri olan hallardan bas-
qa, qayyum azyashnin amlakini 6zganinkilagdira bilmazdi.

Ogar azyasli, qgoyyumun icazssi olmadan aqd baglayarsa, onda bu
aqddan alda edilan golir daxilinds hiiqugi 6hdagilik yarana bilardi.

Yas haddinin sonraki pillssi 14-don (qadinlar ti¢iin 12- don) 25-3 ga-
dar idi. Bu yasda soxs faaliyyat gabiliyyatli idi. Ancaq bels saxslarin
xahisi ilo pretor (respublikanin son illorinds) onlara imkan yaratdi ki,
bagladif1 oqdlorden imtina etsinlor, aqd baglanana qadar olan amlak
vaziyyatini barpa etsinlor (restitusiya adlanan, restitutio in integrum,
bax. yuxarda, II bolma, § 5,b.3). E.a.Il asrdon baglayaraq 25 yasina
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catmamig goxslors 6ziino kurator (himays¢i) istamak hiiququ verilir.
Roma hiiququnun monbalari himayagilorin gayyumlardan nos ilo
farglonmasini miisyyan etmoak iigiin materiallar verir. Tarixi baximdan
bu iki institut els togokkiil tapmugdir ki, goyyumluq azyaslilara, habels
(klassik dovra qadar) yasindan asihi olmayaraq qadinlara toyin edilirdi;
himayagilik isa 25 yagina qadorki haddi - biiluga ¢atmslar, habels ruhi
xastalar barasinds miiayyan edilirdi.

Ogor 25 yagina qadorki haddi - biiluga ¢atrmglar himayaginin tayin
edilmasini xahig edardilarss, onda onlann foaliyyat qabiliyyati bu manada
mohdudlasardi ki, smlakin azaldilmasina dair aqdler baglayanda miitloq
himays¢inin razilig: (consensus) tolob olunurdu. Bu raziliq her vaxt (aqdin
baglamimasindan qabaq, yaxud oqd baglananda, yaxud da sonradan
bayanmo gaklinds) verilo bilordi. Gancler 14 (12)-don 25 yasa godoar hi-
mayaginin razai) olmadan vasiyystnama vers, habela evlona bilardilar.

Fiziki gaxslorin faaliyyat gabiliyyatina har ciir ruhi xastaliklar tasir
edo bilordi. Ruhi xastalor vo komagillar faaliyyat qabiliyyatine malik
deyildilar, himayaginin nazarati altinda idiler. Cismani qiisurlar ancaq
miivafiq faaliyyat saholorinds 6z tesirini gOstarirdi; masalen, stipul-
yasiya miiqavilasi sifahi sual - cavab formasinda baglandigindan, onu
na karlar, no ds lallar baglaya bilmazdilor va i.a.

Israf¢ilann, yani zoif iradeli olduglarina goéro omlakin xarclon-
masindo zaruri haddi goézloys bilmayan va ona gora onu tam iflasa
ugramaq tohliikasi yaranana qoador xorcloyan soxslorin do foaliyyat
gabiliyysti mohdudlagdirilirdi. Israf¢iya da himayagi tayin olunurdu.
Ondan sonra israfgi, ancaq aldo etmoys yonaldilon aqdlori sarbost
baglaya bilordi; bundan bagqa, israf¢1 deliktlara (hiiquq pozuntularina)
goro moasuliyyat dagiyirdi. Omlakin azalmasi, yaxud Shdagiliyin miiay-
yan edilmasi ilo alagadar olan aqgdlari israf¢1 ancaq himayaginin raziligs
ilo baglaya bilordi. Vasiyyatnama tortib etmays israf¢inin ixtiyart yox
idi.

Bir sira asrlor arzinds qadinlarin hiiquq qabiliyysti va faaliyyst
qabiliyyatinin ciddi mehdudlasdiriimast mévcud idi. Respublika Roma
hiiququnda qadmnlar ev sahibinin, orinin, yaxin qohumunun daimi
himayssi altinda idi. Klassik d6vriin sonunda etiraf edildi ki, atasinin
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va arinin hakimiyysti altinda olmayan yagh qadin 6z amlakimn idars
olunmasinda, ona sarancam verilmasinds miistaqildir, lakin bagqala-
rinin borclarina géra bu va ya diger formada 6z {izerina masuliyyat
gotlirmays ixtiyar1 yoxdur. Yustinian d6vriiniin hiiququnda qadimin
hiiquq qabiliyyatinin vo faaliyyat qabiliyystinin mohdudlasdirilmasi
zoifladi, ancaq o vaxt cinslorin barabarliyi har halda yox idi (D.1.5.9,
Papinian: "bizim hiiququn bir ¢ox qorarlarina géro qadinlar kisilara
nisbatan pis vaziyyatdadirlar").

4. Roma vatondaglarimin hiiqugi vaziyyatindo oks olunmus hallar
gisminda heysiyyatini algaltmam da qeyd etmok lazimdir. Heysiyyatini
alcaltmadin an ciddi formas: infamia, riisvayciliq idi. Infamia bas
verirdi: a) cinayasto géro mohkum olmanin, ya da insam lokaloyan
xiisusi hiiquq pozuntularinin naticasi kimi, habelo xiisusils diizliik talab
edilon miinasibatlordon (mosolon, tapsing, ortagliq, saxlanc
miiqavilasindan, bax: iralids, VII b6lmas), himayagilik miinasibatlorin-
don va i.a.dogan iddialar {izro qorar ¢ixarildigda; b) nigaha aid bazi
hiiquq normalan bilavasita pozulduqda (birinci ari 6ldiikdan sonra bir
il kegmamis yenidon oro gedon dul qadin da infamis hesab edilirdi),
yaxud eyibli sonotlo moggul oldugda (masslon, ograshqla va i.a.).
Klassik hiiquqda infamia ilo. slagodar mohdudiyystlar kifayat qadar
¢ox idi. Personae infames prosesda bagqalarimi tamsil eds bilmoazdi,
yaxud prosesds 6z niimaysndssini tayin eds bilmozdi; habelo bela
soxslors azad dogulmuslarla qanuni nigaha girmok qadagan idi, onlarin
hiiquglar varasalik masalalarinds do mahdudlagirdi.

“Personae infames”don personae turpes - 6z davramslarinin
limumi xarakterino géra ictimai fikirlo namussuz hesab edilon saxslor
forqlondirilirdi. Personae turpes iigiin an shomiyystli mohdudiyyat
varasalik sahasinds olan mohdudiyyat idi.

Riisvay¢iligin intestabilitas formasi1 da az shomiyyst kasb etmirdi.
Halo XII cadval qanununda bels bir madds var idi ki, agar soxs aqdin
baglanilmasinda gahid qisminds istirak edibsa, sonralar bu aqd bars-
sindo mahkomads ifads vermok istomirso intestabilis, yoni sahidlik
istirak1 tolab olunan aqdlsrds (ns toraflor gisminda, na do sahid qis-
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mindo) istirak etmok qabiliyyati olmayan soxs hesab edilir (masalon,
vasiyyatnama tartib etmak qabiliyysti yoxdur). ’

§3. Latmlaﬁn va pereqrinlorin hiiqugqi vaziyyati

1. Ovvallar e.s. III asra gadar latin vatondagh@: almis Latsiumun
sakinlori latin adlandinbirdi (bunlar qadim latinlar idilor, latini
veteres). Sonralar Latin Ittifag: tarofindon yaradilan koloniyalarin vo
Romanin zabt etdiyi orazilordo yaradilmig koloniyalarin (latini
coloniarii) {izvlorini do latn adlandinrdilar. ittifaq miiharibasindon
sonra (€.9.90-89-cu illor) ius latini latin vatondashig: hiiququnu hiiquq
qabiliyyatinin miiayyan kateqoriyalarim gdstoran texniki termin kimi
baga diigiirdiilor. Bels ardicilliq ayn-ayr soxslora va biitov vilayatlora
verilirdi ("miikafatlandinlirdi"). .

“Latini veteres”in hiiquqi vaziyyati (amlak hiiququ sahasinds)
Roma votondaglarinin hiiquq vaziyyatindon farglonmirdi; bu hiiquq
onlara xiisusi verildiyi hallarda onlar “ius conubii’’ys malik idilar. E.a.
268-ci ildon latin votandaghg hiiququ bu sokildo artiq verilmirdi.
Latini coloniarii “ius conubii”ys malik deyildilor (bax. yuxar, § 2,
b.2); ius commercii, bu gobildon olan latinlar oksar hallarda habels
miilki proses aparmaq qabiliyyatino (ius legis actionis) malik idiler,
lakin “latini coloniarii nin vasiyyat tartib etmak hiiququ yox idi.

Latinlarin ‘Roma vatondaghifi hiiququnu asanliqla almaq imkanlan
var idi. Ovvaller bunun i¢iin Romaya kd¢moak kifayot idi. Lakin bels
ké¢molar latin gohorlori shalisinin asashi suratdo azalmasina sabab
oldugundan e.a. II asrdon talob qoyuldu ki, bela kogmolor zamam latin
dogma goharinds kisi nasli goysun. Ittifaq miiharibasindan sonra e.s. |
osrdo Italiyada yasayan biitiin latinlar Roma vatandashg hiiququ
aldilar.

Latini coloniarii Roma vatondaghg: hiiququnu miixtalif yollarla slda
edirdilar; o ciimlodan dekurion (baladiyya surasinin iizvii) vazifasini
yering yetiran latinlar da Roma vatandaghgi hiiququ slds edirdilar.
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2. Romamn tabaaliyinde olmayan, habels Romanin tabssliyinds
olsa da na Roma, na da latin hiiquq qabiliyystini slds etmayan yadel-
lilor pereqrinlor adlanirdilar. Bu "galmolar" qadim zamanlarda hiiqug-
suz sayilirdilar. Tasorriifat hoyatimin inkisafi ilo slaqadar bu hiiqug-
suzluq doziilmez olur va pereqrinlor ius gentium sistemi ils hiiquq
qgabiliyyatli olurlar (bax. yuxarida, Giris, §1,b.5).

111 asrin baslangicinda Karakalla Roma dévlatinin biitiin tabaslarina
Roma vatandashig1 hiiququ verdi. '

§ 4. Qullarin hiiquqi vaziyyati

1. Roma dévlsti hagqinda malumatimiz olan an godim zamanlardan
bu d6vlatin siiqutuna gadar Roma comiyyati quldarliq comiyyati idi..

Roma tarixinin miixtolif marhalalarinds qullanin sosial vaziyyati
eyni deyildi. On qadim zamanlarda har bir ayrica ailads qullar gox
deyildilar; onlar sahiblori va sahiblorin hakimiyyati altinda olanlarla
birgs yasayir va islayirdilar, maisat goraitina gors do onlardan ¢ox da
farqlonmirdilor. Istilalar goxaldigca qullarin sayr oldugca goxalir va
quldarliq biitiin istehsalin asasini togkil edirdi. Onlar 6z agalarindan
ayrica yasayirdilar: nainki avvalki patriarxal miinasibatlor yox edildi,
habelo amansiz istismar hayata keg¢irildi. Qul nahong caniiziicii islori
gOriir, ancaq an agir soraitdo saxlamirdi; ancaq dovlsto moxsus qullarnn
saxlamlmasinda az-gox sorait var idi. Qul sahiblorinin 6zbasinaligi vo
istismar1 qullan tisyan qaldirmaga macbur edirdi.

2. Qullann hiiquqi vaziyyati qulun hiiququn subyekti olmamas: ila
miiayyan olunurdu; o, mal-qara ilo yanasi, yaxud da torpaga slave
tasarriifatda zeruri olan res mancipi adlanan agyalarin bir novii idi.

Qul sahibinin qullar iizarindo hakimiyyatinin hiidudu yox idi; bu
hakimiyyast tam 6zbasinaliq idi; qul sahibi qulu sata vs hatta 6ldiira
bilordi. Qul qanunla etiraf edilon nikaha gira bilmozdi; qul kisi ils qul
gadinn ittifaqi (contubernium) tomiz faktiki miinasibatlar idi.
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3. Pekuli. Ogar qulun gaxsiyyatinin etiraf edilmaesinin har hansi bir
isiltis1 olardisa, onda bu, ancaq qul sahibinin maragina uygun, qullarin
istismarimi geniglondirmoak vo dorinlogdirmak magsadils edilordi.

Bu asasda da qul pekuliyas: institutu togokkil tapir. Gliman ki, mal-
gara soziinden amolo golon "pekuli” termini (pecus) qul sahibinin -
qulun idaragiliyinds olan timumi amlakindan ayrilan amlaka deyilirdi
(bu institut hakimiyyst altinda olan usaqlara da tatbiq edilirdi, bax
iralids, IV b6lma, § 4). '

Miixtalif xarakterli aqgdlori (alqi-satqi, muzdurluq vs i.a.) baglama-
dan omlaki idars etmok miimkiin deyil. Ona gora qulu hiiquq qabi-
liyyatli goxs hesab etmadan, ancaq onun bagladify, lakin aydindir ki,
istismar formasi kimi pekulinin vaziyyatine uygun galan, aqdlarin hi-
qugi qiivvasini etiraf edirdilar. Mohz pekuliys malik olan quilarin 6h-
dasino gotiirmak gabiliyyoti tanimirds, lakin 6zii liglin alds etmoak hii-
ququ etiraf edilmirdi; onlarin slda etdiklarinin hamuisi avtomatik olaraq
sahiblorinin amlakina qatilirdi. Bununla bels, qulun iddia qaldirmagq
hiiququ olmadan, "tabii suratda” tolob etmok hiiququ var idi (bax:
iralida, V1 b6lma, 1 fasil, § 2). Bu hiiququn reallagmasi ancaq qulun
azadliga buraxildifi hallarda miimkiin idi: si manumisso solvam,
liberor, yani oagar qul azad olduqdan sonra hansimi veriramsas, bu,
qanuni 6domadir.

Belalikla, qula pekuli verilmasi vo miiayyan menada onun horokat-
larinin hliquqi qiivvaya malik olmas: qul sahibina qulu, nainki miixtalif
fiziki islorin hoyata kegirilmasinds, habelo onun vasitssilo hiiquqi
harokatlarin yerina yetirilmasi yolu ilo, qulu daha genis istismar etmoaya
imkan verirdi. Bu isa quldarliq istehsal {isulu inkisaf etdikca va amtaa-
pul miinasibatlori artdiqca quldarlar tigiin ¢ox vacib idi.

Aydindir ki, bels primitiv qurulus - qulun sqdlon tizra hiiququ qul-
dar alda edir, vazifalar isa qulun iizarina disiir (hansindan ki, hiiquq
qabiliyyati olmadigina gdro almaq olmaz) - ticarat inkisaf etdikco va
tasorriifat hoyati miirokkablosdikco saxlanila bilmozdi. Baglamlms
aqdlar tizro qul sahibinin tamamils masuliyyst dasimamas: saraitinda
qullarla aqd baglayanlar ¢ox az olurdu. Quldarin diizgiin basa diisiilon
maragi taldb edirdi ki, qulun isgiizar miinasibatlars girdiyi iigiincii



58

soxslar, aqdlar {izrs 6z hiiquqlanimin qullarla birlikds hoyata kegiril-
masina bel baglasinlar. Ona géra ds pretor verilmis iddiaya alavs (iddia
ile qulun 6ziiniin dhdsliyina slavs edilmamis) kimi quldara qars1 iddia
verirdi. '

Qulun sorbast idaragiliyine smlakin ayrilmasi fakti tasorriifat
hayatimin inkisafi ila slagadar olaraq ev sahibinin pekuli ¢argivasinda
qulun pekuli ila gotirdiiyi 6hdaliys gérs masuliyyat dagimasina raziliq
kimi qiymetlondirilirdi. Belslikls, agor aqdlar qul terafindon ona
ayrilmig pekuli zominindo baglanmigdirsa, onda qul sahibi qulla
miiqavilo baglayan toraof garsisinda actio de peculio, pekuli ¢orgi-
vasinda cavabdeh idi (agar qul 500 mablaginda pekulisi oldugu halda
700-0 na iso almigsa, onda onun sahibina amlak satan taraf ancaq 500
mablaginds iddia qaldira bilardi). Bununla bels agor quldar qulun bag-
ladi@1 aqd iizro boyiik mablogds amlak slds edoardiss, yani varlanardisa,
onda o bu zonginlogms ¢argivasinds cavabdeh idi (lakin basqa aqd
lizra: actio de in rem verso, horfan omlaka daxil olanlar barasinds
iddia).

Ogor qul sahibi qulu 6z ticarst miiassisasinds satici (institor) toyin
edirsa, yaxud da ona aqd baglamlmasi zoruri olan is tapsinbsa, onda o,
imumi gobul edilmis qaydaya géro homin saticinin faaliyyat dairssing
aid olan aqdlar lizro masuliyyat dasiyirdi va i.a. Masalan, satici - qul
_ miiassisa li¢lin amlak alir, lakin onun dayarini 6domirss, onda qul sahibi
actio institoria {izro amlakin doyari mobloginds mosuliyyat dasiyirds;
ancaq, agar qul alicimn xahisi ilo amlaki saxlamaq ti¢iin gétiiriirss, onda
qul sahibi bu aqd iizro saticiin faaliyyat sahasina aid olmadigina gors
¢avabdeh deyildi (ogor qul ticarat gomisinds kapitan tayin olunubsa,
onda iddia actio exercitoria adlamirds).

Nohayat, agar qul sahibi qulu sadaca olaraq bu vo ya digar agdin
baglanilmasina sslahiyyatli edibsa (yani iussus, sarancam veribsa) qulla
miigavilo baglayan soxs qul sahibina gars1 actio quod iussu alird1. Ogar
qul hilquq pozuntusuna yol verordiso (masolon bagqasimn omlakina
zarar vurardisa, yaxud bu amlaki mahv edordiss), onda zarar ¢akan qul
- sahibina actio noxalis (noxa - zorar) taqdim edo bilardi. Bu halda qul
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sahibi ya vurulmug ziyam: 6domoli idi, ya da qulu zerar¢akana vermsli
idi ki, o doymis ziyanin moblogi daxilinds iglasin. '
4. Qul olmaq agagidak yollarla miioyyan olunurdu:

1) qul gadindan dogulmagqla (usagin atas1 azad §oxs olsa da; aksina,
agar ata qul, ana iss azad soxs idiss, usaq azad hesab olunurdu);

2) osir almagla, yaxud Romamin miigavila bagiamadig:
dovlato maxsus soxsin 6zbagina tutulmasi;

3) qul kimi satilmagla (qgadim zamanlarda);

4) Olim cozasina, moadonlordo islomoys mohkum edilmokla
azadligdan mohrumetms yolu ilo (6lim cozasina mohkum edilmiglor
qul hesab edilirdi).

Kolaliys manumissiya (azadhifa buraxmaqla) ilo xitam verilirdi.

Bozi hallarda azadliga buraxilmig qul svvalki qul halina qaytarihird
(masalan, ona azadliq veran soxso qarst kobud nankorluq etmasi nati-
casindoa).

§ 5. Azadhiga buraxilmiglarin hiiquqi vaziyyati

1. Klassik Roma hiiququnda azadhia buraxilmislarin hiiquqi
vaziyysti bu saxslorin hiiquglarindan asih olaraq miisyyan edilirdi:
mas., kvirit miilkiyyatgisi torafindon azadhifa buraxilan qul Roma
vatandash@ hiiququnu olds edirdi. Ancaq qulun miilkiyyat hiiququ si-
vil hiiquga deyil, pretor ediktlorina asaslanan goxslor torafindon azad-
- 1iga buraxildiqda (bax. irolids, V. bolma, III fosil; § 1) ancaq latin
vatondash@ hiiququ ala bilordi. Yustinianin vaxtinda bu forq aradan
gotiiriildii: agor manumissiya qanuna uygun hayata kegirilibsa, onda
azadlifa buraxilan qul Roma vatandagi olurdu.

2. Lakin Roma vatondaghigi aldo edon azadliga buraxilmis qul
(yaxud libertin) 6z hiiquqi voziyyatina gors azad dogulanlara (inge-
nuus) tam barabar tutulmurdu. ‘

Xiisusi hiiquq sahesinds, birincisi, azadlifa buraxilmiglarin hiiquq
qabiliyyatinin bazi xiisusi mehdudiyyatlari var idi; mas., Avqusta qador
azadhfa buraxilmisa azad dogulanlarla nikaha girmok qadagan idi;
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azadlifa buraxilmisin sonralar silkindon olanlarla nikaha girmasina
qadagan iso Yustiniana qodor saxlamlirdi. Ikincisi, libertin (onun
patronu adlanan) ke¢mis sahibindan asili vaziyyatds qalirds.

3. Belo ki, patronun hiiququ var idi: a) obsoquium, libertinin
patrona garsi ehtirami; bu 0 monada praktiki shomiyyat kasb edirdi ki,
azadliga buraxilmig patronu mohkomoys vers bilmasin vo demali,
patronun 6zbaginaliina qargt miidafissiz qalirdi; b) operae, patron
licin xidmotlorin yerina yetirilmasi (bu mahiyyst etibarilo monavi
. masuliyyat idi, lakin adaton miigavils yolu ils hiiquqi masuliyyato gev-
rilirdi). Libertinin operae 6hdaliyini yerina yetirmasi elo bir istismara
gotirib ¢ixarirdr ki, pretor bazi mahdudlagdinict tadbirlarls ¢ixis etmali
olurdu; c¢) boma, yoni patrona azadlia buraxilmislardan sonra
miioyyan doracado varssolik hiiququ, habelo azadliga buraxilmigdan
aliment almaq hiiququ moxsus idi.Belo hiiquq takca patronun 6ziiniin
deyil, habels onun ugaqlarinin va valideynlarinin ehtiyaci olan halda
meydana galirdi.

§6. Kolonlarmn hiiqugqi vaziyyati

1. Klassik dovrds kelon dedikds formal olaraq azad olan, ancaq
iqtisadi cohatdon torpaq sahibindon asili olan torpaq icaradan (kigik
fermer) basa diigiiliirdii. Kigik torpaq icarssinin yayilmast Roma
dovlatinin iqtisadi vaziyyatindon irali golirdi. Boyiik quilar kiitlasini
veran istilagi miiharibalorin qurtarmasi ilo Romaya qul axim dayandi.
Qullarin yagadig1 d6ziilmaz sorait ona gatirib ¢ixardi ki, onlarin 6liimii
dogulmalarindan xeyli artiq idi. Torpagin becarilmasi {iglin qul giicii
catismirdi. Respublikanin son illorinds qul amoayi ila g¢igaklanan
plantator tosarriifat: artiq galirli deyildi; Roma torpaq sahiblari torpagi
xirda hissalarla bazan pulla muzda gora deyil, habelo hatta mohsulun
‘miloyysn payl hesabina (paygi-icaradarlara, coloni partiaria) va
icaradarlarin {izorino torpaq sahibinin ds torpagimin becorilmasi
vazifasini (biyar) qoymagqla icaraya verirdiler. Bu xirda icaradarlar 6z
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tasorriifatlarinin az giicii olduguna gors ¢ox hallarda 6z sahiblorindon
borc almali olurdular, onlardan borc asilihifina disiirdiilor. Miitlag
monarxiya dovriinds kolonlarin vaziyyati imperatorun vergi siyasatilo
slagadar daha da cotinlasir, kolonlara natural vergi qoyulur va vergi
sanadlarinds onlar miivafiq torpaq sahalarina tohkim edilirdilor.

2. Bu hal ona gotirib ¢ixartd1 ki, torpaq sahiblori bir torofdon 6z
borclu-icaradarlarinin torpaq sahasindon getmomasing, digor torafdon
ise torpaqdan va kolonun 6ziindan vaxtli-vaxtinda vergi almaqdan otrii
torpagin becorilmasi {iglin dovlstin narahatgiliq kegirmosina maraqli
olsunlar. Bu baximdan kolonlarin faktiki hiiquqsuzlugu miivafiq
gararlarin verilmasi ila hiiquqi hiiquqsuzluga ¢evrildi. Erammzin IV as-
rinde qanun basgasinin torpaqlarim becoran azad icaradarlarin icaraya
gotiirdiiklori sahadan getmolorini, torpaq sahibkarlarinin iso icaradar-
larsiz torpag1 dzgoninkilogdirilmasini qadagan edirdi. Naticada kolon-
lar azad insanlardan (he¢ olmasa formal hiiquqi baximdan) tohkimgiya,
"torpagin quluna" g¢evrilirdilor. Bu monada kolonat feodalizmin
riigeymi idi.

Istila edilmis torpaglardan Roma torpaqlarina kogiiriilon xalglar da
bazan tohkimgi vaziyyatine sahimirdi. Bazi ayalatlords (mas., Misirda)
bela miinasibat hamin bu ayalatlarin Roma torsfindan istila edilmasina
qador malum idi. Bozen torpaq sahslorino tohkim edilmis qullar
torafindon pekulidan istifado edilmasi ds kolonata kegirdi. Bu axirinci
hal qulla tohkimgi kolon arasindaki forqi kokiinden silib aparirdi.
Kolon azad soxs olsa da 6z sosial vo hiiquqi vaziyyatino gbrs qula
yaxinlasirdi. Kolon torpaga baglanirdi, bu torpagi 6z arzusu il goyub
geda va 0z iradasinin aleyhina bu torpaqdan qoparila bilmoazdi. Kolon
nikaha girmok hiiququna va 6z smlaki olmaq hiiququna malik idi.
Ancaq o, torpaga bagh idi, nsinki 6zii, habelo usaglan da kolona
cevrilirdilor. Qullar kimi kolonlar da miisyyan hallarda azadliga bura-
xila bilardiler, lakin bu azadliq onlar iglin onlar1 yedirdon torpaq
sahalarinda azadliq demak idi.
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§ 7. Hiiqugi gaxslor

1. Roma hiiqugstinaslan hiiquqi soxslorin yaranmasi {iglin zomin olan
miinasibotlorin Roma hoyatinda kifayst gadar inkisaf etmodiyinden xiisusi
subyekt kimi fiziki soxsloro garst qoyulan hiiqugi soxs anlayisim isloyib
hazirlamamglar. Buna baxmayaraq artiq XII cadval ganununda dini xarakterli
miixtolif xiisusi korporasiyalar (collegia sodalicia), sonotkarlann peso birliklori
va ia. xatrlanr. Zaman kegdikca korporasiyalarin (hom kiitlovi va ham do
xiisusi xarakterli) say1 artir.

Qadim respublika hiiququnda halo korporasiyalarin amlaki yox idi,
ancaq korporasiya iizvlerinin {imumi, korporasiya mévcud oldugu
miiddatdo boliinmayan miilkiyyati var idi. Korporasiyanmin lagv olun-
dugu halda onun amlaki onun iizvlorinin axirninci torkibi arasinda
boluiniirdil. Korporasiya 6zliiyiinde miilki prosesds ¢ixis eds bilmirdi.

Bununla yanagi Roma hiiquqsiinaslari ona diqqat yetirirdilar ki, bazi
hallarda omlak ayn-ayri vatondaglara moxsus deyildir, biitovliikds
hansisa birliys aid edilir va birliyin ayri-ayn iizvleri amlak hiiququ
barasinda xiisusi vaziyysto malikdirlor. Belo ki, Roma hiiqugsiinasi
Marsian geyd edir ki, teatrlar, yarty meydanlari vo buna banzar
amlaklar icma iizvlarina deyil, bir tam kimi icmanin 6ziina moxsusdur
ve agaor icmamn qulu vardirsa, bu o demok deyildir ki, ayri-ayn
vatondaglann (sohor icmasimn {izvlerinin) bu qula hiiqugi paylan
vardir'®. Digar hiiquqstinas (Alfen)'” asagidaki miiqayiseni edir: vaxt-
agir1 gaminin bu va ya digar hissalori dayisilmali olursa ela an galor ki,
gominin biitlin tarkib hissalari doayisils bilar, ancaq gami hominki kimi
qalacaq. Alfenin tosdiq etdiyino goérs legionda da bazilari mghv olur,
digorlori yenidon golir, ancaq legion oldugu kimi qalir. Noahayat,
liglincli hiiqugsiinas (Ulpian)18 korporativ birlosmads (universitas)

D, 1.8.6.1.
7D.5.1.76 .
®D.34.7.1-2.
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birliyin varhig tigiin bu birlikds homiso eyni iizvlorin qalib-qalmama-
sintn, ya da avvalkilorin bir hissasinin, yaxud da hamisimn yeniloarils
ovoz edilmasinin ohamiyyatinin olmamasim geyd edir; birliyin borc-
lar1 vo hiiquglar1 onun ayn-ayn tizvlerine moxsus deyildir.

2. Belslikla, Roma hiiquqgsiinaslar1 bels bir fakt1 geyd edirdilor ki,
bozi hallarda hiiquq va vazifalor ayri-ayn soxsloro va fiziki soxslarin
sada dastalarina (ortaqliq miigavilasinds oldugu kimi) deyil, onu togkil
edan fiziki soxslordon asili olmayaraq miistoqil mévcud olan biitév bir
togkilata moxsusdur. Bu axirinci miiddea “universitas™ “collegium”la
(korporasiyalarla), ortaqligla (“societas”la) miigayiso etdikds oyani
ifads olunur. Ortaghigin istirak¢ilarindan birinin 6liimii, yaxud sirkstin
tarkibindon ¢ixmasi ortaghgin logvino sabab olur; agor halo qalmig
ortaglar sirkatin yaranmasina sobab olan isi davam etdirsalor do bu
hiiquqi baximdan yeni ortaqliq miigavilasinin yeni tarkibde sortsiz
baglanilmas: olardi. ©Oksing, “universitas”in iizvlorindon birinin
6lmasi, yaxud “universitas”dan ¢ixmasi “universitas”in varliina heg
bir tasir géstormir (ancaq tokca iizvlerin getmasi ucbatindan onlarin
qanunla nozards tutulan zoruri minimum say1 olmadifi hallardan
basqa). Eyni sokildo yeni lizvlorin “universitas”a daxil olmas1 bu
birliyi doyigmir, halbuki girkotin iizvlorina yenisinin qosulmam yeni
sirkotin yaranmasi demakdir.

Daha bir farq: ortaghqda tizvlarin har birinin amlakda miiayyan pay-
lar1 var, bu pay da sirkotdon ¢ixanda ona qaytarilir; oksina
“universitas”da biitiin amlak birliyin 6ziino maxsusdur, ona gors on-
“dan gedon iizviin bu amlakdan har hansi bir payin ayrilmasimu talsb
etmak hiiququ yoxdur

3. "Hiiquqi soxs" anlayist Roma hiiququna molum deyildi; yeni
tadgiqatlar'® gostordi ki, latin dilinde miiassisoni>’ geyd etmak {igiin

'° Bax: Eberhard F.Brusk. Ueber romisches Recht im Rahmen der Kulturgeschichte.
Berlin, 1954, 5.70.
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hatta xiisusi termin do yox idi. Roma hiiqugsiinaslar: torafindon bu
hadisanin mahiyyati da agiqlanmamigd1. Onlar ancaq hliququn miixtalif
toskilatlara moxsuslugu faktim etiraf etmokls kifayatlonirlor. Onlar bu
togkilatlar1 insanla, fiziki soxslo miigayiss edir va deyirdiler ki, togkilat
personae vice (soxsin avazinds, soxs sifotinds), privatorum loco
(ayn-ayn1 soxslorin avazinds, ayri-ayri saxslorin vaziyystinda) kimi
faaliyyat gostorir.

Bunda orta asrlordo yaranmig vo xarici 6lkalarin hiiquq nozariyyas-
sinda genis yayilmig "hiiquqi soxslorin miayyan edilmasi nazariyys-
sinin" riigeymini gérmak olar.

Bu gobildan olan subyektlorin ayri-ayr1 niimunolorina monbalards
rast golinir: xazina (respublika xazinasi - aerarium, imperator xazinasi
- fiscus), bolodiyyolor, eyni pesodon olan goxslorin ittifaglari
(¢Orokeilar, qossablar, sonastkarlar vo i.a.), decuriae apparitorum
~ (asag1 dovlat qulluqgularinin ittifaqi), xeyriyys comiyyatlori va i.a.

4. Hiiquqi soxslorin amold galmesi. XII codval ganununa gors
kollegiyalann, assosiasiyalann va i.a. yaradilmasina, demok olar ki, tam azadliq
verilirdi. Belo gobilden olan birliklarin iizvleri 6z faaliyyatlori iclin hor hanst
bir asasnameni (nizamnamoni) azad gobul eds bilordilor. Lakin tokco toleb
olunurdu ki, bunlarda kiitlovi qanunlan pozan he¢ bir sey olmasm’'.
Kollegiyalarm amalo galmasinin, Qayin sozlaring gora, Solonun ganunverici-
liyindon, yunan hiiququndan gétiiriilon bu qaydast respublikanin sonuna qadar
Omiir siirdii. Monarxiyaya kegidlo kollegiyalarin azad yaradilmasi prinseplorda
stibhalor dogurdu va siyasi baximdan slverigli hesab olunmadi. Halo Yuli Sezar
kollegiyalann azad yaradilmasi zomininds yol verilon bozi sui-istifadslori
bohana edorok, qodim zamanlarda omolo golonlordon savayr biitiin
korporasiyalan logv etdi. Bundan sonra Avqustun verdiyi x{isusi ganuna gora
korporasiya qabaqcadan senatin razihd1 vo imperatorun icazasi (icazo veron

2 "Miiossisa" xristianhigin gabulundan sonra piae causae (xeyriyys miiassisasi) adi
altinda meydana ¢ixir.
2'D.47.224.
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sistem adlanan) olmadan hor hansi bir korporasiya (dini va imtiyazhlardan
savayl, masalan, dofnetms sirkatlori) amals galo bilmazdi.

5. Hiiquqi soxslor faaliyyat moagsadinin alds edilmasils, soxsi
heyatin par¢alanmasi ilo (klassik hiiqugstinaslar {izvlorin minimal sa-
yim 3 hesab edirdilor), habels togkilatin foaliyyati geyri-qanuni xarak-
ter alancLa logv olunurdu.

6. Qadim Romada hiiquqi goxslorin hiiquq qabiliyyati miiasir
anlamla miiqayisodo orijinal sokildo basa diisiiliirdii. Mos., hiiquqi
soxsin demak olar ki, ailavi xarakter dasiyan patronat hiiququna malik
olma gabiliyyati var idi, amlakin varasalik yolu ila aldo edilmasina
(bazi istisnalarla) ixtiyan yox idi vo i.a.

Hiiquqi saxslarin islarini bu magsadla segilon (nizamnama ssasinda)
fiziki soxslor (miasir terminologiyaya gora hiiquqi soxslorin organlari)
apanirdilar. Mosalon, xeyriyya comiyyatlorindo - oeconomus,
soharlords, icmalarda - actor (D. 3.3.74) va i. a.
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IV BOLMO
AILB-HUQUQ MUNASIBOTLORI

§ 1. Roma ailasi. Aqnat va kognat qohumlugu

§ 2. Nikah

§ 3. Or-arvad arasinda saxsi va amlak miinasibatlari
§ 4. Ata hakimiyyati

§ 1. Roma ailasi. Aqnat va kognat qgobhumlugu -

1. Roma tarixinin biza moslum olan qadim zamanlarinda ails
arvadi, usaqlari, bagqa qohumlan, asilihqda-olanlari, habelo qul-
lan ailo basgisinin “paterfamilias”in hakimiyyati altinda birlas-
diren patriarxal, araliq tip ailodon ibarot idi. Familia termini ila
ilk avval miiayyan ailads qullar, lakin sonralar ev tasorriifatina aid
olan har sey: amlak, is qiivvasi (arvad, hakimiyyst altinda olan
usaglar, qullar) ifado olunurdu. Ailo baggisi, godim ailonin
hékmdarn - ev sahibi, yegana tam hiiquqlu vatondas, kvirit idi (bir
¢ox tadgigatgilarin tasdigine géra bu termin yunan sOzii olan
“kueros”dan amoals golmig, hakimiyyat, yoni hakimiyyati olan
demokdir).

2. Qadim ailonin qurulusu, miilkiyyst hiiququ institutu kimi, o
zamanlar hals ilk, dévlata gadar olan formasiyanin - istehsal alot
va vasitalorinin do mohsullarinda ictimai miilkiyystds olmasi ilo
xarakterizo olunan ibtidai icma comiyyatinin Xxiisusiyyatlorini
Ozinds oks etdirirdi. Dovlate qador olan dévrdo Romada belo
icma qgabilo, gens idi.



Dovlatin amolo galmasila gabila daxilinds amlak barabarsizliyi
bas verir; qabila daxilindo hakimiyyat hor birinin baginda ev
sahibi duran daha varl ailalorin slinos kegir.

Ev sahibi ilk avval arvadi, ugaqlari, qullar, agyalar {izarinds
eyni hakimiyysts (manus) malik idi; biitiin bunlar1 - ham arva-
dimi, hom usaqlarini, ham ds amlakim - eyni iddia (vindikasiya
adlanan) vasitasi ilo talob edirdi. Lakin tadricon bu hakimiyyat
doracalara ayrildi vo onlara miixtalif adlar verildi: manus mariti
(arvad lizorinds), patria potestas (usaqglari iizorindo) va i.a.

3. Agnat gohumlugu adlanan ilk gohumluq “paterfamilias”in
hakimiyyatina tabe olmaqla miiayyan olunurdu. Ona gors sro
getmis vo yeni ev sahibinin hakimiyyati altina diison qiz 6z
atasinin, qardaglarinin va i.a. agnat qohumlugundan ¢ixirdi; ok-
sing, ev sahibi torofindon ogulluga gotiiriilmiis kanar gsoxs onun
agnat: olurdu.

4. Qadim ddvrda ev sahibinin hakimiyyati qeyri-mahdud idi vo
ona gbra hakimiyyst altinda olanlarin tam hiiqugsuzlugu ilo
miisayiot olunurdu. Ancaq tadricon bu hakimiyyatin sorhadlori
muayyan olunur; eyni zamanda hakimiyyat altinda olanlarin gox-
siyyati xiisusi hiiquqda etiraf olunmaga baslayir. Ev sahibinin
hakimiyyatinin zaiflomasi istehsal miinasibatlarinin dayismasinin,
patriarxal ailonin pozulmasinin, ailonin yash tizvlorinin miisyyan
miistaqilliyini nozords tutan ticarstin inkisafinin naticasi idi.

Tasarriifat inkisaf etdikco vs patriarxal ailonin dayaqlari
zoifladikco, kognat qohumlugu adlanan qan qohumlugu daha
boyiik shamiyyst kasb etmays baglayir va son nahayatds agnat
qohumlugunu tamamils sixigdirib aradan gixarir.

§ 2. Nikah

1. Nikah anlaymg1. Ailo nikah vasitasilo amalo golir. Nikah
Roma hiiqugstinasi Modestin torafindoan "or va arvadin ittifaqs,
biitiin hayatin birloagmast, ilahi va insan hiiquglarinin imumiliyi"
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kimi miiayyan olunur (D.23.2.1). Nikahin bu idealist anlayis
haqiqi vaziyyato uygun deyildi: Roma hiiququnun on yiiksak
inkisaf soviyyasine ¢atdif1 klassik dévrda belo, qadin gatiyyan 6z
arinin barabar hiiquqlu yoldas: deyildi.

Roma hiiququ (Yustiniana godor) nikahi: matrimonium
iustum, yaxud matrimonium iuris civilis ganunu Roma nikahina
(“ius conubii”ys malik olan soxslor arasinda, bax. yuxanda I[II
bolma, § 2, b. 2), matrimonium iuris gentium (“ius conubii”’ys
malik olmayan goxslor arasinda nikah) ayirirdi. Nikahla
konkubinat, yoni kisi vo qadinin qanunla -icazs verilon, lakin
qanuni nikahin taloblaring cavab vermayan daimi (tosadiifi deyil)
olagads olmasi forqlonir. Konkubinatda qadin kisinin sosial
vaziyyatino sorik deyildi, onun usaqlart atasimin hakimiyyati
altina diigmiirdiilor. Roma ailasinin monoqam xarakter dasimasina
baxmayaraq, arin respublika dovriindo bir qadinla “matrimo-
nium”la yanas1 olaraq digorino konkubinatda olmasina icaza
verilirdi (aksina, qadimin arindon bagqa, digor kisi ila slagado
olmasi1 gadim respublika hiiququnda ars arvadimi 6ldiirmok hii-
ququ verirdi).

Yustiniana goador olan hiiqugda nikahi: cum manu mariti,
yani arvadin arin (yaxud ar 6zii hakimiyyot altinda oldugda ev
sahibinin) hakimiyyati altina diisdiiyii er hakimiyyatils olan ni-
kah, qadinin avvalki ev sahibinin hakimiyyati altinda qaldi3: sine
manu, yaxud da mistogil oldugu sine manu nikahi xarici
alamatlorina gora konkubinata oxsayirdi, ancaq ondan xiisusi ola-
motind gora affectio maritalis, Roma ailosini qurmag, usaqlara
malik olmaq vo onlann torbiys etmak niyyatilo (liberorum
quaerendorum causa) forqlonirdi.

2. Nikaha girmoak gartlori.

1) Evlonmak istoyan oglan va qizin (ogor onlar ev sahibinin
hakimiyyati altindadirlarsa) kobino girmasi {i¢lin hom do ev
sahibinin razih@ zoruri idi (agor ev sahibi kifayat gader osas
olmadan raziliq vermoazdiss, onda onu magistrat vasitasilo macbur
etmok olardi).



2) Nikah yasina ¢atmagq talab olunurdu (14 yag-kisilor {igiin,
12 yas qadinlar tigiin)

3) Nikahda (logv olmamig) olan goxsin nikaha girmasing
icazo verilmirdi. ~

4) Nikaha giron goxslorin “ius conubii"ys malik olmalan
vacib idi (bax. yuxanda, III bolms, § 2,b.2). Yustiniana qadar bu
asasa goro bazi yadellilor qganuni Roma nikahina gira bilmoazdilar
(Roma vatandas1 ilo yadelli qadin arasinda kebino siyasi miila-
hizalara gbrs icazo verilmirdi; bu qadaganin moqsadi yadelli
qadina nikah vasitasilo Roma votandaginin ailasine daxil olmaga
va belsliklo, Roma vatondaghgi hiiququ almaga mane olmaqdan
ibarat idi).

Yustinianin qanunvericiliyino gora asason Roma dovlatinin
biitiin tobaqgalori Roma vatondashigs hiiququna malik olduglarn
halda, “conubium”un olmamasi ancaq yaxin qohumlugun, yaxud
da yaxin qudalifin naticesi ola bilordi (er-arvaddan birinin
digsrinin qohumlarn arasindaki miinasibat qudaliq adlanmird:).

3. Qohumluq xatt va doracaloer {izra miioyyan olunur. Saxsin
birinin digorindan téromasi (masslon, ata va qiz, nava va nans)
diiz xatt lizro amoala golon qohumlar adlamir. Konkret soxsdan
torayon diiz xatt iizro olan qohumlar onun geds-geds azalan
qohumlan sayilir (ogul, navs, natica); aksino, konkret soxsin
amala goldiyi diiz xatt {izra olan qohumlar onun geds-geds yiik-
salon qohumlari (ata, baba, ulu baba) hesab edilir. Tokco biri-
digarindan deyil, imumi acdaddan térayanlor do yanaki xatt iizra
qohumlar adlandinlir; moasslan, qardaglar, amilor, dayilar, baci
oglu, qardas oglu va i.a. Qohumlugun daracasi iki malum soxsin
gohumlugunu milayyan edan dogumun say1 ilo miisyyan olunur-
du; masalon, baba va navs ikinci doracsli, ami (bibi, dayi, xala)
oglu dordiincii daracali qgohumdurlar (onlarin imumi kékii baba-
dir, tutalim ki, A vo B, onlardan da S va D téradilar, comi dérd
anadan olma).

4. Diiziino xott {izra qohumlar arasinda, habels he¢ olmasa
birinin imumi scdadla diiziina xatt iizro gohumlugu olan yanaki
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xatt iizrs qohumlar arasinda kobin heg bir shomiyyati olmayan
hesab edilirdi (masalen, qardas va baci arasinda, xala ilo xala oglu
arasinda va i.a. nikaha yol verilmirdi). Eyni qaydalar qudalara da
tatbiq olunurdu; bels ki, qardaslardan birinin digarinin (6lmiisiin)
arvadi ilo nikaha girmasino icaza verilmirdi va i.a.

5. Gostarilanlordan basqa nikahin qanuniliyi {iglin digor spesi-
fik Roma sartlari da talob olunurdu: masslan, ayalst magistrati bu
ayalatdon olan gadinla nikaha girs bilmazdi (bu qadagan ils bir
torofdon nikaha giranlorin iradssine miimkiin ola bilacak tasirin
qarsis1 aliirdi, digar torafdon ails slagalari vasitasilo magistratin
niifuzunun giiclonmasing yol verilmirdi).

6. Nikahmn baglanmas:. Romada nikah formal baglamilmirdi:
kobino giranlorin razaliginin ifadasi (slbatts ki, nikahin ganuni-
liyinin biitiin sartlorinin gozlonilmasi ehtimali ilo) va golini ogla-
nin evino aparmaq kifayat idi. Ogor nikah cum manu mariti (orin
hakimiyyati ilo) baglanirsa, onda arin hakimiyyastinin miioyyan
edilmasi liglin bazi formal aktlarin yerino yetirilmasi talab
olunurdu.

7. Nikah alagalari pozulurdu: a) ar-arvadin birinin 6lmasils,
b) sr-arvaddan birinin azadlif itirilmossils, ¢) boganma ila.

Bosanma klassik dévrdea azad idi vo buna sr-arvadin qarsihigh
razihg (divortium) ilo, habelo nikahda yasamaqdan birterafli
imtina edildikdo (repudium) yol verilirdi. Miitloq monarxiya
zamaninda bogsanmaya shomiyystli daracads moahdudiyyst qoyul-
du. Or-arvadin qarsiligh razilig: ilo boganma Yustinian tarafinden
qadagan edildi. Birtoraofli boganmaya iss ar-arvaddan birinin
vafasizhigl, bagqasinmn hayatina sui-qasd etdiyi va basqa bir tasirli
harokata yol verdiyi hallarda icazo verilirdi. Or-arvadin birinin
lzrli sobabdan togsirli horokostlors yol verdiyi hallarda da
(masalan, cinsi hayat qabiliyyati olmadiqda; monastira getmak
arzusu olduqda - burada kilsonin tosiri goriiniirdii) birtorafli
bosanmaya icaza verilirdi. Uzrli sabab olmadiqda birtarafli
bosanma carimays sobab olurdu (ancaq yena ds nikah pozulmus
hesab olunurdu).



§ 3. Or-arvad arasinda saxsi va amlak miinasibatlori

1. Cum manu mariti nikahinda arvad onun ugaqlan ils eyni
osasda arin hakimiyyati altina diistirdii. [lk avval arin hakimiyysti
hiiquqi cohatdon geyri-moahdud idi, ancaq tosarriifat hoyat: inkigaf
etdikca, onun asasinda imumi madoni inkisaf saviyyasi artdigca
arin hakimiyysti miloyyan g¢argivoys salimir, masalon, arvadim
Oldiira bilmoazdi, kolsliya vers bilmozdi vo 1. a. Ancaq orin
baseiligi vo arvadin ona tabe olmasi prinsipi cum manu nikah-
larinin oldugu biitiin vaxtlarda ardicil suratds hoyata kegirilirdi.

Sine manu nikahinda arvad 6z atasiin hakimiyyati altinda,
yani avvalki ailonin torkibinds qalirdi, ager nikaha gadoar qadin
miistagil idiso (personasui iuris), onda nikaha gironds do miistoqil-
liyini saxlayirdi. Bununla belo sine manu nikahinda da arin
Ustlinlilyii saxlanilirdi. Arvad orin adi va silki vaziyyatini alirdi:
arin yagayis yeri qadin ii¢lin do yagay1s yeri idi; or iddia qaydasinda
arvadini yaninda saxlayan har hansi bir liglincli soxsdan talab eda
bilordi vs i.a. Or-arvadin har ikisi biri-birino hdrmatlo yanagmal
idilar; ona gora agar ar-arvaddan biri o birina garst cavabdeh ti¢lin
riisvay¢iligla bagh iddia qaldirmagq tigiin asasa malik olardisa, onda
bu iddia bagqas ilo avaz olunardi v i.a. Or-arvadin birinin digarina
xayanati tohqir olunmusa bosanma tliglin asas verordi va bu da
cehizin qaytanlmasi mosslasinin onun xeyrina holl olunmasina
gatirordi (bax. iralido b.3) vs i.a. Burada xayanatin naticasi arvad
liglin kisiya nisbaton daha agir naticalars sabab olurdu.

2. Omlak miinasibatlaori. Cum manu nikahinda arvadin biitiin
omlaki nikahdan qabaq aro maxsus olan amlakin ayrilmaz hissasi
kimi ona qatilaraq orin tam miilkiyystina kegirdi. Nikah
pozulanda belo arvad torafindon cehiz gotirilon omlak ona
qaytarilmirdi; o, ancaq ori Oldilyii hallarda verasslik qaydasinda
miioyyaon pay ala bilordi.

Sine manu nikahinda ar-arvadin amlaki béliinmsz qalirdi.
Sine manu nikahinda arvadin amlakinin sads idaragiliyi yalmz o
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vaxt aro moxsus olurdu ki, arvad 6zii amlaki bu maqgsadlo ona
versin; bu halda ar-arvad arasinda miinasibatlor tapsiriq miigavi-
lasi asasinda miisyyan olunurdu.

Sine manu vaziyyatinds qadinin alds etdiklori do onun amlakina
daxil olunurdu; lakin bu va ya digar agya barasindo or-arvad arasinda
miilkiyyat hiiququ hagda mibahiso yaranardisa, onda belo bir
prezumpsiya totbiq olunardi ki, arvad hamin agyanin ona maxsus
oldugunu siibut etmayinca, har bir agya aras maxsus sayilirdi.

3. Cehiz. Bu terminls ails hoyatimn maddi ¢atinliyini asanlag-
dirmagq figiin, ad onera matrimonii ferenda, arvad, onun ev sahi-
bi, yaxud tigiincii soxs torafindon aro verilon agyalar, ya da am-
lakin digoar hissalari ifads olunur.

Nikahin, demoak olar ki, homigo cum manu oldugu respublika
dovriinda cehizin hiiquqi veziyyetinin xiisusi nizama salinmasi
yox idi. Ona goéra da agar bu masalods xiisusi raziliq yox idisa,
onda cehiz arvadin gotirdiyi biitiin amlakdan ayrilmirdi, cehiz
tamamila arin miitkiyyatina kegirdi.

Sine manu nikahlan hoyata keg¢dikcoa aro verilon bir amlak
kimi cehiz barasinda xiisusi hilquqi rejim milayysn edildi. Toxmi-
nan e.a. iki asr orzinde belo bir qayda amalo goldi ki, cehiz
gotirondo arvad oarils sifahi raziliq (cautio rei uxoriae deyilan)
baglasin ki, nikahin pozuldugu hallarda cehizin miitlaq gaytarl-
masina dair ar 6z {izorino ohdslik gétiiriir (boganma, yaxud arin
Olmasi naticasinds). Bela bir raziliq olmadiqda cehiz hiiqugi
baximdan homigalik olaraq srin amlakinda qalirdi, ancaq yasayis
baximindan ar 6ziinii borclu hesab edirdi ki, cehizi vasiyyatnams
yolu ila arvadina qaytarsin. Nikahin boganma yolu ils pozuldugu
halda pretor osassiz boganmaya géra corimd gisminda cehizin
qisman gaytarilmasi haqda arvada iddia vermays basladi.

Klassik dévrda (eramizin ilk {i¢ asri) cehizin xiisusi nizama
salinmasi totbiq edilir. Nikah arzinds ar cehizin, imumiyyatls, bu
amlaka sarancam vermak hiiququ olan miilkiyyatgisi olur. Ancaq
arvadin maraglarinin miidafissi {iglin Avqustun ganunu ils arvadin
birbaga razilifi olmadan cehiz gotirilmis torpaq sahasinin



Ozganinkilogdirmasi ars qadagan olunurdu. Nikahin pozuldugu
halda cehiz gaytarilmali idi. ©gor nikaha girando cehizin
qaytarilmasi barads raziliq slda edilibsa, onda bu asasda cehizin
qaytanimasma dair iddia verilirdi: adston, arvadin varislorins do
kegan actio ex stipulatu (cehizin qaytarilmasina dair raziligdan
dogan iddia) idi: bu, ciddi hiiquq iddias1 idi (bax. yuxanda, II
bdlma, § 4, b.3), ar cehizi geyd-sartsiz va tam Ol¢iido qaytarirdi.
Ogar xiisusi razilagma olmasa idi, pretor arvada actio rei uxoriae
adlanan iddia verirdi. Bu bonae fidei iddiasi idi (bax: yens
orada); bu iddia ancaq arvada verilirdi, onun varislorina isa
verilmirdi (belalikls, agor nikah arvadin 6limii ilo pozulardisa,
onda cehiz ards qalirdl), cehizi gaytararkon bosanma arvadin
tagsiri Uiziindon bag verardise, onda yaminda qalan usaqlarin sax-
lanmasi, istehsal xarclorinin 6danilmasi {igiin carima gismindo
cehizin miiayyan hissasini arin 6ziinds saxlamaq hiiququ var idi.

Yustinianin vaxtinda gostorilon iki iddianin birlogdirilmosi
yolu ila cehizin gaytarilmasi haqda qaydalar sadslogdirildi. Cehi-
zin qaytarilmas: barads raziligin olub-olmamasindan asili olmaya-
raq arvad va onun varislori actio ex stipulatu alds edirdilar. Bu
iddia {lizra da arin ¢akdiyi zaruri xarclorin 6danilmasi sortils cehiz
tam olaraq qaytarilirdi.

4. Imperator dévriinds belo bir gayda amols galdi ki, cehizi
gobul edan or 6zii terafindon ailonin amlakina arvadina hadiyya
qisminds miioyysn qgiymaotli agya slave edirdi. Ovvallar bu hadiy-
ya nikaha qador verilirdi (belo ki, ar-arvad arasinda hadiyys
vermak qadagan idi) vo ona gora nikahdan qabaq hadiyys (dona-
tio ante nuptias) adlanirdi. Yustinian bu hadiyysnin nikahdan
sonra da verilmasina icazas verdi. Ona gora onu donatio propter
nuptias (nikaha géro hoadiyys) adlandirmaga bagsladilar. Oz
Olglisiina gdra bu amlak cehizo uygun olurdu. Nikah arzinds o
arin miilkiyystinds va idaragiliyinda qalirdi; srin tagsiri iiziindan
nikah pozulduqda arvada verilirdi; miiqavilads bir qayda olaraq or
oldiyii halda da bu smlakin verilmasins dair arvadin iddia hiiququ
nazardos tutulurdu.
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§ 4. Ata hakimiyyati

1. Qay (1.1.55) ata hakimiyyati institutunu ius proprium civium
romanorum (Roma vatondaslannin ciddi milli institutu) adlandirir
va slava edirdi: "gotin ki, bizim Roma vatondaglannin 6z usaqlan
iizarinds bels hakimiyyati olan basqa adamlar da olsun".

Miistaqil soxs (persona sui iuris) ancaq ata idi; ogullar va
qzlar 6zgs hiiququnun gaxslori (personae alieni iuris) idilar.

Hakimiyyat altinda olan ogul ham libertas, ham das “civitas”a
malik idi; imumi hiiquq sahosindo atas1 ilo barabar (ager o
yashdirsa), o, kiitlovi vazifolar tuta bilor (ancaq senator ola bil-
mazdi). Lakin ailads yagindan, nikahda olmasindan, ham ds usaq-
lan olmasindan bels asili olmayaraq tamamila ata hakimiyyatine
tabe idi. Usaglar tizorinds hakimiyyst hor iki valideyno deyil,
mohz ataya moxsusdur:

2. Ata hakimiyyati ganuni nikahda olan valideynlardan ogulun,
yaxud qizin dogulmas: ils, habelo qanunilogdirma va ogulluga
gotlirma yolu ilo meydana golir.

Orda olan qadinin dogdugu hor bir usaq aks hal siibut olunma-
yana gadar onun arinin oglu va ya qiz1 hesab olunurdu (pater est
quem. nuptiae demonstrant, D. 2.4.5, ntkah faktinin gostordiyi
soxs atadir).

Ata hakimiyyati konkubin gadindan olan ugaqlarin ganunilos-
dirilmasi yolu ilo do miiayyan edils bilordi. Qanunilagdirms geyri-
qanuni nikahdan olan usaqlarin gqanuni olmasim etiraf etmo idi.
Qanunilogdirms asafidaki hallarda apanila bilordi: a) nikahdan
konar dogulan usaglarin valideynlorinin sonradan nikaha girmoa-
larilo; b) milvafiq imperator reskriptinin alinmasi ila; ¢) ogulun
baladiyys senatimin (kuriyanin) tizvliiyiine daxil olmast vo qizin

baladiyys senatinin iizviino ara getmasi yolu ilo (balodiyys
~ senatimn iizvlsrinin 6z vasaitlori hesabina vergi qaligim1 ddamak
vazifalori var idi. Ona gora bu riitbs kéniilsiiz gotiirtiliirdii va im-



peratorlar havaslondirici tadbirlar tatbiq edirdilor; qanunilogdirma
da bu tadbirlars aid idi).

Miiayyan valideynlardan olan goxslora ganuni usaqlar voziyyo-
tini veran qanunilogdirmodon forgli olaraq ogulluga gotiirmoa
kanar goxs izarinds ata hakimiyyatini barqarar edirdi.

Ogulluga gotlirmoanin iki névii forglondirilirdi: agoar ata hakimiyyati
altnda olmayan soxs ogulluga gotiiriiliirdiiso (persona sui iuris), bu
arrogatio adlanirdi; ogor ata hakimiyyati alinda olan soxs ogulluga
gOtiiriillirdiisa (persona alieni iuris), bu adoptio adlanirdi.

Yustinianin hiiququna géra arrogatio imperator reskripti almaq
yolu ilo; adoptio ogulluga gotiiriilonin istirak: ilo onun birinci ev
sahibinin ogulluga gétiironlo razilagmasimn mahkams protokolunda
(apud acta) geyd olunmas yolu ilo hayata kegirilirdi.

Ogulluga gétiirmanin zaruri sortlari: a) bir qayda olaraq ancaq
kisi ogulluga gotiirs bilordi (qadin iso miistasna hallarda mshz
agor ogulluga gotiiriilona gadar usaqlan var idise va onlar itir-
migdirsa); b) ogulluga gotiiran hakimiyyst altinda olmamali idi
(persona suni iuris olmal idi); ¢) ogulluga gétiiran ogulluga
gotiiriilondon 18 yas boyiik olmali idi (bels ki, Roma hiiqugsiinas-
larinin ifadasina goro "ogulluga g6tiirms tabisti yamsilayir",
adoptio naturam imitatur, D.1.7.40.1).

Arrogasiya barasinds bir da talob olunurdu ki, magistrat igin
hallarim1 tadgiq etsin va ogulluga gotlirmonin ogulluga gotiirii-
lonin maraqlarina zorar vurmasint aydinlagdirsin.

Arrogatio naticasinds miistoqil soxs biitiin hiiquqi natico-
larila, o ciimladan garsiligh (ogulluga gétiiran ils ogulluga go-
tiriilon arasinda) varasslik hiiququ ilo ata hakimiyysti altina
diislir. Adoptio noticosinda svvalki ev sahibinin valideynlik
hakimiyyatina son qoyulurdu va ogulluga gétiiranin hakimiyys-
ti barqgarar olurdu.

3. Roma tarixinin miixtolif merhoalalorinds valideynlarin va
usaglarin soxsi hilquq va vazifalori kokiindon farglanirdi. Qadim
zamanlarda ata usaglan barasinds hayat vo 6liim hiiququna, usag-
lar1 satmaq hiiququna va i.a. malik idi. Zaman ke¢dikca bu qoddar
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hakimiyyat yumsalmaga baglayir. Notica etibarilo atanin hiiququ
usaqlara ev coza tadbirini totbiq etmakdon, usaqlarin valideyn-
lorina hormst etmok voazifssindon ibarst idi. Bu axirnc il
slagadar usaqlar valideynlorins qars: riisvayedici iddialar qaldira
bilmozdilor, valideynlorinin raziliyi olmadan nikaha giro
bilmazdilar va i.a.

Zoruri hallarda valideynlor va usaglar qarsihiqli olaraq bir-
birino aliment vermaya borclu idiler.

Ata onun hakimiyysti alinda olan usaqlan tutub saxlayan har
hans1 bir iiglincii saxsa qargi iddia (filii vindicatio adlanan) vera
bilardi.

4. Hakimiyyat altinda olan usaglarin amlak vaziyysti. Haki-
miyyat altinda olan ogul “commercium”a malikdir, yani amlak
miigavilolori baglaya bilor. Ancaq onun commercium hayata
kegirarak alda etdiyi biitiin amlak avtomatik olaraq (niimayan-
dolikdan forqli olaraq onun iradasindan asili olmayaraq bax. irs-
lide, VI bolma III fosil § 5) atasimin omlakina qatilir: qadim
Roma qaydalarina goro hakimiyyst altinda olamin he¢ bir seyi
olmamalidir. Lakin respublika dovriinde hakimiyyat altinda
olanin 6ziiniin he¢ bir amlakimn olmamasmma baxmayaraq,
bagladifi miigavilslar lizra 6zii cavabdeh idi. Hakimiyyat altinda
olanin hiiquq pozuntularina, deliktlors yol verdiyi halda zarar-
¢okona xiisusi iddia (qulun hiiquq pozuntusuna yol verdiyi halda
oldugu kimi, bax. IIl bélme, § 4, b. 3) actio noxalis (noxae
dedere s6ziindon, vurulmus ziyam: 6domoak iigiin bas: ilo cavab
vermak) verilirdi: atamn hiiququ var idi ki, ya zarar¢pkans vurul-
musg ziyam 6dasin, ya da hakimiyystds olam ziyanin moblaginin
Odenilocayi miiddst arzindo zarargokans kélaliys versin, agor
hiiquq pozuntusuna yol veran bagqa ev sahibinin hakimiyyati
altina kegordisa, onda “actio noxalis”s gora masuliyyat do yeni
ev sahibinin {izorino diislirdii: noxa capite seuitur, masuliyyat
(tagsirli) saxsin arxasinca gedir.

Ticarat inkisaf etdikcs, tasorriifat slagaslori giiclondikca bels
vaziyyat ev sahibinin 6zii ti¢iin alverisli deyildi. Hakimiyyat altin-



da olandan faktiki olaraq he¢ bir seyin alinmasin geyri-
miimkiinlityii va ev sahibinin hakimiyyat altinda olamin aqdlori
lizro iimumi mosuliyyatsizliyi ona gatirib ¢ixartmigd ki, iglincii
soxslor hakimiyyat altinda olanlarla miiqavilo baglamaq istomir-
dilar. Halbuki ev sahibinin tasarriifat maraglan tolab edirdi ki, ha-
kimiyyat altinda olanlardan (qullar kimi) noinki tasorriifatda
miixtalif faktiki xidmatlarin v islarin gériilmasinda, habels hii-
quqi harokatlorin yerina yetirilmasindo genis istifado olunsun. Bu
tasarriifat osasinda bir torafdon hakimiyyat altinda olanin amlak
hiiquq qabiliyyati va foaliyyat qabiliyysti genislonir, diger
torafdon isa hakimiyyat altinda olamin aqdlari iizra ev sahibinin
masuliyyati etiraf olunur.

Yuxanda artiq (III bolmo, § 4) geyd olunub ki, Romada

hakimiyyat altinda olan ogula, eyni derocads do qula, miistaqil idara-

etmok iiglin omlak (siirii, kond tasarriifat torpaq sahasi va i.a.) veri-
lirdi. Bu amlak peculium adlanirdi. Bu asasda qul pekulisi barasinda
yuxarida tosvir olunan kimi miinasibatlor togokkiil tapir. Eyni
doracads hakimiyyat altinda olanla miiqavilo baglayan iiglincii soxs
qullanin bagladigi aqdlords oldugu kimi ev sahibino qarst olava
iddialara malik idi (actio de peculio; actio de in rem verso; actio
institoria; actio exercitoria; actio quod iussu).

Pekuli hakimiyyat altinda olana ancaq idaro va istifads iiciin
verilon amlakdir; pekulinin miilkiyyatgisi ev sahibi 6zii qalir.
Hakimiyyat altinda olanin 6ldiiyii halda pekuli varasslik qayda-
sinda basqasina verilmir, sadacas olaraq birbaga atanin sahibliyina
qaytarilir. 9ksino, ev sahibi 6ldiiyii halda onun basqa samlaklar
kimi pekuli da varislara kecir. 9gar hakimiyyst altinda olan ogul
ata hakimiyyatindan azad olunursa va ata pekulinin qaytariimasin
talab etmirsa, onda pekuli ogula hadiyys kimi qalir.

Hakimiyyet altinda olana pekulinin ayrilmas: ilo slagadar ola-
raq bozi basqa dayisikliklor do bag verdi. Ailo daxilinde na ails
sahibi ilo hakimiyyat altinda olan arasinda, na da eyni ev sahibi-
nin hakimiyysti altinda olanlarin &zlori arasinda har hansi bir
ohdsliya yol verilmamasi qodim Roma ailo hiiququnun timumi
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prinsipi idi. Hakimiyyat altinda olana pekuli ayrilmas: tacriibasilo
olagodar eyni ails iizvlori arasinda 6hdagilik miinasibatlorinin
nizama salinmasimin miimkiinliiyii etiraf edildi. Lakin bu
miinasibatlor iddia miidafiasi ila tomin edilmirdi, ancaq "natu-
ral"olaraq galird: (bax: irslids, VI bolms, f.1, § 2).

Zaman kecdikca gostarilon (atadan golon peculium profectici-
um adim dagiyan) pekuli ilo yanas1 pekulinin hakimiyyat altinda
olanlarin amlak miistaqilliyini shamiyyatli deracads genislondiran
va onlar1 miilki dovriyyanin asl istirak¢ilarina ¢eviran bagqa
novlari do amsls golir. Moahz prinsipatin svvalinda peculium
castrense (horbi pekuli), yoni ogulun harbi xidmatda va ya harbi
xidmatlo slagadar slds etdiyi amlak (maas, horbi ganimat, horbi
xidmots gedands verilan hadiyyslar va i.a.) meydana ¢ixir. Harbi
pekuli hakimiyyat altinda olanlarin nosinki idara¢iliyino verilirdi,
habela birco mohdudiyystls miilkiyyat hliququ asasinda ona mox-
sus olurdu: agar hakimiyyst altinda olan harbi pekuli barasinda
vosiyyatnamo serancamm qoymadan OSlardisa, onda bu amlak adi
pekulinin verildiyi asaslarla ev sahibina qaytarlirdu.

Eramizin IV asrinin avvalindan harbi pekulinin hiiquqi vaziy-
yati ofulun dovlat, saray, ruhani xidmatlorinds, habelo vokil
gisminds xidmotdo (peculium quasi-castrense) sldo etdiyi hor
cir amlaka aid edilirdi. Hakimiyyat altinda olan ogulun amlak
miistaqilliyinin geniglonmasi he¢ do onun miilkiyyat hiiququnun
harbi pekuli va kvazi-harbi pekuliys aid edilmasilo qurtarmirdi.
Miitlaq monarxiya dovriinds varasslik yolu ila anadan alinan v,
Umumiyyatls, ana torafden oldo edilon omlaka da hakimiyyat
altinda olamin miilkiyyat hiiququ etiraf olunurdu.

Ananin amlakina ogulun miilkiyyat hiiququ ancaq atanin bu
amlakdan Omiirlik istifado va idars etmak hiiququnun olmas: ilo
mahdudlagirdi; halbuki agor amlak atanin iradesine zidd olaraq
alds edilibsa, yaxud amlaki veran goxs miivafiq sortlor qoyubsa,
onda ogul bu mohdudiyyats diigar edilmirdi. Yustinianin vaxtinda
bu institutun inkisafi onunla qurtardi ki, hakimiyyat altinda olanin



atanin vosaitilo almadi@ biitlin emlakin onun 6zlina moxsus
olmas etiraf edildi.

Ata hakimiyyati asagidaki hallarda qurtarirdi: a) ev sahibinin
Olmasilo (hakimiyyat altinda birbasa olmayan soxslar, masalan 6z
atasinin saghginda navalor ev sahibi 6ldiikdo ev sahibi ila haki-
miyyat altinda olanlar arasinda olan goxsin hakimiyyati altina
kegirlor; bu misalda atamin hakimiyyati altina); b) hakimiyyat
altinda olanin 6ltimii ila (haddi-biilua ¢atmagqla ata hakimiyyati
qurtarmirdi); c) ev sahibinin va yaxud hakimiyyst altinda olanin
azadlify va vatondagh itirmasila; ¢) ev sahibinin ata hakimiyyati
hilququndan mohrum edilmasilo (hakimiyyst altinda olam
kémoksiz qoyduguna goéra va i.a); d) hakimiyyat altinda olanin bir
sira sarafli riitbalar alda etmasila.

Ata hakimiyyati homginin hakimiyyst altinda olamin emansipa-
siyast ils, yani ev sahibinin iradasi va hakimiyyat altinda olanin razi-
lif1 il axinncimn azad edilmasilo do qurtarirdi. Yustinian dovriiniin
hiiququna géro emansipasiya bu hallarda hoyata kecirilirdi: a)
imperatorun mohkoma protokolunda qeyd olunan reskriptinin
alinmast ils; b) yena do ev sahibinin mahkams protokolunda qeyd
olunan bayanati ilo; c) hakimiyyst altinda olana uzun siiron vaxt
arzinda faktiki olaraq miistaqil vaziyyatin verilmasils.

Azad olunmusun avvalki ev sahibi barasinda yol verdiyi nan-
korlug, masalon agir toxunan horokatlor etdikds emansipasiya
logv oluna bilardi.
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V BOLMO
OSYA HUQUQLARI

_ I Fasil
OSYA VO OHDOLIK HUQUQLARI

1. Roma hiiqugsiinaslarinda amlak hiiququnun agya va O6hdalik
hiiquglarina bdliinmasina rast golinmir. Onlar actiones in rem (agya
iddialar1) vo actiones in personam (soxsi iddialar) arasindaki farqlor-
dan damsirdilar (bax: yuxarida II bolms, § 4, b. 2).

Osya va ohdalik hiiquglarinin forqlandirilmasi Roma hiiquqsiinas-
lannin materiallar1 asasinda ancaq sonraki dovriin alimlari terafindan
islonib hazirlanmigdir. Masalon, klassik hiiqugsiinas Pavel®” bu va ya
digor tolobatin 6danilmasi ii¢lin hansisa oagyaya ehtiyaci olan soxsin
ikili voziyyatinin forqini qeyd edirdi. Ogor soxs 0Oziino lazim olan
asyam miilkiyyst kimi slds edirsa, bu bir hadisadir; agor soxs agyanin
miilkiyyatgisi ilo ogyam miiayyan miiddats onun istifadosine vermasinag
dair onun {izarino 6hdalik gbtiirmasi barada raziliga galirss, onda o,
basqa bir hadisadir. Ogyaya olan talobatin tomin edilmasinin bu iki
tisulu arasindaki forq yalmiz onda deyil ki, birinci halda saxs agyam
miioyyan vaxta deyil, mshz homisslik alds edir, ikinci halda iso asya
bu iki soxsin razilagdigi miisyyan miiddats va ya agya sahibi torafindon
talab edilonadok verilir.

Digor forq daha shomiyyatlidir. $axs agyam 6z miilkiyyatino aldig-
da agyaya hor hansi digar goxsdon asili olmamaq monasinda bilavasita
tosir gostarmok (asyadan istifads edilmasi, onun mahv edilmasi, basqa
§oxso verilmasi v i.a.) imkam alds edir. Oksino, molum agyaya ehti-
yact olan soxsin agyamin miilkiyystgisi ilo 6z agyasim miioyyon
miiddats onun istifadesine vermasi barads agya sahibinin 6z iizorina
Ohdolik gotlirmosine dair razilia goldiyi ikinci halda ogyaya tasir

2D.44.73.
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gOstormak imkam hom daha mohdud (ssyadan istifads etmok, ancaq
onu mahv etmamok), ham doa sortidir: agya birinci soxsa faktiki olaraq
yalmz o halda ¢atir ki, hamin agyani vermayi 6z 6hdasina gotiiron §oxs
ogyam hogiqaton ona verir. Bagqa sozlo desok, birinci halda oldugu
kimi agyaya ehtiyaci olan goxs homin agyaya bilavasita tosir etmok
imkan1 aldo etmir, o bunu ancaq hamin asyani ona vermayi 6hdasins
gbtiirmiis soxs vasitasilo edir; agor bu soxs 6z iizarino gotlirdilyili
6hdaliyi yerino yetirmirss, onda Roma hiiququna goérs onun
intizamsizli§1 naticasinds vurulmug ziyanin 6dsnilmasini tolob etmok
olar, ancaq onu agyan1 vermays macbur etmak olmaz.

2. Soxsa agyaya bilavasita tosir etmasi imkam verildiyi hallarda (hii-
ququn predmeti agya oldugda) hiiquq asya hiiququ (yani agya lizarinda
hiiquq) adlanir, subyektin agyaya bilavasits hiiququ olmadigi, ancaq
onun digor soxsdan agyamn verilmasini tolob etmok hiiququ oldugu
hallarda iso hiiquq 6hdalik hiiququ adlanir. Beloliklo, agya va 6hdalik
hiiquqlan arasindaki forq hiiququn obyektina géra aydmlasdinlir; agor
hiiququn obyekti agyadirsa, onda garsimizdaki agya hiiququdur; agor
hiiququn obyekti digor soxsin horokatidirso, onda hiiququn subyekti
ancaq qabaqcadan gortlogdirilmis harakatin yerina yetirilmasini (vo ya
ondan ¢okinmani) talob eda bilar - bu, 6hdalik hiiququdur.

3. Hiiququn obyekti {izro aparilan bels farqlondirmadon miidafiods
Roma hiiqugsiinaslarinin actiones in rem va “actiones in personam”1
bir-birina qarsi1 qoymagqla ifads etdiklori farglar irali golir (bax: II
bdlma, § 4, b. 2 ). Bir halda ki, agya hiiququnun obyekti agyadir,
cismani predmetdir, cismani predmets isa har kas gasd eds bilor, asya
hiiququ da kim olmasindan asili olmayaraq hiiquq pozana garsi iddia
ilo miidafia edilir; agya hiiququ miitlaq (yoni har ciir pozana qars1)
miidafiadon (actio in rem) istifads edir.

Ohdalik hiiququ soxsin bir va ya bir negs, ancaq deqiq miisyyan
edilmis soxslordon, malum harakatin yerino yetirilmasini tolob etmak
hiiququndan ibaratdir. Ona gora do 6hdslik hiiququnu pozan bir va ya
bir ne¢a miloyyan soxs ola biler va hiiququn subyekti do yalniz onlara
qars1 iddia vers bilor (actio in personam). Bu monada 6hdalik hiiqu-
qunun miidafiasi nisbi xarakter dasiyir.
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4. Osya hiiquglarina miilkiyyat hiiququ (bununla slagedar hamginin
osyaya faktiki sahiblik Oyranilir) ve bagqasimin ogyalarina hiiquglar
aiddir. Axirinc1 qrupa servitut hiiququ, girov hiiququ, homginin
emfitevzis (avazi ddonilmaklo 6zgasinin kond tasarriifati sahasindon
uzunmiiddotli, zgoninkilogdirilon, irsi istifada hiiququ) va superfitsi
(hagq: 6donilmokls 6zgasinin gohor torpaq sahasindoki tikilisindan
uzunmiiddstli irsi va 6zgoninkilogdirilon agya istifads hiiququ) aiddir.

I Fasil
SAHIBLIK

§ 1. Sahibliyin anlayisi va noviari
§ 2. Sahibliyin yaranmas: va xitami
§ 3. Sahibliyin miidafiasi

§ 1. Sahibliyin anlayis1 va névlori

1. Sahiblik agyaya faktiki malik olma manasinda tarixan miilkiyyat
hiiququ institutunun yaranmasina sabab olan miinasibato deyilir.

"Sahiblik" vo "miilkiyyast hiiququ" arasindaki bu tarixi alageni (gox
hallarda bu iki anlayi1 eynilogdiron damsiq dilinds 6z izini buraxmus)
yaddan ¢gixarmadan, nazars almaq lazimdir ki, daha inkisaf etmis Roma
hiiququnda "sahiblik" ve "miilkiyyat hiiququ" eyni bir soxsda ist-iisto
diigo bilon, ancaq ayn-ayr1 soxslars do moxsus ola bilon miixtolif
kateqoriyalardir.

Sahiblik mohz ogyaya faktiki malik olmaya, ancaq, hor seydon
avval, hiiquqi miidafis ils tomin edilan hiiquqi naticalasrls slagadar olan
malik olmaya deyilir. Sahibliyin hiiquqi miidafiesi {i¢iin xarakterik
cahat odur ki, bu miidafia agya sahibinin miilkiyyat hiiququnun olub-
olmamasindan asili olmayaraq verilirdi.
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2. Lakin goxsin ogyaya hor clir faktiki malik olmasi Roma
hiiququnda sahiblik hesab olunmurdu. Daqiq manada sahiblik (posses-
sio, possessio civilis) vo adi saxlama (detentio, bozon iso possessio
naturalis adlandinlirdr) forqlondirilirdi.

Sahibliyin (possessio) olmasi {iglin iki element zoruri idi: corpus
possesionis (harfan "cismani” sahiblik, yoni faktiki malik olmanin 6zii)
va animus possesionis (sahibliya niyyst, irads). Ancaq osyaya
istanilon faktiki malik olma iradasi sahibkarliq iradasi hesab olunmur-
du. Miilkiyyatgi ilo miiqavilo asasinda agyaya faktiki malik olan goxs
(mosalon, onu miilkiyyatcidon istifado, saxlama ve i.a. liglin almis)
sahibkar hesab olunmurdu, o, agyani 6zgo adina saxlayan idi (detentor
alieno nomine). Bununla belo demok olmaz ki, agyanin istifadacisinin
va ya onu saxlayanin agyaya malik olmaq iradasi yoxdur, onun iradasi
var, ancaq bagqasinin adindan malik olmaq iradossi. Hiiqugi manada
sahiblik tglin isa 6z iizarindo bagqa soxsin hakimiyyatini etiraf
etmayarak agyaya malik olma iradasinin miistaqil olmasi, agyaya 6zii-
niinkii kimi yanagmaq (animus domini) iradasinin olmast zoruri idi.
Oslindo miilkiyystgi olmayan ancaq vicdanli yanilma naticasinda
oziini miilkiyyat¢i hesab edon goxsin (vicdanli sahibkar deyilonin),
nahayat zgasino moxsus olan agyan1 qanunsuz zabt edsn bu agyaya
millkiyyat hiiququnun olmadifim go6zal bilon vo buna baxmayaraq
hoamin agyaya 6ziiniinkii kimi malik olmaq iradasini bildiron soxsin do
bels iradasi vardir.

Oksins, mohz ogyaya oziiniinkd kimi miinasibat baslomok niyyati
monasinda, masolan, icaraginin bels sahibkarhq iradssi yoxdur: o
osyaya malikdir, ondan 6z monafeyins istifads edir, ancaq icara
haqqimin 6denilmasi fakti ilo miilkiyyat¢inin onun {izorinds hiiquqi
agaligim gobul edir (agyaya oziiniinkii kimi miinasibat basloyan soxs
ondan istifadays gors kima iso haqq 6demayacakdir). Buna gora Roma
hiiququnda icara¢i miilkiyyat¢isinin adina icarays gotiiriilon agyanin
saxlayicisi hesab olunurdu.

Belolikla, sahibliyi (possesio) agyaya Oziiniinkii kimi miinasibot baslo-
mok niyyatilo (bagqa soxsin iradssinden asili olmayaraq, miistoqil malik
olma) soxsin agyaya faktiki malik olmasi, saxlamam iss (detentio) belo



84

niyyat olmadan agyaya faktiki malik olma (digor soxsle miiqavilo
asasinda, limumiyyatls, geyri-miistaqil, hamg¢inin bilmadan malik olma)
kimi miioyyan etmok olar.

Sahibliyin va saxlamanin farglondirilmasinin praktiki 9h9m1yy9t1
onda ifads olunurdu ki, sahibkarlar (possesseres) agyaya olan istanilon
qanunsuz gasddon 6zlori bilavasita miidafio olunduqglar halda, icaragi
"6zgo adina saxlayan" kimi miidafioni yalmz ogyam1 ona veran
miilkiyyat¢i vasitasi ilo ala bilordi. Bununla belo qurulusun sosial ma-
hiyyati agilir: icaraginin Oziinlin sahiblik miidafiasinin olmamasi,
kémok {igiin miilkiyyst¢iye miiraciat edilmoasi zarurati miilkiyyatgiyo
imkan verirdi ki, adaton ohalinin az tominath tobagasine aid olan ica-
rogilori daha giiclii istismar etsin.

3. “Corpus possessionis”> goldikdo iso, qadim zamanlarda az
inkisaf etmis hliquqda sahibliyin bu elementi kobud fiziki monada basa
distlirdii (olds, evds, hoyatdo olmasi). Sonralar “corpus posses-
sionis”i kobud deyil, daha zorif monada baga diigmoys bagsladilar:
$oxsin agya lizorinds 6z agalifim uzun miiddato manessiz ifado etmok
imkaminin tomin olundugu biitiin hallarda “corpus possessionis”in
oldugunu etiraf etdilor. Roma hiiququnun monbalarinds olan ¢oxsayli
konkret misallar belo timumi fikir s6ylomays imkan verir. Belo ki,
Roma hiiqugsiinaslan hesab edirdilor ki, vohsi heyvanlar vo quslar no
gadar ki, bizim miihafizomiz altindadir (qafasds va i.a.) va tabii azadlig
vaziyyatino qayitmayib, onda bizim sahibliyimizds qalir; shillasdi-
rilmis (ev) heyvan hoyatdon getdikds bels, bizim sahibliyimizds qalir,
yalmz o geri qayitmaq adotini itirmamoalidir; amtaslor anbardan veril-
dikdoa verilon amtoolors miinasibatds corpus possessionis almaq iiciin
bu anbarin acarim sadocs vermak kifaystdir vo i.a.

Klassik hiiquqsiinas Pavel (D. 41.2.1.21) “corpus possessionis”i
asyamin hokman fiziki saxlanmast ilo alagslondirmir: sahibliyin olmasi
liclin agyanm "corpore et tactu" (horfi monasi cismani vo toxunmagla)
goétiirmaya, neca deyorlar, slino almaga, toxunmaqgla hiss etmoys
ehtiyac yoxdur. Bozi seylora miinasibatds (mas., binaya, siitunlara vo
1.a.) bu limumiyyatla aglasigmazdir; belo hallarda agyam oculis et
affectu ilo (baxiglarla va niyystla) shats etmak kifaystdir. Mas., Roma
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hiiqugsiinaslann deyirdilor ki, kim torpaq sahasini sahibliyino almaq
istoyirss, onun omnes glebas etmoasi, torpagin hor gqarigimi gozmasi
lazim deyildir, sahanin he¢ olmasa bir yerino getmak kifayotdir, toki
biitiin sahoys sahiblik etmok maqsadi olsun. Hiiquqsiinas Tselz bir az
da irali getdi vo sahoni versnin onu alds edons hor hansi hiindiir
yerdan, masalon, qiillodon va i.a. gstarmasini sahibliyin aldo olunmasi
ii¢iin kifayat hesab etdi (D.41.2.18.2) vai. a.

Digestlords olan zongin kazuistika “corpus possessionis”i agyaya
miinasibatdo goxsin - miilkiyyst¢ilorin 6z agyalarina miinasibatdo ol-
duglar normal vaziyyat kimi miisyyan etmaya imkan verir: agar nor-
mal goraits géro agyamin miilkiyyatcinin yasayis yerinds olmasi nazar-
do tutulur (mosalon, paltar, ev goraiti vo i.a). Belo név agya konkret
misalda yasayig yerindon konardadirsa, corpus possessionis hesab
etmok olmaz; agar salbanlari, karpiclari va i.a. hatta hayatda deyil, evin
qapisinin qarsisinda yigsalar bels, sadalanan tikinti materiallar1 yens do
homin goxsin faktiki sahibliyinds olan hesab edilir, ona gbra ki,
moigatds homin seylar ligiin bels vaziyyst normaldir va i.a.

4. Sahibkar agyaya miilkiyyat¢ilik miinasibatini faktiki olaraq konar-
dan (qanuni va ya qeyri-qanuni) ifads edir. Eloca do Roma hiiququ
Uzra sahibliyin predmeti do miilkiyyst hiiququnun miimkiin oldugu
ogyalar ola bilordi. Gostorilon sobabdon Roma hiiquq adebiyyatinda
sahiblik vo miilkiyyat hiiququ arasinda nisbati sahibliyin "miilkiyyatin
goriiniigii” kimi milayyan edilmasi taklif olunurdu (lering tarafindan).

5. Sahibliyin névlari. Ogyanin sahibi normal olaraq onun miil-
kiyyatgisidir, belo ki, agyalar normal olaraq maxsus olduglan soxsin
sahibliyinds olurlar. Miilkiyyat¢inin agyaya sahib olmaq hiiququ da
vardir (ius possidendi). Bu monada o, qanuni sahibkardir. Ogyaya
ozlorine moxsus olan kimi miinasibat baslomok niyysti ilo agyaya
faktiki malik olan, ancaq ius possidendi (sahib olmaq hiiququ)
olmayan soxslor qanunsuz sahibkarlar hesab olunurlar.

Oz névbasinds qanunsuz sahiblik iki néva boliiniir: qanunsuz vic-
danli vs ganunsuz vicdansiz sahiblik.

Roma hiiququnda vicdanh sahiblik sahibkarin agyaya sahib olmaq
hiiququ olmadifimi bilmadiyi va bilmays da borclu olmadig: hallarda
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etiraf edilir (masalon, 6ziinii milkiyyatgi kimi geloma veran, lakin
miilkiyyat¢i olmayandan soxs ogya alir). Ogyanin onun olmadigim
bilan va buna baxmayaraq 6ziinli sanki ogyanin ona maxsus olmasi
kimi aparan ogrunun sahibliyi vicdansiz sahibliys misal ola bilar. Vic-
danli va vicdansiz sahibliyin forglondirilmasinin bir sira miinasibatlor-
ds shamiyyati var idi; Belo ki, yalniz vicdanli sahib miiddato gors
miilkiyyat hiiququ oldo eds bilordi (bax: III fasil, 3-4-cii band);
miilkiyyat¢inin ona moxsus olan agyanin faktiki sahibdon gotiiriiimasi
barads iddia verdiyi hallarda agyanin saxlanmasina, agyadan galon bah-
roys va i.a. gors vicdansiz sahib vicdanh sahibs nisbaton daha ciddi
cavab verirdi va s.

6. Xisusi sabablora gors s6ziin Roma moenasinda sslindo sahibkar
hesab edilo bilmoyon goxsloro sahiblik miidafiosi verildiyi zaman
sahibliyin bir ne¢a halim ayrica qrupa ayirirlar; Roma hiiququ ado-
biyyatinda bu hallarda téromo adlandirilan sahiblikdon damgmaq gabul
olunmusdu. Masalon, agya girov qoyulan soxs t6roma sahiblar sirasina
aiddir (bax. asag1. IV fosil, § 7). Bu soxs agyami 6z adindan, 6ziiniinkii
kimi deyil, O0zgoninki kimi saxlaywr, girovla tomin olunmus borc
ddonan kimi miilkiyyast¢ising gqaytarir. 9gar agyan girov gitlirmiis soxs
sahibkar hesab edilmasaydi, onda belo alinird: ki, onun agyaya malik
olmasinin pozuldugu hallarda o miidafissiz qala bilordi, bela ki, onun
Ozlinlin sahiblik miidafiasi olmazdi, asyan: adina saxladig1 miilkiyyat¢i
iso onun miidafissinde kémok gostormays bilardi, ¢linki o 6zii {igiin
asyann tez mohv edilmasinds maraqh idi. Miinasibatin bu xiisusiyyati
ona gatirib ¢ixarird: ki, agyami girova almis soxs “animus domini”ys
malik olmasa da bir istisna kimi miistaqil sahiblik miidafissi alirdi.

Toroma sahibliys basqa bir misal. Iki soxs miiayyan seyin onlardan
hansina moxsus olmasi barads miibahisa edirlor. Onlar bir-birina etibar
etmayorak, miibahisalori mahkama qaydasinda hall edilonadok hamin
asyam saxlamaq {¢iin hor hansi lglincii soxso verirlor (sekvestrasiya
adlanan). Bu iiglincii soxsin gatiyyon agyaya Oziiniinkii kimi miinasibat
gostormak niyyati olmur. O, saxlayandir, ancaq kimin adindan
saxladifit molum deyil (belo ki, asya iizorinds miilkiyyst hiiququ
haqqinda miibahisa gedir); demali, pozuntu olan halda asya saxlayanin



87

miidafio li¢lin hola kimas miiraciat edocoyi malum deyil. Buna gors do
bu goxsin miistaqil sahiblik miidafiasi etiraf olunurdu.

§2. Sahibliyin yaranmasi va xitami

1. Roma hiiqugsiinaslart hesab edirdilor ki, sahiblik corpore et
animo ilo aldo edilir, ancaq yalmz corpus vo ya tskco animus kifayat
deyildir. Bu o demakdir ki, soxsin yuxarida sorh olunan ( § 1. b. 3)
monada onda ham cismani torofin (corpus possessionis) vo ham do
agyaya Oziiniinkdi kimi miinasibat baslomok niyyati manasinda sahiblik
iradasinin birlogdiyi andan hamin goxs ii¢iin sahiblik miioyyon edilir.

2. Moalum soxsin molum ogyaya malik olmasi faktinin, corpus
possessionis, miiovyon edilmasi va siibut olunmas: bir qayda olaraq
xiisusi ¢otinlik yaratmir. Bas homin goxsin agyaya hansi niyyatlo malik
olmasimi necs miisyyan etmok olar? Saxs torpaq sahasina galir, onu
akir, sapir vo i.a; soxs ata malik olur, onda minib gozir vo s. Neca
bilmak olar ki, o biitiin bunlarnn "agyaya Oziiniinkii kimi miinasibot
baslomok niyyastila", yaxud 6z {izarinds hor hans1 miilkiyyatgini etiraf
edarak, agyanin sadacs saxlayicisi kimi edir?

Cavab 0z-0ziino agila golir: causa possessionis adlanani, yani gox-
sin homin ogyaya malik olmasina sabab olan hiiquqi asasi1 aydin-
lasdirmaq lazimdir. Bir goxs agyani saticimin ona vermasi ils miisayiot
olunan satin almaq yolu ils alds edir, digari iso homin agyani icars
miiqavilosi iizra miivaqqati istifadays alir. Istifads hiiquglarim hayata
kegirorkon, onlarin hor ikisi balka do eyni horakatlori edirlor, ancaq
birinci goxs liglin bu harakatlar sahiblik iradssinin gostaricisidir, ikinci
soxs liglin iso onlar onun yalmz asili saxlanmasimin ifadasidir.

Bu meyara dair Roma hiiququ adobiyyatinda asagidaki siibho
sOylenilir: bir halda ki, Roma hiiququnda ogru ham qanunsuz va ham
do vicdansiz etiraf edilss da, ancaq yena da sahib hesab olunurdu, onda
dogrudanm: Roma htiququ faktiki sahibliyinin miidafiasini xahig edon
soxsin 0z sahibliyini slibut etmok iiciin ogyami ogurladiina asas-
lanmasini qabul edirdi va buna yol verirdi? Belo manasiz miiddsaya
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yol verils bilmazdi,giinki causa possessionis siibut etmok iimumiyyatlo
bilavasits talob olunmurdu. Osas miiddsa o idi ki, agar soxs ogyadan
faktiki olaraq 6zl li¢lin istifado edirso, onda hesab edilirdi ki, onun
agyaya Oziiniinkii kimi miinasibat baslamak niyyati vardir. Ogar digar
toraf bu ehtimali tokzib etmoyi arzu edardiso, onda o, soxsin agyam
sahiblik iradassini istisna edon asas iizra alds etmasini gostormali idi
(mas.,agya icaro miiqavilesi lizro alinmigdir).

3. Animus possessionis (sahiblik iradssi) barasindo nemo sibi
causam possessionis mutare potest (D.41.2.3.19), he¢ kim 6z-6ziind
sahibliyin asasim1 doyigo bilmoz prinsipi totbiq olunurdu. Bu prinsip
belo mana kasb etmirdi ki, agar saxs bu anda ogyaya, tutaq ki, icara
miiqavilasi izrs malikdirse va demali, o, asyam saxlayandirsa, onda o,
he¢ vaxt vo he¢ bir soraitdo sahibkara gevrilo bilmaz vo ya aksing,
sahibkar he¢ vaxt saxlayan ola bilmaz. Hiiquqi vaziyyatin bela dayis-
masi praktikada tez-tez olurdu. Masalon, saxs agyasim bagqasina sax-
lamaq ti¢iin verirdi. Bu soxs agyam saxlayan hesab olunurdu. Ancaq
~saxlama miiddati kegona qadar o, saxlamaq iiglin aldigi sgyam saxla-
maga veran goxsdon satin ala bilordi. Roma hiiququna gore miilkiyyast
hiiququnun verilmaesi tigiin tokco alqi-satq1 miigavilasi kifayst deyildi,
asyamn faktiki verilmosi do lazim idi.Ancaq bu misalda agya artiq
alicidadir, o saxlanc miiqavilesi lizro ona verilmigdir. Saxlayandan
agyanin saticlya qaytarilmasini, saticinin iso agyam ikinci dofs homin
saxsin 6ziina, lakin saxlayan kimi deyil, alic1 kimi gaytarilmasim tolob
etmok monasiz olardi. Gostorilon goraitds agya yeni asasda, onun
yenidan faktiki olaraq Otiiriilmamesi olmadan verilmis hesab olunurdu
(buna traditio brevi manu,"qisa sllo" verms deyirlor). Yeni asasa
(alqi-satqiya) géroa ogyaya malik olanin niyysti doyisilmis hesab olu-
nurdu: soxs saxlayandan sahibs gevrilirdi.

Iksina da miimkiindiir: eyni vaxtda agyanin hom miilkiyystgisi,
ham ds sahibi olan soxs onu satir,amma alic1 ilo agyanin, masalon, bir
ay miiddetinds saticida qalmas: barads (istifada, saxlama va.s. ligiin)
razihifa golir. Bu halda da agyanin faktiki verilmasi bag vermirdi, ancaq
yeni asasa gbro avvalki sahib saxlayana gevrilirdi (0 agyam alicinin
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adina saxlayirdi); orta asrlordo sahibin saxlayana belo ¢evrilmasini
constitutum possessorium adlandirirdilar.

Belaliklo, sahibliyin osasimi goxsin niyyatinin konarda he¢ na 119
ifads olunmayan sadaca dayigmasi ilo deyil, yalmz gostorilon misallar-
daki kimi miivafiq miigavilalor baglamaq yolu ils va ya avvalki sax-
layanin sahiba miinasibatdoa digor harokatlari yolu ila va s. doyigdirmak
olardi. "He¢ kim 6z-6ziina sahibliyin esasim dayiso bilmoz" gaydasi,
belslikls, ancaq bu monada basa diisiiliir ki, soxsin tokca zahiron ifado
olunmayan daxili shvali-ruhiyyasinin doyigmasi ilo hesablagmurlar.

4. Sahiblik noinki yalmiz soxson, habels niimayonds vasitasils, yani
diger soxsin adindan va onun hesabina harokat edan goxs vasitasi ila do
alda edils bilar. Klassik hiiqugsiinas Pavel bu barada bels deyirdi: «Biz
sahibliyi niimayonde, himayagi va ya goyyum vasitosilo sldo edo
bilorik. Ogor gostorilon soxslor sahibliyin 6z adlarindan ancaq biza
xidmat gdstarmok niyyati olmadan slds etsalor, onda onlar bizim iigiin
alda eds bilmazlar. Oksing, agor desak ki, biz sahibliyi bizim adimiz-
dan onu zabt edon soxslor vasitasi ilo do olds etmirik, onda bels diisii-
niilordi ki, na agya verilon soxsin (yani, niimayandanin) sahibliyi yox-
dur, bels ki, onun sahiblik iradasi yoxdur, na do agyam veran soxsin,
bela ki, o sahibliyi vermisdir» (D.41.2.1,20).

Buradan géruniir ki, nlimayands vasitasila sahiblik alds etmak iiglin
asagidaki sortlor tolob olunurdu.Niimayandonin bagqa soxs iciin
qanundan (goyyumda oldugu kimi) vo ya miiqavilodon dogmasindan
asili olmayaraq sahiblik aldo etmak salahiyysti olmalidir. Soxs niima-
yandasina bela solahiyyat vermokla avvalcadon Oziiniin sahiblik ira-
dosini (animus possessionis) ifado edirdi. Sahibliyin digar elementi
(corpus possessionis) niimayoandonin soxsinda hayata kegirilirdi, ancaq
talob olunurdu ki, niimayands agyam aldo edarkan onu 6zii {igiin deyil,
niimayandasi oldugu saxs ligilin alds etmak niyyati olsun.

Gostarilan sortlor olduqda tomsil olunan goxsin sahibliyi niimayan-
danin ogyan: onun {iglin faktiki alds etdiyi andan, niimayandasi oldugu
soxsin ogyaya malik olmaq faktl barads bilmasa do belo, yaranmis
hesab olunurdu.
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5. Sahibliyin xitam. Sahiblik iki zoruri insiirlordon - corpus
possessionis vo ya animus possessionis, he¢ olmasa birinin itirilmasi ilo
itirilirdi.Masalan, soxsin sahibliyi ogya onun sahibliyinden ¢ixan kimi
(yuxanida § 1. b. 3-do gostarilon monada) vo ya goxs sahibliyi dayan-
dirmaq arzusunu ifads edon kimi (sgyam Ozgoninkilogdirirdi) xitam
olunurdu. Ogya mohv olduqda va ya o, dovriyyadon konar osyaya
cevrildikda sahiblik xitam olunurdu (bax: asagida, III fosil, 1,7-ci b.).

Ogor sahiblik niimayands vasitesi ilo hoyata kegcirilirdiss, onda o
sahibin iradssindon asili olmayaraq o halda xitam olunardi ki, no
niimayandos, na do niimayandasi oldugu saxsin simasinda agyaya malik
olmaq imkam dayansin. Onlardan hor hansi biri agya {izorinds 6z
hakimiyyatini goOstors bilonadok ogya tomsil olunamin sahibliyinda
hesab olunurdu.

§3. Sahibliyin miidafiasi

1. Saxlamadan forqli olaraq sahiblik miistaqil sahiblik miidafis-
sindan istifads edirdi. Sahibliyin miidafiosinin xarakterik cohati ondan
ibarat idi ki, sahibliya dair prosesds noinki homin agyaya hiiququn
stibut edilmasi talob olunmirdu, hatta bela hiiquga istinad etmaya do
yol verilmirdi. Sahiblik miidafissi almaq {iglin sahiblik faktin1 va onun
pozulmas: faktim miioyyan etmok lazimdir. Roma hiiququ
moanbalarinda bu fikir askar sisirdilmoklo ifads olunmugdur: "miilkiy-
yat va sahiblik arasinda timumi heg ns yoxdur" (D.41.2.12.1). Burada
sisirtma ondadir ki, agya miilkiyyat hiiququ asasinda kima moxsusdur-
sa, o da normal olaraq agyaya sahibdir; bu monada bir ¢ox hallarda
sahiblik vo miilkiyyat arasinda iimumilik vardir.

Bir halda ki, sahiblik prosesindo yalmz faktlar siibut olunurdu,
homin agyaya sahiblik hiiququnun kimo moxsus olmasi masalasi isa
konarda qalirdi, onda sahiblik prosesi bir torofdon iddianin siibut
edilmasins miinasibatdo daha asan idi (ssyaya miilkiyyst hiiququnun
stibut edilmasi ¢ox hallarda boyiik ¢atinliklor yaradir); diger torafdon
isa (ela hamin sabablar {iziindan) sahiblik miidafiasi yalmz ilkin (vo ya
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toxmini) xarakter dasiyirdi: ogor sahiblik haqqinda miibahiso
naticasinda agya ona hiiququ olan goxsa verilmirdisa, onda o axirinci,
sonradan 6z xiisusi iddiasim1 (vindikasiya) vers bilordi. Ogar o
milkiyyat hiiququnu (yalmiz sahiblik faktin1 deyil) siibut edo bilardisa,
onda o, agyam faktiki sahibdon talob eda bilordi.

Molum ogyaya sahiblik hiiququna dair masslodon asili olmadan
yalmz tokca faktlarin (sahibliyin vo onun 6z basina pozulmasi) aydin-
lagdirilmas: asasinda qurulmug sahiblik miidafissi possessor (possesso-
rium) adlanird;; miioyyon soxsin hiiququnun olmasinin siibut edil-
masini tolab edon miidafiasi petitor (petitorium) adlanirdi.

2. Roma hiiquq adabiyyatinda dovlat tarafinden sahibin sahibliyinin
hiiqugauygunlugunu yoxlamadan va hatta prosesds digor torafo homin
ogyaya olan sahiblik hiiququna istinad etmoays imkan vermodan,
sahibin miidafiso edilmasinin asasim necd izah etmoli suali miibahi-
salidir. Bu sual iizra sdyloanilon miixtalif néqteyi-nazarlor igarisinda
daha ¢ox gobul olunan ikisini geyd etmak lazimdir.

Birinci izah® bundan ibaratdir. Miilkiyystginin ve sahibin bir
soxsdo ust-listo diigmosino hoyatda tez-tez rast golindiyindon belo
giiman etmok olar ki (basqga hal siibut olunmayinca), kim agyaya
sahiblik edirso, o da miilkiyyatgidir vo oksino, ogor agsya soxsin
sahibliyinds deyilss, demali, miilkiyyat hiiququ da ona moxsus deyil.
Dovlst hayatda sahibin va miilkiyyat¢inin bir soxsdo normal, daimi
miisahido edilon Ust-iists diismasino asaslanaraq, miilkiyyat¢ini daha
yaxs1 miidafio etmok moagsadils, sahib kimi onun vaziyyatini onunla
yungiillagdirirdi ki, miilkiyyat hiiququnun olmasina dair siibutlar talab
etmadan vo miilkiyyat hiiququna istinad etmasilo prosesin uzadil-
masina yol vermadan sahibliyi miihafizo edirdi. Ogor ayrica konkret
halda molum olsa idi ki,ogya soxsin qeyri-qanuni sahibliyindadir,
sahiblik prosesinin bu xiisusiyyatina gérs miidafis alds edib onda bu
agyaya iddia edon soxss petitor prosesina miiraciot etmak, 6z miilkiyyat

 Bu noqteyi-nazarin niimayandalori: alman alimi lering. O6 ocroBanunm 3amuTHI

Biajenus (pycckuil nmepesoy 1883 r.); rus adabiyyatinda Mypomues C.A.Ouepku
o6weii Teopuu rpaxaanckoro npasa (1877r.) va yens onun; I'paxnasckoro npaso
apesHero Puma (1883 r.).
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hliququnu siibut etmak va agyam talab etmak imkam verilirdi. Bu izah
¢ox cohotdon Roma hiiquq normalarina uygun golir: yalmz miilkiyyat
hiiququ aldo etmaya qabil olan soxslor Roma hiiququ lizra sahib ola
bilordilar; sahibliyin predmeti yalmiz tizorinde miilkiyyst hiiququ ola
bilon agyalar qebul olunurdu (iimumi yola, ictimai teatra va s. sahib
olmaq olmazdi).

Digor tez-tez rast golinon izah ondan ibarst idi ki, sahibliyin sado-
logdirilmis miidafiasi 6zbaginaligla miibariza tadbirlorindon biri idi. Fak-
tiki togokkiil tapmig miinasibatlor, ogyalar onlara faktiki malik olanlarin
ancaq Ozlorinin sahibliyindo qalmasim1 zonn edon ayri-ayn soxslorin
miilahizosi ilo pozulmamahidir. Osyanin faktiki  voziyystinin
doyigdirilmasi yalmz mohkoms vasitasils, yani iddia vermak yolu ilo
miimkiindiir. Ogor soxs mohkomadan konar 6zgasinin faktiki sahibliyina
gasd edardisoe, onda dovlet sahibi, hatta o, sahiblik hiiququna malik
olmadiqda bels, qoruyurdu. Bu izahi mosalon, "sahib" va "saxlayan"
farglondirmayan miiasir burjua hiiququ ii¢iin gonastbaxs hesab etmok
olardi. Ancaq Roma hiiququnun xiisusiyystino bu izah uygun gslmirdi.
Belo ki, agyalanin ancaq, yalmz saxlayanlari olan faktiki sahiblarin
boyiik oksariyyati sahiblik miidafissindon istifads etmirdilor™*

Bu izahda beloa bir sual cavabsiz qalir ki, na {igiin saxlayanin (masa-
lan, agyam miihafizo edonin, icaraginin va s.) agyaya malik olmasina
Ozbagina gosd az tohliikalidir va agyaya faktiki malik olana tez va sado
miidafis almagq ii¢iin asas vermir.

Belalikls, yuxanda gorh olunan izahlardan birincisini Roma hiiqu-
qunda possessor miidafiasinin asaslandlrllma31mn daha diizgiin izahi
hesab etmak lazimdir.

3. Sahiblik iddia (actiones) ilo deyil, interdiktlarlo (bax. II bélma, §
5, band 2) do miidafis olunurdu.

Sahiblik interdiktlori ya halo sahibliyini itirmomis sahiba moxsus
olan agyan1 dzbagina qasdlardon qorumagq figiin, yani onlarin sahibliyini
saxlamagq iiglin (bu - interdicta retinendae possessions - "sahibliyin
saxlanmas1 haqqinda"), ya da itirilmis sahibliyi qaytarmaq -iigiin

2 Bu néqteyi-nozarin niimayandalori: Savigny. Das Recht des Besitzes. I nosr, 1803;
rus adsbiyyatinda: Tlokposckuit U.A. Ucropus pumckoro npasa, 1917.
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(interdicta recuperandae possessionis "sahibliyin qaytarilmasi
haqqinda" interdiktlor) verilirdi.

Klassik hiiquq sahibliyin saxlamlmasina ydnoldilmis iki interdikti
tamyirdi: interdictum uti possidetis - daginmaz amlaka sahibliyin
miidafissi ti¢lin va interdictum utrubi - dasinan omlaka sahibliyin
miidafiasi {i¢lin. Interdictum uti possidetis interdiktin pretor ifado-
sinin baslangic sézlari lizra adlandinlmigdir: "siz neca sahiblik edirdi-
sinizso, elo do galmalidir, mon (pretor) mdévcud sahibliyin doyisdi-
rilmasina yonaldilmis zorakilifa yol vermarom." Uti possidetis inter-
dikti tizro miidafis biitiin sahiblar ii¢iin deyil, yalniz daginmaz amlaka
sahib olanlar iiglin tomin olunurdu, "nec vi neclam necprecario ab
advercapio". Bu o demokdir ki, sahiblik miidafiosi prosesds digor torsf
olan soxsdon (ab advercapio) dasinmaz omlaki zorla (vi) zabt edono
verilmir, daha sonra, miidafia digar torafa - prosesda raqib barasinda -
dasinmaz amlaki gizli (clam) edons ds verilmir; nshayat, prosesdo
dasinmaz omlaki tolob olunanadok istifadoys alan miidafio olunmur
(precario, D.43.27, I pr.).

Belslikls, daginmaz smlaki qanunsuz zabt edan onun sah1b11y1n1n
hamin dasinmaz omlaki zobt etdiyi soxsin deyil, hor hansi iglincii
soxsin gasdindon qorunmasini xahis etdikds, ganunsuz zobt edon uti
possidetis interdiktinin kémayi ilo miidafio alirdi. Ogor prosesds onun
raqibi sahibliyin gosterilon #i¢ qiisurlarindan biri olardisa (ssyanin
alinmasi vi, clam va ya precario), onda uti possidetis interdikti {izra
dasinmaz omlakin sahibliyina verilmasina dair qarar ¢ixarilardi.

Axurinct halda igin naticasi bels idi ki, 6z sahibliyini saxlamaq ii¢lin
bir goxs torafindon irali siiriilmiis interdikt prosesds sahibliyin digar
torofs qaytarilmasina gatirib ¢ixarirdi. Bu miilki proses {igiin
gorinmomis seydir; miilki proses bu halda oldugu kimi cavabdehin
xeyrino gorar ¢ixarmaqla deyil, imumiyyatla ya iddiagimin xeyrina
gorar ¢ixarilmasi, ya da iddianin radd edilmasi ils qurtanr.

Buna gora do uti possidetis interdiktlori o0 monada "ikili adlandi-
rirlar ki, burada, slbotts, arizagi, prosesin togobbiiskar1 var, ancaq
iddiag1 va cavabdehi yoxdur; taraflardsn hor biri cavabdeh vaziyyatina
diisa bilar. Interdictum utrubi do 6z adini interdiktin baslangic s6zlari
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lizrs almigdir: "ogya haradadirsa (utrubi, yani teroflordon hansinda)..."
va s. Utrubi interdikti ilo dasinan amlaka sahiblik miidafis olunurdu.
Miidafis son ilds agyaya daha uzun miiddat malik olan, hom da agyam
bagqa torafo miinasibatdo avvalki interdikt lizro do miidafia iiglin
manegilik téradon qiisurlar olmadan almig soxso verilirdi (D.43.31.1).
Belaliklo, “utribi”da "ikigat" interdikt idi; bu halda proses ogyamin
interdikt toqdim edons deyil, basqa torafo verilmasils bitirdi.

Yustinianin zamanminda sahibliyi saxlamaq ii¢tin, vahid, yoni hom
daginmaz, hom ds dasinan amlaka sahiblik iiglin uti possidetis inter-
dikti verilirdi.

Sahiblik interdiktlarinin digar qrupuna, yoni sahibliyin qaytarilmasi
liclin (recuperandae possessionis) olan interdiktloro unde vi vo de
precario interdiktlori aiddir. Interdictum unde vi sahiblikdon zorla
(vi) mohrum olunan daginmaz amlakin: hiiquqi sahibins verilir. Unde vi
interdikti {izro olan prosesds cavabdehin noinki 6z miilkiyyot
hiiququna, hom da zorakiliq naticasinds daginmaz smlaka sahiblikdan
mahrum olmugsun 6ziiniin cavabdeha miinasibatds sahibliyin vi clam,
yaxud precario 5lds etmasino istinad etmasins yol verilmirdi. Iddiagi-
dan dasinmaz amlakin zorla alinmas: fakti tasdiq olundugu halda unde
vi interdikti izro cavabdeh dasinmaz amlakin (sahibliyin alinmasindan
sonraki vaxtlarda) bohori va artimi ilo gaytarmaga doymis ziyam
6damays macbur edilirdi (D.43.16.6 va b.).

Yustiniamn ddvriinds interdictum unde vi sahibi olmadi1 hallarda
dasinmaz amlakin 6zbagina zabt edilmasins istifadoys da aid edilirdi
(S.8. 4.10).

Ogar asyasim bagqasina (prekar istifado adlanan), yani talab edilona
qador pulsuz istifadoys vermis soxsin birinci tolabi {izro agyam bu
sortlorlo gotiirmiis soxs onu gaytarmazsa, onda ona (Interdictum de
precario), verilirdi. Bu interdikt ardicil possessor deyildi, ¢iinki o
toqdim edildiyi halda cavabdeh etiraz kimi nainki sgyanin qayta-
rnimasmnin onun iradesinden asili olmayan qeyri -miimkiinliyiina,
habels hamin zaman cavabdehin ogyanin artiq sahibi olmasina istinad
edo bilordi. (D.43.16.2. pr.4, § 3 vab.).
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4. Vicdanh sahib interdiktlorlo yanast daha bir xiisusi miidafio vasi-
tosindon — “actio in rem Publiciana”dan istifado edirdi. Bu iddia
sahibliyi yalniz iddia miiddotinin kegmasi istisna olmagla, agyam miid-
dat {izra alds etmak iiglin zoruri olan biitiin toloblora cavab veron soxso
verilirdi (bax: agagida Il fasil, §3. b. 4). Belo sahibo miidafis vermoak
ti¢iin pretor iddianin formulasinda hakima bels bir gostoris verirdi ki, o,
iddiaginin iddia miiddstina malik olmasi, demasli, miilkiyyat hiiququ slda
etmosini ehtimal etsin.

Belalikla, actio Publiciana fiksiyaya yol verilmokls verilon iddiaya misal-
dir (bax: I bolms, § 4. b. 5). '

Actio Publiciana iddiasinin sahibliyinin vicdanli olmasim, homgi-
nin sahibliyin ganuni tsulla alde edilmasini (miilkiyyat hiiququnun
yalniz bazi hallara géra, masalan, agyani 6zgoninkilogdirmanin 6ziiniin
ona miilkiyyat hiiququ olmadigina goérs, bu iddian1 miidafianin sahiblik
(possessor) vasitasi adlandirmaq olmaz; bu hiiququn miidafis
vasitasidir (petitor adlanan vasita).

Vicdanh sahib miilkiyystginin va ya iddiag1 kimi vicdanh sahibin sley-
hino deyil, yalmz vicdansiz sahiblor sleyhins actio Publiciana alirdi.

"Pretor miilkiyyatgisi” adlandirilan miilkiyyatcinin miidafissi {igiin
do actio Publiciana verilirdi (bu barada bax: iralids III fasil, §1, b.5).
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111 Fasil
MULKIYYST HUQUQU

§ 1. Miilkiyyst hiiququnun anlayisi va Romada bu institutun
inkisafi

§ 2. Xiisusi miilkiyyat hiiququnun mazmunu

§ 3. Xiisusi miilkiyyat hiiququnun 2ld> edilmasi va itirilmasi

§ 4. Umumi miilkiyyat hiiququ (birga miilkiyyat)

§ 5. Miilkiyyat hiiququnun miidafiasi

§ 1. Miilkiyyot hiiququnun anlayisi vo Romada
bu institutun inkigafi

1. Roma hiiququ xiisusi miilkiyyst zominindo qurulmus hiiquq
sistemi idi. Ayrica vatondagin fordi miilkiyystindan avval tarixan gabi-
lanin, tayfa birliyinin, ailanin ictimai miilkiyyati olmusdur.

2. Roma hiiququnun inkisafinda torpaq {izarinds miilkiyyat hiiqu-
qunun boyiik shomiyyati olmugdur.

Roma tarixinin lap baslangicindan torpaq patrisilorin slinda comlos-
maya baslads, ?lebeylar-skingilar iso aztorpagligdan aziyyat ¢okirdilar.
Siibut edilmis” hesab etmak olar ki, plebeylorin patrisilorlo miibarizasi
birinci névbada mahz torpaq ugrunda miibarizoni tomsil edirdi va ham
do> bu mibarizo ilo yanasi plebeylorin siyasi hiiquglarinin
genislondirilmasi ugrunda miibarizasi gedirdi.

Respublika d6vriinda torpaq iizorinds eyni zamanda dovlat, icma va
xiisusi miilkiyyat mévcud idi. Quldarh@in, homginin salomgiliyin
inkisafi soxsi miilkiyyatin inkigafimn naticasi oldu. Varli patrisilorin
alinds bdyiik torpaq sahalari (latifundiyalar) camlasirdi. Xiisusilo do,
varli patrisilor ager publicus hesabina torpaglar zobt etmok yolu ila 6z

25 Bax. Mawkus H.A. Yicropus npestero Puma M.,1949 5.127.
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torpaq saholorini genislondirirdilor. Isgalgi mitharibslor bu dévlot
torpaq fondunu gox genislondirdi. Ager publicus torkibindon torpag:
har bir vatondag formal olaraq yalmz miivaqqati istifadaya ala bilordi.
Ancaq faktiki olarag bu torpagi yalmz varlilar ol kegirirdilor, ¢linki
torpag1 becormok li¢lin yalmz onlar zoruri vasitalora malik idiler. Bu
adamlarin tasiri ilo dévlet torpagi onlardan almirdi vo miivaqqati isti-
fado miilkiyyat hiilququna gevrilirdi.

. Iri torpaq sahibliyinin (latifundiyalarin) yaranmasi ilo paralel olaraq
xirda kandlilorin torpagsizlagmasi prosesi gedirdi. Ucuz qul amayindan
istifads edan iri torpaq sahibliyi o gadar ucuz taxil istehsal edirdi ki,
xirda kondli tosorriifati onunla raqabats gira bilmirdi. Eyni zamanda
bazara xaricdon ucuz taxil gatirmoys bagladilar. Bundan basqa, mahz
kandlilor uzun siiran miiharibalarin agirlifinm 6z iizorinds dasiyirdilar,
miiharibs noticasinds kandli tasorriifatinda is¢i qlivvasinin azalmasi va
torpaglarin bosaln}am miigsahido olunurdu. Romada az-¢cox inkisaf
etmis kredit yox idi. Buna géra do xirda va hom do orta kandlilorin 6z
torpaglarim1 varhlara satmaqdan vo proletarlara ¢evrilmokdon basqa
yollan yox idi (o d6évriin anlaminda proletarlar dévlat tarafindan pulsuz
¢orok va s. soklinda verilon kémok hesabina vo ya proletarlarin
seckilorda 6z saslarini verdiklori varlilarin sadagalari hesabina yasayan
dovlato “proles”dan, 6z naslindon bagqa he¢ na vera bilmayan kasiblar
idi).

3. Romada miilkiyyat hiiququnu bildirmak li¢iin dominium termi-
nindon, toxminan respublika dévriindon baslayaraq iso hoamginin prop-
rietas terminindan istifads edirdilor. Dominium termini adaton ex inre
Quiritim termini ilo, yani kviritlorin, roma vatondaglarimin hiiququ
lizra termini ilo tamamlanir; bu slava ila bildirirdilor ki, miilkiyyat
hiiququ (baslica olaraq torpaq iizarinds) ilk avval Roma shalisinin,
sonra iso xiisusi miilkiyyat hiiququ soklinds Roma vatondaglarina
maxsus idi. Kvirit miilkiyyat hiiququ pereqrinlar ii¢iin slgatmaz idi va
ayalat torpaglarina aid edilmirdi.

4. Roma atrafindaki torpaglarda, sonra iso imumiyyatls italiya torpag-
larinda torpagin becarilmasi ti¢lin xidmat edan qullar vo heyvanlar Roma
kandlisinin tasarriifatinda an qiymatli agyalar, onun asas istehsal vasitolori
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idi. Adlan ¢okilon bu miihiim agyalar res mancipi adim dasiyirdilar (bu
termin manus - 3l vo capio - gotiiriirom sOzlerindon amolo golmisdir,
ancaq adlan ¢okilon res mancipu kateqoriyalarindan goériindtiyi kimi,
demak olmaz ki, onlar slo alinmasi miimkiin olan ogyalardir; manu
capere "6z ali ilo tutmam", 6z istadiyi kimi tutmant bildirirdi; gériiniir, an
kegmis dovrlards bu asyalar birtarafli tutulurdu). -

Sadalananlardan basqa, digor biitlin agyalar res nec. mancipi
adlanirdi. Ogyalarin bu bolgiisiiniin praktiki shamiyyati ondan ibarat
idi ki, res mancipi sirasina moansub olan agyaya miilkiyyat hiiququ
onun miilkiyyat¢i torafindon geyri-formal diger soxso verilmasi yolu ils
alda edilo bilmazdi; bu magsad liclin ya verilon .agyanin vo ya onun
ramzinin (masalan, torpaq sahasinin ramzi kimi torpaq topasi) olmasin
nozordo tutan vo bes sahidin vo toroziginin istiraki ilo xiisusi
formulanin sdylonilmasindon, metalin va s. torazida ¢okilmasindon
ibarat olan mansipasiya yerino yetirilmasi, ya da in iure cessio (harfi
manas1 "moahkamada giizast") tolab olunurdu, yani saxta mohkoma mii-
bahisasi vasitasila.

Mancipatio vo in inre cessio formalan (ailo hiiququ da daxil
olmagqla) xiisusi hilququn biitiin sahslorinds faaliyyat gostorirdi. Res
mancipi 6zgoninkilagdirilorkon tolob olunan bu rosmiyyatgiliklarda
bazi tadgiqatgilar ictimai nazarati, yani ictimai miilkiyyat dovriiniin
qaligim goriirdiilor, buradan bels natico ¢ixanirdilar ki, res mancipi
uzorinds fardi miilkiyyst hiiququ digor asyalara fordi milkiyyot
hiiququndan avval yaranmigdir. Ancaq Roma hiiququna aid saxlanmis
monbalerds sgyanin res mancipi va “res mec mancipi”ys™ boliin-
mosinin manbayi haqqinda mithakimo yiiriitmak iigiin etibarli molu-
matlar yoxdur. Mansipasiya kimi miirokkob morasimin tatbiq edil-
moasini bazi tadqigatgilar bununla izah edirlor ki, Roma ganunvericiliyi
mohkom kondli tosorriifatini saxlamaq moqsodilo miirakkab 6zgo-
ninkilogdirme aqdi formasi ilo tosarriifatda olan an zaruri smlakin
distiniilmadon 6zganinkilagdirilmasinin qargisint almaga can atird.

2 Bax: Diosdi Qyorgy. Ownership in ancient and preclassical Roman law. Budapest,
1970. p.56. .
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Miitlaq monarxiya dovriinds res mancipi vo res nec mancipi ara-
sindak: farq gotliriildii. Yustinian kodifikasiyasimnin tortibgilari klassik
motnlords hotta miivafiq doyigikliklor etdilar (interpolyasiya, bax:
yuxarida, I bolma, § 5, b. 6); masalon, mancipatio s6ziini asyanin
geyri-formal verilmasini bildiran traditio sozii ilo avaz etdilar.

5. Roma cariyyati avvalki patriarxal xarakterini itironds tasarriifat
hoyati1 daha da inkisaf edorok, dovriyyado daha canli, g¢evik oldugca
miirokkob mansipasiya vo in iure cessio formalarina riayst edilmasi
cotinliklor yaratmaga basladi. Res mancipi 6zgoninkilagdirilorkan og-
yanin §zgoninkilagdiran (masalon, satici) torafinden aldo edans (sati-
ciya) sadaca (heg bir rasmiyyatcilik olmadan) verilmasi hallar1 goxal-
maga basladi. Ancaq sivil hiiququna gora bela ¢ixirdr ki, bir halda ki,
no mansipasiya, no do in iure cessio yerino yetirilmomisdir, odur ki,
asya (onun verilmasing va hatta alds edan tarafindon satin alma qiyms-
tinin Gdonilmasine baxmayaraq) Ozgoninkilagdiranin (saticinin) miil-
kiyyatinda qalmagda davam edir.

Bels notica qiivvada olan hiiququn prinsiplarine uygun golmirdi.
Bels ki, bu, satilmig va verilmis agyaya géra qiymatini almis saticinin
onu alicidan geri talob eda bilmasina gatirirdi. Bela natico imkani iso
inamsizliq yaradir va alds etma aqdlorinin baglanmasi stimullarin
sarsidaraq isglizar miinasibatlorin méhkamliyini pozurdu. Vaziyyat
res mancipi aldo etmonin miirokkeb formal {isullarinin sivil
toloblorini lagv etmodan pretor tarafindon xiisusi hiiquglarin miida-
fiasi iglorinin nizama salinmasi qaydasinda diizoldildi. Mahz asya
0zgoaninkilogdiranin onu alds edana 6ziiniin satmasindan va vermasin-
don ¢okinmoayarak, formal olaraq saxlanmis kvirit miilkiyyat hiiququ
asasinda agya olda edondon onu talab etmak haqqinda 6z miilkiyyat-
¢ilik iddiasim1 (vindikasiya) verdiyi hallarda, pretor agyam slda
edonin (cavabdehin) xahisi ilo onun kOmoyino galirdi. Mahz o
iddianin formulasma ekssepsiyam daxil edirdi: oagya yalmz o sartls
iddiagiya verila bilar ki, 0 agyam cavabdehs satmamis vo vermomis-
dir; buna gora do belo ekssepsiya exceptio rei venditae et traditae
adlanirdi; onun bagqa bir ad1 exceptio doli, yani iddia¢1 6z vindikasi-
yasini verarkan vicdansiz harokat etmasi barads etirazdir.
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Belalikla, pretor agya slda edani miilkiyyatginin vindikasiya iddia-
sindan miidafis edirdi. Ancaq agya sldo edonin vaziyyati geyri-miioy-
yan olmaqda davam edirdi; o, agyam1 agagidaki hallarda itira bilardi:
onun 6z monafeyini sahiblik interdikti qaydasinda miidafis etmasi
miimkiin deyildi, miilkiyystgilik iddias1 isa vers bilmoazdi; ¢linki sivil
hiiququ {izro agyam 6zganinkilogdiron miilkiyyat¢i olaraq qalirdi. Buna
gora do miilkiyyat hiiququ slds etmosini rosmilogdirmayan alds edano
pretor edikti xiisusi iddiadan istifado etmok imkam verirdi - actio in
rem Publiciana. Bu iddianin formulasinda pretor hakima agor iddiag:
miioyyan edilmis miiddato malik olaraq (bax: asagida, §3, b. 4) asyanin
kvirit miilkiyyatgisi olardisa, iddian1 tomin etmayi toklif edirdi (guya
iddiagt miiddote malikdir); demsli, bu iddia actio ficticia - agyaya aid
misallardan biridir.

Bu halda actio Publiciana agya kimdo tapilsa idi, ona qarst veri-
lirdi (miitloq miidafis). Siibhasiz ki, agya kvirit miilkiyyatcinin sahib-
liyina diigdiikkdo va aldo edon “actio Publiciana”ni kvirit miilkiyyat-
¢iya qarst vermoli olduqda, kvirit miilkiyyatci iddiamin aleyhina 6zii-
niin kvirit hilququna asaslandifim irsli siiriirdii (exceptio insti domi-
ni). Ancaq pretor iddiagiya "agya satilmig vo verilmigdir" replikasi
verarak, bu etiraz1 zsifladirdi. Noticods bels alimirdi ki, agyan: talab
olunan rasmiyyatgiliya riayst etmadan aldo etmis $oxs hom cavabdeh
kimi, hom ds iddiag1 kimi ¢1x1s etmali oldugu hallarda hartarafli miida-
fia ila tomin olunurdu. Bunun naticasinda agyam alds edan (yuxarida
gostarilon hallarda) baxmayaraq ki, miilkiyyst¢i olmurdu, ancaq asya
onun omlakina tohkim olunurdu, in bonis; homin miinasibatin
"bonitar" vo ya "pretor" miilkiyyati termini ilo adlandinlmas: da
buradan iroli golir (belo nov miinasibato bagqa bir misal bax: VIII
bélmads, I fasil, § 1, b. 2).

6. Bonitar miilkiyyatin inkisafi ilo paralel olaraq (respublika d6v-
riiniin sonunda) xiisusi institut - (praetor peregrinus ediktindo xiisusi
iddia almig) pereqrinlsrin miilkiyyst hiiququ va ayalatlards torpaga miil-
kiyyat hiiququ27 meydana goldi. Dovriyyonin inkisafi ilo miilkiyyat
hiiququnun névlarinin bu miixtalifliyi narahatliq yaratmaga bagladi.

7 Bax: AnppeeB M.H. Pumcko 4actHo npaBo. Codus. 1971. c. 204.
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Kviritlerin va peregrinlorin miilkiyyast hiiququnun forglori ius civile
va “ius gentium”un assimilyasiyast ilo yumsahrdi. (bax.: Girig, § 1,
b.5); italiya torpaglarna va ayalatlordoki torpaqlara miilkiyyst hiiququ
arasinda forq bir tarafdon ayalot gohorlarinag ius Italicum tagdim etmoaklo
va digor torafdon ovvalca yalmz oyalot torpaqlarindan alinan torpaq
vergisinin (vectigae) Italiya torpaglarna aid edilmosi ilo slagodar 6z
ohomiyystini itirirdi. Kvirit vo bonitar miilkiyystlor arasindaki forq
tadricon silinirdi, ogyalarn res mancipi vo “res nec mancipi”ya
yalara kegan vahid xiisusi miilkiyyat hiiququ (marksizmin klassiklarinin
ifadasi ilo miitlaq hiiquq) yarand:.

7. Heg do biitlin agyalar xiisusi miilkiyyst hiiququnun predmeti ola
bilmozdi; bununla yanagi, xiisusi miilkiyyat hiiququ osasinda soxso
moaxsus olan heg da biitiin agyalar saroncamin va ya, bazon ifads edil-
diyi kimi, dévriyyanin predmeti ola bilmozdi, masslon, torkibi daim
dayison axan su (aqua profluens), sonsuz olduguna goéra miistasna
(xUisusilogdirilmis) miilkiyyatds ola bilmoysn hava (atmosfer) hec
kimin xiisusi miilkiyyastinda deyildi, onlar res omnium communes
("hamm {gilin Gimumi") idi, slbatts, "xiisusilosma" bas verona gador;
caydan ¢alloya gotiiriilmiis su xiisusi miilkiyyatin adi predmetini togkil
edirdi. Zohor kimi agyalar, Roma soraitinds iso qadagan olunmusg
kitablar votondaglarin xiisusi miilkiyystinds olduqda dévriyyanin
predmeti ola bilmazdilar. Ogyalarin bu har iki kateqoriyasi, yani xiisusi
miilkiyyst hiiququnun predmeti ola bilmayan sgyalar vs sarancamin
(d6vriyyanin) predmeti ola bilmoyon ogyalar bir limumi adla - res
extra commercium (dovriyyadon gotiiriillmiis agyalar) shata edilirdi:
dovriyyadan gotiiriilmiis agyalarin aksina olan agyalar dévriyyads olan
agyalar - res in commercio adlanirdi.

Dovriyyadon gotiirilmiis ogyalara yuxarida gostorilonlordon basqa
asagidakilar da aid idi: res divini iuris - dini magsadlara xidmat etmok
liglin milayyan edilmis agyalar (mobad, qurbangah) va ya imumiyyatla
miiqaddes hesab olunan agyalar (sohar divarlari, gobirlor va s.); res
publicae - dovlat magsadlarina xidmat etmok li¢lin miloyyan edilmis
osyalar (mosolon, qalalar, hobsxanalar), o ctimladan ictimai istifada
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l¢iin mioayyan edilmis oagyalar usus publicus: imumi yollar,iimumi
caylar, teatrlar va s. (D.18.1.6 pr.).

Res publicae vatondaslarin miilkiyystinds olmurdu; onlar Roma
d6vlatinin vo ya Roma icmasimn da xiisusi miilkiyyatinin predmeti
deyildi. Umumi agyalar xiisusi miilkiyyatdon vo xiisusi dévriyyadan
gotiiriilmiigdii. Bu ona da tesir edirdi ki, agoar Roma magistrati belo
imumi agyam icarays verirdiss, yaranan miinasibata xiisusi hliquq aqdi
kimi deyil, inzibati sarancam kimi baxilirdi.

§ 2. Xiisusi miilkiyyst hiiququnun mazmunu

1. Miilkiyyat hiiququ hacmina gors asya hiiququndan daha genisdir.
Roma hiiqugsiinaslart miilkiyyat hliiququnun daqiq terifini vermamis,
ancaq milkiyyat¢inin osas salahiyystlorinin  adimt  ¢okmiglor.
Miilkiyyatgiyo ius utendi (asyadan istifado hiiququ), ius fruendi (go-
lir, bahar almaq hiiququ), ius abutendi (soroncam hiiququ) maxsusdur.
Miilkiyyat hiiququnun mozmununun bu elementloring ius possidendi
(asyaya sahib olmaq hiiququ) ius vindicandi (sgyam sahib vo ya
saxlayan olmasindan asili olmayaraq), onu faktiki malik olandan tolob
etmak hiiququnu slava etmak olardi.

2. Ancaq miilkiyyat¢inin ayri-ayr salahiyystlorinin siyahisi qati
deyildir va gati do ola bilmaz. Roma hiiqugsiinaslarinin xiisusi miil-
kiyyat hiiququna prinsipial baxiglar1 belo idi ki, miilkiyyat¢i 6ziina-
maxsus olan agya ilo birbasa gadagan edilmayan har sey eds bilardi.

Buradan bels ¢ixir ki, miilkiyyat hiiququ genis olmasina baxmaya-
raq, hor halda geyri-mohdud deyildir. Qadim zamanlardan baslica
olaraq daginmaz amlaka miilkiyyat hiiququna bir stra qanuni mahdu-
diyyatlor qoyulmusdu. Masalon, hols XII cadval ganunlarina gors tor-
pagin miilkiyyat¢isi qonsunu onun sahasina diigsmiis meyvalori y1gmaq
ii¢lin (giinasirt) 6z torpagina buraxmali idi; qonsulardan hor biri qonsu
sahadon onun torpagina haor ciir immissiones (tistii, buxar, his va s.)
daxil olmasina, ogor hor ciir "tesir"qongu sahonin normal istifads
edilmasi ils yaranirdisa, dézmoli idi.
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§ 3. Xiisusi miilkiyyat hiiququn.un
alda edilmasi va itirilmasi

1. Saxs hansi faktlar {izro miilkiyyat hiiququ alds edirss, miilkiyyat
hiiququnun slds edilmasi tisullar1 (modus acquirendi), miilkiyyat
hiiququ alds étmak tiglin asas olan hiiquqi faktlar isa (xiisusila da aqd-
lar) aldas etmo titulu (titulus acquirendi) adlanir.

Miilkiyyst hiiququnun slds edilmasi tisullan ilkin va téromo {isullara
boliiniir. Olds edanin hiiququnun homin agyaya avvalki hiiquqdan asili
olmayaraq miioyyan edildiyi slds etmok {isulu ilkin adlanir. Bu kateqori-
yaya hor seyden avval ela alds etma tisullan aiddir ki, onlann kémayi ila
he¢ kima maxsus olmayan agya alds edilir (yiyasiz agyalarin sls kegiril-
masi), homginin elo Gsullar aiddir ki, aldo edilon agyamn miilkiyyatcisi
vardir, ancaq alda edonin hiiququ avvalki hiiquqdan tamamilo asili olma-
yaraq yaranir (miiddat tizrs sahiblik alds edilmasi; bax: asagida, b. 5).

Torama alds etmas iisulunda alds edanin hiiququ avvalki miilkiyyat-
¢inin hiiququna assaslanir, onun hiiquqlarindan irali galir.

Ilkin vo téromo olds etms iisullarimin farqlandirilmasinin praktiki
shomiyyati ondan irali galir ki, téroma tisulda hiiquq bir miilkiyyatci
tarafindan digorins verildiyi iiglin "heg kim bagqasina 6ziinda olandan
artiq hiiquq vers bilmoz" qaydas: tatbiq olunur. lkin miilkiyyat hiiququ
aldo etmads alda edonin hiiququnun mozmununa tasir eda bilon moh-
dud salahiyyatli "hiiquq veran" yoxdur.

2. Torama aldo etmd. Miilkiyyat hiiququ alds etmenin miihiim va
daha genis yayilmus iisulu agyamn verilmasi idi (traditio). Siibhasiz ki,
osyanin istanilon verilmoasi miilkiyyat hiiququnun bir soxsdon digarina
kegmasina gotirmirdi. Miilkiyyatgi 6ziine maxsus olan agyam saxla-
maga, istifadays, girova verdikdo ds o vermoni hayata kegirirdi, ancaq
bu hallarda verma miilkiyyat hiiququnun ke¢masi ilo miisayiot olunmur-
du. Onono vasitasilo miilkiyyat hilququ yalmz agya miilkiyyata daxil
etmok magsadilo verildikdo va gobul edildikds kegirdi. Belalikla,
ananani miilkiyyst hiiququnun alda edilmasi tisulu gisminds agyaya miil-
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kiyyat hiiququnun veriimasi magsadils ona faktiki sahibliyin bir goxsdon
bagqasina verilmosi kimi baga diigmok olar.

Roma hiiququ asyanin &zgsninkilogdirilmasi haqqinda 6hdalik
miiqavilasini (alqi-satq1) vo miilkiyyst hiiququnun ke¢masi manasinda
0zgoninkilosdirilmonin 6ziinii (agyanmin verilmasi) daqiq farqlondirirdi.
Traditio vo ya agyanin verilmasi do miiqavils idi, bels ki, agyan1 veran
va gobul edan arasinda raziliq olmasini nazards tuturdu, ancaq asya-
hiiquq naticoloring - miilkiyyat hiiququnun keg¢moasina malik olan
miiqavilo idi. Bu cohatdon veranin vs alanmin iradosi biri-birina uygun
golmoadikds, traditio miilkiyyat hiiququnun bir goxsdon digarina
kegmasing goatira bilmazdi.

Miilkiyyat hiiququnun kegmasi masalasi iizra taraflorin razilif: alds
edilmosina baxmayaraq, ancaq ononanin magsadlorine aid fikir
ayriliglarnn oldugda (causa) voziyyat miirokkablogirdi. Bu suala
miixtolif hiiquqstinaslarin asarlorindon Digestlordo olan parcalarda
miixtalif cavablar verilir. Masalon, hiiqugstinas Yulian (D.41.1.36) belo
misallar ¢okir: torpaq sahasi verilir, veran isa sahanin verilmasi ilo
vasiyyat edanin iradesini yerino yetirmoayi nazarda tutur, gabul edon iso
miiqavils {izra 6hdaliyi vermonin asas1 hesab edir; pul mablagi verilir,
veran bagiglama maqsadi giidiir, gobul edon iss pulu borca gotiiriir.
Yulian belo hesab edir ki, vermonin mogsadine aid fikir aynlif
miilkiyyat hiiququnun bir goxsdon digorine kegmasine mane olmur.
©ksina, Ulpian (D.12.1.18 pr.) bels fikir yiiriidiir ki, axirinc1 halda na
baxsis vermok haqqinda, na do girova vermok haqqinda raziliq
olmadifina goéra ananenin qlivvasi yoxdur.

Hiiqugsiinaslarin bu fikir aynh@ bels sual dogurur ki, traditio miicorrad
(yani, konkret halda giidiilon moagsoddon, “causa”dan uzaglagsdinlan va
buna géra do mogsadin hoyata kegirilmasindan asili olmayaraq miilkiyyat
hiiququnun ke¢masing gatiran), yoxsa kauzal aqddir (yani 6ziiniin haqigiliyi
iiglin magsadin, “causa”mn hoyata kegirilmasini nazards tutan, "kauzal
aqd" adi da buradandir). Yulian onononin miicorradliyi noqteyi-nazari
lizorindo dururdu; Yuliamin noqteyi-nozori Roma hilquq adebiyyatinda
gobul olunmus hesab edils bilar.
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Beloliklo, traditio miilkiyyat hiiququ aldo etmanin Gsulu kimi aga-
gidaki elementlori nozords tuturdu: a) ogyaya sahibliyin $zgoninkilog-
diranin iradasi lizrs slda edons kegmasi; b) vermanin legimitasiyasi, yoni
asyamt veranin onu O6zganinkilogdirmasi hiiququ; belo hiiquq normal
olaraq miilkiyyatgiyo moxsusdur, ancaq bazon miilkiyyat¢i olmayan
asyamin 6zgoninkilogdirilmasina vakil edilir (girov kreditoru; bax: asagida,
IV fasil, § 7, b. 4); c) agyaya sahibliyin toroflorin ona miilkiyyat
hiiququnun kegirilmasi ilo verilmosi haqqinda raziliq; ¢) agyam veran
liclin onu 6zgoaninkilogdirmok qadagasi olmamalidir (masalon, arvadinin
cehizi kimi aldifz torpaq sahosini 6zgoninkilosdirmoys miinasibatdo or
liclin belo gadaga miiayyon edilmigdi; bax: IV bolma, § 3 b. 3).

3. Ilkin alda etma. Sahibsiz amlakin ala kecirilmasi (occupatio
rei nullius). Roma hiiququnda bela bir qayda mévcud idi ki, dévriy-
yadan gétiiriilmomis, ancaq miilkiyyatgisi olmayan agya onu monimsa-
mak magsadila birinci kim ala kegirsa, onun primo occupanti (birinci
olo kecironin) miilkiyyatino daxil olur. Belo alo kegirma yolu ilo
timumiyyatlas, miilkiyyat¢isi olmayan agyalara (vohsi heyvanlara, ¢ayda
baliglara vs s.), hamg¢inin miilkiyyat¢i torafindon atilmig ogyalara (yoni
miilkiyyatgisinin imtina etdiyi ogyalara) miilkiyyst hiiququ slds edila
bilardi.

Atilmis agyalan itirilmis vo gizlodilmis oagyalarla qangdirmaq lazim
deyildir. Hans1 halda agyanin atilmig, hansi halda itirilmis vo gizlodilmis
hesab edilmasi har bir halin biitiin goraiti asasinda hall edilir. Ogor soxs
har hans1 cir-cindir, kéhna askilar va s. tapirsa, tapdigi agyalan atilmus
hesab etmaya haqlidir; agar o har hansi az va ya ¢ox giymatli ogya gorso,
onu miilkiyyatgisi torafindon atilmig hesab etmok ii¢iin asas yoxdur, onu
itirilmig hesab etmok daha dogru olar. Itirilmis agyani tapib 6ziina
gotiiron soxs Roma hiiququ iizrs ofruya berabar tutulurdu. 9gyam tapan
onun miilkiyyat¢isinin axtarilmas tigtin tadbirlor gérmali idi. Tapan saxs
osyamn saxlanmasi vo milkiyyastginin axtarilmasi ilo bagh biitiin
xarclari miilkiyyat¢inin iizarino qoymaga haql idi. Tapintiya géra Roma
hiiququ xiisusi miikafat nazards tutmurdu.

Gizlodilmis ogyalar {imumiyyatls, gizladilons gador maxsus
olduqglan soxsin milkiyyatindo qalmaqda davam edirdi. ©Ogar agyalar
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¢oxdan ela gizladilmigss ki, onlarin miilkiyyatgisini milayyon etmak vo
axtarmaq qeyri-miimkiindiir, onda onlar xazina (thesaurus) hesab
olunurdu. Qadim Roma hiiququnda xozinaya igarisinds gizlodildiyi as-
yanin (adston torpagin) torkib hissasi kimi baxirdilar, buna gora da
onun miilkiyyatgisine maxsus idi. Bizim eranmin II asrindon baslayaraq
xazinslorin - axtarilmasim hovaslondirmok iiglin (va natico etibar ila
gizlodilmis amlakin dévriyyays daxil edilmasi iiiin) xazinonin yarisi-
nin xazinanin agkar edildiyi torpagin miilkiyyatgisina, digar yarisinin
is9 xazinani agkar edon §oxso moxsus olmast gabul olunmaga baglada.

4. Sahib olma miiddati lizra miilkiyyat hiiququnun sld> edil-
masi. Hiiqugsiinas Qay ayalat ediktino 6zliniin gorhinds deyirdi ki
(D.41.3.1), sahiblik miiddati iizrs miilkiyyat hiiququnun alda edilmasi
miilkiyyst miinasibatlorinds uzunmiiddatli fasila, bazon iso miitlaq
inamsizliq va qeyri-miisyyanlik yaranmamast {igiin iimumi "rifah" (bo-
no publico) miilahizalari {izrs daxil edilmisdir: sahiblik miiddati {izra
digor soxslora tohkim edilon agyanin miilkiyyat¢ilorinin maraqlan belo
ndv qaydalarla pozulmur, bels ki, agyasini axtarmasi vo talob etmasi
tiglin onun saroancaminda kifayst qadar vaxti olmusdur.

Qayin sdzlarindan sahiblik miiddati lizro miilkiyyst hiiququnun alda
edilmasinin mahiyyati aydin olur. Soxs agyam 6z sahibliyino vicdanla
alir. Onun 6ziinii miilkiyyatgi hesab etmak {igiin asas1 vardir. Obyektiv
olaraqg isa voziyyst basqa ciirdiir; miilkiyyat hiiququ digoer saxsa
moaxsusdur vo agor o, sgyamin alinmasi barado iddia verir va
mahkamads dziiniin miilkiyyat hiiququnu siibut edirss, vicdanli sahib
osyan1 vermoali olur. Ancaq agar ganunda nazards tutulmus miioyyan
miiddat arzinds iddia verilmasaydi, magsadauygunluq tolob edirdi ki,
vicdanli sahibin tasarriifatinda agyanin avvalki miilkiyyatgisi tarafindan
tolab edilmasi zamininds heg bir sonrak: sarsintiya yer qalmamast iigiin
oriun vaziyyati goti miloyyan edilmalidir. Sahib miiayyan edilmis
miiddat orzinds sgyaya sahib olaraq (malum farziyyalar oldugda, bu
barads asagida s6hbot gedacokdir) miilkiyyatgiya ¢evrilirdi. Onun
hiiququ avvalki miilkiyyatg¢inin hiiququndan irali galmirdi, yenidon
yaranirdi; buna gora do aldo etma miiddati miilkiyyst hiiququ oldo et-
monin ilkin tisullanna aiddir. Belalikla, alda etmo miiddatinin miioyyan
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sortlor oldugda va ganunla miioyyan edilmis miiddat arzinds agyaya
faktiki sahib olmus goxsin milkiyyoati hesab edilmasine aparan
miilkiyyat hiiququnun alds edilmasi tisulu kimi miioyyan etmak olar.

Klassik hiiquqda sldo etmo miiddoti institutu ius civile vo ius
gentium arasindaki farqlar zomininds ikili xarakters malik idi. “Tus
civile”ds oldo etmo miiddsti (usucapio) holo XII cadval ganunlar
dévriinde gobul olunurdu®®. O dévrlards sahiblik miiddatlari gox qusa
miiayyan edilmisdi (torpaq sahalari {igiin iki il, galan agyalar {igiin bir
il); alds etma sartlori sads idi; sahiblik faktindan basqa, asyanin yalniz
ogurlanmis olmamas tolob olunurdu.

Oyalat ediktinds miiddatin toyinati miiddotin tasirini subyekt iizra
pereqrinlora, obyekt iizra ayalat torpaglarina aid etmokdan ibarat olan
digor n6vii longi temporis praescriptio meydana goldi. Bu yeni miid-
datin hadleri daha genis idi: agor miiddst iizra aldo edan vo miiddatli
sahibliklo slagadar hiiququnu itirs bilocok gsoxs bir ayalstdo yasa-
yirlarsa - 10 il (inter praesentes, istirak edanlar arasinda) va agar hor
iki soxs miixtolif oyalatlords yasayirlarsa 20 il idi (inter absentes,
istirak etmoyanlor arasinda).

Yustinian miiddatin bu iki néviinii (usucapio vo longi temporis
praescriptio) birlogdirirdi. Son naticode miiddet Gizra miilkiyyat hiiqu-
qunun alda edilmaesi sortlori agagidaki kimi miioyyan edilirdi: a) asyaya
sahiblik olmal1 idi; b) ham ds vicdanh sahiblik; c) sahibliyin har hansi
xarici amil mane olmadiqda 6zii-6zliiyiinds miilkiyyat hiiququnun slds
edilmasina gotira bilon qanuni asast olmalidir, masalan, sahiblik qanuni
asas qisminda satict agyaya miilkiyyat hiiququna malik olmadig: iigiin
alicim miilkiyyatciya ¢evirmoyan satmaq v agyanm vermak hiiququna
malik olduqda; ¢) sahiblik daginan amlaka miinasibatds ii¢ il, dasinmaz
omlaka miinasibotds isa 10 vo ya 20 il (“longi temporis
praescriptio”da belo idi) davam etmoli idi; d) nohayat miiddst tizro
osyant aldo etmok qabiliyyasti olmali idi (res habilis); dévriyyadon
gotiiriilmiis, ogurlanmis (homin sahibin vicdanl olmasina baxmayaraq)
va bazi digor agyalar bela qabiliyyata malik deyildi.

2 Bax: Qyorgy Diosdi. Ownership in ancient and preclassical Roman law, p.144.
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5. Spesifikasiya (agyalarin yenidon iglonmasi). Bu terminlo bir
materialdan yeni agya hazirlanmasi bildirilir (bir agyadan digarinin
hazirlanmasi), mosalon, metaldan vaza, taxtadan mebel va s. diizal-
dilmigdir. Material va amok bir goxso moxsus oldugda miilkiyyat
hiiququ haqqinda masalo asan hsll olunurdu: yeni asya homin soxso
moaxsus olurdu. Yenidon hazirlama iizra amak 0zgoesinin materialina
sorf olundugda Klassik hiiquqsiinaslar masaloni miixtslif hall edirdilor:
bazilori (sabinyangilar) material kimo moxsus idiso onu miilkiyyatgi
hesab edirdilor, digarlari (prokulyangilar) belo hesab edirdilar ki,agya
materialin doyorini miilkiyyatgiys 6domakle onu hazirlayana moxsus
olmahdir (G.2.79).

Roma hiiququ adobiyyatinda roma hiiqugsiinaslarinin baxiglar
arasindaki farqi yunan folsafi corayanlarinin tosiri ils izah etmays cohd
edilmigdir (Moskva universitetinin professoru P. E. Sokolovski
tarsfindon alman dilinds nagr olunmus Die Philosophie im Privatresht.
Halle, 1902, Bd. I, S. 69 - Il kitabinda). Bu ndqteyi-nozordon
prokulyangilar Aristotelin va peripatetiklorin tosiri altinda idilar. Aris-
totel va peripatetiklor belo hesab edirdilor ki, materiyanin vacibliyinos
baxmayaraq yeni ogya, nova species, yalniz materiyaya verilon yeni
forma noticasinde yaranir. Sabinyangilar torafinden masalonin hall
edilmosinds materiyaya holledici shomiyyat stoik folsofasinin tasiri
hiss olunurdu.

Yustinian qanunvericiliyindo masalo agagidaki kimi hall olun-
musdu: yenidon islonmasina baxmayaraq, agyam yenidan ilkin soklina
gaytarmaq miimkiin olduqda (m3dsalon, metaldan hazirlanmis vazam
yenidan aritmak) asya materialin miilkiyyatgisina aiddir; bu miimkiin
olmadiqda (masalon, taxtadan mebel hazirlandigi halda) sgya yenidon
hazirlanmamn vicdanli olmasi vo aldo edilmis galir hacminds mate-
rialin miilkiyyatgisini miikafatlandirmaq sartilo spesifikasiyam hoyata
kegiran goxsin miilkiyyatina daxil olur (Y.2.1.25).

6. Ogyalarn ' birlagdirilmasi vo qarigdirilmasi’ Hor hans1 ogya
bagqa bir agyaya onun torkib hissasine ¢evrilmoklo birlogdikds miis-
togil mévcudlugunu itirdiyino géra diger agya kimo moxsus idisa,
hamin goxsin miilkiyyatina daxil olurdu. Masalan, goxs miilkiyyat hii-
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ququ olmayan galbandan 6z tikintisindo istifade etdikde o ayrica
miilkiyyat hiiququnun predmetini togkil etmirdi, tikinti sahibi salbanin
miilkiyyatgisina onun ikiqat dayarini 6domali idi (agar har hansi sababa
g0ra, yangm, yenidonqurma vs s. gora, salban tikilidon aynlirdisa, agor
salbamn ikigat doyari alinmamugdirsa, onun {izarinds ovvalki
miilkiyyat hiiququ barpa edilirdi).

Ogya digarina (onun torkib hissasi kimi) birlogdirildiyi halda birlag-
dirilan agya tizarinds hiiquq yenidon asas agyamn miilkiyyatgisino maxsus
idi vo buna gora da slds etmo téromo deyil, ilkin hesab olunurdu.

Romada pars soli, torpagin hissasi kimi baxilan sopma, akmao, tikin-
ti zamam ogyalar bels birlogdirildi (torpaq kima maxsusdursa, tikinti do
onun miilkiyyatina daxil olur, superficies solo cedit, qaydas: buradan
irali golir).

Osyanin torkib hissasindan (har hansi asas agyaya aid olan) yardim-
¢1 ogyalart vo ya asas ogyamin yardimgistm forqlondirmok lazimdir.
Tarkib hisso miistaqil fiziki mévcudluga malik deyildir, buna géra do
onun tizorinds biitovlilkkds biitlin ogyaya miilkiyyat hiiququndan
ayriligda miilkiyyat hiiququ ola bilmsz. Osyanin yardimgisi miistaqil
fiziki mévcudluga malikdir, ancaq tosarriifat cohatdon ona miinasibatda
asas olan digor agyaya meyl edir. Bu "meyl etmo"onda ifads olunur ki,
hor iki ogyadan (ssas vo yardimgr) birgo istifado edilmasi onlarn
ayriliqda istifado edilmasina nisbatan iqtisadi cohatdon daha magsada
miivafigdir. Roma soraitinds belo agyalara torpaq sahasi (asas agya) vo
kond tosarriifati avadanhifi (yardimg1 agya) misal ola bilor. Yardimgi
osyanin hiiquqi ohomiyyati ondan ibarstdir ki, agsr salahiyyatli
soxslarin irads aktlan (va ya ganunla) konkret halda yardimgi agyaya
uzorinds ayrica hiiquq miiayyan edilmomigdirss, osas oagya lgiin
milayyan edilmis hiiquq miinasibatlori ona da aid edilir ("yardimei
asyanin asas agya ilo birlikds getmasi” barads diger raziliq va qanunun
gostorisi olmadigda).

Ogyalarin qanigdirilmasi onlarin els birlogmosidir ki, hanst agyanin
digorini uddugunu géstarmak olmur (onlar neca deyarlar, bir-birini qar-
siligh olaraq udurlar), masslan, iki metal predmetin arintisi. Qarigdirma
gangdirilan agyalar tizorinds miilkiyyst hiiququ olan goxslorin {imumi
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miilkiyyat hiiququnun milayyan edilmasina gotirir. Eynicinsh
sopalonon maddalor qangdirildigda (maselon, miixtalif miilkiyyatgilora
maxsus olan eyni sortlu taxil bir imumi taxil anbarina tékiildiikds) hor
bir miilkiyyat¢inin qarigdinlana godor ona moxsus olan miqdar
tizorinds fordi hiiququ gobul edilir. ,

7. Miilkiyyat hiiququnun itirilmasi. Miilkiyyat hiiququ asagidaki
hallarda itirilir: a) agya fiziki (masalan, sindiqda va ya dagildiqda), ya-
xud hiiquqi (d6vriyyadan gotiiriildiikds) mohv olduqda; b) miilkiyyatci
0z hiiququndan imtina etdikds (bu hiiququn digar soxsa verilmoasi vo
verilmomoasi) ilo miisayiot oluna bilor, masalon, miilkiyyat¢i Oziino
moxsus olan agyam sadaco atir; ¢) miilkiyyat¢i 6z iradesindan asili
olmayaraq hiiqugdan mohrum edildikdo (agyanin miisadirs olunmast,
miiddatli sahiblik asasinda onun {izerinds miilkiyyat hliququnu digor
saxs aldo etdikdo va s.)

§ 4. Umumi miilkiyyat hiiququ (birga miilkiyyat)

1. Bazi hallarda bir agya bir miilkiyyst¢iyo deyil, bir necasing bir-
likda maxsus olur. Bu miinasibati Roma hiiquqsiinaslar bels do adlan-
dirirlar communio (limumilik); miasir millki hiiquqda belo hallarda
imumi miilkiyyast hiiququ vo ya birgs miilkiyyat haqqinda damisirlar;
ancaq axirinci termin - condominium - Roma hiiqugsiinaslarina da
malum idi.

Roma hiiqugsiinas1 Tselz torafindon verilmis xarakteristikaya uygun
olaraq, iimumi miilkiyyato miinasibatds birgs miilkiyyatgilordon har
birinin "totius corporis pro indiviso pro parte dominium habet”,
biitovliikkdo biitlin agyaya payli miilkiyyst hiiququ var; demali, ona
osyamn pay deyil, asyaya hilququn pay1 maxsus idi. Umumi miilkiyyat
hiiququ miinasibatlorinin biitiin agyaya payli hiiquq qismindo basa
diigilmasi ona gotirirdi ki, bu imumiliyin istirak¢ilarindan birinin
miilkiyyat hiiququ hansi1 sobabdenss yox oldugda, digarinin hiiququ

¥ 1D.13.6.5.15.



111

genislanirdi; masalon, @imumiliyin iki istirak¢isindan birinin miilkiyyat
hiiququndan imtina etmasi digorinin hiiququnun tam hoyata
kegirilmasina gatirirdi.

2. Umumi miilkiyyat biitiin istirakgilar torafindon birlikds hoyata
kegirilirdi. Onlardan har birinin igtirak pay1 barabar va ya qeyri-barabar
ola bilordi (siibho yarandigda paylarin barabar olmasi nozords
tutulurdu). Osya vo ya ona hiiquq yalmiz timumi razihgla dayisilo
bilordi. Umumi miilkiyyatin istirak¢ilarindan har biri istonilon vaxt
timumi miilkiyystin bolinmasini talob eda bilordi;bu magsad iiciin ona
actio communi dividundo verilirdi. Qeyd olunan iddiamin belo bir
xiisusiyyati var idi ki, imumi qayda lizra miilkiyyat hiiququ haqqinda
is lizro mahkomo qoran buna gador artiq mdvcud olan hiiququ yalniz
yoxladigi, miioyyan etdiyi vo miidafio etdiyi halda timumi amlakin
boliinmasi haqqinda iddia i{izra mohkomo gorart yeni hiiquglarin
miioyyan edilmasinin tisulu kimi ¢ixig edirdi. Masalan, Liitsi va Titsi
atalan oldiikdon sonra vorssalik iizro torpaq sahasi alirlar; onlar
imumilik vaziyyetini saxlamaq istomoyarok, eyni zamanda bolma
hagqinda masalo iizrs qarsiliqli raziliga nail ola bilmirlar; buna géra da
komoak {¢lin mahkamayas miiracist edirlor (b6lma hagqinda iddia). Bu
halda mshkemo ya onlardan hor birinin torpaq sahssinin konkret
hissasina miilkiyyat hiiququnu miiayyan edirdi, ya da (b6lma miimkiin
olmadiqgda) onu timumi miilkiyyatgilordan birine verarak, onun iizarino
digarina miivafiq pul moblogi 6dsnilmasi va s. vazifasi qoyurdu. Belo
név mohkams qarant yeni miilkiyyst hiiquglart miioyyan edirdi:
mohkamanin gararina gadar Liitsi {imumi miilkiyyat hiiququnda paya
malik idi, indi iso torpaq sahasinin yarisina fordi miilkiyyst hiiququ
vardir va s. Bu yeni miloyyan edilon hiiquq mévcud olmus timumi
miilkiyyat hilququna asaslanirdi, ondan irsli galirdi, ona gérs do bu
halda tdrams alda etms iisulu meydana gixirdi.
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§ 5. Miilkiyyat hiiququnun mixdafiasi

1. Miilkiyyst hiiququnun miidafiosinin 9sas vasitasi - rei vindicatio,
vindikasiya iddiasi idi. Ogyaya sahibliyi itirmis miilkiyyatci agyani
talob etmok li¢iin bu iddiadan istifado edirdi. Belalikla, vindikasiya
prosesindo toroflor asagidakilar idi: iddiagi qismindo ogyaya faktiki
sahibliyi olmayan miilkiyyst¢i; cavabdeh qismindo hom agyam
saxlayan kimi ona faktiki malik olan, hom do onun sahibi (nazora
almaq lazimdir ki, hom vicdanli, hom ds vicdansiz sahibi).

Bazi hallarda vindikasiya lizra cavabdeh iimumiyyatlo asyaya malik
olmayan soxs do ola bilor, masolon, soxs vindikasiya iddiasi veri-
lacayine goro onda olan agyam qasdon slindon verdikds onun sleyhins
vindikasiya iddias1 verilirdi, sanki o bu ogyaya sahibdir (fictus
possessor, uydurma sahib).

Iddianin predmeti biitiin bohralori va artimu ilo birlikde asya idi (res
cum omni causa).

Vicdanli vo vicdansiz miilkiyyst¢inin mosuliyyati eyni deyildi.
Vicdanh miilkiyyatgi iddia verilon vaxtdan agyamn vaziyyatino gora
moasuliyyat dagiyirdi. Ogya bshar (fructus), onun normal saxlanilmasi
va istifado edilmasi sortilo (mosalon, alma agacindan alma, ancaq
kasilmis alma agacindan odun olmaz) miintazom olaraq ondan alinan
agyalar vermays qadir olduqda vicdanli sahib iddia verilonadak olan
miiddatdo istehlak edilmis voa ya Ozgoninkilogdirilmis bohralarin
dayerini miilkiyyst¢iys 6domirdi. O yalmz mévcud bohoarlari (fructus
extantes) qaytarrdi.

Vicdanh sahibin g¢okdiyi masraflor agyanin saxlanmasi ii¢iin zaruri
oldugda va ya he¢ olmasa, onun tasarriifat yararlifim artirdiqda (yani
stibhasiz zoruri olmasa da, faydali olan masraflor) miilkiyyatgi toras-
findan ona 6donilirdi. Vicdanh sahibin "zovq almaq" iigiin (impensae
voluptuariae) ¢okilmis vo ya dobdaba tagkil edon xarclarine miina-
sibotda vicdanli sahibo agyam geri qaytararkan ona qoydugu mayasini,
slibhasiz ki, ogyaya zoror vurmadan ayirmaq miimkiin olduqda,
ayirmagq hiiququ verilirdi (masalan, tikilmis eyvam gotiirmak).
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Vicdansiz sahib yiingiil diggatsizliys yol verdikds bels iddia verilona
godor ogyamin mohv olmasina gors mosuliyyst dasiyird;; o, iddia
verildikdon sonra togsiri olub-olmamasindan asili olmayaraq agyanin
mohv olmasina géra masuliyyast dastyirdi. Vicdansiz sahib agyadan tokco
faktiki aldif deyil, homginin lazimi qayg g6storss idi, ala bilacayi, iddia
verildikdon sonraki miiddat arzinds iso alinmasi yalmz miilkiyyatci iigiin
miimkiin olan, 6ziiniin ala bilmadiyi, baharlorin doysrini miilkiyyat¢iya
6domoli idi. Ogyanin saxlanmasi tiglin zeruri olan xarclor istisna olmagqla
agyaya sorf edilmig xorclor vicdansiz miilkiyyatgiys 6donmirdi. Ogruya
asyaya sarf etdiyi heg bir xarc 6donilmirdi.

2. Vindikasiya iddias1 iddiag1 torofindan miilkiyyat hiiququnun siibut
edilmesini nazerds tuturdu (hamginin cavabdehin prosesin baglangicina
qodor sahibliyi va ya fictus possessor olmasi faktinin, bax: yuxanda, b.1).
Cavabdeh iddiagi-miilkiyyatci ona gatacaq ogyaya sorf edilmis xarclori
6doyanadok ogyamn verilmosini longido bilordi (ius retentiones adlanan
vindikasiya iddiasina qars1 ekssepsiya formasinda hoyata kegirilon agyam
longitmak hiiququ). Belo siibut etma ¢ox vaxt ¢otin oldugundan
milkiyystcilor bozen vindikasiya iddiasi ovozino “actio in rem
Publiciana”ya miiraciot edirdilor. Bu zaman yalmz vicdanh sahibliyin
stibut edilmasi talob olunurdu (bax: yuxanda II fasil, § 3, b. 4).

3. Osyamn miilkiyyat¢isinin o zaman miidafiays ehtiyaci ola bilor
ki, ogya onun faktiki sahibliyinds galir, ancaq kim iss ganunsuz gokilds
onun 6z hiiququnu hoyata kegirmosini mohdudiasdinir. Bu qanunsuz
harakatlarin kasilmasina nail olmaq tg¢lin miilkiyystgi actio negatoria
vers bilordi (horfi monasi - cavabdehin belo harakatlor etmosi
hiiququnu rodd edon iddia). “Actio negatoria” da vindikasiya kimi
miitlaq, yoni istanilen hiiquq pozana qarg: verilon iddiadir.
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IV Fasil
0ZGO 9SYALARINA HUQUQ

§ 1. Ozga agyalarina hiiququn anlayisi va nivlari

§ 2. Servitutlar. Anlayisi va noviori

§ 3. Predial servitutlar

§ 4. Saxsi servitutlar

§ 5. Servitutlanin 3ld> edilmasi, itirilmasi, miidafiasi
§ 6. Emfitevzis va superfitsi '
§ 7. Girov hiiququ

§ 1. Ozgoa agyalanna hiiququn anlayis1 va névlari

1. Romada miilkiyyat hiiququ yegano miitlaq agya hiiququ, yoni
predmeti bilavasits ogya olan vo istonilon pozuntuya qarsi miidafio
edilon hiiquq deyildi. '

Miilkiyyat hiiququndan bagqa 6zgo agyalarina hiiquq da (iura in re
aliena) ogya vo miitlaq hiiquglara aid idi. Bu hiiquqlar digar saxslara
(qeyri-miilkiyyatgilora) maxsus olan agyalara aid oldugundan aydindir
ki, 6zgo asyalarina hiiququ olan goxs Roma hiiququ tizra yalmz qanunla
birbasa qadagan edilonlor istisna olmagla, 6ziina maxsus olan agya ilo
ny istaso onu eds bilon miilkiyyat¢i kimi belo genis sslahiyyatlora
malik ola bilmozdi.

2. Ozgo agyalarina hiiquglarin an vacib kateqoriyasi bir soxsin digor
$0xs9 moxsus olan ogyadan istifado etmok (har hansi miisyyan
miinasibatds vo ya bir nego miinasibatds) hiiququndan ibarat olan ser-
vitut hiiquglant (va ya servitutlar) idi. Ozgo agyalarina hiiquglara
hamg¢inin emfitevzis vo superfitsi (6zgo torpagindan vo ya 6zgs torpa-
gindaki tikilidon irsi agya istifads hiiququ) vo nahayst girov qoyulmus
O0domanin agyaya y6noldilmasinin qarsisimi almaq iiglin girov hiiququ
ilo tomin olunmug har hansi 6hdalik {izra 6domonin tomin olunmasi
ii¢iin milayyan edilon girov hiiququ aiddir.
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§ 2. Servitutlar. Anlayis1 va novlari.

1. Torpaga xiisusi miilkiyyat hiiququ mévcud olduguna goro
hiiquglarin bu kateqoriyasimin zoruriliyi xiisusilo aydindir. Masalo
bundadir ki, miiayyan torpaq sahosinin normal istifads edilmasi Ug¢iin
zoruri olan xisusiyyatlora va keyfiyyatloro malik olmamas: hallarina
tez-tez rast galinir; masalon, hamin sahads su va ya otlaq yoxdur va i.a.
Homin torpaq sahosindan istifadonin miimkiin olmasi va igtisadi
cohatdon mogsadomiivafiq olmasi ii¢lin qonsu torpaqdan (miivafiq
miinasibatdo) istifado edilmasi tolobati yaranmir. Torpaglarin ictimai
miilkiyyatdo (tayfanin, gabilanin, icmanin) oldugu vaxtlarda bels
mosalolor asan holl olunurdu. Ancaq xiisusi torpaq miilkiyyatinin
yaranmasi ilo alagadar torpaq sahasinin miilkiyyatgisi 6z torpaginda
suyu, otlag1 va s. olmayan gonguya kdmak etmays borclu deyildi. Bir
torpaq sahosinin miilkiyyat¢isinin 0zgo torpagina, adoton qonsu
torpagina molum miinasibstds istifada hiiququnun moéhkamlandirilmasi
zoruri tolabata cevrildi. Digar miilkiyyatcilorin torpaglan ils iimumi
yoldan aynlmis vo ya sudan va digor tobii nematlordon mohrum
edilmis torpaq saholorindon bu sahonin miilkiyyst¢ising 6zgds tor-
paqlarina miivafiq miinasibatds istifado hiiququ vermadan istifados
etmok olmazdi. Soharlorin, gohor tikililorinin sixhiimin artmasi ilo
sohar torpaq saholorinin miilkiyyat¢ilarinin bir torpaq sahasinin qongu
sahadoaki tikili ilo tam garanliglagdinlmasimin qarsisim almaga va s.
komak edacak hiiquqi vasitaya ehtiyaci var idi.

2. Bela ndv talabatlar Roma hiiququnda iki yolla tasdiq olunurdu.
Qonsu ilo hamin torpaq miilkiyystgisinin xeyrina {izorine miiayyan
Ohdalik gotirmesi barads razilagsmaq olardi; moasalan, onun hamin
sahanin miilkiyyatgisino 6z torpagindan ictimai yola ¢ixmaq va
qayitmagq icazasi vermasini va ya har giin 10 vedra su vermasini va s.
6hdoasino gdtiirmasi barada.

Ancaq bu yol heg¢ da etibarli deyildi, ¢linki belo Ghdalik goxsi
xaraktera malik idi; {izorino belo nov 6hdoalik gotiirmiis torpaq miilkiy-
yot¢isi 6z sahasini satdiqda qongu bu torpaqdan istifadoni yalmiz yeni
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miilkiyystcinin razihigi sarti ilo davam etdirs bilordi.Umumi yola ¢ixma
va qayitma, heyvamin otarilmasi, su alinmasi vo s. kimi belo
tolobatlarin qonsu torpagin miilkiyyatgisinin doyigmoasindan asilt
olmayaraq Gdonilmasini daha etibarli've méhkam iisulla tomin etmak
lazim idi. Elo bu moagsadlo do servitutlar kimi hiiquglar kateqoriyasi
miioyyon edildi (servire - xidmat etmok sdziindondir; bu halda bir
torpaq sahosi digar sahanin ehtiyaclarina xidmot edir). Talabatin belo
hiiqugi forma vasitssila 6donilmasinin méhkamliyi servitut hiiququnun
ogya xarakterindon ibarst idi: servitut hiiququnun predmeti qonsuya
.onun torpaq sahosindon istifado etmosine icazo vermayi O6hdasing
gbtlirmiis miioyyan goxsin horoketi deyil, torpaq sahosinin 6zil idi.
Buna gors do servitut hiiququnun subyekti qorisunun xeyrino 0z
torpagina servitut milayyon edan miilkiyyotginin doyigmosindan asili
olmayaraq Oziiniin qonsu sahasindon istifado hiiququnu saxlayirdi.
Servitut torpagin 6ziino oslava yik idi vo onunla birlikdo yeni
miilkiyyateiliys kegirdi.

Belolikls, servitutu bu va ya diger miinasibatds 6zgs agyasindan
agya istifado hiiququ kimi miiayyan etmak olar. Bels hiiquq (torpaga
xiisusi miilkiyyat hiiququ hayata kegirilorkon) ayn-ayn torpaq sahslori
arasinda tobii nematlorin geyri-barabar bdliinmasi noticesinds yaranan
narahatliglar1 va ¢atinliklori aradan qaldirmaq zorurati ila yaramir. -

3. Sonralar torpaq iizro qonsu miinasibatlori zomininds yaranan
servitutlarla yanagi, artiq miitloq qonsunun xeyrino deyil va miitlaq
torpaqdan istifadoya deyil, istonilon amlaka (masolan, insk siiriisiina)
va qonsu olmayan istonilon digor soxsin xeyrins servitut hiiquglarinin
digar kateqoriyas1 meydana goldi; vasiyyot edon amlaki varasasine
qoyurdu, eyni zamanda digor $oxsa homin amlakdan Oomiirliik istifada
hiiququ verirdi (uzufrukt adlanan); Uzufrukt, siibhasiz ki, torpaq iizra
qonsu miinasibatlori zominindo yaranan servitutlarin yuxarida adi
¢okilan kateqoriyasina nisbaton sonralar meydana goldi. Ancaq klassik
hiiqugslinaslar, bir qayda olarag, "servitut"termini ilo uzufruktu da
ohats edirdilor.

Servitutlanin iki kateqoriyaya - predial (praedium - malikans
sOziindan) va ya torpaq va §oxsi servitutlara béliinmazi do buradan irali
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golir. Onlar hiiququn subyekti iizra forqlondirilirdi: soxsi servitut
mioyyon §$oxso gsoxsoan moxsus idi; predial servitut §oxss torpaq
sahasinin miilkiyyatgisi kimi moxsus idi. Istifads edilmasino servitut
miioyyan edilon saha asas saho; istifada edilmasi bu va ya digar miina-
sibatda servitutun mezmununu togkil edsn torpaq sahasi yardimg1 saha
adlanirds. :

Predial servitut goxsa soxsan deyil, asas sahonin miilkiyystgisi
kimi maxsus oldugu ii¢lin asas sahonin miilkiyyatgisinin dayismasi
avtomatik olaraq predial servitutun subyektini do dayisdirirdi.

Masalan, Titsi - birinci sahanin miilkiyyatgisi ikinci sahada sudan
istifado servitut hiiququ sldo etdi. Bundan sonra homin Titsi birinci
sahoni Liitsiya satd1 vo verdi; bununla Titsi servitut hilququnu itirdi,
Liitsi isa onu aldi. Bu fikir Roma hiiququ monbalarinda obrazl: sokilds
bels ifads olunmusdur ki, predial servitut "torpaq sahasino" moxsusdur.
Siibhasiz ki, bu ifadoni herfi monada deyil (6zlorinin asas sahonin
hiiquqi saxsiyyati nazariyyasini quran bazi mislliflori kimi), yalmz
dyani izah {isulu kimi basa diismok lazimdir.

4. Ogyaya servitut hiiququnun miisyyon edilmasi miilkiyyat¢inin
asyadan istifadodon miitloq konarlagdirnlmasim bildirmir; masalan,
torpagin miilkiyyatgisi hamin sahads qonsuya heyvan otarmaq servitu-
tu verarok homin saheds 6z heyvanlarim otarmaq hiiququnu saxlayir.
Ancaq miilkiyyat¢inin va servitut hiiququn subyektinin eyni vaxtda
istifadosinin miimkiin olmadig: hallarda (mosolon, miilkiyyatci
qonsuya 6z otlagindan 20 basa qador siirii otarmaga servitut hiiququ
vermigdir; onun otlagt iso 20 bagdan artiq siiriinii doyuzdura bilmaz),
iistiin istifado hiiququ servitut hiiququnun subyektina moxsusdur.
Servitutla miilkiyyat hiiququ arasinda kolliziya oldugda miilkiyyat
hiiququ servituta giizogto gedir (miilkiyyatgi 6z torpagina servitut
milayyan etmokls 6ziinii mohdudlagdirr).

5. Roma servitut hiiququnun xarakterik xiisusiyyati asafidaki
aforizmlo ifada olunur: servitus in faciendo cousistere non potest,
yoni servitut hor hansi miisbat harokatlorin edilmasindsn ibarat ola
bilmoz (yardimg1 agyanin miilkiyyatgisi tarafindon edilmosi basa diigii-
lir) (D.8.1.15.1). Yardim¢1 asyamn miilkiyyatgisi istifadonin va s.
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hayata kegirilmasindo servitutun subyektino mane olmamali, yalmz
onun bu va ya digar horakatlari etmasina dézmslidir, ancaq onun 6zii
heg na etmamays macbur deyil. Ogor miinasibotlorin xarakteri lizro
osyanin miilkiyyatgisindon hor hansi miisbat horokatlar talab olunur-
dusa, belo miinasibots 6hdslik miinasibati kimi baxilirdi (bax.VI
bolma, I fasil, § 1, b. 1).

6. Servitut hiiququ Roma hiiqugsiinas1 Qay torafindon (onun
institusiyalarinda II. 12-14) adi maddi agyanin “res corporalis”in
hiiququn obyekti olan va amlak doyorino malik olan, xarici tabiatin
mahdud sahasi kimi miioyyan edila bilan agyanin aksi olan geyri-maddi
asya, res incorporalis, kimi geyd olunmusdur. Qay hiss edila bilan,
toxunula bilon agyalari (quae tangi possunt) maddi, toxunmaq
miimkiin olmayan agyalarn iso (quae tangi non possunt) geyri-maddi
ogyalar adlandirirdi.

Qay deyir ki, qeyri-maddi ogyalar hiiquqdan ibarat olanlardir (ea
quae in iure consistunt), masalon, omiirliik istifads hiiququ, 6hdslik
va s. bels ¢ixir ki, geyri-maddi ogya yuxarida géstorilon monada agya
deyildir, o yalmz amlakin torkib hissasidir. Belalikla, res termininin
genis monasi amlakin predmetidir (va ya tarkib hissasidir).

§ 3. Predial servitutlar

1. Predial servitutun toyinat: homin sahads ¢atismayan nemstin va
ya xiisusiyyatin vo rahathifin tamamlanmasidir. Bu néqteyi-nozardan
hiiqugsiinas Tselz (D.50.16.86) predial servitutlar1 sahonin mohsul-
darlig1, onun Sigiilari va digar keyfiyyatlari vo xiisusiyyatlori ilo paralel
qoyur. Tselz torofindon verilan miiqayisani harfi monada basa diismok
lazim deyildir, ancaq o bu fikri diizgiin ifads edir ki, predial servitut
torpaq sahasi kimo moxsusdursa, ona xidmat etmir, bu sahanin
imumiyyatlo faydalilifini artinr. Buradan servitutun 6z mazmunu tizra

praedii meliorem causam etmasi, yani torpaq sahasinin veziyY3tini
yaxsilagdirmasi, ham do “causam perpetuam”a malik olmasi, yani
servitutun tolebatin uzun miiddate 6denilmasini tamin edon yardimet
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sahonin daimi xiisusiyyatinin istifado edilmosindon ibarst olmasi
barada talobat da buradan irali golir.

Umumi qayda iizre asas vo yardimg1 torpaq sahslari qonsu olmali-
dirlar (daha sonralar bazon bir sahodon digarinin manafeyina istifa-
donin faktiki miimkiin olmas kifayat hesab olunurdu).

2. Predial servitutlar i¢orisinda asas sahanin xarakterindan asih ola-
raq kond va gohar servitutlar forqlandirilir: tikintili (sohar tipli) saha-
lorin xeyrino miioyyan edilon servitutlar sohor servitutlari adlamr;
tikintisiz, diizan sahalarin xeyrina servitutlar kand servitutlan adlanir.

Kand servitutlan igorisinda yol servitutlarimi (iter - qonsu saha-
sindon piyada vs miniklo ke¢gmok hiiququ, via - agir yiiklor dasimaq
hiiququ, actus - mal-qaram1 siirmok vo miniklo ke¢ib getmok), su
servitutlarini (aguaeductus - qonsu sahadon su ¢akmok hiiququ,
aquaehaustus - qonsu sahodon su gotlirmok hiiququ), otlaq servitut-
larim (qonsu sahada mal-gara otarmaq hiiququ) forglondirirlar.

Tipik gohar servitutlan: tikilini qgongunun divarina dayamaq hiiququ,
qonsunun divarina tir yerlogdirmok hiiququ, isiq hiiququ, goriiniis
hiiququ (yani qongunun tikili ils goriiniisii baglamamas: {igiin) va s.

§ 4. Saxsi servitutlar

Miihiim gaxsi servitut olan uzufrukt Digestlordo asagidaki kimi
mioyysn edilir: "Ususfrustus est ius alienis rebus utendi fruendi
salva rei substantia" (D.7.1.1), uzufrukt substansiyanin (3syanin
mahiyyatinin) tamhginin saxlanmas: ilo 6zgays moxsus olan
agsyadan istifada va ondan bahar almaq hiiququdur.

Soxsi servitut kimi uzufrukt 6miirliik (vo ya miiddatli) hiiquq idi,
ancaq uzufruktuarlanin (yeni bu hiiququ olanlarin) varasslorino keg-
mirdi, 6zgoninkilogdirilo bilmazdi (icarays verilmasina yol verilirdi,
ancaq uzufruktuar oldiikde gotiiranin hiiququ da xitam olunurdu).
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Uzufruktuar agyadan yaxs: sahib kimi onun tasarriifat toyinatina uygun
olaraq istifada etmoslidir (masslon, uzufrukt kimi {iztimliyii olan goxsin
homin sahads tikililor tikmosi daha xeyirli olsa bela, bunu etmaya haqh
deyildi), ogyanin saxlanmasi {iglin tadbirlor goérmalidir vo s.
Uzufruktuar agyaya faktiki sahib oldugu andan agyadan alinan baharlor
onun miilkiyyatina daxil olur.

Kims iso uzufrukt kimi siirii verildikds iimumi qayda {izrs uzufruk-
tuar salva rei substantia, yoni agyamin "substansiyasimin”" mahiyyati-
nin toxunulmazh@im saxlayaraq istifado etmslidir, ancaq bu halda sii-
ridon ayn-ayn heyvanlan (tosarriifatin aparilmasi qaydalan tizra tolob
edildikds) yalmz siiriiniin miisyyan tasorriifat soviyyasindo saxlanma-
simin qaygisina qalaraq itkini artim hesabina va ya satin almaq yolu ilo
aradan galdirmaq hiiququ verilirdi.

2. Osyadan diizgiin istifado edilmamasi, xiisusilo do onun tasarriifat
toyinatimin  doyisdirilmasi, sgyamin miilkiyyatcisinin ¢okdiyi zororin
uzufruktuar torafindon 6danilmasino gotirirdi. Ancaq Roma ndqteyi-
nazarindon uzufruktuarin mosuliyysti bilavasito uzufruktuardan irsli
golmirdi, agya uzufrukta verilorkon cautio usufructuaria adlanan
xlisusi saziglo milayyan edilirdi. Osya uzufruktuarin taqgsiri olmadan
tabii sabablordan shomiyyatli dayisikliys maruz qaldigda o masuliyyat
dasimirds, ancaq hiiququ xitam olunurdu (rhasalan, golmago uzufrukt
kimi verilmigdir, o quruyarsa uzufruktuarin qurumus sahadon digar
maqsadlar ligiin istifads etmak hiiququ yox idi).

3. Digor soxsi servitut - usus, yani agyanin boharlsrindan istifada
etmdk hiiququ olmadan, agyadan istifads etmak hiiququdur; ancaq bu
hiiququn subyekti goxsi talobatlar1 dairssinda bshorlerdon istifads eds
bilar. Usus servitutu galan miinasibotlords uzufruktla oxsardir.

Xiisusi goxsi servitut formasinda evdo yagamaq hiiququ (habitatio),
qulun va ya heyvanin is¢i giivvasindan istifads etmak hiiququ (operae
servorum vel animalium) verils bilordi.
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§ 5. Servitutlarin alda edilmasi, itirilmasi, miidafio edilmasi

1. Servitut yardime1 agyanin miilkiyyatgisinin iradasi ilo ya birtarafli
irado akt1 ilo (masalan, bir soxsin vasiyyati iizro diger $oxss torpaq
sahasindan, evdon va s. Omiirliikk istifado hiiququ verilirdi), ya da
miiqavila ilo (miilkiyyat¢i vo servitutun subyekti arasinda) miisyyan
edilo bilardi. Servitutun mohkoms qorart ilo miisyyan edilmasi do
mimkiin idi (mosalon, mohkomo iimumi torpaq sahasini iki
miilkiyyatgi arasinda bolarken, yeni yaranan sahalordon birinin xeyrina
digar sahadan piyada vo miniklo kegib getmak hiiququ miisyyan eda
bilardi). Bazan servitut qanuna gors yaranirdi (masalen, atanin onun
hakimiyyati altinda olan oglunun amlakina uzufruktu; bax. IV b6lma, §
4,b. 4).

Roma tarixinin bozi dovrlorindos miiddst Uzra servitut olds
edilmasina da yol verilirdi. Saxsin sanki servitut hiiququ olan goxs kimi
servitutu faktiki hoyata kegirmasi servituta "sahiblik kimi" hesab
olunurdu (iuris quasi possessio). Ogar bela xoyali sahiblik yardimgi
osyamin miilkiyyat¢isina miinasibotdo gizli olmamagqla, zor tatbiq
etmomokls (bax: V bolma, II fasil, § 3, band 3) 10 il, inter praesentes
va ya 20 il, inter absentes (bax: V bolmo, III fasil, § 3, band 4) davam
edirsa, belo faktiki istifado edon miiddst ilizro servitut hiiququnun
subyekti hesab olunurdu (imperator dévriinds). Istifads edilmosi
servitutun predmeti kimi xidmat edan agyanin mahv olmast il servitut
itirilirdi. Hiiquqi mohv olma agya ddvriyyadan ¢ixarildiqda fiziki mohv
olmaya barabar tutulurdu (bax: V b6lma, III fasil, § 3, band 7). Soxsi
servitut takca servitutun predmetinin mahv olmasi ilo deyil, hamginin
onun subyektinin 6limii ila xitam olunurdu.

Ozgo asyalarina hiiquq gisminde servitut hiiququ hamin ogyaya
miilkiyyat hiiququ ils birlagdikds xitam olunurdu, masalan, miilkiyyat-
¢i agsyan1 ona servitut hiiququ olan subyekto Ozgoninkilogdirir - bu
halda asagidaki qayda totbiq edilir: nemini ressua servit, D.8.2.26,
heg kasin 6ziina maxsus olan agyaya servitut hilququ ola bilmsz (soxsin
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homin agyaya miilkiyyat hiiququ oldugu iigiin ona servitut he¢ lazim da
deyil). S

ySlc:rvitut hiiququn subyektinin ondan imtina etmasi naticasinda,
hamginin 10 il inter praesentes vo ya 20 il inter absentes miiddatinds
hayata kegirilmamasi (non usus) naticasinda xitam olunurdu.

3. Servitut hiiququ miilkiyyatgilik iddiasina, actio megatoria, oks
olan actio confessoria adlanan miitlaq iddia ilo miidafis olunurdu, sks
bu monada ki, digar soxsin geyri-hiiquqi istifads etmaya cahd etdiyi
ogyanin miilkiyyatcisi actio negatoria komoyi ilo bu soxsin istifads
etmak hiiququnu radd edir, actio confessoria 6zgo agyasindan istifado
hiiququnun miidafis edilmasina xidmat edirdi.

§ 6. Emfitevzis va superfitsi

1. "Ozgo asyalarina hiiquglar" sirasina hamginin 6zganinkilosdi-
rilan, varasalik iizro verilon 6zgo torpagindan uzun miiddstli agya isti-
fads hiiququ da aid idi: kand tasarriifati torpagindan onun becarilmasi
Uciin (emphyteusis), sohor torpagindan orada tikili ucaltmaq iigiin
(superficies). Bu iki hiiquq servitutlarla bu manada oxsardirlar ki, ham
servitutlar, hom do emfitevzis va superfitsi 6zgo agyasindan istifads
hiiquglandir. Emfitevzis vo superfitsini servitutlardan farglondiron
Ozinomoxsus cohat iso> onlarin mazmunlarmin genisliyi va faaliy-
yatlarinin uzunmiiddatliliyidir.

Torpaq- sahasina bu iki hiiqugdan birinin miisyyan edilmasi bu
torpaga, demak olar ki, yalmz nominal miilkiyyat hiiququ verir; yalmz
emfitevzis vo ya superfitsi xitam olunduqdan sonra hamin sahays
miilkiyyat hiiququ real ifadasini alir.

2. Emphyteusis (yunanca, emphyteuein - okmok) terminindan
goriindiiyli kimi bu institut Roma hiiququna torpagin irsi icarasinin
genis totbiq olundugu Yunanistandan kegmisdir (emfitevzis holo
godimlorde Misirin va Karfagenin tacriibasindon da olmusdur).
Romada emfitevzisdon avval xiisusi institut - ius in agro vectigali,
miiayyan illik 6doms ilo dévlats va ya imumi korporasiyalara moxsus
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olan torpaglarin irsi uzunmiiddotli icarasi olmugdur (vectigal). V asrda
- VI asrin avvallerinda imperiyanin gorq yarim hissasinds ius in agro
vectigali getdikco daha ¢ox “emphyteusis”s gevrilirdi. Yustinian bu
iki institutu emphyteusis adi1 altinda goti birlogdirdi (Digestlorin VI
kitabimn 3-cii titulu belo adlamir: Si ager vectigalis id est
emphyteuticarius petatur, agor doévlotdon icarays gotiiriilmiis, yani
emfitevzis milayyan edilmis saha barasinda talob irali siiriiliirss).

Emfitevzisin mozmununa torpaq sahosindon istifade hiiququ
(torpag pislogdirmamok gortilo xarakterini doyigsmok hliququna malik
olmagla), ondan moahsul (boharlor) almaq hiiququ, emfitevzisi girov
qoymaq, Ozgoninkilosdirmok va varasalik iizrs vermak hiiququ
daxildir. Emfitevzisin 6zgsninkilogdirilmasi hiiququ emfitevzisin sub-
yektinin torpagin miilkiyyatgisini emfitevzisin nozards tutulan 6zgoe-
ninkilogdirilmasi barado xobordar etmok vazifasi ilo mohdudlag-
dinlmigdi, hom dos miilkiyyatc¢inin {istiin alma hiiququ gabul olunurdu
(o bu iistiin hilqugdan 2 ay miiddatinds istifads eds bilardi). Emfitevzis
Ozgoninkilogdirilorkon  miilkiyyatginin satin giymetinin iki faizini
almaq hiiququ var idi.

Emfitevzisin subyekti miilkiyyat¢iya icara hagqum (vectigal, canon,
pensio) 6domoli, hamginin dévlet torpaq vergisi vermoli idi. Icara
haqqumn {ig il arzinde verilmomasi emfitevzisin xitam olunmasina
gotirirdi. ‘

Emfitevzisin miidafiesi {iglin miilkiyyat hiiququnun miidafiasi
ligiin tatbiq olunan iddialar, ancaq actiones utiles (analogiya iizro
iddialar, bax: II b6lma, § 4, b. 4) formasinda tatbiq edilirdi.

3. Superfitsi emfitevzis kimi 6zgoys moxsus gohor torpaginda
Ozgoninkilogdirilon, vorasolik iizra verilan tikili ucaltmaq hiiququnu va
bu tikilidon istifado etmok ogya hiiququnu tomsil edir. Tikiliyo
miilkiyyat hiiququ "superficies solo cedit", tikili torpaqla birlikda
gedir, torpagla baglidir qaydas: {izra torpaq sahasinin miilkiyyat¢isine
maxsus idi. _

Emfitevzisin subyektinin 2-ci bandds sorh olunmus asas salahiyyatlori
va onun miidafiasinin vasitalari miivafiq olaraq superfitsiya ds aiddir.



124

§ 7. Girov hiiququ

1. Girovun anlayisi vo magsadi. Girov hiiququ 8zgs agyalarna
hiiququn névlarindan biridir. Bu hilququn toyinati dhdsliklarin yerinoa
yetirilmasinin tomin edilmosindan ibaratdir.

Ogor milayyan soxs (Titsi) digar soxs (Liitsi) li¢iin nayi isa etmayi
Ohdasine gotiirlirsa, masalon, 300 sestertsi 6domoyi, kanal qazmags,
miioyyan agyani onun istifadesina vermayi vo s., sonra isa 6z 6hde-
liyini yerins yetirmirss, Titsini 6hdsliyi icra etmays macbur etmak
olmazdi. Bu halda Liitsi 6hdaliyin icra olunmamasi ils slagadar ¢okdiyi
ziyanin moblogini Titsidon ala bilordi. Ancaq corima o sortlo alina
bilardi ki, corima vaxtina qadar Titsinin amlaki Liitsinin vo homginin
Titsiya iddia vera bilacak digor saxslerin tomin olunmas {iglin kifayat
olsun. Litsinin Titsinin Uizarine gO6tiirdiiyli  Shdaliklori  yerina
yetirmamasi halinda onun omlakindan zsrorin haqiqaton 6danilmasino
amin olmasi figlin avvalcadon Titsinin amlakindan miioyyan agya
ayrilirdi, homin agya (corimo anina qgodor) Titsinin miilkiyyatinda
qalib-qalmamasindan, homginin Titsinin. bagga kimos iss borclu
olmasindan,onun smlakimin bu smlaka y6noldilmis iddialarin tomin
edilmasi iiciin kifayat olub-olmamasindan asili olmayaraq bir s6zlo,
Titsinin amlak vaziyyatindan, borcluluq daracasindan va s. asili olma-
yaraq, Liitsinin iddialarinin tomin olunma51 monboyi kimi xidmat
etmoali idi.

1) agyann borcluya maxsus olmagda davam edib - etmamasindon
asih olmayaraq va 2) biitiin digar talablora nisbatan iistiinliik verilon
avvalcadan miiayyan edilmis agyaya bela corima yonaldilmasi hiiququ
(6hdalik yerina yetirilmadiyi halda) girev hiiququ adlanir.

Girov hiiququnun miilkiyyatgi torafindon girov qoyulmus osya
bagsqa soxsin miilkiyyatina kegdikds do girov hiiququnun predmeti
olaraq qalmaqda davam etmasi cohati onu gostarir ki, girov hiiququ
miitlaq miidafiadan istifads edirdi (yani girov qoyulmus agyanin oldu-
gu hor bir goxss qarg1). Inkisaf etmis Roma hiiququnda girov hiiququ-
nun mazmununun tamin olunmasi iiglin girov hiiququ miisyyan edilmis
Ohdaliyin yerina yetirilmomasi zamani girov hiiququnun subyektinin
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girov qoyulmus ogyam istonilon iiglincii goxsdon talab etmok, onu
satmaq vo alinan mablagdon 6ziinii 6hdslik {izra bitiin digar tolob
edanlara nisbatan iistiin tomin etmak hiiququndan ibaratdir.

Girov hiiququ hor hansi 6hdsliyi tamin etmok iiglin tayin olun-
duguna gora slava (aksessor) hiiquq idi va yalmz girovla tamin olunan
6hdslik méveud oldugu godor méveud olurdu.

2. Girovun formalan. Girovun ilkin formasi fiducia cum credi-
tore aqdi idi.Bu aqd asagidakilardan ibarat idi. Borclu mansipasiya (vo
ya in iure cessio) vasitasilo borcun tomin olunmasi i¢ilin onun
miilkiyyat hiiququnda olan agyam: belo geyd-sortlo verirdi ki, girovla
tomin olunmus Shdoalik yerino yetirildiyi halda girov qoyulmus osya
borclunun miilkiyyatino geri qaytariimalidir. Qadim ddvrlards bu
geyd-sortin yalmz monovi ohomiyyati var idi: 6z soziina sadiglik
(fides, aqdin adi da buradandir) belo girov almig soxsdan slava gartin
yerina yetirilmasini talob edirdi. Sonralar Ghdsliyi yerino yetirmis
borcluya kreditora garsi ogyamin gaytarilmasi haqqinda iddia (actio
fiduciae) qaldirmaq hiiququ verilmoys basladi. Ancaq borclunun
vaziyyati hadsiz slverigsiz qalmagda davam edirdi: agyam alan onun
miilkiyyatgisi idi va buna gora do onu iglincii soxsa vers bilardi; borclu |
iddia vera bilmazdi, borclu actio fiduciae iizro girov alandan agyanmin
qaytarilmasina nail ola bilmazdi, yalmz zorarin 6donilmasine nail ola
bilordi. Borcun mablaginin girov qoyulmus agyanin doyarindon xeyli
az olmasina baxmayaraq, borclu 6hdaliyi yerino yetirmadiyi hallarda
osya onu almig goxsin miilkiyyatinde qalird1.

Girovun digor formasi, bazon "al girovu" adlandinilan pignus idi.-
Girovun bu formasinda agya miilkiyyata deyil, yalmz sahibliya verilirdi
(daha daqiq desok, istisna qaydada sahiblik miidafiasindan istifado
edon saxlamaga; bax. bolma V, 1I fasil, 1, band 6); bu vermas zamam
bela bir gort oslava edilirdi ki, 6hdalik yerino yetirildikda agya geriya
qaytariimalidir.

Ticarat dovriyyasinin inkigafi ilo no fiducia, na ds pignus hayatin
tolabatlarim tomin edo bilmirdi. Fiducia zaman ogyam girova vermis
soxsin mévqeyi ¢ox agir idi; pignus zamam ogyam alamn vaziyyati
etibarhi deyildi: o, agyan itirdikds, he¢ do hamiss onu yenidan talab



126

etmok imkam olmurdu. Bununla yanag, tasorriifat hayatinin maraqlan
girovun miioyyan edilmasindon O6domo miiddatine gadar olan vaxt
arzinds miinasibatlorin tonzim olunmasinda daha ¢ox geviklik talob
edirdi, xiisusilo do borclunun girov qoyulmus agyadan istifade etmoak
imkanindan mohrum olmamas: {igiin, hom ds borcluya belo imkanin
verilmasi onun ohdaliyi yerino yetirmasini asanlagdira bilordi (mase-
lan, borclu tigiin pesa alati kimi xidmat edon asya girov qoyulmusdur;
borclu ondan istifado edarok 6hdosliyin. yerina yetirilmasi {i¢iin zaruri
olan mablagi qazana bilar).

Klassik dovrda pretor ediktinds Roma girovunun {igiincii daha inkigaf
etmis formasi - ipoteka (hypotheca) yarandi. O, yunan-Misir hiiququnun
tosiri altinda yarandi. Bu hiiquqda girovun predmeti borclunun hom
miilkiyyatinda, ham ds sahibliyinda qalird, girov hiiququnun subyektins
189 6hdalik yerina yetirilmadiyi halda, homin vaxt girov qoyulmus sgyann
kimds olmasindan asili olmayaraq, onu talob etmok, satmaq va alinmg
mablogdon borcluya garsi olan talobini 6domak hiiququ verilirdi. Masslan,
Titsi Liitsiyo 800 sestertsi borcludur; o 6z borcunu tomin etmok iigiin
torpaq sahasini girov qgoymusdur. Girova qoyulmasina baxmayaraq torpaq
sahasi Titsinin miilkiyystinds va sahibliyinda qalirdi, 0 hamin torpagdan
istifado edirdi, mohsul toplayirdi va s. Titsi borcu 6domo miiddatine az
galms girov qoyulmus torpagi Semproniys satd1 va verdi. Borcu 6doma
vaxti goldikds Titsi Liitsiys 800 sestertsini 6domadi. Buna gors Liitsi
Semproniya qars1 onun alds etdiyi torpaq sahasinin ondan talob edilmasi
v harracdan satilmasi barads iddia qaldirdi. Harracda torpaq sahasi 1700
sestertsiys satildi. Bu mablogdan Liitsi 800 sestertsi almahidir, qalan 900
sestertsi iso torpagin miilkiyyatcisi kimi Semproniys gatmahdir. Ogar
Semproni aldif1 torpaga gora 900 sestertsidon ¢ox Gdomigdirss, o farqgi
Titsidon geri tolab etmaya haqh idi.

3. Ipoteka kond tosorriifati saholorinin icarssi zomininds inkigaf
etmigdir. Torpagin miilkiyyateilori icaragilar torsfindan icars haqqumn
vaxtinda verilmasinin tamin olunmas iigiin icaragilardon sadaco olaraq _
miiqaviloys icarays gétiirlilmiis sahoys "miigayistlo gatirilmis, miniklo
gotirilmig, slds va s. gotirilmis" (inducta, invecta, illata) har seyin (kand
tosarriifatt avadanhify, isci, heyvan vo s.) miiqavilo {izra icaraci borcu
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6dayano qador sahadon onun torofinden apanlmamasi haqqinda xiisusi
bondin daxil edilmasini tolob edirdilor, yani sadalanan amlak novlori
icaraginin borcunun tominat: kimi xidmat etmoli idi (icars hagq {izrs). Ogor
icara¢i bununla belo 6z smlakim aparardisa, pretor torpaq sahosinin
milkiyyatcisino xiisusi miidafis vermoys bagladi (interdictum Salvia-
num), 9gar bu agyalar artiq tigiincii gaxsin sahibliyins kegmislarsa, ona gars:
aldi}s agyalan ondan talob edilmasi barads iddia verilmays bagladi (actio
Serviana). Noticads torpaq icaro miiqavilosino miinasibotdo els girov
formas: yaradildi ki, bu zaman girov qoyulan agyalar girov qoyanin
miilkiyyatindon va istifadasindon dorhal ¢ixmurdi, kreditor iso satmaq
magsadi ilo agyam tolob etmok barads miitlaq iddiaya malik idi. Xiisusi
halla (icaro) slagadar yaranmig bu girov formasim Shdoliklorin biitiin digar
hallarina aid etmok qalirdi. Bu “actio Serviana”nin analogiya {izra totbiq
edilmosi vasitasilo hoyata kegirildi (actio guasi-Serviana vo ya actio
hypothecaria).

4. Hypotheca ogyanin 6ziiniin girov qoyulana verilmasi ilo miisayiat
olunmayan girov formasi kimi praktikaya daxil edildikdon sonra, girovla
tomin edilmis dhdslik yerina yetirilmadiyi halda da agya girov gabul edanin
miilkiyyatina daxil olmurdu, macburi satilmah idi, eyni bir agyaya bir nega
ardicl girov hiiququnun miioyyan edilmasi miimkiin oldu: masalsn,
miilkiyyat¢i 5 min sestertsi qiymati olan torpaq sahosini 1 min sestertsi
moblaginda borcu tamin etmok {iglin Titsiya girov qoyaraq, hamin sahoni
800 sestertsi mablagds borcun tamin edilmasi tiglin Flaviya, 600 sestertsi
moblaginds Qaya va s. girov qoya bilardi. Eyni bir agyaya bir nego girov
hiiququnun nisbati onlarin birinciliyi, yani (girov hiiquqlann dorscasi
adlanan) girov miiayyan edilms vaxti ilo miisyyan edilirdi. Yalniz birinci
girov gabul edsnin girov qoyulmug sgyanin satilmasini talob etmak hiiququ
gobul olunurdu, ikinci, igiincii vo s. girov gebul edanlor (ndvbolik
gaydasinda) girov qoyulmus agyanin satilmasindan slds olunmus mablagin
qahigindan (birinci girov gobul edon tamin olunduqdan sonra qalan) tomin
olunurdular. Bazan (daraco iizrs) agafida duran girov qobul edono daha
faydali satma am se¢mok {iciin agyanin satilmasi haqqinda mosaloni hall
etmok hiiququ almaq lazim idi. Bu magsadlo hor bir asafida duran girov
gobul edan birincinin yerini tutmagq tiiin ona talab {izrs tominat toklif etmok
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hiiququ alirdi. Birinci daraconin (birinciliyin) birinci girov gabul edoni
tomin etmoasi ilo bag veran kegmasi ipotek varasolik adlanirda.

Girov qoyulmus agyanin satilmasindan slda edilon moablag girov qobul
edonlori tomin etmadikds, tomin olunmayanlar borcluya timumi qaydada
6hdolik iddiasina malik idiler.

Girov predmetl girov hiiququnun realizasinin normal tsulu oldugdan
sonra agyalann girovu ilo yanasi Shdoliyin va iimumiyyatlo satmamn
predmeti ola bilon har seyin girovunu gobul etdilar.

5. Girov hiiququnun miiayyan edilmasi ligiin har hansi mscburl forma
tolob olunmurdu. Girovun geyri-formal miioyyan edilmosi isgiizar miina-
sibotlordo inamsizhiq yaradirdi, bels ki, 6z talob etma hiiququnu girov ilo
tomin etmayi arzu edon §oxs ona c%adar hamin agyanin kima iso bagqasmna
girov qoyulmasim yoxlaya bilmirdi*°.

Bundan basqa, bir sira hallarda Romada girov hiiququ ganuna gors ya-
ramrdi, hom do belo ganuni girovlar iistlinliiys malik idilor (tomin olun-
malarin birinci névboliyi manasinda). Belo névbadanksnar qanuni girov-
larin mdveud olmasi naticosinds girov gobul edonin tamamilo diizgiin va
etibarli tomin olunmaq ehtimali sonradan {istiin girovun yaranmasi ilo
gaflaton pug ola bilardi.

Miitloq monarxiya ddvriinds reskript verildi ki, homin reskripto gora
hokumat idarasindon va ya ii¢ etibarh sahid qargisinda yazili sokilds miioy-
yan edilmis ipoteka geyri-agkar miioyyan edilmis ipotekaya nisbatan iistiin-
liiys malik olmalidir (baxmayaraq ki, o avval miiayyon edilmisdir).

6. Girov hiiququ asagidaka hallarda xitam olunurdu: a) girovun
predmeti mohv oldugda, b) girov qoyulmus ogyaya girov hiiququ va
miilkiyyat hiiququ bir soxsdos birlegdikds, c) tomin olunmas iigiin girov
miioyyan edilon 6hdalik xitam olunduqda.

30 Ancaq bazi Roma ayalstlarinda vaziyyst basqa ciir idi. Papiruslarin yranilmasi
gOstordi ki, Misirdo artiq b.e. I asrinda torpaga agya hiiquglarinin daxil edildiyi
torpaglar iizrs kitablar sistemi m8vcud olmugdur; bu qeydlorls tamighq hamin
sahanin borcluya maxsus olub-olmamasini, kims iss girov qoyulub-qoyulmadigini
va s. milayyan etmayas imkan verirdi. Bununla ipotekanin qeyri-formal xarakterinin
yuxarida gdstarilon geyri-slverigli naticalori malum daracads azalirdi.
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VI BOLMO

OHDOLIK HUQUQU
(Umumi hissa)
I Fasil

Ohdoliyin anlayig1 va novlari

§ 1. Ohdaliyin tarifi
§ 2. Natural Shdaliklor
§ 3. Ohdaliyin amalagalma asaslar

§ 1. Ohdaliyin tarifi

1. Roma hiiququ monbalorindo obligatio Ghdalik asafidaki kimi
miioyyan edilir:

(1) "Ohdalik hilquqi gandaldir, biz onun giicii ilo dévletimizin
qanunlarina uygun olaraq nayi iso yerina yetirmoays macbur edilirik"”
(1.3.13. pr.)

(2) "Ohdoliyin mahiyyati har hansi cismani predmeti va ya har hansi
servitutu bizimki etmokdan ibarat deyil, ham do garsimizda kimin iso
al-golunu bu monada baglamaqdir ki, o, biza na is3 versin, bizim iigiin
nayisa etsin va ya gatirsin" (Pavel, D.44.7.3.)

Ohdalikda, bir tarafdan "talob etmak hiiququ", diger torafdan iss bu
hiiquqa uygun olan "talabi yerina yetirmok vazifasi" va ya "borcu" 6z
oksini tapur. o

2. Miilkiyyat hiiququnun verilmosinin va ya servitutun miioyyan
edilmasinin goxsin 6z iizorino agyam miilkiyyato vermok va ya basqa
harokati yerino yetirmok 6hdoliyi gotiirmasi ilo miiqayisa edilmasi
(klassik hiiquggiinas Pavelin asarlorindon yuxarida gotirilmis parcada)
o monam kasb edir ki, 6hdolik malum agyam bir soxsin digarinin
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miilkiyystina vermasi vazifasindon ibarat olduqda belo, digar soxsin
homin agyaya bilavasito miilkiyyat -hiiququnu yaratmur; lakin bels -
ohdaliyin yerino yetirilmosi naticasinds (diger zaruri sortlar olduqda)
osyam almig soxs onun miilkiyyatgisi olacaqdir; Shdolikdon iso
bilavasits yalmz taleb etmak hiiququ (agyam vermok) yaranir. Buna
gors do (satin alma giymatinin 6danilmasina baxmayaraq), ogyan satin
alan soxs holo onun miilkiyyatgisi olmur; bu soxs yalmz ogyanin
* verilmosini talob etmok hiiququna malik olur; o, ancaq asyanin faktiki
verilmasindon sonra onun miilkiyyatgisi olacaqdir (esyam veranin
homin agyaya miilkiyyat hiiququ olduqda).

3. Roma hiiququ manbalarindon yuxarida gatirilan iki parca gostorir
ki, Roma hiiquqgtinaslarinin tasovviiriine gora O6hdalikds miisyyen
asilihq aks olunur. Ohdalik, Yustinianin Institusiyalanndan gatirilon
pargada deyildiyi kimi, hiiquqi qandaldir, Ohdsliyin miioyyan
edilmasine qader azad horokat edon goxso onun harokatlarini mohdud-
lagdiran, 6z tizorindo basqasinin hokmranlifim hiss etmoys macbur
etmak moaqsadi ilo onu sanki cidarlayirlar. Qeyd etmok lazimdir ki,
gadim dovrlarda "buxov”, "asililiq" tokco macazi ifadalor deyildi. XII
Cadval Qanunlarinda belo madds var idi ki, borcunu 6domoyan
borclunu kandir va ya zancirlo sanyirdilar, hom do ehtiyat iigiin
geyindirilon  zancirlarin ¢akisi do normalasdinlirdi (15 funt). Kreditor
6z borcunu vaxtinda ddomayan borclunu tuta bilordi (hatta mohko-
masiz), sonra is9 6ldiira va qul kimi sata bilardi. B.e.a. IV asrds Peteli
ganunu ilo borclunu Gldiirmak va ya satmaq kreditorlara gadagan
edildi. Borclunun goxson tutulmasi imkam sonralar da qalirdi, ancaq
respublika dovriinlin axirlarindan baglayaraq borclu 6z smlakini kredi-
torlara vermakls soxsi masuliyyatdon qaga bilordi: saxsin borcuna gors
onun amlaki cavab vermays bagladi. XII Cadval Qanunlarinda nazarda
tutulan fiziki buxovlar hiiqugi buxovlara gevrilirdi: "asthiliq" borclunun
Ohdalik iizra amlak masuliyyatinda ifads olunmaga basladi.

4. Galocok iiglin nazards tutulmus miinasibot kimi (6hdslik miiay-
yon edildikda borclu soxsin harakati hals edilmir) 6hdslik 6z tabiatina
gora inama osaslanan kredit (credo s6ziindsn - inaniram) miinasiba-
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tidir. Buna gora do 6hdslikds talob etmak hiiququ olan toraf kreditor;
kreditorun talobini yerina yetirmali olan toraf borclu adlanir.

Ohdslik hiiqug miinasibati baslangicdan xitam olunmaq iigiin
nazarda tutulmusdu (normal olaraq - yerina yetirmak yolu ils); bununla
0 geyri-miloyyan, uzun middoto miioyyan edilon miilkiyyat
hiiququndan forqlonir.

§ 2. Natural éhdosliklar

1. Borclu 6z iizorine diison vazifalori yerina yetirmadiyi hallarda
kreditora oziintin talob etmok hiiququnu macburi hayata kegirmok
vasitasi verilir. Ohdalik iizra kreditorun raz1 salinmas: ti¢iin borclunun
belo macbur edilms vasitasi iddia (actio) va macburi carimadir,
Ohdaliyin sanksiyast mohz bundan ibaratdir. Hiiqugsiinas Modestin
gostarilon fikri bels ifads edirdi ki, iradasi sleyhina ondan macburi
carima alina bilon soxs borclu hesab edilir (D.50.16.168).

Respublika dovriindo bu qayda istisnasiz totbiq olunurdu. Lakin
prinsipat dévriinde elo Ohdoliklor meydana goldi ki, onlar iddia
miidafiasinden istifado etmirdi, ancaq yena ds miisyyan hiiqugi natica-
lorlo olagedar idi. Ilk dofs Seneka® (Neronun doévriinda) belo
o6hdaliklorin adim gokir. Seneka deyir ki, elo mablaglor olur ki, onlar
"debentur non exiguntur”, yani bu moblaglor (kreditora) verilmalidir,
catasidir, lakin mocburi alina bilmozlor. Iddia miidafissindan istifada
etmayan, amma bununla bels, hiiquqi ahamiyyat kasb edan
6hdoliklara natural 6hdsliklor deyilir. Ev sahibinin razihig1 olmadan
hakimiyyat altinda olan ogulun borc pul almasi natural 6hdsliys misal
ola bilar. ‘

2. Natural 6hdsliklorin hiiquqi naticalari onun biitiin novleri iiciin
eyni deyildi. Ancaq bir hiiquqi natico homiso bas verirdi: natural 6h-
dolik tizra mahz 6doama etibarl1 hesab edilirdi vo 6doma agar kreditorun
iddias1 olmadigim bilarakdon hayata kegirilsa idi bela, ddanilmigin geri
talab edilmasina yol verilmirdi. Bu natural 6hdaliyin hiiquqi shamiyyat

3! De benef, 6.4.7
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kasb etdiyini siibut edirdi; ¢linki kimso sshv edarok mévcud olmadan
ohdalik lizra Odadikds Odaniloni geri tolob etmok olardi (bax.VII
bolma, VII fasil, § 3).

§ 3. Ohdoliyin amala galma asaslar

1. Omolo golmo osaslarina géro Shdoliklor asason miiqaviladon
yaranan Shdsliklara (ex contractu) va hiiquq pozuntularindan dogan
Ohdsliklara (ex delicto) bolunir. E.a. II asrin hiiquggilinast Qay 6z
Institusiyalarinda (3.38) bu tosnifati gdstarorak onu Ghdsliklorin asas
bélgiisii adlandirmigdir (summa divisio). “Crimina”ya (cinaystlars)
qarst qoyulan xiisusi hiiquq pozuntularindan yaranan O&hdaliklor
(delicta privata) miiqavilo Ghdsliklori ilo miigayisada daha qadim
moangaya malik idi. Hatta inkisaf etmis Roma hiiququnda delikt hda-

- liklarinds corima, caza ideyalan goriiniir; gadim respublika hiiququnda
delikt ohdsliklarinds cazanin, cerimanin magsedi mithiim shamiyyat
kasb edirdi. O, masalon, bunda ifado olunurdu ki, miigavilelor lizro
Ohdaliklar vorasalik iizro kegdiyi halda, deliktlordan irali golan 6hds-
liklor aslindo varosalors kegmirdi; ancaq tokco moalum goxs tarafindan
toradilon hiiquq pozuntusu naticasindo bas veron varlanma hallarinda
homin varlanmamin mablagini varasadan talab etmak olard.

2. Ancaq hayatda 6hdoliklorin yaranmasinin biitlin hallart miiqavils
va hiiquq pozuntulan ilo bitmir. Coxlu an miixtslif elo kazuslara rast
golinirdi ki, orada na hiiquq pozuntusu, na do miiqavils olmurdu, lakin
bununla belo, yens do Ohdalik yaramrdi. Klassik hiiqugsiinaslar
6hdoliyin biitlin ¢esidli n6vlarinin gati tasnifatini isloyib hazirlama-
mugslar. Gdstoarilon hiiquqsiinas Qay (6ziiniin digar asarinds - "Aurea")
miiqavilolardan va deliktlardan irali golon 6hdaliklari ayiraraq, biitiin
qalan hallan imumi “ex variis causarum figuris”dan, yoni miixtslif
név asaslardan yaranan 6hdslik adi ils bildirir; Qay onlan imumi bir
grupda birlagdirir. Bununla Qay ashnda har hansi tasnifatdan qagir.
Dogrudur, homin asarin Digestlorda®” gatirilon bagqa bir yerinda 6hdo-

32D.44.7.5.
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liklorin dordhodli tosnifati Qaya aid edilir: 1) miiqaviladan; 2) sanki
miigavilodan (quasi ex contractu); 3) deliktdon 4) sanki deliktdon
(quasi ex delicto) dogan Shdoliklsr. Ancaq birincisi, Digestlorin bu
fragmentinin haqiqiliyi gox giibholidir. G&riiniir, bu kiilliyyatin tortib-
cilori burada imperiyamin axirlarimin hiiququnda yaranmig (yunanlarin
tasiri altinda) sistemlagdirmo meyllorinin tasiri altinda interpolyasiyaya
(bax. 1 bélmos, 5, band 6) yol vermisdilor. Ikincisi, Yustinian
Institusiyalarinda rast golinan dérdhadli tasnifat bir gadar dagiq va ay-
din deyildir. Ohdsliyin "sanki" miiqaviladon, "sanki" deliktdon yaran-
masmnin gostorilmasi holo Shdaliyin belo manbayinin mahiyyatini
milayyan etmir. Bu torif deyil, miiqayisodir: belo adi totbiq edoarak
demak istayirlor ki, elo hallar olur ki, miiqavils yoxdur va bununla
bels, daha ¢ox miigavils 6hdoaliyini xatirladan 6hdslik yaranir. Masa-
lon, bir saxsin 6z amlakinin fimumi idaragiliyini, hor hanst miioyyan
igin yerino yetirilmasini tapgirmadig: digar saxs 0z togabbiisii ilo onun
isini aparmafa baglayirsa, molum saraitds onlar arasinda tapsing
miiqavilasi il (bax: VII bolma, VII fasil, § 2) miloyyon edilon Shdaliys
oxsar olan 6hdolik yaramir. Eyni ils, qlivvads olan hiiquqla nazards
tutulmug deliktlardan heg birino uygun gelmayan qeyri-hiiquqi horakat-
lordon yaranan 6hdoliklars da sanki deliktlordon dogan Shdaliklar kimi
baxirdilar.
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I1 Fasil

Miiqaviloalorin névlari

§ 1. Kontraktlar va paktlar
§ 2. Roma miiqavil> hiiququnun inkisafi va onun xidmati rolu
§ 3. Ciddi hiiquq miigavilalari (stricti iuris)
va tamiz vicdana asaslanan miiqavilalar (bonae f dei)
§ 4. Birtarafli va ikitarafli (sinallagmatik) miiqavilalor

§ 1. Kontraktlar va paktlar

1. Hans: redaksiyada gorh olunmasina baxmayaraq, hiiquq norma-
st sorti belo climlo goklindo ifads etmak olar: agar belo faktlar mov-
cuddursa, onda bu ciir hilqugi naticolor bas verir. Hiiquq normasi
baximmdan miiasyyan hiiquqi naticalorin bas vermasina sabab olan
faktlara hiiquqi faktlar deyilir.

Hiiquqi faktlan insanin iradesindon asili olmayan hadisalora (mass-
lan, tabii olim, miiddatin kegmasi vs i.a.) va insanin iradasinin ifadosi
olan insan harakatlorino bélmak olar.

Hiiquqi naticolor insan horokatlori ilo slagadar ola bilar, ¢linki
d6vlat hamin nov harakatlari yol verilmaz hesab edir va bela harokat-
lorla miibarizo apanr (masalen, ogurlug, soxsi tohqir, 6zgasinin agya-
siu zadalomak va i.a.). Hiiquqgi naticalor bu ciir yol verilmoyan geyri-
hiiqugi horokatlarla yanagi, bir ¢ox hiiquqi harokatlorlo da alagolan-
dirilir. Birbasa hiiquq va vazifolarin yaradilmasina, doyisdirilmasins va
ya xitam olunmasina yonaldilmis hiiquqi horokotlor (eqdlar adlanan)
daha boyiik ohamiyyst kosb edir. Roma hiiquqsiinaslari {imumi
"aqdlor" anlayisim iglayib hazirlamiglar; onlar ancaq ayri-ayn konkret
miiqavilolori taniyirdilar. Miiasir "aqdlor" anlayisina negotium gerere,
negotium contrahere ifadasi daha uygun golirdi.

Hiiquqi maqsadyonlii harokatlor kimi aqdlords onlan baglayan soxs-
lorin iradesi ifado olunur. Ogar aqdda bir soxsin (bir torafin) iradasi
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ifado olunurdusa, onda aqd birtarafli aqd adlanir; masalon, vasiyyat
edonin iradasini ifado edon vesiyyotnama, varssanin iradssini ifads
edon mirasi qabul etms, yaxud mirasdan imtina etma. 9gar aqdds iki
torofin iradasi ifado olunursa (messlon, saticinin va alicimin; podrat-
¢imn vs sifarig¢inin va i.a.) aqd ikitarafli aqd va ya miiqavile adlanir.
Biitliin miiqavilolor 6hdalik miioyysn etmir. Ogor, masalon, iki soxsin
razihif ilo mioyyon ogyaya miilkiyyat hiiququnun kegirilmasi
moaqsadila hamin agya bir goxsdon digaring verilirss, onda bu halda 6h-
daliyin miioyyan edilmasina deyil, ancaq miilkiyyat hiiququnun veril-
masing yonaldilmis miiqavils mévcud olur.

Ohdaliklorin yaranmasi asaslarindan biri kimi miiqavilo o zaman
movcud olur ki, miiqaviloys qosulan toroflarin iradasi 6hdalik miinasi-
batlorinin miioyyan edilmesine yonaldilmis olsun.

2. Roma miiqavils sistemi bu monada 6ziinamaxsus vo miirokkab idi
ki, o miigavilolorin iki noviinii: kontraktlan vo paktlan forqlondirirdi.
Miiqavilalorin har iki néviiniin ¢ox miihiim xiisusiyyatlori var idi.

Klassik Roma hiiququnda sivil hiiquq torofinden qabul edilan va iddia
miidafiasi ilo tomin olunan miigavilolor kontraktlara aid edilirdi. Kon-
traktlara miigavilolorin yalmz miioyyan (qgoti) dairasi aid idi. Taroflorin
kontraktlanin miioyyon edilmis dairasindon konarda hor hansi yeni kon-
trakti tocriibadon kegirmok hiiquglari yox idi. Adsiz kontraktlar adlan-
dinlan kontraktlar bu prinsipdan kanar idi (bax: VII b6lma, V fasil).

Kontraktlarin oksina- olaraq paktlar an miixtolif mozmunlu qeyri-
formal saziglor idi. Umumi qaydaya gora paktlar iddia miidafissinden
istifads etmirdi. Miioyyan vaxtdan sonra belo geyri-formal saziglordon
bazilori, nohayst ki, iddia miidafiasi ald1 (bax: VII bolma, VI fasil).

§ 2. Roma miiqavils hiiququnun inkisafi
va onun xidmati rolu

1. Roma hiiququ sado amtas sahiblorinin (alic1 va satici, kreditor va
borclu, miiqavils, 6hdalik va i.a.) biitlin zaruri hiiquq miinasibatlarinin
daqiqlik baximindan an mitkammol iglonib hazirlanmasi ilo forglanir.
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Roma miiqavils hiiququ bels inkisaf saviyyasina yalmz Roma tosar-
riifat va ictimai hoyatimin uzun stiran tokamiilii naticasinds ¢atdi.

Roma xalqunn tarixi elmo Romanin ayrni-ayn ailslarinin qapal to-
sorriifat hayati ils, demak olar ki, miibadila slagalori olmadan (natural
tasarriifat sistemi) yasadiglan kand tosarriifati icmasindan ibarat ol-
dugu vaxtdan molumdur.

Aydindir ki, tosorriifatin bela vaziyyatindo va inkisaf etmamis mii-
badilads inkisaf etmis miigavils sistemina do ehtiyac yox idi. Miiqavi-
lalorin ayri-ayn tiplori o vaxtlar tamamilo mshdud sayda idi, hom do
onlar ¢ox miirakkab formada baglanirdi. Formalizm o vaxtlar al-qolu
baglamirdi: har bir tasarriifat torofindon aqdlar o goador nadir bag-
lanilird1 ki, hatta gox miirokkab formalarn yerina yetirilmasi bela aziy-
yatli olmurdu.

Miigavile hiiququnun inkisafi iki istiqamotds gedirdi: a) tosarriifat
hayati inkigaf etdikco vo miirokkablagdikco iddia miidafiasindon isti-
fads edon sazislorin dairasi genislonirdi vo b) bununla paralel olaraq
gadim formalizm tadricon zsiflayirdi vo qeyri-formal saziglorin bozi
ndvlarinin iddia qiivvesi etiraf olunurdu.

2. Qadim respublika Roma hiiququna 6hdslik miiqavilolorinin ti¢ asas
tipi molum idi: 1) nexum - misin va torazinin komayi ilo miirskkab
morasim formasinda baglanan (per aes et libram); 2) stipulyasiya -
sual va cavab formasinda sifahi miigavils va 3) (ad1 ¢okilon iki miiqavi-
ladon bir qodor sonra meydana ¢ixan) litteral (yazili) kontrakt. Bu
kateqoriyalarin hamus iigiin @imumi cshat onlarin formal xarakter dagi-
malan idi (strafh bax: VII bélms, I - II fasil).

“Nexum™un tobioti vo shomiyysti aydin deyil. Qadim respublika
hiiqugsiinaslar1 bu termini miixtalif monalarda isladirdilar; bozilori
“nexum”u mis va tarazinin kdmayi ilo baglanan har ciir aqd (per aes et
libram) monasinda basa diigiirdiilor; digarlori nexum dedikds soxsin 6z
lizorino Ohdslik gotiirdliyi oqdi, osas etibarils. borc miiqavilasini
nozords tuturdular. Bu miiqavilo intizamsiz borclu iiglin ¢ox agir
naticalorla miisayiot olunurdu; bu miigavilads elo bil borclu 6ziinii
kreditora girov qoyurdu; 6domomo fakti borclunu kreditorun soran-
camina verirdi. Yalmz Peteli qanununun verilmasi ilo (e.a. IV asr)
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kreditorlara borclulan 6ldiirmak va ya qul kimi satmaq qadagan edildi;
borca gora smlak cavab vermaya basladi (bax: yuxarida, bu bélmoanin I
fasli, § 1).

Cotin tasavviir etmok olar ki, Roma tarixinin bu uzaq dovriinds
agyalarin alq1 va satqisi, onlarin miivaqgati istifadoya verilmasi va 1.a.
olmadan kec¢inmok olardi, lakin hamin vaxtlar belo ndv sazislorin
macburi qiivvaya malik olmas: {iglin onlarin neca tartib edilmasins dair
bizim heg bir mslumatimiz yoxdur. ‘

3. Roma hiiququ 6z inkisafimin hatta an yiiksak pillasinda bela hor
hans: bir 6hdaliyin miiayyan edilmasina dair iki torafin har ciir qanuni
saziginin 6zil-6zliiyiinds hilquqi qiivvoys malik olmasim etiraf etmirdi.
Lap gadim Roma hiiququnda tamamils zidd prinsip hayata kegirilirdi:
qeyri-formal sazis he¢ vaxt hiiquqi etibarli 6hdalik yaratmirdi. Qadim
respublika hiiququnun hordon hatta simvolik morasimo va i.a. kegon
formalizma bu xiisusi meylini ns ilo izah etmak olar? Bu halda da izah
yalmz godim Roma dovistinin  sosial-igtisadi  qurulusunun
xiisusiyyatlorinda tapmagq olar. Qadim respublika Romasinda tosorriifat
hoyatinin yuxarida qeyd edilon sadaliyi, tosorriifatin natural formasi,
miibadilo miinasibatlorinin zaif inkisafi - biitin bunlar giindalik
hoyatda formalizmin néqsanlarim hiss etmoys qoymurdu. Har bir
ayrica tasarriifat iiglin miiqaviloya daxil olmaq nisbatan nadir tazahiir,
onun hayatinda, els bil ki, hadiss idi vo buna gors ds formal talablarin
yerina yetirilmosino vaxt sorf etmak olardi. Belaliklo, formaya riayat
edilmasi o vaxtlar ¢ox ¢atin deyildi, halbuki formalizmin miisbot
taroflori - aqdin miioyyanliyi, onun gati olaraq baglanmasimn zahiri
ifadasi, miisyyan edilon miinasibatlorin daqigliyi, miibahisali faktlarin
stibut edilmasinin miinasibliyi va s. boyiik shomiyyat kasb edirdi. Az
inkigaf etmis tosarriifat hoayatinda, az inkisaf etmis hiiqugda miigavi-
lalarin baglanmasinin formal talablari bu clir hiiqugi aktlarin talasik vo
diisiiniilmodon baglanmasinin qargisinin alinmas: vasitasi idi.

Roma dovlatinin srazisi artdiqca, onun tosarriifati inkisaf etdikca,
miibadilo genislandikco manzara dayigir. Miigavilanin miibadils tasor-
ritfat: Giglin istisna, nadir hadiss olmasina son qoyulur: o har bir tasar-
ritfatin giindslik hoyatina daxil olur, geni§ yayilmaga baslayur.
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Miigavilolorin baglanmasimin kohnos formalan tesarriifat hoyatimn
inkisafim longidirdi, yeni qizgin d6vriyyaya uygun golmirdi, onun ehti-
yaclarim 6domirdi. Demok olmaz ki, tasarriifat hoyatinin yeni goraiti ilo
slagadar olaraq kohns miigavila formalarindan sadaca olaraq imtina
etdilor. Todrican miiqavilonin ancaq an gadim formasi - nexum o6liib
getdi; stipulyasiya va yazili kontrakta goldikda isa, zaman kegdikcs bu
miiqavilolor do formal toloblorin zoiflomasina baxmayaraq, tatbiq
olunmaqda davam edirdi. Kéhno formal miiqavilolorlo yanas: yeni,
geyri-formal miigavilalor meydana goldi. Ticarst iggilizar hayatin daha
siiratli inkigafim1 talob edirdi; orazinin geniglonmasi. va biri-birindan
xeyli uzaq masafado yerlogon goxslor arasinda ticarat olagalorinin
yaranmasi miiqavilo, baglayan toroflorin bir yerdo olmalan haqda
avvalki qaydanmin yerina yetirilmasini ¢atinlogdirirdi, bazon ds bunu
geyri-miimkiin edirdi. :

4. Artiq respublika dovrilinlin sonunda “nexum”un yerina borcun
yeni formasi - mutuum genis tatbiq olunmaga bagladi. Bu miiqavilada
formal harokatlorin yerino yetirilmasi tolob olunmurdu: miiqavilanin
hiiquqi qlivve almas: ii¢iin ancaq iki sorts amal olunmasi kifayst idi -
toroflorin razihifi va bor¢ mobloginin borc alana faktiki olaraq
verilmasi. Eyni vaxtda va ya bir gador sonra miiqavils baglanmasimn
bela qaydasina - agyalarin verilmasi yolu ils - bazi digar hallarda da yol
verirdilor (agyadan istifado etmok haqqinda, agyamin saxlanmasi
hagqinda, onun girova verilmasi haqqinda miiqavils). Sonradan
novbati addim da atildi: hoyatda tez-tez rast galinon aqd formalarim
ohato edon miisyyan hallarda toroflorin razjiga goldiklori ayanin
verilmasi ilo musaylat olunmayan sads, qeyri-formal sazisin bels
hiiquqi qiivvasini etiraf edorak, har - hansi formal sartlorin tamamils
aradan qaldinlmasina yol verirdilor.

5. Qay kontraktlarin miixtalif n6vlarini sistemlosdirarak deyir ki,
kontraktlardan yaranan dhdoaliklor d6rd n6évdos olur: 6hdslik ya asyamn
verilmasi vasitasilo, ya s6zlorin ifads edilmasi yolu ila, ya yazida
(yazil akt vasitosils), ya da sazigin 6zt ilo yaramr®. Res - asyanin
verilmasi moenasinda, verba - s6zlorin toloffiizii, llterae - yaz,

3 Gai, 3, 89.
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consensus - razihgin ifadssi (qeyri-formal) kontraktlardan 6hdsliklarin
miixtalif amala galma asaslari, miixtalif - causae obligandi - miiayyan
edilmasi osaslan bunlardir.

Kontraktlarin doérd asas névii do buradan irali golir: real
kontraktlar (ysni agyanin verilmasi ilo 6hdolik miiayyan edsn, re),
verbal kontraktlar (v ya dilcavabi, sifahi), litteral kontraktlar (yani
yazili) vo konsensual kontraktlar (bunlarda 6hdalik hatta agyanin
verilmasindan asili olmayaraq tokco consensus, razilasma naticasinda
yaranir). Adi ¢okilon dord qrupdan har biri doqiq miayyan edilmis
kontraktlarin gati surastdo mohdudlagdirnlmig sayim shats edirdi. Bu
gostarilan tosnifata Qay an gadim formal kontrakti - “nexum”u daxil
etmomigdir, goriiniir, ona gors ki, Qayin dovriinds kontraktlarin bu
formas: heg bir praktiki shamiyyat kasb etmirdi; ancaq buras: da var ki,
6hdsliklarin xitam olunmasi masalasi ila slagadar Qayda ‘“nexum™un
adinin ¢okilmasina rast golinir (3,175).

Digor torafdan, gabul edilmassinin izlori eramizin [ asrino aid olan
(hiiquqstinas Labeon) vo Yustinian qanunvericiliyinde qoti tagokkiil
tapmig contractus innominati (adsiz kontraktlar) adlandinlan kon-
traktlar Qayin géstordiyi kontraktlarin siyahisina salinmamigdir. Yuxa-
nida gostarilon dord asas qrupda kontraktlarin gati siyahisi verilmisdir.
Halbuki inkisaf etmokds vo miirakkablogmokds davam edan tosarriifat
hayat1 yeni-yeni tolablor irali siiriirdii. Onlarin tosiri altinda Roma
hiiququnda sadalanan gapali gqruplardan bagqa miidafis edilmoali digor
miiqavilalorin do olmasi qobul edildi, hom ds onlarm hiiquqi
qiivvasinin yaranmasim Roma hiiquggiinaslar toraflordon birinin 6z
lizoring gotiirdiiyii 6hdoliyi (o, agyanin verilmasindan va ya har hansi
digar harokatin edilmasindan ibaratdirmi) artiq yerins yetirmasi gortina
aid edirdilor. Belo név miiqavilolor kontraktlarin osas sistemi artiq
yaradildigdan sonra qobul-olunduguna va bu miiqavilalors (limumi
kateqoriya kimi) Roma hiiquqgtinaslar1 imumi ad (verbal, litteral, real,
konsensual kontraktlar kimi) qoymadiglarina géra kontraktlarin bu
yeni qrupu (artiq orta osr hiiqugsiinaslarinda) contractus innominati
(adsiz kontraktlar) adim aldi. Ohdolik slagasinin miiayyan edilmasinin
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asasi (bununia birlikds ham da gorti) baximindan, adsiz kontraktlar real
kontraktlara daha yaxindir: real kontraktda Shdolik agyanin verilmasi
ila milayyen edildiyi kimi, adsiz kontraktda dhdslik tarsflordon birinin
ohdosina buraxilmasi ils, yerino yetirilmasi ilo (gox vaxt habela
agyanin verilmasinds ifads olunan) miioyyan edilir.

Inkisaf edon tosarriifat hoyatinin homin toloblarinin tasiri altinda
bazi geyri-formal saziglor - paktlar da iddia miidafiasi aldilar (bax.VII
boélma, VI fasil).

6. Miigavils hiiququnun inkisafimn gorh edilmis qisa ogerki mii-
gavils hiiququnun Romanin tasarriifat hayatinda yerina yetirdiy1 xid-
mati rolu da gostarir. Miigavile 6hdoliyi artan ticarat va qisman sanaye
(kustar) faaliyystinin tasarriifat olagslorinin miloyyon edilmasina va
mdhkamlanmasine kémoak edan asas hiiqugi forma idi. Ohdalik hiiququ
inkigaf edon tosarriifat hoyatinda  yaranan  miinasibatlori
mohkamlandirarak tasarriifat miinasibatlarinin sonraki yiiksalisino do
kémok etdi. Roma hiiqugslinaslan torafindon islonib hazirlanmig
miixtalif miigavilolorin sistemi iri kand tasorriifatimn idara edilmasi
asasinda (latifundiyalarda) tagokkiil tapan miixtalif miinasibatlari hiiqu-
qi naticalorlo tomin etmak imkam verdi; islonib hazirlanmig miigavilo

. sistemi hom daxili, ham ds xarici ticaratds tacirlorin maraqlarina cavab
verirdi. Roma hiiqugsiinaslarimin Roma miigavila hiiququnda xiisusi
hiiququn istonilon digor sahasine nisbaton Roma milli hiiququnu
xarakterizo edon konservatizmdon formal olaraq konara ¢ixmamagqla
yeni maraglart vo yeni talobatlari tamima vs beloliklo, tasarriifat
hayatinin inkigafina noainki mane olmamagq, habelo ona tokan verthok
va ona kdmak etmok bacangi 6ziinii daha ¢ox géstardi.

Bu xidmati rolu yerina yetirarok Roma miigavils hiiququ tokco Roma
dovlstinda tosorriifat miinasibotlorinin nizama salinmasi iigiin yararh
olmadi, hom do orta asrlordo canlanan sanaye vo ticarat zominindo
yaranan miinasibatlorin nizama salinmasi tigiin istifads olundu.
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§ 3. Ciddi hiiquq miiqavilalari (stricti iuris)
va tomiz vicdana asaslanan miiqavilalor
(bonae fidei)

1. Qadim respublika hiiququnda formalizm nainki miigavilonin
baglanmasi prosedurasini, habelo baglanmg miiqavilonin mezmununun
sorh olunmasin vo onun tatbiq edilmasini da xarakterizo edirdi. Bu, kon-
kret olaraq, gadim hiiquqda qanunun tafsirinds ganunun harfi monasimna
parastis edildiyi kimi, miigavilonin matninin horfi monasina Ustiinlik
verilmasinds ifads olunurdu. Hom ganunun, ham da miiqavilenin tofSiri
zaman ganunvericinin hamin normanin asasina qoydugu va ya toraflarin
6z miiqavilolarinds ifads etmak istadiklari fikirlorine deyil, qanunun va
miigavilanin horfi monasina asas shomiyyat verilirdi.

Bu monada qadim respublika Roma hiiququnun miiqavilalori
negotia stricti iurus - ciddi hilququn aqdlari adim1 dagiyirdi. On gadim
milqavilalarin ciddiliyi mahz bunda ifads olunurdu ki, torof miiqavi-
lonin horfi monasindan irali galmayan tamamilo basga maozmunu
miigaviloya daxil etmak niyyatina istinad edo bilmazdi. Eynilo ager
digor torof miiqavilonin doqiq motnino tam uyJun olaraq miisyyan
tolob irali siirdilkkdo, onu adalotsiz edon hallara da istinad etmok
olmazdi. Hatta sonralar formulyar proses yaranmasi ila yalmz agor
pretor cavabdehin xahisi ilo iddianin formulasina geyd olunan hallan
birbaga gostoran, xiisusi ekssepsiya daxil etdikdo onda hakim (bels
miigavilalar {izro miibahisalara baxarkan) onlar1 nazors alirdi. “Negotia
stricti iuris”s miinasibotds miigavilonin baglanib-baglanmamasi
masalasi ciddi formal olaraq hall olunurdu; onun mazmunu da miiqavi-
lanin horfi manasina gora belo formal miioyyan edilirdi; miigavilo bu
sokilda icra olunmal idi.

2. Iqtisadiyyat inkisaf etdikca, yeni togokkiil tapmus istehsal miina-
sibatlorinin asasinda hiiquq haqqinda anlayislar dayisdikca s6za kéhna
sitayiy etma unudulmaga bagladi. Ovvalca qanunun tafsiri zamani kor-
korana va kobudcasina formal olaraq qanunun harfi manasimi nozars
almaqgdan al ¢okdilor, onun monasina niifuz etmoys basladilar. Sonralar
isa miiqavilslor sahasinds ds qanunun har ndqtasina konkret fikri ifads
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etmok vasitosi kimi baxmaga basland1 vo buna miivafiq olaraq tokco
“quod dictum est”don (na deyilmigdir ondan) deyil, homginin “quod
actum est”don (harokat edon goxslorin iradasi noya yonoldilmigdirsa,
horfi monast - "no edilmisdir; ondan") ¢ixig etmoays bagladilar.
Miigavilonin onun harfi monasina gora formal tafsirindon uzaqlagma
ilo paralel olaraq miigavilalordon yaranan miibahisalards miiqavilodan
yaranan Ohdoliyi formal olaraq diizgiin edon, aslinde iss iddiaginmin
aciqdan-agifa vicdansiz olmasina géro miidafisys layiq olmayan
hallara istinad edilmasine yol verirdilor. Roma hiiqugsiinaslar1 belo
hallarda deyirdilor ki, miiqavilolor tamiz vicdan iizro tofsir olunur:
buradan da bela tofsiro yol veron miiqavilslorin 6zlarini negotia bonae
fidei, onlardan iroli golon iddialari iso actiones bonae fidei
adlandirmaga bagladilar.

Miiqavilolorin daha yeni kateqoriyalan - real va konsensual
miiqavilalar (borc, mutuum muqav11951 istisna olmaqla) - bonae fidei
miiqavilolari 1d1

§ 4. Birtarafli va ikitorafli
(sinallagmatik) miiqavilalar

1. Har bir miiqavilads iki terafin iradasi ifads olunur; bu monada har
bir miigavils ikitarafli aqddir. Lakin miiqavilalor hamiss ikitarafli aqd
olmaqla yalmz bir terafds, yaxud hor iki torafdo vozifs miisyyan
etmolarinden asili olaraq, birtarafli va ikitarafli miiqavilalors boliiniir.
Birtorofli miigavilays misal borc miiqavilasidir; burada vazifali torof
yalmz borc alandir; borc veranin borc alandan borc gotiirdiiyii mablo-
gin qaytariimasini tolab etmak hiiququ vardir, ancaq onun iizarins heg
bir vazifa qoyulmamugdir. Ikitarafli miiqaviloys misal asya kiraya mii-
qavilesidir; bu miiqavila tzro kiradar agyam istifads iiglin taqdim
etmolidir, kirayagi isa kirays hagqum vermsli va miigavilanin miiddati
qurtardiqdan sonra ogyan: salamat vaziyyatdo qaytarmalidir.

2. Ikitorofli miiqavilaler, yani ham bu va ham da digar toraf iigiin
vazifalar miisyyan edon miiqavilalar i¢arisinda yens do iki kateqoriyam
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forglondirirler. Bazi miiqaviloalordon har iki toraf iiglin vazifalor yaransa
da, ancaq onlar eyni shamiyyoto malik olmur. Masalon, ssuda
miiqavilosine goéra (fordi-miloyyan ogyamin avazsiz istifadoys veril-
mosi) istifadsginin (ssuda alanin) istifado basa ¢atdigda ogyami sag-
salamat gaytarmaq vazifosi asasdir. Onunla miigayisado ssuda veronin
vazifasi tesadiifidir vo buna gora do ikinci daracalidir; bu vazifo o
zaman yaranir ki, miiqavilo iizra diqqatsizlik tiziinden elo asya verilir
ki, ssuda alan ondan ziyan ¢akir (masslon, istifadoyas istifada edonin
mal-qarasim yoluxduran xasto heyvan verilmisdir), yaxud istifadagi
1st1fadaya aldif1 agyaya ssuda veran torafindon odamlmasml arzu etdiyi
xarci ¢okmali olur.

Digar ikitorafli miiqavilalords eyni doracads shamiyyatli va vacib
olan iki garsiliglt vazifs vardir; saticinin agyan aliciya vermoak vozifasi
vo alicimin satinalma giymotini 6domok vozifasi qarsiligh olaraq biri
digarini sortlondirir; bu iki Ghdalik igtisadi cohotdon ds prinsipce
barabar qiivvali hesab olunur. Belo név miiqavilelorde sanki bir vad
digoarilo miibadils edilir, doyisdirilir; buradan da bu miiqavilalor sinal-
lagmatik adim aldi (yunan séziindon - synallagma - miibadilo, deyls-
ma sazisi).
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11 Fasil

Miiqgavilalarin etibarhliga sortlori. Onun mazmunu.
Miigavilonin baglanmasi

§1. Miiqavilonin etibarhlig sartlori.

§2. Irada va iradanin ifadasi.

§3. Miiqavilanin mazmunu.

§4. Miiqavilanin maqsadi (causa)

§5. Miiqavilonin baglanmas:. Nimayandalik.

§ 1. Miiqavilanin etibarhilig: sortlori

1. Har ciir aqd kimi miiqavils do onu baglayan goxslorin iradasinin
ifado edilmasini nazards tutur. Bu zaman hor iki torofin iradasi biri-
birino uygun olmalidir; har iki irado 6z aralarinda homahang olmalidir.
Bu conventio, sazig termini ila ayani suratda ifads olunur (conventio -
harfi monast - bir ndqtado bir-birina uygun golmok: miigavila
baglayarkon toraflor mocazi menada bir néqtads bir-birino uygun
golirlar). Taraflarin xaricdan ifads edilon (talob olunan hallarda lazimi
formada) razilagdinlmmg iradssi miiqavilonin etibarliliginin  zsruri
sortidir.

2. Miiqavilonin etibarhihigimin ikinci zoruri sorti miigavilonin moz-
mununun qanuniliyidir; hiiquq normalarim pozan horakst (masalon, so-
lom faizi haqqinda sazis etibarli deyil) miiqavilanin predmeti olmama-
lidir; axlaga va ya "xeyirxah adatlora" zidd olan saziglar qanuna zidd
saziglora barabar tutulur (masslon, nikaha girmamok 6hdaliyi etibarh
deyil).

3. Mazmunu tam qeyri-miiayyanliys miibtala olan miiqavilonin do
qiivvasi ola bilmaz. Ogar borclu 6z iizarina kreditora 6z miilahizasino
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gora>* no isa taqdim etmok vozifasi gotiiriirsa, onda miinasibat geyri-
igglizar xarakter alir, bels ki, borclu heg bir shamiyyati olmayan ns iss
tagdim eda va bununla da 6z 6hdaliyina xitam vers bilar.

Borclu kreditorun miilahizasi lizra nayi iso tagdim etmayi 6hdasina
gotiirdiikds iso 6ziinii kreditordan tam asili vaziyyatds qoyur ki, bu da
axlaqa va “xeyirxah adotlore” ziddir.

Ohdalik mozmun miisyyanliyina malik olmahdir. Ohdoliklor
buna gora miidyyan va geyri-miiayyan 6hdaliklora boliiniir. Bu farq
onunla izah olunur ki, bir halda Ghdsliyin mozmunu miigavilonin
6ziinds tam aydinliqla va daqigliklo miisyyan edilir (miisyyan 6hda-
liklar). Digor halda miiqavilads yalmiz meyar gostarilir ki, onun kémayi
ila 6hdaliyin mozmununu miisyyan etmok miimkiin olur (masalon, agya
Titsinin giymatlondirdiyi mablogo satilir) va ya predmetlorin dairosi
miiayyan olunur, borclu da onlarin igorisindon hor hansi birini toqdim
etmoli olur (vaza va ya qab satilir — alternativ 6hdsliklar adlandinlan
Ohdaliklor). Axirinct halda geyri-miioyyan 6hdoliklor, yani miiayyan
vaxta qader tam daqigliyi vo miioyyanliyi ilo farqlonmayan, lakin har
halda miiayyasn olan 6hdoliklar bag verir.

4. Qeyri-miioyyan 6hdaliklorin an shamiyyatli névlarindon biri cins
6hdaliklari idi. Onlarin predmeti species kimi fordi deyil, genus kimi,
cinsi alamatlorilo miioyyon edilmigdir; masalon, bir kiso filan nov taxil
vermok Ohdaliyi. Borclu ondan talab olunan miqdarda nazards tutulan
cins agyam aywrmayinca mohz hansi predmetlorin kreditora gatmali
olmasi malum olmur. Bu vaziyystin o monada miihiim praktiki
shomiyyati var idi ki, agar borcluda miigavilada gostorilon cinsdon olan
osyalar onun tagsiri olmadan mohv olardisa, onda o, 6hdslikdon azad
edilmirdi (6hdaliyin predmeti species kimi fardi miisyyan edilsaydi bels
ola bilordimi?); mohz mohv olmus predmetlorin kreditora ¢atmali
olmasimin heg bir asas1 yox idi. Bu aforizmlo ifads olunurdu: genus non
perit (cinsi olamotlori ilo miioyyon edilon agyalar mohv olmur).
Gostarilon aforizmin manasina goéro belo cins agyamn bu va ya digar

3 Borclunun miilahizasine miiayyan hadlards yol verilir. Ulpian borcluya
gotiirdiiyli moblogi tam deyil, imkan daxilinda qaytarmaq hiiququ veran borc
miigavilasini etibarli hesab edir (D.2. 14. 49.)
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miqdarimin mohv olmasi 6hdaliyi xitam etmir: tobistds hamin cins
agyalar varsa, borclu onlann miiqavils ilo nazards tutulmus miqdarim
oldo etmoali, kreditora vermolidir. Bundan bagqa, miigaviloys miiayyan
mohdudlagdiric1 slamatlori daxil etmak olardi: masalon, tokca bir kiso
taxil deyil, “filan anbarda olan” qeyd-gorti taxil satthir; bu halda
borclunun togsiri olmadan hamin anbarda olan biitlin taxil ehtiyatinin
mohv olmasi borclunu dhdslikdon azad edirdi.

5. Ohdaliyin predmetini togkil edon harakat miimkiin olan olmahdir:
impossibilium nulla est obligatio (ogor Ohdoliyin predmeti geyri-
miimkiindiirss, demsli, 6hdalik yoxdur). Harakatin geyri-miiayyanliyi
fiziki (danizds suyu tiikandirmok Ohdaliyi), hiiqugi (d6vriyyadan
¢ixarilmig agyamin satigl), monavi (aradiizoldon rolunu icra etmok
Ohdaliyi) ola bilor. Predmeti icra etmok tiglin geyri-miimkiin olan
6hdalik etibarh deyil.

Tam hiiquqi qlivve ilo miayyan edllmls 6hdolik sonra icra ugiin
geyri-miimkiin olduqda isa vaziyyat doyisirdi. Bu halda 6hdaliyin ta-
leyi icranin qeyri-miimkinlilyiina sabab olan hadisanin (agyanin mshv
edilmasi, itmasi va i.a.) bag vermasino gors borclunun masuliyyat
dag1yib-dagimamasindan asih idi.

Borclu bu hadisays gora cavab vermsli olduqda 6hdalik xitam
olunmurdu, ancaq goklini doyisirdi: o icra etmomok naticasinda
yaranmig ziyanin 6donilmasi 6hdaliyina ¢evrilirdi; agor borclu icram
qeyri-miimkiin edon hala gora masuliyyst dasimrdisa, onda
6hdslikdan azad olunurdu.

6. Roma hiiququnda miiqavilonin predmetini togkil edon harokat
kreditor ii¢lin maraq dogurmah idi. Ulpian deyir: “Har bir kas onun
{i¢lin maraq doguram aldo etmalidir (quod sua interest), bununla bela
miiqavilo iizro basgasina verilon menim iigiin maraq dogurmur™.
Genis yayilmus stipulyasiya miiqavilasi adlanan (bax.VII b6lma, I fasil
§1) godim miiqavilalardan birinds kreditorun goxsi maraq talabi Roma
hiiququnun inkisafimn sonuna qodor saxlamildi. Sonralar meydana
golon miiqavilolordes bu tolob yumsaldildi;; masalon, tapsing
miiqavilasinin (bax:VII b6lma, IV fasil, § 6 (aliena gratia) hiiquqi

¥D.45.38.17.
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qiivvaya malik olmasi etiraf olunurdu. Tapsiriq veranin maragina deyil,
liglincli goxsin marafina uygunluq baximindan miiqavilonin etibarl:
olmas: ii¢lin onun predmetini togkil edon horokstin miitloq amlak
sahasino aid olmas: hagqinda masals miibahisolidir. Roma hiiquq
adobiyyatinda {istiinliik togkil edon ndqteyi-nazora goérs bu masalo
miisbat hall olunurdu.

§ 2. Irads va iradonin ifadasi

1. Miigavilonin baglanmas: iigiin (har ciir aqdds oldugu kimi) onu
baglayan saxslorin miioyyan hiiquq miinasibatlori miiayyan etmak gora-
rna galmoloari kifayat deyildir. Soxsin xaricds ifads olunmayan daxili
gorar ils hiiquqi naticalar alagalandirils bilmaz, ¢iinki bu ciir daxili irads
proseslori otrafdakilara malum olmur vo he¢ kim onlan 6z isglizar
miinasibatlorindo nozors ala bilmaz. Irads xaricds ifads olunmalidir
(bayan edilmoalidir). fradonin ifads formalan miixtalifdir: s6z, yaz, jest
(masalon, bagin tasdigedici vo ya inkaredici ayilmasi), bazi hallarda
susma. Roma hiiquqsiinaslan deyirdi: “...kim susursa, hékman razilas-
mu§ hesab olunmur, ancaq bununla yanas1 o inkar da etmir”; “susmaq
razihq slamatidir” moigot masali hiiquq sahasinds he¢ do homisa tatbiq
olunmur. Nohayat, irado konklyudent adlanan herokatlor vasitasilo da
ifado oluna bilar, yani elo harakatlar ki, onlardan bels natica ¢ixarmag,
qarara galmak olar (concludere) ki, soxs malum sazisi baglamagq istayir;
masolon, varis olmal olan §oxs na mirasi gobul etmak, na do ondan
imtina etmak istayini boyan etmir; lakin mirasa aid olan evi tomir edir,
kirayagilarlo kirays miiqavilasi baglayir va i.a., bir sozlo 6ziini varis
kimi apanr; homin goxsin 6zii-6zliyiinds miistaqil shomiyyat kasb edon
bu harakatlarindan gorara golinir ki, o miras1 qabul edir. Eynils, sonraki
vaxt li¢lin (gotiirtilmiis moblogi 6domo miiddatindon sonra) faizin alin-
masi §damonin vaxtimn uzadilmasim bildirir (D.2.14.57).

Boazi aqdler iiglin qanun iradonin tamamilo askar formada ifado
olunmasim talab edirdi; belo aqdlar formal aqdlor adlanird: (masalon,
mansipasiya, nexum va s.). Digor aqdlor milayyan forma ila bagh



148

deyildi; taraflor 6z iradalarini miilahizalarina gors bu va ya digor iisulla
ifado edo bilordilor (mosslon, konsensual kontraktlar), belo agdlor
qeyri-formal adlanir.

2. Irado soxs torofindon elo ugursuz ifads oluna bilerdi ki, onun
xarici ifadasi (yaxud irads ifadasi) — s6z, yaz1 — soxsin daxili gararina,
niyyatina uygun olmasin. Onda suallar meydana ¢ixir: nays istiin she-
miyyat vermoali — iradays, yoxsa onun xarici ifadasine va miiqaviloni
baglanmis hesab etmok olarmi? '

On gadim Roma hiiququ miigavilalarin tofsiri zamamn iradanin xarici
ifadosini osas gotiirlirdii; goxsin asil iradasi tadqiq edilmirdi. Lakin
klassik dovrds belo ndqteyi-noazar ustiinliik togkil etmays baslad: ki,
iradonin xarici ifadasi (s8z, yazt) miistasna shamiyyata malik olmamali
va goxsin homin halda ifads etmok istadiyi miiqaviloni izah edan asil
niyyatini, asil fikrini gorils dairasindon sixigdinb gixarmamalidir. Bu
yeni noqteyi-nazar avvalca bels naticays gatirdi ki, irads va onun zahiri
ifadasi arasinda fikir ayrih@ zamam {imumiyystlo he¢ bir hiiqugi
natico yaranmur: taraflorin ifads etdiklori (id quod dictum est) onlarin
asil niyyatlarina uygun gslmir, onlarin nazards tutduglan ve ifads
etmak istadiklori isa (id quod actum est) aslinds ifads olunmur. Ancaq
sonradan belo bir noqteyi-nozar dstiin goldi ki, ager isin biitiin
hallarindan belo bir naticoys golmok olardisa ki, torasflorin irads
ifadolori onlarin asil iradasine uygun golir, hom do asil iradonin
mozmununu milayyan etmak olar, onda miiqavile horfon deyil, horf
arxasinda gizlonan mona iizrs tafsir olunmalidur.

3. Toaraflordon birinin irads ifadesinds daxili irads ilo bu iradsnin
xarici ifadesi arasinda ziddiyyat oldugu, ham da digor torafe bu zid-
diyyatin malum olmadi@: hallarda masala boyiik ¢atinliklar yaradir.

Onda asil iradonin onun xarici ifadasina nisbatan iistiin shamiyyat
kosb etmasi barado gostarilon notica diger miilahizs ila togqusur. Mahz
digar torof miiqavilods birinci terafin irads ifadasine inanaraq va bu
ifadonin gaxsin asil iradasine uygun golmadiyindan siibhalanmayarak 6z
iradasini ifads edirdi. Birinci torafin irads ifadasini onun iradasinin asil
mozmununa uygun olaraq basa diigiilmali olmasinr sdzsiiz gabul etsak,
onda ikinci tarafs onun layiq olmadig1 ziyan vurula bilar.
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Bu masslo yamilma (error) oldugu zaman ortaya ¢ixir. Yanilma
dedikds soxsin faktiki hallar (hom faktlan bilmak, ham da onlar barada
yanhs tosovviir) barade diizgiin olmayan tosovviirii baga diigiiliir. Belo
yanlig tosovviir naticasinda da soxs 6z iradasini ifads edir.

Roma hiiqugsiinaslarinin yanilmanin tosiri altinda baglanan saqdlars
aid olan kazusgulugundan bels natico ¢ixarmaq olar ki, yanilmanin
hiiquqi naticslori hagqinda (heg olmazsa, svazli miigavilslar barasinda)
masalonin halli asason hamin goxsi sslindo nazords tutdugu iradoni
xaricds ifada etmamokds togsirlondirmayin miimkiin olub-olmasindan
asthi olmalidir. Ogor irado va onun xarici ifadasi arasinda ziddiyyat
iradoni ifads edanin taqgsiri {iziindon bas verarsa, onda o iradanin digar
tarafin basa diigo bildiyi bu mozmunu ilo bagh olur. Ogar bu ziddiyyat
iradoni ifado edan soxsin togsiri olmadan bas verarse, onda o, iradanin
xarici (diizgiin olmayan) ifadosi ilo bagh olmamaga nail ola bilordi.
Roma hiiququ iizro birinci toraofin 6z irade ifadasine etdiyi belo
diizalisdon dayan ziyamin- har hansi bir hadde G6donilmasina diger
tarofin hiiququ olub-olmamasim1 doqiq milayysn etmak halo miimkiin
olmamigdir. )

Yanilmanin zaruriliyi mithiim shomiyyat kasb edir. Yanilma aqdin
xarakterinin Oziino aid ola bilar (error in negotio); masslon, §axs
miigavila {izro pul mablogini digar soxso saxlamaga verir, pulu alan iso
sohvan belo hesab edir ki, pul ona borc verilir. Bu halda razihq
olmadifina géro no saxlanc miiqavilasi, na do borc miiqavilesi yaran-
mir (consensus 9vazina dissensus, anlagilmazliq alindi).

Yamima kontragentin soxsiyyatina aid ola bilor (error in persona).
Ancaq aqdin xarakteri {izro kontragentin soxsi keyfiyyatlori zoruri oldugda
bela, yamilmaya shamiyyat verilir; masslon, 6domas vaxtim uzatmagla va
ya hissa-hisso 6domokla alqi-satqida alicin goxsiyyastinds yamlmanin
ohomiyyati vardir, nagd hesabla alqi-satqida iso bels yanilma tamamilo
ohomiyyatsizdir. Ikinci misalda ahcmin soxsiyystinde yamimaya
baxmayaraq, aqd tam qiivvasini saxlayir; birinci misalda saticinin aqdin
qiivvasina dair miibahiss etmak hiiququ vardir.

Predmetds yamlma da ¢ox zoruridir (error in corpore); masslan,
agoar bir torpaq sahasi satilirsa, alic1 iso yanildifindan hesab edirss ki,
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digor sahoni alir, onda miigavilo yaranmir (ancaq, agor soxs yalmz
predmetlorin adinda sahv edirss, bels ki, zahiron toroflor sanki miixtalif
predmetlor barasinds iradolorini ifads edirlar, aslinda iss onlar eyni bir
predmeti nozarda tuturlar, onda miiqavilo tamamilos etibarhdir).

Predmetin xiisusiyyatlorindo yanilma haqqinda massloya dair man-
balords zongin kazuistika vardir, bu kazuistika asasinda Roma hiiquq
adabiyyatinda gox vaxt bels timumilogdirmo aparilir: agsr soxs agyanin
onu yanldan xiisusiyyatina gors agyam nazords tutuldugu kimi deyil,
tamamilo bagqa ciir, bagqga kateqoriyaya aid olan kimi gsbul etmoys
macburdursa, onda miiqaviloni baglanmamis hesab etmok lazimdir
(masslon, vaza qizildan hazirlanmig kimi satin ahnmigdir, aslinds iss o
biiriincdandir); agar yanilma yalmz sgyanin néviina, méhkamliyins va
i.a. aiddirso (agya qizil agya kimi satin alinmigdir, o iso yalmz quzil
suyuna ¢okilmisdir, yoni Roma hiiqugsiinasinin sézlori ilo desak,
(D.18.1.45) onda bir qader qizil vardir), onda miiqavils etibarlidir,
yanilan goxs iso satig qiymotinin -agagi salinmasi yolu ila razi
salinmasin va i.a. talob eds bilor.

Miigavils baglanmasimn motivlsrinds yamlma oshomiyyatsiz hesab
olunurdu (¢linki motiv gort kimi miiqaviloys daxil edilmamigdi). Soxsin
miayyan qararin gabul edilmasino sabab olan, aqdin mazmununa daxil
edilmayon miilahizslori digar tarafds nozara alinmaya bilmaz; buna gors
isgiizar miinasibatlorin sabitliyi maraglarindan baglanmis miiqaviloni
iradasini ifads edon goxsin {imidini dogrultmamasi zaminindo miibahisa
- obyektina ¢evirmak olmaz.

4. Miigavilada soxsin iradasi hor hansi konar tasir olmadan stiurlu va
azad ifado olunmalidir. Aldatmaya, zorakilifa, macburiyysta yol
verdikds iradanin azad ifads edilmasindan séhbat geda bilmaz.

Rus termini olan obmana (aldatmaya) uygun gslon “dolus”un Roma
hiiququnda bir ne¢o monasi var idi. Dolus miiqavilods iradonin
ifadosini lokaloyan hal kimi irads ifado edan $oxsa ziyan vuran irads
ifadosino nail olmaq niyyati ilo onu gosdon aldatmaq kimi basa
diitiliirdi. |

Respublika d6vriiniin Roma hiiquqstinaslan har hansi bir machina-
tio, hiyls totbiq etmani “dolus™un zoruri sarti hesab edirdilsr; sonralar
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kontragenti miiayyan irads ifado etmoys vadar etmok li¢lin onda
diizgilin olmayan tasavviirlar yaradan istonilon davramsi (ham faal, hom
do susmag1) da buraya aid etmoys bagladilar.

Aldatmanin tasiri altinda baglanmis miiqavilo tam shomiyyatsiz
deyildi: o hiiquqi naticolor yaradirdi; ancaq aldatmanin tasiri altinda
iradasini ifads edan soxsa> miiqavilani qiivvaden salmaq iigiin vasitalar
verilirdi. Bu saxs miigavilani qiivvadan salmaq va ona vurulan zsrarin
aldatmaya ol atandan tutulmasi iiglin iddia (actio doli) alirdi. Actio
doli {izra ziyanin tutulmasina dair garar riisvaygilifa (infamia) sobab
olurdu; odur ki, sinfi miilahizolar belo agir naticalora yol vermadiyi
hallarda (aldadilmig-asilsiz vo kasib, humilis, aldadan iso kiibar
comiyyatin niimayandasi olduqda) bu iddia basqalan ils avaz olunurdu;
habels eynilo valideynlorin, patronlarin va i.a. sleyhins da actio doli
verilmirdi. Umumiyyatla, actio doli subsidar (ehtiyatda olan) iddia
hesab olunurdu, ysni o yalmz zororgokmisin sorancaminda digar
iddianin olmadig: hallarda verilirdi, imumi qayda {izra, zarargokmis
aldatmanin tasiri altinda baglanan miiqaviladan irali golon iddia alird:.
Ogor aldanmaya yol veran soxs va ya onun hiiquq varisi Ozleri
aldatmamn tosiri altinda miigavilodon irali golan iddia verardilarss, on-
da zorargokmigo exceptio doli verilirdi. Nohayot, zororgokmis
pretordan ilkin vaziyyatin barpa’ edilmasini (restitutio in integrum),
yani baglanmig aqdin logv edilmasini xahis eds bilardi.

5. Miiqaviloni baglamaga mocbur etmo fiziki zorakihiqda (bu
hardanbir olur; mosalon, goxsin slindon tutaraq 6z imzasim qoymaga
macbur edirlar) vo ya (tez-tez) psixi tazyiqds, hodslords (metus) ifado
oluna bilor. Baglanmis miiqaviloni lokalomok magsadils hadays yalmz o
hallarda istinad etmok olardi ki, hado qanuna zidd (masalon, goxsin
amlakim macburi corimays yonaltmok hadasinin monasi yox idi), real
(yoni hadsloyon hodeni dogrudan da yerina yetirs bilordi) vo 6z mozmu-
nuna gora hadaya meruz qalan gaxs ii¢iin ciddi tohliika olsun.

Hodonin tasiri altinda baglanan oqd Roma hiiququnda 6zii-
Ozliiylinda etibarli hesab edilirdi (Roma hiiqugsiinaslan (D.4.2.21.5, -
Paulus) deyirdilor ki, cocatus tamen volui; bu da — tazyiq, macbu-
riyyat altinda olsa da, ancaq mon hor halda iradomi ifads etdim —
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demokdir). Ancaq bu halda irado onu ifado edon soxsin arzusunun
aleyhina ifads olunduguna goéra, ona aqds gars1 miibahisa etmak iigiin
hiiquqi vasitalor verilirdi. Aldatmada oldugu kimi, macburiyyatin tosiri
altinda baglanmms miigavilaya qarst ya miiqaviladan irali galon iddianin
komayi ils, ya da xiisusi iddianin — actio quod metus causa, komayi
ilo miibahiss etmok olardi. Bu axinnc1 iddia birinci ndvbada
macburiyyat tatbiq etmis soxso (ziyan hacmindo), hamginin macbu-
riyyat yolu ila slds edilmis amlakin keg¢diyi har bir iigiincii §oxsa qargt
verilirdi (bu Ugiincil saxsin varlanmasi haddinds). iddia tizra cavabdeh
iddiaginin tslobini koniillii tomin etmokdon imtina etdikdo dord qat
miqdarda corima kosilirdi. Zorargokmiso macburiyyst totbiq etmis
soxsin iddiasina qars1 exceptio metus verilirdi. Pretor zorar¢akmigin
xahisi ilo isi aragdiraraq, homginin restitutio in integrum verirdi (bax:
II bolme, § 5, b. 3).

§ 3. Miiqavilonin mozmunu

1. Hiiquqsiinas Pavelin asarlorindon yuxanda gatirilan pargada (VI
bolma, I fasil, §1, b.I) 6hdaliyin (birinci névbads miiqavilo ohdoa-
liyinin) mazmunu ii¢ terminlo miisyyan edilir: dare, facere, praestare.
Dare miilkiyyat hiiququnu vermok monasinda vermok; facere ham
miisbat horakat, hom ds harokatdon ¢okinmak, horokoti etmamak
monasinda etmok demokdir; praestare hovalo etmoni bildirir, bu
terminin manasi ham torafindon eyni ciir basa disiilmiir; onu soxsi
xidmotlor gdstarmoak, bagqasinin moasuliyyatini 6z iizarina gétiirmak va
1.a. s6zlorils ifads edirlor.

Quldarliq tasorriifat1 soraitindo mezmunu basqasi iigiin bu vs ya
digor isin yerina yetirilmasindon ibarat olan 6hdaliklor genis yayilma-
migd1 vo mithiim shomiyyats malik deyildi: Roma vatondaglart baglica
olaraq qullarin amayindan istifads edirdilor; azad adamin basqas: tigiin
islomayi 6z 6hdasina gotiirmasi soraofsiz is hesab olunurdu. ©gor Roma
vatandast har hansi isin yerina yetirilmasini 6z {izarina gétiirss idi, bu
is faktiki olaraq adston onun qullart torafindon yerino yetirilirdi.
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Borclunun soxsan Oziinlin yerina yetirmasini tolab edan bels ndv
ohdoliklara nadir hallarda rast golinirdi.

2. Sortlar vo miiddetlor. Miiqavilonin mazmununda homin név
miigavilo iiglin eyni shamiyyat kasb etmayan miixtalif iinsiirlori ayird
" etmoak olar. Miiqavilado elo bandlar, hissalor vardir ki, onlarsiz hamin
miigavilo moévcud ola bilmoz; masalan, miiqavilonin predmeti vo
giymati haqqinda hor neco olursa-olsun razilia golmadon alqi-satqi
miiqavilosi baglamaq olmaz. Bunlar alqi-satqi miigavilosinin miihiim
(zaruri) hissalaridir. Digar hissalar zoruri olmasalar da, yens bir qayda
olaraq bu kateqoriyaya aid miigavilods olur. Masalon, Romada gabul
olunmugdu ki, icars miiqavilasi iizra istifadoys gotiiriilmiis agyaya goro
icara haqq1 onun verilmali oldugu vaxt vahidi (il, ay) basa catdiqdan
sonra 6danilir; ancaq tarsflarin razilifs ilo icaro haqqinin qabagcadan
Odonilmasi miisyyan edilo bilardi. Demsli, miiqavilonin hamin bandi
damgigsiz zoruri deyil, o yalmz adi, icars miiqavilesinda bir qayda
olaraq olan hissadir. Nohayat, miiqavilonin elo hissalari ola bilar ki,
onlar homin miiqavilo i¢iin na zoruri, na do bir qayda olaraq olan
hissolor deyildirlor, yalmz toraflarin arzusu ils miiqaviloys daxil edilon
tasadiifi hissolordir. Belo tasadiifi iinsiirlora gortlor vo miiddatlor misal
ola bilor.

3. Miigavilads olan belo bir geyd sart (condicio) adlamr ki, onun
vasitasilo miigavilonin hiiquqi noticalerinin bas verib-vermamasi
moalum olmayan hadisanin galacokds bas vermasindsn va ya bas ver-
momasindan asili vaziyyatdo qoyulur. Bu texniki monada "sorti"
miiqavilonin etibarlilifimin ilkin garti kimi miqavilonin etibarlilidi
sortindon (bax: § 1) forqlondirmok lazimdir. 9gor miigavilanin hiiquqi
naticalori qanunla gabaqcadan gostorilon hor hans: haldan asilidirsa,
onda sort barasindo damismaq olmaz; masslon, miiqavilo baglayan
soxslorin foaliyyat qabiliyyatini (texniki monada) miigavilanin sarti
adlandirmaq olmaz.

Taraflor miiqavilays gort daxil etmaklo hamin miigavilonin hiiquqi
naticolorinin yaranmasim sortin bas vermosindon asihh miisyyan eda
bilarlar; taraoflar, beloliklo, bu naticalorin yaranmasim toxira salirlar,
ona gora do gort bu halda taxira salman va ya suspenziv (dayandinlan)
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adlanir. Mosolan, agor saticinin bagqga sohora kdgmasi gortilo avadanliq
satilir.

Digar hallarda miigavilonin hiiquqi noticalorinin yaranmasi deyil,
xitam edilmasi gortdon asili olaraq miioyyan edils bilor, belo ki,
sartlorin bas vermasi ilo yaranmig naticolar lagv edilir; ona gora ds belo
sortlor lagvedici va ya goti adlanurlar. Masoalon, alqi-satqi miigavilosine
sort daxil edilir ki, agsr bir ay miiddotinda satig giymoti 6donilmasa,
asya satilmamis hesab olunur.

Taxira sahc gartds onun bas vermasino gadsr pendentia adlanan
geyri-miioyyanlik var idi. Baglanmig miiqavilo pendentio morholosi
arzindo da bir godar shamiyyats malik idi, mosalen, sorti miigavila iizro
hiiquq salahiyyatli goxsin vorasasina kega bilardi, ancaq yena da sartin -
bas vermasine gador hiiquq biitiinliiklo mévcud olan sayillmirdi. Sort
yerina yetirilmoadikds hiiquqi naticolorin yaranmasina olan {imid yox
olurdu; sort bas verdikds miiqavilonin biitiin hiliquqi naticalori bag
verirdi. Bununla bels hiiquqi naticalor bir ¢ox cohatden sanki miigavilo
baglanan anda yaranmig kimi hesab edilirdi.

Lagvedici gartds hilquqi naticalor miigavilonin baglandigi andan bag
verirdi, ancaq hiiquqi naticonin bag vermasilo sartlar yox olurdu, ham
da maraqh soxsin har hansi xiisusi xahigi olmadan, neca deyatlor, ipso
iure, qanunun ziiniin guvvasma gora.

4. Miiddat (dies)*® do miloyyan monada saxtlara banzoyir, yani
miiqaviloys miiddotin daxil edilmasi ds miiqavilonin  hiiquqi
naticalarini miloyyan hadisodon asili edir; miiddat va sort arasinda farq
ondan ibaratdir ki, miiddotds hiiquqi naticslarin bag vermasins sabab
olan hadisa miitloq bag vermolidir, lakin onun na vaxt bas vermosi
molum olmaya da bilor (mesalen, soxsin 6Slimi). Umumiyyatla,
miiddatin iki noviinii forglondirirdilor: a) hadisonin bag veracoyi . va
mahz na vaxt bag veracayi malum olan miiddat (masslon, miiqavils iki
ay miiddestine baglanmigdir); b) hadisonin bas veracayinin malum
oldugu, ancaq no vaxt bag veracoyinin molum olmadifi miiddat
(masalon, Omiirliik istifado hagqinda miiqavils).

36 Bax: Angapees M.H. PuMckoe 4acTHOe npaso, ¢.260.
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Sortlo bagli olan miiddatlor do var idi: a) hadisonin bag verib-
vermayacayi molum deyil, ancaq bas verarss, bas vermo vaxti malum-
dur (masalan, soxsi haddi-biiluga ¢atana goder saxlamaq 6hdaliyi); b)
hadisanin no bag vermasi, na do bag vermas vaxtt malum deyil (masalan,
homin soxs nikaha girdikdo amlaki ona vermok Ohdsliyi). Axirinci
halda qeyd yalmz miiddatin ifads edilmasina aid idi, ancaq o aslinds
sort idi.

Miiddatlar sartlards oldugu kimi toxirasalici (dies adquo — miigavi-
lanin qiivvays minmasindan baglanan miiddst) va logvedici (dies ad
quem - miiqavilonin qiivvasinin davam etdiyi miiddat) miiddatlar ayird
edilirdi. Miiddotin bag vermasi avvalcadon molum olduguna gors,
toxiro salma miiddati ¢atanadak Ohdalik iizra 6doma yena do etibarh
sayilirdi vo geriys tolob oluna bilmazdi (toxirs salma sorti bas
veranadak sorti 6hdslik ilizra 6dama belo borclu olmayanin 6domasi
kimi talab oluna bilardi).

§ 4. Miigavilonin maqsadi (causa)

1. Causa miiqavilonin nayin xatirina baglanmasimn yaxin magsadi”
demokdir; bununla yanagi causa - miigavilo baglanmasimin maddi
asasidir. Soxs miigavilo bagladiqda bir deyil, bir nega maqgsad giids
bilor, mosalon, goxs agya alarkan, ondan bir miiddat arzinds, pesosi
uzrs istifada etmayi, sonra isa onu satmagi v i.a. nozards tutur. Lakin
hiiquq ti¢lin soxsin miiqaviloys girdiyi bilavasits an yaxin moagqsadi
maraq dogurur; masalon, alic1 6z tizorins satin alma qiymatini 6domoak
ohdaliyi gotiirdilkde onun an yaxin magsadi ogyanin alinmasidir.
Miigavilonin bu yaxin maqgsadi causa adlanir.

Kauzam (bu gostorilon menada) goxsi miiayyan qorara gotiran har
clir miilahizs kimi baga diigiilon sado motivden forqlondirmak lazimdir
(bax: yuxarida, § 2, 3-cii bandin axirinda).

2. Elo miiqavilalor olur ki, onlardan osaslarinda hans1 kauzanin
durmas gériinmiir va kauzanin (hans: ki, faktiki olaraq hamiss nozords
tutulur, ¢iinki he¢ bir magsad olmadan he¢ kim Ohdslik g6tiirmiir)



156

hayata kegirilmomasi belo miiqavilonin hiiquqi naticolorinin bag
vermasina mane olmur. Bels n6év miiqavilalar els bil 6z kauzasindan,
6z ssasindan uzaqlagdinilir, bu ssasdan tacrid olunur, ona gora ds
miasir nozoriyyado miicorrad adlandinlir. Miicorrad miigavilaya
sessiya misal ola bilar (talob huququnun giizast edilmasi; bax: asagida,
IV fasil, § 2).

Miioyyon tosorriifat maqsadi 119 slagadar olan miiqavilalora (mass-
lan, smlakin alqi-satqisi, icarasi) kauzal miigavilalor deyilir (micarrad
miigavilslarin oksina olaraq). Kauzal miiqavilads kauzaya nail olunma-
mast onun etibarsizlifina gatirir.

§ S. Miiqavilonin baglanmasi. Niimayandolik

1. Romada hansi1 miiqavilodon s6hboat getmasindon asili olaraq
miiqavilonin baglanmasi prosesi miixtolif idi. Belo ki, an miihiim
verbal kontrakt (stipulyasiya) miiqavilonin etibarhiliimin zoruri gorti
qisminda tagobbiisiin kreditora, "mans filan gadar 6domoays s6z verir-
sonmi?" suali formasinda borcluya moxsus olmasim nazards tuturdu;
borclunun miivafiq cavabindan sonra miiqavilo baglanmig hesab
edilirdi. Digor miiqavilolords miiqavilonin baglanmasi prosesi
borcludan da baglaya bilordi, masalan bilorakdan ki, Titsi agyalarindan
bazilarini bir aylifa hara isa qoymaq istayir, Liitsi 6zii golib onlar
saxlamafa hazir oldugunu toklif edir. Hor halda taraflardon biri
miiqavilo baglamag toklif edir (offert adlanan), digeri iss onun bu
toklifini (aksept adlanan) gobul edirdi. ©gar miigavils konsensual mii-
qavila deyildisa, onda toroflorin belo yolla nail olduqlan razilhigla
yanas! ya talob olunan formaya omal etmok (yazih kontrakt), ya da heg
olmazsa (real kontraktlarda) miiqavilonin predmetini togkil edon agyan
vermak lazim idi.

2. Roma hiiququnda, onun inkisafinin hatta son morhslslarinds bels
bir gqayda var idi ki, miiqaviloni ancaq bilavasito toroflor soxson
baglayir; kim 6hdslik slagasinin miioyyan edilmasinds istirak etmir-
disa, 6hdaliyin qiivvasi ona samil edilmirdi. Hatta inkisaf etmis Roma
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hiiququna miiasir hiiquqda niimayands vasitasilo miiqavila baglanmasi
adlanan iimumi qayda molum deyildi. Bu bir soxs (niimayanda) digor
soxsin (tomsil olunanin) adindan va onun hesabina aqdi baglayir, belo
ki, biitiin hiiquqgi naticalor (hiiquq va vazifalor) tomsil olunanin tizarinoe
digiir. Daha godim dovrlords iso niimayands vasitasilo miiqavils
baglanmasina  Gimumiyyatlo yol verilmirdi. Ohdoalik hiiquq
miinasibatinin goxsi xarakteri elo genis v diiziino anlagilird: ki, 6hdalik
miigavilasinin baglamas: goxsan taraflor adindan hoyata kegirilmali idi.
Bu ciir fikir qadim respublika dovriiniin biitiin sosial - iqtisadi
miinasibatlorindan irsli galirdi.

Tosorriifat aslinds halo natural olaraq qalirdi; miibadilo miinasi-
batlari tozaco yaranmag@a baslayirdi, hargand 6z tesarriifat: liglin noyi
isa almaq, ayri-ayn agyalan miivaqgati istifadays vermak v ya kirays
etmok lazim golirdi, ancaq bunlarin hamisina gox az-az rast golinir,
bela ki, romali paterfamilias heg bir xiisusi ¢atinlik olmadan zaruri
miiqavilolori goxson 6zii baglaya bilordi. Ddvlatin arazisi bdyiik deyil-
di. Bu da 6z novbasinda ayri-ayn tosorriifatlara lazim olan bazi miiqa-
vilalarin goxson baglanmasim asanlagdirirdi. Daha sonra bels bir cahat
oldugca miihiim ohamiyyat kosb edirdi ki, romali ev sahibinin
hakimiyyati altinda olanlarin va onun qullarimin bagladiglan miiqavi-
lalor iizra ev sahibinin 6zii hiiquqlar (sonralar iso ham do vazifslar)
alds edirdi (bax: yuxanda, IV bdlma, § 4, b. 4). Biitiin bunlarin nati-
casinda o vaxtlar niimayandoliys talobat yox idi.

Hakimiyyat altinda olanlar niimayandslor deyildilar. Hakimiyyat
altinda olanlar torafindon baglanan miiqavilalar iizra hiiquglan, onun
iradasinin bels naticaya yonalib-yonalmamasindon asili olmayaraq, ev
sahibi alda edirdi, halbuki niimayandaliyin zaruri sarti niimayandanin
tomsil olunanin adindan vo onun hesabina miiqavilo baglamaq ira-
dasidir. Hakimiyyat altinda olamin bagladifi miiqavilolor ilizro masu-
liyyat birinci névbads onun 6z iizorino diisiir, ev sahibi borclu ila
yanasi yalmiz slava borclu sifatinde tamnirdi va o da heg do homisa tam
hacmda gabul olunmurdu; niimayands iso bagladifi miiqavils {izra no
hiiquq, na da vazifalar aldo etmir.
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Roma dovlati genislondikca va o, Araliq denizi ticarat dovlating
cevrildikca miigavilolor baglanarkan niimayandolik institutuna (daqiq
monada) telabat 6ziinii daha giiclii gostormoya baslayirdi. Lakin o
vaxtlar bilavasito harokatlo niimayandsliya (yani niimayandanin tamsil
olunamn goxsinds dsrhal miiqavils iizrs hiiquq vo vozifalarinin yaran-
masi ilo) imumi qayda soklinds deyil, ancaq yalmz istisna kimi yol
verilirdi (masalon, niimayands vasitasilo borc miiqaviloesinin baglan-
masina yol verilirdi).

IV Fasil

Ohdolikda toraflor

§L éhdaliklarin saxsi xarakteri
§ 2. Ohdalikda saxslarin avaz edilmasi
§3. Bir ne¢a kreditoru va ya borclusu olan ohdaliklar

§ 1. Ohdaliklarin saxsi xarakteri

1. Roma hiiquqsiinaslarinin anlamina gora 6hdalik iki va ya bir nega
mioyyan saxslor arasinda olan ciddi soxsi miinasibat kimi tasavviir
olmurdu, ona kreditor vo borclu arasinda ciddi soxsi olago kimi
baxilird: (hdsliyin mazmununun amlak xaraktering baxmayaraq).

Ohdoliys ciddi soxsi xarakterli miinasibat kimi prinsipial baxis bir
sira konkret normalarda praktiki olaraq ifade olunmusgdur.

Ohdaliyin miisyyan edilmosi ilo yalniz onu miiayyan edanler iigiin
hiiquqi naticaler yaranirdi. Buna gora da, bir gayda olaraq, niimayanda
vasitasilo 6hdaliys daxil olmaq olmazdi.

Elo homin sobabdon kreditorun borcludan miigavilsnin baglanma-
sinda igtirak etmoayan {iglincii goxsin xeyrina nayi ise xahis edib aldig1
miiqavils hiiqugi qiivvays malik olmurdu; belo halda kreditora iddia
vermirdilar, ¢iinki onun miiqaviloda bilavasits pul marag: olmurdu,
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tiglincil goxs iso ona géro iddia almird: ki, miiqavilanin baglanmasinda
istirak etmirdi. Xiisusan ona goro do miiqavilonin baglanmasinda isti-
rak etmoayan lglincii gaxsin {izorina hor hansi bir vozifonin qoyulmasina
yol verilmirdi. Baglanmig miigavilado igiincii soxsla yanasi kreditorun
da goxson maraqgli oldugu halda miiqavilo hiiquqi qilivvays malik
olurdu.

2. Ohdoliyin toroflor arasinda ciddi soxsi miinasibat kimi basa
diigtilmasi ona gatirdi ki, 6hdalik ilkin olaraq miitlaqg manada avval ns
faal tarofa (talob etma hiiququnun kreditordan digar goxse kegmasi), no
do passiv tarafa (bir borclunun digari il avaz edilmasi) verila bilmaz.

Tosorriifat hoyatinin inkisafi ilo, hom O6lkonin daxilinds, hom da
6lkanin xaricinds ticarot miinasibatlorinin canlanmasi ils bu miiddealar
bir gador yumsgalma@a bagladi: mohdud hodlordo olsa da niima-
yandaliya yol verildi; habels 6hdaliyin miiayyan edilmasinda istirak
edan saxsin digar gaxslo avaz edilmasi miimkiin hesab edildi.

§ 2. Ohdoalikds soxslorin avaz edilmasi

1. Ohdaliyin varasalik iizra kegmasi. Kreditorun talob hiiququnun va
ya borclunun vazifesinin onlann 6liimii ilo slagodar olaraq varasalora
ke¢masino lap kegmisdon yol verilmigdir. Varisin varasaliyin tarkibina
daxil olmus hiiquq va vazifalards varisliyinin etiraf edilmasina an gadim
dévrds ev sahibinin kreditor va ya borclu sifatinda igtirak etdiyi 6hdo-
liklorin aslinds biitiin ailo li¢iin {imumi olduguna dslalot edon miilkiyyatin .
ailovi xarakter dasimasi kémok edirdi.

Ev sahibinin bilavasito hakimiyyati altinda olanlar hatta onun zoruri
varislori idilor: ev sahibindon sonra mirasin gobul edilmasins onlarin
razihfs tolob olunmurdu, ¢iinki onlar ev sahibinin saghifinda da ailo
miilkiyyatinin istirak¢ilan idiler, ancaq onlar bela 6z hiiquqlarim ifada
eda bilmirdilar; ev sahibi sanki onlann qabagin1 kasirdi.

Roma hiiqugslinaslan kreditor va ya borclu 61diiyii hallarda 6hdalik-
do soxslarin avaz edilmoasini belo mistik tezislo asaslandinrdilar ki,



160

Varass miras qoyanin gaxsiyyatinin davameisidir (personam defuncti
sustinet, D. 41.1.34).

2. Sessiya. Qadim respublika Romasinda kreditorun, yaxud borc-
lunun saghiginda 6hdslikds onlarin digor soxslarla avez edilmasi gatiy-
yan yol verilmoaz hesab olunurdu.

Na gadar ki, tasarriifat natural idi (va ya heg olmazsa, asasan natural
xaraktera malik idi) vo 6hdaliklar tasarriifat hayatinda xiisusi shomiyyoato
malik deyildi, belo voziyyst xiisusi narahatliq yaratmurdi. Daxili va
xarici ticarotin inkisafi ilo Ghdoliyin belo longliyi ddzlilmaez olmaga
bagladi. Miiqavilalar giindalik hadisalara gevrildi; Roma vatondaslarimn
smlakimin torkibindo Shdosliklor miihiim yer tutdular. Inkigaf etmokdo
olan ticaratin maraqlan 6hdsliklarin sofarbarliyini talob edirdi.

Tasarriifat hoyatimin bu ehtiyacini tomin etmak iigiin talob hiiqu-
qunun verilmasi maqgsadils novasiya adlanam v ya 6hdsliyin yenilas-
dirilmasini ¢ox erkan tatbiq etmoyo bagladilar. Novasiya ondan ibarst
idi ki, kreditorun, borclunun va kreditorun 6z talab hiiququnu vermoak
istadiyi soxsin timumi razilif ils axirinc1 soxs borclu ilo mahz ilkin
6hdaliyi yeni Ohdoalikls avaz etmok magsadilo ilkin 6hdslikds olan
mazmunda miiqavile baglayirdi.

Talab hiiququnun verilmasinin bu surragati hor halda tosorriifat
hayatinin ehtiyaclarnm 6doyo bilmodi. Novasiya ona gora olverisli
deyildi ki, o, bir kreditorun digari ils avaz edilmasi ti¢iin borclunun
razihifim va hotta novasiya zamam borclunun istirakimi talob edirdi;
halbuki kreditorun 6z tolab hiiququnu digor soxsa vermasindos maragli
olmayan borclu bir kreditorun digari ila avaz edilmasi magsadils yeni
miiqavils baglanmasina hazir oldugunu he¢ ds hamisa biruza vermirdi.
Bundan bagqa, bir halda ki, novasiya talab hiiququnun verilmosini
deyil, bir 6hdaliyin xitam edilmasini va onun avazins yenisinin miisy-
yan edilmasini bildirirdi, demak, novasiya ilkin 6hdalikla birlikds onun
artiq har ciir ola bilon arig miioyyon edilmis tominatim da (girov
hiiququ) xitam edirdi; agor yeni kreditor 6hdaliyin tamin edilmasini
israr edordiss, onda zaminlo yenidon razilifa golmok va ya tozadon
girov hiiququnun miiayyan edilmasins nail olmaq lazim golirdi, buna
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iso maraqli soxslorin (zaminin, girov qoyanmin) razilifim almaq heg da
homigs miimkiin olmurdu.

Hoyat tolobetms hiiququnun birbasa verilmoasina (sessiya) yol
verilmasini tolob edirdi. Bu magsad iliglin prosessual niimayandalik
institutundan istifads edirdilar. Roma formulyar prosesinden mahkams
isinin goxsan iddiagi1 vo ya cavabdeh torofindon deyil, miisyysn
rasmiyyatgiliyin gozlonilmasila toyin olundugda cognitor va ya qeyri-
formal toyin olundufu hallarda procurator adlanan niimayando
‘vasitasilo apanimasina yol verilirdi. Nilmayands vasitasilo irali siiriilon
iddianin formulas1 "subyektlorin yerinin doyigdirilmasi ilo" tortib
olunurdu: intensiyada iddiagimin pretenziyas: sorh olunarkon tomsil
olunanin adi, kondemnasiyada iso iddia tomin olunarkan vo ya radd
edilorkan niimayandonin adi yazilirdi. Belolikla, agor niimayands
iddiaginin adindan ¢ixig edardisa va iddia tomin olunardisa, onda iddia
iizro ¢ixarilan gorar va alinan corima do niimaysndonin adina olurdu;
niimayands yalmz etibar edon gargisinda hesabat qaydasinda iddia iizra
aldigim ona vermoli idi, iddianin mablogi iizro corima olunan
borclunun niimayandasi iso etiraf edandon verdiyi mablagin
6donilmasini tolab eds bilardi.

Talab etmak hiiququnu digor goxss vermak iiglin 6z hliququnu veran
kreditor (sedent) 6z hiiququnu vermok istodiyi soxsi Oziiniin
niimayandasi (sessionar1) toyin etmoys bagladi, bu sortlo ki, niima-
yando mohkomonin qoran ilo aldigim 6ziindo saxlaya bilordi (buna
gora da beld niimayands procurator in rem cuam adlanirds).

Belo dolay: formanin kémoyi ils sanki zaruri natica alds olunurdu:
ilkin kreditorun tsleb hiiququ yeni kreditorun amlakina daxil olurdu.
Ancaq tolob hiiququnun verilmasinin bu iisulunda miihiim narahatgi-
liglar var idi. Sedent va sessionar arasinda miinasibatin asasinda tapsiriq
miiqavilasi dururdu (mandatum agendi). Halbuki tapsiriq miigavilosi
bir saxsin digerina gostardiyi xiisusi etibara asaslandifina gors istanilon
vaxt etibar edsnin birtarafli iradasi ilo lagv oluna bilordi. Bundan basqa,
tapsiriq miinasibati xiisusi soxsi xarakter dagidifina gora etibar edsnin
Oliimii do miiqaviloni xitam edirdi.
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Belalikla, bela alinirds ki, sessionar giizast edilmis tolob lizro 6doma
alanadak, onun vaziyyati méhkam olmurdu; sedent 6ldiikdos va homin
sessionar tapsingi logv etdikdo sessiya da ohomiyyatini itirirdi.
Sessionarin qorundugu digar tahliiks asagidakindan ibarat idi. Kreditor
6z hilququnu giizogto getmok mogsadilo sessionan yalmz mshkamada
niimayanda tayin etdiyina gora borclunun ilkin kreditora verdiyi 6dema
tam etibarli idi va 6hdaliyi va bununla da sessionarin borcludan odama
almaq hiiququnu xitam edirdi.

Elo slavalor etmok lazim idi ki, hoyata kegirilan sessiyanin realligint
tomin etsin. Zaruri alavalar agagidakina gatirib ¢ixardi.

Klassik Roma hiiququnda miiayyan edilmis qaydaya gora bas veran
sessiya barasindo borclunu xabordar edirdilor (xabardarhifi, “denun-
tiatio”nu adoton maraqli torof kimi sessionar edirdi). Xabordarliq
etmanin bu shamiyyati var idi ki, onu alan borclu ilkin kreditora (se-
dento) 6domali deyildi; agor borclu hor halda sedents 6doyardiss, onda
0domoys baxmayaraq onun oOhdsliyi yerins yetirilmirdi va yeni
kreditorun ondan 6domoni talob etmok hiiququ var idi (borcluya isa
yalmz ilkin kreditordan aldifn moblagi qaytarmasim tslob etmok
hiiququ verilirdi).

Sedent tarofindon tapsingin logv edildiyi, yaxud onun 6ldiiyii hallarda
sessionarin maraqlarna ziyan doymomasi iiiin sessionar miistaqil iddia
almaga baslad: (analogiya {izro sedents do iddiamn formulasina
sessionarin sanki sedentin varasasi olmasi uydurmasi daxil edilirdi).

Belalikla, gostorilon slavalordon sonra da tslob etms hiiququnun
verilmasino yol verilmosinin prinsipcs gabul olunmamasina baxma-
yaraq, ancaq yena do sessionariyaya verilon hiiququn hayata kegiril-
masi mahkamo qaydasinda tomin olunurdu. Roma hiiquqsiinaslan bu
halda obli gationem, yani 6hdsliyi deyil, cedere actionem, yani iddia-

m giizosto getmok deyirdilor (bununla bels, imperator konsti-

tusiyalarindan birinds, S.8.26.(27).1, maddi hiiququn kegirilmasi
barads damgilir "si in alium ius obligationis transtulisti”, yani agor
son 6hdalik hilququnu basqasina kegirmisanss...).

Sessiya an miixtalif asaslar {izra aparla bilor vo onun etibarlihigi
sessiyamin aparildifi osasin hoyata kegirilmasindon asih deyildir (bu
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manada sessiya miicarraddir, bax. yuxanida, III fosil, § 4, band 2).
Sessiyanin 6z asasindan asili olmamasi borclunun vaziyyatini yiingiil-
lagdirir. Sessionara 6domo zamam borclu {iglin sessiya aktinin etibar-
lilgina samin olmaq kifayat idi, sessiyanin aparildigi asasin yoxlan-
masina ehtiyac yox idi.

Talobetms hiiququnun giizogts gedilmosi tomonnasiz hayata kegiril-
dikds sedent sessionar garsisinda giizosts gedilon hiiququn hiiquqi varli-
gina géro masuliyyst dasiyirdi (nomen bonum esse), ancaq tolab etma
hiiququnun faktiki hoyata kegmasina goro cavab vermirdi. Sessiya ho-
diyys moagsadils edildikdo sedent tolob hiiququnun hetta hiiquqi asash-
Iifina géro belo cavab vermirdi.

Molum kreditorun goxsiyyati ilo quilmaz bagh olan hiiquglann,
masalan: alimentlor hagqinda, gaxsi tohqir etmak haqqinda va i.a. hiiqug-
larin sessiyasina yol verilmirdi; artiq iddia verilmis hiiququn Stiiriilmasi
qadagan edilmigdi; daha niifuzlu soxslorin (potentiores) xeyrino sessiyaya
yol verilmirdi, bu mohdudiyyst imperator dovriinde (borclunun xeyrina)
ohdalik {izZro corimo zamam niifuzlu kreditorun hakimo tazyiq
gostormamssi {iglin miioyyan edilmisdi. Homginin bu barads xiisusi
sazigla tolob hiiququnun basqasina verilmomasini miiayysn etmak olard.

3. Borcun kogiiriilmasi. Ohdalikds bir borclunun digeri ilo avoz
edilmasi do miimkiindiir. Ancaq agor iimumi qayda {lizra kreditorun
saxsiyyati borclu tiglin miithiim shamiyyat kasb etmirsa, bela ki, tolob
hiiququnun sessiyas1 barada borcluya yalmz xabar verirlor, sessiyaya
onun razihif isa sorusulmur, borclu avaz edildikds iso i tamamils
bagqa ciir olur. Kreditor {igiin borclunun goxsiyyati miihiim shomiyyat
kasb edir, belo ki, kreditor 6hdaliya daxil olarken hamin borcluya
etibar edir, onun 6hdaliyi yerino yetirms va 6damo qabiliyyatli oldu-
gunu giiman edir, borclunun avazina galon yeni soxs iso kreditorda
inam yaratmaya bilor. Buna géro do bir borclunun digari ilo avaz
edilmasi va ya borcun kogiiriilmasi ancaq kreditorun raziligi ilo miim-
kiindiir. Borcun kégiiriilmasi novasiya formasinda, yani kreditorla yeni
borclu arasinda, homin kreditorla ilkin borclu arasinda olan 6hdsliyin
xitam edilmasi magsadini giidon yeni miiqavilonin baglanmasi yolu ilo
hayata kegirilirdi.
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§ 3. Bir ne¢a kreditor va ya bir neca borclu
ila olan ohdsliklar

1. Hoar bir 6hdolikds iki tersf vardir: kreditor (faal toraf) va borclu
(passiv taraof). Bu taraflordan har biri bir vo ya bir nega soxs tarafinden
tomsil oluna bilor. -

Ogor 6hdalikds bir ne¢a kreditor vo ya bir ne¢o borclu varsa, onda
onlann 6z aralanindaki qargiligh miinasibatlori vo digor terafa olan
miinasibatlori homiso eyni olmur. -

Bir neco kreditor va ya bir ne¢a borclu 6hdslikdo geyri-barabar
movqe tuta bilorlor, onlardan biri asas, digari iso alave ola bilar;
masalon, zamin (yani digsr soxsin 6hdaliyini yerins yetirmasino gora
masuliyyati 6z lizorino gbtiiran soxs alave borclu sayilir).

Bir ne¢a kreditor va ya bir ne¢a borclu 6hdalikds pay hiiququna va
ya payh vazifaya malik ola bilor. Ohdoliyin mozmununun onun
tasorriifat mahiyyatini pozmadan bdliinmasine yol verdiyi biitiin
hallarda (béliinan 6hdoliklor adlanan 6hdsliklar, masalan, pul mablagi
6damak 6hdaliyi), ham da bir negos kreditordan har birinin hiiququ tam
hacmda va ya bir ne¢a borcludan hor birinin tam moasuliyyati na
qanunla, no do toroflorin raziligr ilo miisyyan edilmomigdirss, pay
hiiququ va ya payh vazifs mévcud olur. Masalan, iki gardas birlikds
digorino goro masuliyyat dagimalan barads razilifa golmadon Titsidon
200 sestertsi borc gotiirdiilor: qardaslarin hor biri alinnmg borc
mablaginin yarisina goéra borclu hesab olunurdu.

Boazi hiiquq pozuntulan bir ne¢s soxs torafindon téradildikds (moa-
salon, ogurluq) tagsirli goxslordon har biri carimoeni tam hacmds 6do-
moli idi, hom do bir negs borcludan birinin carimani ddemasi digar-
larini azad etmirdi; belaliklo, ne¢o borclu var idiso, kreditor o gader
mablagda carimo alirdi.

Nahayat, bir ne¢a kreditoru va ya bir nega borclusu olan shdalik ela
ola bilardi ki, kreditorlardan har birinin biitiin 6hdaliyin yerina yetiril-
masini talob etmak hiiququ olsun, ancaq borclu isa kreditorlardan
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birina borcu 6domokls imumiyyatlo biitiin kreditorlara miinasibatda
O6doma vazifasindon azad olsun va kreditor (bir nego borclu olduqda)
borclularin har hansi birindan biitiin borcu 6damayi talab etmok hiiqu-
qu olsun, ancaq borclulardan biri borcu 6dadikde 6hdslik biitiin borc-
lulara miinasibatds xitam olunsun. Bela 6hdaliklar solidar adlanirds;
birgs bir nego kreditordan har birinin borcludan in solidum talob et-
moak hiiququ olduqda aktiv, bir ne¢a borcludan har biri kreditor qar-
sisinda in solidum (tam hacmds) borclu oldugda passiv adlanirdilar.

2. Roma hiiquq adabiyyatinda son zamanlara gador Roma hiiqu-
qunda birgs, solidar Shdaliyin onun istirak¢ilarimin iradasindan asih
olmayaraq (masalon, azyaghinin bir ne¢a qayyumunun mosuliyyati) va
ya Ohdoliyin istirak¢ilarinin iradasi ilo (masalon, miiqavila. vasiy-
yatnamo iizro) yaranmasindan asili olaraq iki névde olmasi hami
torafindon qobul edilmigdi. Bu iki qrup hdaliklardan birincisini s6ziin
haqiqgi monasinda solidar, ikinci qrup ohdaliklori iss korreal
adlandirirdilar. Har iki Ohdsliklor arasindaki forqi alolxiisus onda
gorirdilar ki, soziin haqiqi manasinda solidar dhdaliklarda kreditorun
borclulardan birindon aldifn 6doma biitiin digor borclulart masuliy-
yatdon azad edirdi, korreal Shdsliklards iss bels bir natica kreditorun
borclulann birina qars1 in iure icraatinin sonuna qadar litiskontestasiya
adlanan (bax: yuxarida, II b6lms, § 3, band 2) iddiam irali siiran kimi,
bu iddia ilizra sonradan 6doms alinmamasina baxmayaraq, slds edilirdi.

Moanbalarin an yeni tadqigatlan géstordi ki, Roma hiiququnda solidar
va korreal 6hdaliklor arasinda prinsipial forqler olmamigdir. Manbalorin
isi tokco “in iure”nin formal olaraq totbiq edilmasinin 6zliiyiindo artiq
biitin borclulann masuliyyatdan azad etmasini etiraf edon fragmentlori
klassik dovro aiddir, homin d6vrdo iddiamin Odonilmasi (litis
consumptio) in iure iddias: iizrs icraatin basa ¢atmasi an ilo bagl idi.
Yustinian hiiququnda litiskontestasiyanin 6dsyici tosiri hagginda gayda
artig qlivvesini itirdi vo o vaxt kreditorun bir ne¢s borcludan biri
torofindon tomin olunmasimun biitiin borclularnt kreditor garsisinda
mosuliyyatdon azad etmasi gabul olundu.
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V Fasil

Ohdoliyin icras: va icra etmomoya gors masuliyyat

§ 1. Ohdsliyin icrasi

§ 2. Icramin gecikdirilmasi

§ 3. Ohdsliyin icra edilmamasina gora borclunun masuliyyati
§ 4. Zararin ddanilmasi

§ 5. Icradan asih olmayaraq hdaliyin xitam edilmasi

§ 1. Ohdaliyin icras:

1. Ohdalik 6z tabiatina gora xitam olunmali olan miivaqgati, bazan
iso qisa milddatli miinasibatdir. Ohdoliyin normal xitam olunmas:
tsulu icradir (pul dhdsliklorine uygun olaraq "6domo" terminini do
isladirlar). Formalizmin h6kmranhi1 dévriinds 6hdsliyin yalmz icrasi
onun xitam olunmas: {glin kifayst deyildi: 6hdsliyin ‘'onu miioyyon
edon aktin (conturarius actus) oksino olan aktla Gdenilmasi prinsipi
totbiq olunurdu; masalan, per aes et libram (mis va torazinin kémayi
ilo) morasimi yolu ilo miisyyan edilon 6hdalik hamin qayda ils do
odonilirdi, ancaq oks qaydada, oks formulalarin ifado edilmasi ils.
Klassik dovrda "oks akt" talabi artiq giivvasini itirdi.

2. Icranin borclunun 6hdslikdan azad olunmasina gatirmasi iiciin bir
stra gartlora amal edilmasi zaruri idi.

Birincisi, icra (6domo) 6z omlakina soroncam vera bilon soxs
torofindon olmali idi (Roma tabiri ilo 6z amlak vaziyystini pislogdira
bilon Y.1.21.pr.). Yalmz mozmunu ciddi soxsi xarakters malik olan
ohdaliklor tizra borclunun saxsan icra etmasi talab olunurdu (masslon,
rossamin §akil ¢okmok 6hdaliyi). Borclunun saxsi cahatlorinin miihiim
ohomiyyati olmadiqda, ohdsliyi tokca borclu deyil, istanilan tigiincii
soxs do icra eda bilardi (liglincii oxs sahv salaraq 6zgasinin borcunu
0dadikds ona Odsnilmisin geri talob olunmas: ii¢lin iddia hiiququ ve-
rilirdi; bax. agagida, VII bdlmo, VII fasil, § 3).
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Ikincisi, icra onu qoabul eds bilon soxso edilmali idi. Kreditor (o 6z
amiakina sarancam vera bilan soxs hesab olunduqda), onun ganuni nii-
mayandasi, vakil edilmis saxs, icram qabul etmok hiiququ olan kimi
miiqavilada xiisusi gostarilmis soxs bels goxsdir.

Ugiinciisii, icra 6hdaliyin mozmununa doqiq uygun olmalidir. Har
halda borclupun kreditorun razilif: olmadan &hdsliyi hissalar izrs icra
etmok hiiququ yoxdur. Toroflorin raziliy ilo 6hdaliyi 6domak iiglin
6hdsliyin predmetinin avazino no iso bagqa bir sey toqdim etmok
olardi; bu datio in solutum adlanirdi (6domonin avazins taqdim etma
Vo ya icramin avoz edilmasi). Sonraki imperator ddvriinds iqtisadi, o
ciimladan agrar bohranla slagodar Yustinian borcluya kreditorun razi-
i1 olmadan da miivafiq doyari olan torpaq sahalorini ona vermak yolu
ila pul borclarim 6domasina icaza verdi.

Dérdiinciisti, toxminan b.e.s. II asrdon baglayaraq Araliq danizi ticaratinin
inkigafi ilo imperiyamn miixtolif yerlorinds yasayan soxslor arasinda vo
miiqavilo baglanan yerds olmayan amtaslor barasinds da (masalon, Romada
Afrika taxii satiir) miiqavilolor tocriiboys daxil oldu. Hom do satilan
amtaolorin giymotlori miixtolif yerlordo miixtolif idi, icra yeri miihiim
ohamiyyst qazandi. Bir qayda olaraq, icra yeri homin 6hdslikdan harada iddia
vermok miimkiin idiss, o yerlo miioyyon edilirdi, borclunun yasayis yeri vo
ya (taraflordon birinin arzusu ilo) Roma belo yer hesab olunurdu.

Besincisi, dhdalik miigavilods nazards tutulan vo ya miiqavilanin
xarakterindan va onun baglanmasi hallarindan (masslan, bagqa yerds
olan amtaa satilarkan tobii ki, borclunun ssroncaminda amtasnin gati-
rilmasi liglin normal zoruri vaxti var idi v i.a.) irali galon miiddats do
icra olunmali idi. Icra miiddati na miiqavilonin mszmunu, no ds onun
xarakteri ilo miisyyan edilmadikda, borclu kreditorun birinci talabi ilo
Ohdoliyi icra etmali idi.

Ohdbsliyin vaxtindan avval icrasina yalmz o halda yol verilirdi ki, bu
kreditorun monafeyini pozmasin; masalon, pulsuz istifadoys gotiiriil-
mil§ asyami vaxtindan svval qaytarmaq olardi, ancaq pulsuz saxlanma-
ga qobul edilmis agsyamn vaxtindan avval qaytarilmasina kreditorun
razihd ils yol verilirdi.
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§ 2. icranin gecikdirilmasi

1. Borclunun gecikdirmasi. Axir vaxtlara qoder {imumi gsbul
olunmusdu ki, borclunun 6hdoliyin icra miiddatini gecikdirmasi 6zi-
Ozliiyiindo Roma hiiququnda agor kreditor 6z torafindon borclunu
icram gecikdiron soxs vaziyystino salmaq iiciin bazi addimlar atma-
migsa, borclunun har hans: xiisusi, artinlmig mosuliyyatino gotirmirdi.
Roma hiiquq elmi sahasinds an yeni tadgiqatlar naticasinda siibut
edilmis hesab etmok olar ki, klassik hiiquqa gecikdirmanin bels sorti
modlum olmamugdir: klassik dévrds borclu Ghdoliyi lazimi vaxtda icra
etmoyan kimi "gecikdirmads" hesab olunurdu. Yalmz Yustinian qa-
nunvericiliyina géra borclunun gecikdirmasinin zaruri elementlsrindan
biri interpellatio, yani kreditor torafindon xatirlatma idi. Ancaq onda
da boazi hallarda kreditorun xatirlatmasindan asili olmayaraq borclu
gecikdirmis hesab olunurdu; masalon, 6hdolikdo doqiq icra miiddati
olduqda o 6zii-6zliiylinds sanki borcluya 6domanin zaruriliyi hagqinda
xatirladirdi (dies interpellat pro hamine, miiddst adamin avazina
xatirladir), ogru homigo gecikdirmis hesab olunurdu, bels ki,
interpellatio talob olunmurdu va i.a.

Gecikdirmanin gostorilon {insiirlorindon bagga (icra miiddstinin ¢at-
masi, kreditor torafindon xatirlatma, 6hdsliyin icra edilmamasi) bir da ta-
lab oluyurdu ki, 6hdalik lazimi vaxtda {izrlii sabablarsiz icra olunmasin.

2. Ohdaliyin icrasimin gecikdirilmasi borclu iigiin monfi naticalor
yaradirdi. Onlar imumiyystlo buna gatirirdilar ki, kreditor 6hdsliyin
icra edilmamasi naticasindos ona days balocak biitiin zarar iiglin tam
avaz talob etmays haqli idi. Hor seydan avval, Roma hiiqugsiinaslar
belo iimumi miiddea miisyyan edirdilar ki, borclunun gecikdirmasi
naticosindo Ohdalik "perpetuatur” olur, yoni daimi olur, abadilagir.
Borclu hor hansi miiddato godor kreditora vermoli oldugu qulun
verilmosini gecikdirdikda qul gecikdirmadon sonra faktiki 6la bilardi
ham do borclunun he¢ bir giinam olmadan; bununla bels bu hal
borclunu azad etmirdi; hiiquggiinaslar borclunun davam eden mosu-
liyyatini ibarali gokilds bu sozlarls ifads edirdilor ki, qul "6li" kimi da
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verilmalidir (o sag olsaydi oldugu kimi, D.45.1.82.1), yani onun dayari
Odonilmisdir. Bu o demokdir ki, agor gecikdirmaya qadar borclu
tasadiifan doymis zorara géra deyil, yalmz togsirine goro mosuliyyat
dagiyirdisa, gecikdirmoays yol verdikden sonra iss o tasadiifi zarara
gora do cavabdeh olurdu. Imperator dévriinds gecikdirmis borclunun
moasuliyyatini bu cohatdan yumsaltdilar ki, ona 6hdolik 6z vaxtinda icra
olunsa idi, kreditorun da ¢okdiyi zorardon gaca bilmomssini siibut
etmok imkam verardilar, bels ki, 6hdaliyin predmeti kreditorda eyni
qaydada moahv olardi. Bunu siibhasiz ki, siibut etmok amoli cahatdon
son daraca ¢atin idi.

Borclu iiglin gecikdirmanin digor manfi naticasi ondan ibarat idi ki,
kreditorun xeyrina 6domo moblogi hesablanarkan 6hdsliyin predme-
tinin dayarinin miimkiin azalmasi (qorar ¢ixarma anina gador) borclu-
nun mosuliyyatini azaltmirdi, halbuki oksina, bu vaxta qador 6hdaliyin
predmetinin bahalagmasi corimo mablagini artirirds.

Ogyanmin an yiiksok giymotini (gecikdirmonin baslanmasi vo qarar-
vermd arasindaki biitlin vaxt orzinds) yalmz ofru &dayirdi; istonilon
digor borcly, o climladon miiqavilo 6hdsliyinin icrasim gecikdiran soxs
yalmz o halda belo miqdarda carimslonirdi ki, kreditor, agor Shdalik
vaxtinda yerina yetirilsoydi agyam mohz hamin anda an yiiksok qiymato
sata bilmasini siibut etsin.

Nohayat, gecikdirmaya gora borcludan faiz alimirdi.

3. Ogoar borclu gecikdirmo noticasinds yaranmig biitlin oziyyato
salmalarla birlikdo borcun biitiin mablagini kreditora toklif edirdisa
(sdzda deyil, real) borclunun gecikdirmasi xitam olunurdu; torsflarin
Ohdalik miinasibatlorinin davam etdirilmasi haqqinda razihga goldik-
lari halda da belo olurdu (masalan, yeni icra miiddatlari hagqinda).

Ancaq gecikdirmonin xitam olunmas:1 gecikdirmonin artiq yaranmis
naticalarini aradan qaldirmirdi.

4. Kreditorun gecikdirmasi o zaman bag verirdi ki,.o tizrlii sabab-
lor olmadan borclunun ona taklif etdiyi 6hdaliyin lazimi gokilds icra-
sim qabul etmirdi.

Belo institutun qobul edilmasinin asast ondan ibarat idi ki, icranin
qobul edilmasinin kreditorun 6hdeliyi deyil, yalmz hiiququ olmasina
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baxmayaraq, har halda borclu kreditorun kifayst asaslar olmadan icram
qabul etmamasindan zarar gokmamolidir. Borclu iigiin kreditorun icrani
qabul etmomasindsn irali golon monfi naticolor borc predmetini
saxlamaq, onun tamlifina géra masuliyyat dasimaq va i.a. zorursatinda
ifado oluna bilardi. '
Buna gors do kreditorun gecikdirmasi har seydan asvval, borclunun
masuliyyatinin zaiflomosina gotirirdi: ager dhdoaliyin xarakteri iizra o,
hotta on yiingiil ehtiyatsizlifa géro mosuliyyst dasiyirdisa, (bax: asa-
fida, § 3, b. 2); borc faizli olduqda faiz hesablanmasi xitam olunurdu.
Sonra borcluya borcun predmetini mohkamays vo ya mabads qoyaraq
onun barasindo biitlin qaygilardan timumiyyotlo azad olmaq imkam
verilirdi. Qodim respublika hiiququnda bu hallarda borcun predmetini
sadaco atmaga icazo verilirdi; tasarriifat hoyatimin inkigafi ilo amlak
sorvatlarinin bela magsadsiz mohv edilmasi yol verilmoz hesab edildi.

§ 3. Ohdoliyin icra edilmamasina gora
borclunun masuliyyati

1. Borclunun 6z 6hdsliyini icra etmoadiyi va ya lazimi sakildo icra
etmadiyi halda o, kreditor garsisinda masuliyyst dastyirdi.

Intizamsiz borclularin mosuliyyati formalar miixtalif tarixi dovr-
lords eyni deyildi. Daha uzaq dovrlordo masuliyyst soxsi xarakterds
id1; borclu iizorino diigon vazifslori icra etmadiyi hallarda ona bila-
vasita onun saxsiyyatino yonaldilmis (hom do kreditorun 6zii tarafin-
don) tosir tadbirlari tatbiq olunurdu (habs etmak, qul kimi satmagq, hatta
hayatdan mohrum etmsk).

XII cadval ganunlannda da belo sexsi moasuliyyst barado gostoris
vardir. Vaxt kecdikco moasuliyyatin formalan yumsaldi: borclular hde-
liyi icra etmamaya goro 8z soxsiyyati ilo deyil, amlaka ilo cavab ver-
mays bagladi (amlak masuliyyati biitiin hallarda olmasa da hals b.e.a. IV
asrdo Peteli qanunu ilo miioyyan edilmisdi). Inkigaf etmis Roma
hiiququnda Ghdaliyin icra edilmomasi vo ya lazimi icra edilmomasinin
naticasi borclunun kreditora ¢akdiyi ziyam ddomak vazifasi idi.
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2. Roma hiiququnda borclunun masuliyyati tagsir prinsipino 3sas-
lanirdi: borclu yalmz kreditora zaror vurulmasinda tagsirkar oldugu
halda masuliyyat dasiyirdi. Borclunun togsiri miixtalif daracods ola
bilor, Qasden ziyan vurulmasi - dolus togsirin daha agir va yol-
verilmoaz formasi hesab edilir, masalan, istifads etdiyi, girov qoydugu,
saxlanca gabul etdiyi va i.a. agyam digor $axsa vermali olan soxs hamin
agyanin miilkiyyatgisino ziyan vurmaq moagsadils onu xarab edir va ya
mohv edir. Tagsirin digar formas: - culpa - ehtiyatsizhq, diqqatsizlik,
diqgotsizliyin daracasina gora farglonan kobud ehtiyatsizliq (culpa
lata) vs yiingiil diqqotsizlikdir (culpa levis). Bu anlayislar Roma
hiiqugsiinaslar1 torafindon agagidaki kimi miiayysn olunurdu. Hesab
olunurdu ki, kobud digqatsizliya o adam yol verir ki, hor bir orta
adamin nozords tutdufu vs baga diisdliylinli nazordo tutmur, basa
diigmiir, (nom intellegere quod omnes intellegunt, D,50.16.213.2).
Belo davranig ylingiil digqstsizlik hesab olunurdu ki, yaxsi, qaygikes
sahib buna yol vermozdi (bonus paterfamilias, diligentissimus,
D.19.2.25.7). Borclunun iizarina qaygikesliys amol etmok vazifssi
qoyulmugdu (diligentia); miixtolif miigavilolordo talob olunan
qaygikesliys amol edilmomosi culpa, ehtiyatsizliq formasinda
tagsirdir. Qaygikesliyin xilisusi formas: 6hdsliyin predmetini togkil
edon agyamin miihafizasi idi; bu monada deyirlar ki, borclu “custo-
dia”ya, agsyam miihafizo etmoya borcludur.

Miiqgavilanin xarakterindon asili olmayaraq “dolus”a gbrs homiss
mosuliyyat dagiyirdilar; ham do saxsin qasdon vurulmus zorarin
ddonilmasini talab etmoak hiiququndan avvalcadon imtina etdiyi sazislor
etibarlh hesab edilmirdi (artiq qasdon vurulmus zaror zoror¢okmis
torafindon bafislanila bilor). Borclu har bir miiqavilo tizra kobud
chtiyatsizhfa géro do eyni ciir mosuliyyst dasiyirdi (hoatta mosal
yaranmigdi ki, "culpa lata lato dolo aequiparatur", yoani kobud
ehtiyatsizliq gosds barabar tutulur).

Yalmz kreditorun xeyrino baglanmis hesab edilo bilmoysn miiqa-
vilalards borclu iizorina daha ciddi mosuliyyat, yani hatta yiingiil eh-
tiyatsizlifa gdro mosuliyyat qoyulurdu. Masslon, agyani pulsuz sax-
lanca gabul edan soxs 0zii bu miiqavilodo maraqh deyildi; buna gora do
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0 gabul etdiyi agyamin xarab edilmoasino vo ya mohv olmasina goéra
yalmz onu kobud ehtiyatsizliga yol vermis hesab etmok olduqda,
moasuliyyat dagiyirdi; agsyam: saxlayan soxs yiingiil ehtiyatsizlifina gors
mosuliyyat dasimurdi. Oksins, asyanin pulsuz istifadays verildiyi goxs
hatta yiingiil diqgotsizliys gors do masuliyyst dastyirdi, bels ki, o
miiqaviloda bilavasito maraqlidir. Imperitia, tscriibasizlik, nayisa et-
mok bacangsizhii da ehtiyatsizhiga borabar tutulurdu; mas., soxs mo-
lum isi yerino yetirmoayi Ohdasino gotiirir vo tacriibasizlikdon onu
lazami gokilda yerino yetirmir; o igi 6z isinin ustasi1 kimi yerino yetir-
mayi 6hdasine gbtiirdilyiino goro hliquqslinas onun iizorine masuliyyat
qoyurdu (ut artifex, D.19.2.9.5).

Roma hilqugsiinaslarnin kobud va yiingiil diqqatsizlik anlayislarina
verdiklori gostarilon izahlarindan goriiniir ki, onlar saxsin diqqat-
sizliyini miicarrad 6lgiilori rohbar tutaraq mioyyan edirdilor (yaxst
sahib har hans1 konkret adam deyil, imumiyyatls orta adamdir).

Ancaq elo miinasibat ndvleri olurdu ki, onlarda miiqavile masu-
liyyati miicarrad dl¢ii lizro deyil (orta adamin davranisi, yaxst sahibin
davrams1), konkret oOlgii iizro osaslandirilirdi. Moasslon, ortaghq
miigavilesinds ortaqlardan har biri o biri qargisinda culpa in concreto
adlanan togsira (konkret tagsiro) gérs mosuliyyst dagiyirdi, yani
ortaghifin istirakgilarimin hor birindon onun (tasavviir edilon yaxsi
sahibin yox) timumi omlaka, imumi igo 6z xiisusi islorine, xiisusi
omlakina (diligentia quam suis rebus adhidere solet, D.17.2.7.2)
gostardiyi qaygikesliyi, diggatliliyi vai.a. géstarmasi talob olunurdu..

Bir qayda olaraq, hor kos 6z togsirino gors masuliyyst dasiyirds;
borclu digar soxslorin horskatlorina gors yalmz onu ya horokatlori ila
kreditora zoror vurulmus zoruri komokgini kifayat goador - ehtiyatla
se¢momokda, ya da belo kdmakginin harakatlari iizarinds kifayat qador
diqgetli nozarst etmamokds togsirlondirmok miimkiin olan hallarda
masuliyyat dagtyirdi (digar soxslorin horokatlarine gore asil masuliyyat
haqqinda, bax: asagida, VII blmo, IV fasil, § 5, b. 2).

3. Ogor soxs tam diqgotlilik, qaygikeslik vo i.a. gOstormis, buna
baxmayaraq zarer yena do doymisss, tosadiifi zarar hagqinda damsirlar,
tasadiifs (casus) gora he¢ kim masuliyyat dasimir. Praktiki olarag bu
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onu bildirirdi ki, mohv edilmis, xarab edilmis va i.a. amlakin miil-
kiyyatgisi tasadiifi doymis zorars d6zmali idi (casum sentit dominus).

Yalmiz mosuliyyati giiclondirmayin zoruri hesab edildiyi miinasi-
batlorin bazi xiisusi kateqoriyalarinda tosadiifo géra do moasuliyyata yol
verilirdi. Ancaq onda da borclu tasadiif miistasna, tobii qlivva il - cui
resisti non potest (hansilara ki, miigavimat gostarmak miimkiin deyil),
yaxud vis maior (qarsis1 alinmaz qiivva) adlanan ilo olurdusa, yena da
masuliyyatdan azad ola bilirdi.

Masalon, traktir, karvansara, gomi saxlayanlar iizorino miigtorilo-
rindon va sayahatgilordon gabul etdiyi agyalara goro pretor edikti ilo
belo genis masuliyyat qoyulmusdu. )

§ 4. Zaroarin 6donilmasi

1. Omlakda, yaxud goxsi qeyri-omlak xarakterli maraqlarda ziyan va
ya zorar ¢okmok olar. Roma hiiququ iizrs qeyri-amlak xarakterli
ziyanin 6donilib-6dsnilmamasi haqqinda masslo miibahisali olaraq
qalir. Hor halda Roma hiiququnda omlak ziyanin 6denilmasinin daha
mithiim shomiyyati var idi. '

Ziyam 6domok o6hdaliyinin asasi hiiquq pozuntusu va ya delikt ola
bilordi (masolon, 6zgo agyalarinin mohv edilmasi va onlara ziyan vu-
rulmasi); belo 6hdalik istanilon miiqavilenin icra edilmomasinin va ya
lazimi icra edilmomasinin naticasi kimi yarana bilardi; hamginin xiisusi
miiqavilo izra 6z iizorino molum hallarda vurulmus ziyanin ddanilmasi
vazifasi gotiirmok olardu.

2. Roma hiiquqsiinaslar1 ziyan anlayisim iki elementdan ibarat
formalagdirirdilar: a) damnum emergens, miisbat itkilor, yani artiq
homin soxsin smlakinin tarkibine daxil olan seydan mohrum olmas: va
b) lucrum cessans, sldon verilmis manfaat, yoni normal soraitds (yoni
ddamo iigiin osas olan hallar olmasaydi) homin gaxsin amlakina daxil
olmal: olan sarvatlarin daxil olmamast. :

Vurulmug ziyanin miqdan bazon catdinlmamis, mohv edilmis,
zadolonmig. ogyalarin bazar giymoti ilo milayysn edilir (vera rei -
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aestimatio, ogyamin hazirki giymsti), ancaq oksor hallarda agyanin
homin, konkret hallardaki qiymoti nozors alimr. Moanbolords misal
gostorilir (qul-aktyorlar truppasmn torkibine daxil olan qul 6ldiirtil-
miisdiir; Sldirtlmiis qula goro ziyan 6donilorkon, yeri golmiskan, an-
sambl pozulduguna géro qalan qullarin giymotinin azalmasi nozaro
almmr (Gai.3.212; D.9.2.22.1). Ancaq zarargakmigin har ciir goxsi bag-
liligr nozors alinmir; masalon, agor Sldiirtilmiis qul zarar¢okmis qulda-
nn ogludursa, onun valideynlik baglilifi nazora alinmir (D. 9.2. 33).
Hamin tasorriifatin keyfiyyati iizra hesablanan zarari maraq kimi ifado
etmoak qabul olunmusdur (id quod interest).

3. Odonilmali olan ziyan miisyyan edilarken zarargokmisin 6ziiniin
qaygisizlify, bacangsizlifi va i.a. noticosinds .doymis ziyan hesaba
alinmirdi. Manbalarda, masalan, bels hal gostarilir. Quldar 6z qullarim
saxlamaq Ugiin taxil aldi; satici taxiht ¢atdirmadi. Alici qullarimin aclig-
dan 6lmasi naticasinda ¢okdiyi zararin avazini almaq istoyir. Hiiqug-
slinas cavab verir ki, qullarin deyil, taxilin doyari 6danilmalidir, bels
ki, alic1 digar yerdon taxil almali (intizamsiz saticinin hesabina) vo 6z
qullanim aclhiqdan 6lmays ¢atdirmamali idi (D.19.1.21).

4. Dolay: (daha uzaq) zararlar deyil, yalmz ddamo asasi vazifasini
ifa edon faktlarin yaxin naticolori (birbasa zororlor) 6danilirdi;
moasalan, 6zgasinin tikilisino zarar vuran §oxs zoruri tomir islori géron
fohlolor torafindan torodilon ogurluga gora deyil, zaruri tomirin days-
rine gora masuliyyat dagiyirdi.

§ 5. Icra ilo yanagi 6hdoliyin xitam olunmasi

1. Mévcud qiivvads olan 6hdsliyi onun yerina yeni 6hdalik miiay-
yan etmak yolu ilo Gdaysn miigavilo novasiya (va ya tazalonmo)
adlanirdi. Romada bu mogsad {ilin stipulyasiya adlanan sifahi miiqa-
viladan istifads edirdilor (bax: agafida, VII bSlmoa, I fasil).

Novasiyamin 8doms tosiri gostormasi tigiin (avvalki 6hdaliys miina-
sibatda) yeni Shdoliyin mehz bels niyystls (animus novandi) miisyysan
edilmosi va onda ilkin 6hdalikls miigayisado hor hansi yeni elementin
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olmas: lazim idi; masalon, yeni 6hdoalik avvalki 6hdsliyin asasim (borc
alqi-satqudan borc ohdsliyina ¢evrilirdi ve i.a.), mazmununu (s§yam
catdirmaq 6hdoliyi pul moblogi 6domak vazifasi ilo avaz olunurdu va
i.a.), subyektlorini (axirinci halda borcun va ya talab hiiququnun digar
soxsa kogiiriilmasi hagqinda damgirlar) doayisirdi.

2. Odama. Ohdalik qarsiigh toloblorin ddonilmasi (compensatio)
vasitasila xitam oluna bilardi. Odoms vasitasilo 6hdsliklorin qarsiligh
ciiriidiilmasi, oalbatto, bir tolobin digeri ilo uygun gsldiyi hacmds
apanlirdi (agor A B-ys 500, B isa A-ya 800 borcludursa, hesablama
naticasindo birinci 6hdalik xitam olunur, ikinci isa 300 (pul vahidi
nazarda tutulur - T) mablagds galir).

Romada 6doma 6hdaliyin xitam edilmasi tisulu kimi deyil, prosesin
sadalogdirilmasi vasitasi kimi meydana goldi. Ogar bir iddia izra iddiag1
cavabdeh olan goxsin iddias1 iizro cavabdeh olardisa, gadim Roma
hiiququ bu iki mahkoma iginin bir igdo birlasdirilmasina yol vermirdi, bu
iki iddiadan hor birinin miistagil verilmesini va onlara miistaqil
baxilmasim talob edirdi. Az inkigaf etmis hiiquq tgiin iki qarsihgh
iddianin bir prosesds birlogdirilmasi yol verilmoaz va tohliikali tasavviir
edilirdi. Yalmz formulyar prosesds, o da avvalca yalmz bazi xiisusi
hallar #igiin qarsilighh toloblorin Gdonmasi haqqinda ideya yarandi.
Moasalon, miiayyan olunmugdu ki, bankirlor’’ 6z miigtarilorine gars: iddia
verorkon miigtorilorinin qargihqh iddialarim hesablamali idilor; oks
taqdirds “pluspetitio”ya yol vermis bankir (bax: yuxanda, II bélma, § 3,
band 6) iddiasma radd cavabi alirdi va 6z talab etmo hiiququnu itirirdi.
Qarsihgh iddialarin &donilmosinin diger hali imkansiz borclunun
amlakina aid olan borclarin alinmasi zamam bag verirdi. Toraflardon heg
birinin 6dems haqqinda xahig etmamasina baxmayaraq, eyni bir bonae
fidei (bax: yuxanda, VI bdlms, II fosil, §3) miigavilssindon yaranan
qarsihgh  iddialann &donmasi do tatbiq edilirdi. Ciddi hiiquq
miiqavilalori iizro qarsihqh toloblorin  Gdonmasi avvallor yalmz
mohkomonin miilahizasi ilo formulaya exceptio doli slava edildiyi
hallarda olurdu.

37 Qadim Romada bankir (argentarius) - sorraf, homginin quidarlarin pul ilarini
aparan $axs idi (6damalari icra edir va qabul edirdi va i.a.)
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Odomonin sonrak: inkisafi Mark Avrelinin iddiag: tarafindon “ex-
ceptio doli”ys yol verildiyi hallarda 6domoa mahkomonin miilahizasi
ila deyil, ganuna gors edilmasi haqqinda qaran ilo baghidir. Ancaq har
ndv xiisusi hiiquq kimi, 6doms hiiququ da avtomatik deyil, yalmiz ma-
raqli soxsin xahisi ilo hoyata kegirilirdi (ekssepsiya vermak yolu ila).

- Yustinian dovriinds 6domso {igiin zoruri sortlor agagidakilardan ibarat
idi: yalmz a) qarsihigh toloblor (bir talob iizro kreditor, digori lizrs
borclu, aksing); b) hoqiqi; c¢) eyni-cinsli (pula gors pul, ¢axira goéra
¢axir v i.a.); ¢) yetismis (6domo miiddatinin baglamasi menasinda); d)
aydin (liquidae) toloblor 6donilmali idi. Osas talab borclunun qanunsuz
monimsadiyinin qaytarilmasina, alimentlorin alinmasina va 1i.a.
yonaldildikdo 6domani talab etmok olmazdi.
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VII BOLMO
OHDOLIYIN AYRI-AYRI NOVLORI

I Foasil
Verbal (sifahi) kontraktiar

§ 1. Stipulyasiya
§ 2. Tapgiriq miinasibatlorinin stipulyasiya formasinda inkisafi

§ 1. Stipulyasiya

1.Verbis (s6zlarls) 6hdalik miisyyan edan, yani malum frazalarin
vasitasils va onlaiin taloffiiz edildiyi andan hiiqugi qilivva alan miiqa-
vilaya verbal (sifahi) kontrakt deyilir.

Osas verbal kontrakt stipulyasiyadir. Galacak kreditorun suah
(centum dare spondes? - yiiz vermayi vad edirsanmi?) va éhdalik
iizra borclu olmaga razilasan gaxs tarafindan verilon suala uygun
cavab (spondeo, vad ediram) vasitasilo baglanan sifahi miiqavilaya
stipulyasiya deyilir.

Qaym Institusiyalannin 1933-cii ildo agkar edilmis yeni fragmentlori
stibut edir ki, stipulyasiya hala XII cadval qanunlarindan molum idi.

2. Iik avval olduqgca ciddi olan formal toloblor zaman kegdikco
shomiyyatli daracads zsifladi (masalon, ancaq stipulyasiyanin sponsio
ndviindo saxlamlan cavabin 6z redaksiyasinda tam monasi ilo suala
uygun olmasi barads avvalinci talob 6z shamiyyatini itirdi).

Lakin zoruri rosmiyyatgiliyin iimumi yumsalmasmma baxmayaragq,
klassik Roma hiiququnda formal kontrakt kimi stipulyasiyanin bazi xiisu-
siyyatlori: razalagan taraflarin bir yerds olmalan, kreditorun sifahi suali va
borclunun tam monast il sualla {ist-iists diisen bu ciir sifahi cavabi - yena
d> mShkam saxlamlirdi. Sifahi miiqavilo kimi, stipulyasiya ham sual va



178

ya cavabi toloffiiz edo bilmoyan lal ligin vo ham do sual va ya cavab:
bilavasito gavraya bilmayan kar {iglin sl¢atmaz olaraq galirds.

Miitloaq monarxiya dovriinds (V osrin ikinci yarisinda) sual va
cavabin formasinin gozlanilmasindon asili olmayaraq mozmununa gora
geyri-qanuni olmayan har bir stipulyasiyanin mocburi giiclinii etiraf
edon ganun verildi, basqa s6zlo, qanun hansi ifadslorlo olur olsun,
sifahi miiqavilonin baglanmasina yol verirdi.

Lakin onda da stipulyasiya kar vs lallar li¢lin slgatmaz olaraq qalirdi
va har halda asasan taraflarin istiraki talob olunurdu.

3. Stipulyasiyadan dogan 6hdbalik, ciddi hiiquq 6hdaliyi idi vo ona goro
ciddi harfi tofsir olunmali idi. Masalon, halo Qay goOstorirdi ki, agor
kreditorun "10 vad edirsonmi?" sualina borclu "5 vad edirom" cavabi ver-
so idi, stipulyasiya ganuni qiivvasi olmayan hesab edilmoli idi. Hiqug-
siinas bu halda 5 moeblagindo Ghdagiliyin etiraf edilmoasi hagda masalo
belo qoymurdu. Zaman keg¢dikco bu ifrat formalizm yumsaldildi va
Digestlordo (D.45.1.4) gostorilon misal bu monada holl olunur ki,
Shdaliyin meblagi barasinds taraflor arasinda fikir ayrilifi olduqda 6hds-
liyi az mablagdo miisyyan olunmus hesab etmok lazimdir, ¢iinki bu
moblog barasinds razilif: alds olunmug saymaq olar (bu fragmenti Digest
Ulpianin ayagina yazir, eramuzin III asri, lakin gériintir, 0 alavs olunub,
yani Digestin tortib¢ilorine moxsusdur vo demsli, eramzin VI asrina
aiddir). Qeyd etmak lazimdir ki, Yustinianin Institusiyalarinda Qayin
yuxarida gorh edilmis fragmenti dorc edilir vo onda daha formal néqteyi-
nozar ifads olunur. Stipulyasiyanin formal xarakteri bir do onda 6ziinii
gostarir ki, onun qilivvasini taraflar birbaga mohdudlasdira bilordi.

4. Stipulyasiya ohdoliyi birtorafli idi, yani bir tarafs ancaq hiiquq
maxsus idi (vazifs ilo bagh olmayan), o biri tarafin iss ancaq vazifasi
var idi (onu miisahids edan hiiquq olmadan).

Stipulyasiyadan dogan 6hdslik miicarrad xarakters malik idi. Bu o
demoakdir ki, ager stipulyasiyamin baglanmasina dair zaruri toloblor
g6zlonilibsa, onda toraflorin hansi maddi asasin miigavilonin baglan-
masina gotirmasindon, onlann hansi tasarriifat mogsadlari glidmalo-
rindon vo toraflorin nazarda tutduglari moagsadin slde olunmasindan
asth olmayaraq ohdolik amalo golirdi.
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Stipulyasiya hdsliyinin miicarradliyi prinsipi borclunu 6z lizorina
dhdalik gotiirdiiyii asasin hoyata kegmadiyini siibut etmak hiiququndan
hor halda mohrum etmirdi, lakin bu siibut borclu tigiin faktiki olaraq
homige miimkiin deyildi, hom do ¢oxlu vaxt tolob edirdi; bu vaxt
arzinds asasin olmadig holo siibut olunanadok kreditor artiq 6z hiiqu-
qunu hoyata kegira bilordi.

Stipulyasiyanin miicarrad xarakteri (borcun alinmasinin sadsliyi va
tezliyi ilo yanagi) bir do belo rahathi@: tomsil edirdi ki, stipulyasiya
formasina hor hansi bir 6hdalik miinasibatini geydirmak olardi: ham
borc ohdaliyini, ham do satin alinmig agyanin giymotinin 6danilmasi
6hdoaliyi va i.a. Stipulyasiyadan ¢ox hallarda novasiya maqsadlori
iiciin istifade olunurdu, yani stipulyasiyamn artiq mdvcud olan
ohdaliyi dayandirmagq iiciin stipulyasiyadan dogan 6hdaliyi onun
yerina qoymagq iigiin baglayirdilar. Stipulyasiya faktim siibut ederak
kreditor, bununla da 6hdalik iizrs almaq imkan: alds edirdi.

Stipulyasiyanin bu xiisusiyyati, yoni onda hor hansi bir mozmunu
yerlosdirmak va bu maozmunu cald hayata kegirmok imkam stipulya-
siyam tacriibada daha ¢ox tatbiq olunan miiqavils formasina gevirirdi;
klassik d6vrda o dovriyyanin asas formas: idi.

Ancaq daqiglik namina qeyd etmok lazzmdir ki, stipulyasiya dhdsliyinin
miuicarrad xarakteri he¢ do ela bir son hodds ¢atdimlmurda ki, taraflarin
arzusu ilo stipulyasiyada onun baglanmasim zaruri edsn tasorriifat magsadi
gostarildiyi halda o, geyri-qanunu hesab edilsin. Taraflor sual va cavabin
motninds nainki stipulyasiyamn bag verma asasim qeyd eds, habels stipul-
yasiyanin qanuniliyinin giidiilon magsaddon asili oldugunu gostara bilor-
dilsr (miivafiq sortlori daxil etmak vasitasil).

5. Stipulyasiya faktinin siibutunu tomin etmok iigiin bu hadisoni
tasdiq edon yazil akt tartib etmok adat halimi almigd: (o cautio adlanir-
d). Zaman kegdikea stipulyasiya sonadlari (cautiones) elo genis tatbiq
olunmaga bagladi ki, stipulyasiyamn formasinin (sual vo cavabin)
shemiyyati ikinci plana kegdi vo agar har iki toraf bir yerds olardisa,
onda cautio olduqda nazers almurd: ki, sanadlarin tortib edilmoasindan

avval stipulyasiyamn gifahi formasmin icra olunmasi nazarda
tutulurdu.
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§2. Stipulyasiya formasmda zaminlik miinasibatlorinin
inkisafi

1. Stipulyasiya ya kreditora, ya da borcluya basqa soxslorin da
gosulmasina icazs verirdi. Hom do bu qosulma ya miistaqil kreditorlar,
ya da borclular, yaxud da slave (aksessor) kreditorlar vo borclular kimi
ola bilardi.

Romada borclu torafinds slave stipulyasiya formasinda zaminlik
(adpromissio) miiayyon edilirdi. Borclu torafindon molum Shdsliyin ye-
rina yetirilmasino goro figiincii goxsin (zaminin) alava (aksessor) masu-
liyyatini miioyyan edon miigavilaya zaminlik miigavilosi deyilirdi.

Kreditor borcluya sual verdikdon vo bu suala uygun cavab aldigdan
sonra o (zamin kimi ¢ixis etmoli olan) bagqa soxso sualla miiraciot
edirdi: "Homin seyi vermayi vad edirsonmi?" (yani els indi borcluya
vad etdiyi seyi), zamin isa cavab verirdi: "Vad ediram".

Olava kimi (asasa) zaminin 6hdaliyi asas 6hdslik qodar (zaminlikla
tomin olunan), ham do asas 6hdaliyin moblagindon artiq olmayan mab-
l1ag qador idi.

2. Romada zaminlik 6hdaliyin tomin edilmosinin an genis yayilms
formasi idi. Qisman do buna Roma girov hiiququnun yarimgighg ko-
mok edirdi; lakin har seydon avval, burada imumiyyatlo hiiquqda ol-
dugu kimi, Roma comiyyatinin sosial-iqtisadi garaiti 6ziinii gostarirdi.
Kredita ehtiyaci olan yoxsul kreditoru girov hiiququnun miisyyan et-
diklerils tamin eda bilmirdi, ¢iinki azad girov qoymaq iiglin artiq smla-
ka malik deyildi vo mohz ona géra da 0 zaminliys miiraciat etmoli idi.
Varli pul sahiblori memnuniyyatlo zamin sifatinds ¢ixis edirdilor, ona
gora ki, zaminliys ehtiyaci olan goxslora bu xidmati gdstarmak yolu ilo
seckilords slave sas almaq va 0z tosirlorindon daha yaxs: istifads
etmonin digor imkanlarimi aldo etmokls onlann 6zlorindon asih
vaziyyato salirdilar. Bundan bagqa yoxsula bu ciir "xidmot" gostor-
moaklo varhh zamin ham ds faktiki olaraq zamin durdugu borclunu bir-
basa istismar etmak formasinda 6ziinli miikafatlandirirdi.
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3. Borcluya zoruri olan kredit almaq imkaninin taminati vasitasi ki-
mi zaminliyin tayinati tobii olaraq zaminin kreditoru razi salmali oldu-
gu hallarda ¢okdiyi xarclari 6domak igiin ona hor hansi bir hiiquqi
vasitonin verilmosini tolob edirdi. Osas borclunun Shdsliyi iizra borcu
6domis zaminin hamin mablagi asas borclunun {izarine qgoymaq hiiqu-
qu "reqres hiiququ" adlanirdi. Regres hiiququnun hoyata kegirilmasi
{igiin zaminliyin miioyyan edildiyi hiiquqi asasdan dogan iddia verilirdi
(adoton osas borclu zaminls tapsing miigavilasi baglayirdi vo bu
miiqavils ilo ondan zamin kimi ¢ixig etmayi xahis edirdi: bu miiqa-
viladen olan iddia ils da regres hiiququn hoyata kegirilmasi iigiin istifa-
ds olunurdu). Ogor zaminliyin miioyyan edilmasina xidmat edan sti-
pulyasiyada sual vo cavab sponsio (vad edirom) felinin kémoyi ila
ifads olunurdusa, onda regresin hayata kegmasi li¢lin zamin hom do
Publili ganunu (giiman ki, e.a.IIl asr) ssasinda iddiaya malik idi; bu
qanuna gors zamin tarafindon Gdonilon moblog onun torofindan asas
borcludan ikiqat mablagds alimirdi.

4. Klassik Roma hiiququ zaminliyin alava (aksessor) xarakterini
qeyd edirdi, lakin onun subsidar xarakterini etiraf etmirdi, yoni zaminin
mosuliyyatini kreditorun asas borcludan Odonisi almasi miimkiin
olmadigy hallarda ortaya ¢ixan ehtiyac, komok¢i mosuliyyst hesab
etmirdi. Oksina, 6hdalik iizro Gdanigi miiddatinds almayan kreditora
Odonisi 6z miilahizasina géro ya asas borcluya, ya da zamins yonalt-
mak hiiququ verilirdi.

Zaminlik institutu imperator Yustinianin (535-ci il) 4-cii Novellas
ila (1-ci fasil) doyisdirildi. Yustiniamn gostarilon ganunu il zamino
beneficium excussionis sive ordinis (harfon: bir némrali mosuliyyati
lizorindon atmaga imkan veran giizogt, yaxud da mosuliyyatin ardicil-
ligindan ibarat olan giizagt) verilirdi. Yustinianin 4-cii Novellasina asa-
san oagar kreditor borcludan borcunu almaga cahd gostarmamis zaminin
oleyhinoa iddia verordiss, onda zamin iddiamin sleyhino etiraz irsli
sirmaklo talob edo bilordi ki, kreditor borcunu ilk ndvbads asas
borclusundan alsin.
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II Foasil
Litteral (yazih) kontraktlar

1. Yazih (litterae - yazi) tortib olunmali olan miiqavilslars litteral
kontraktlar deyilir: "litteris fit obligatio”, yani "6hdslik yazi, senad
vasitasilo yaramr".

Qodim respublikamin yazihi kontraktlan Roma vatondaslarinin
moadaxil va moxaric kitablarinda etdiklari geydlor vasitasilo baglanirdi
(bu Kkitablarin tortibi va onlarda qeydlorin edilmoasi gqaydas: daqiq
moalum deyil). Litteral kontrakt o vaxt aslinds ilk dafo yaranmayan,
ovvollor bagqa asasda moévcud olan (masslon, alqi, kirayo ossasinda
yaranan borc va i.a.), yaxud basqa soxsds (Titsinin borcu Liitsiya
yazilir) olan 6hdsliyi avaz edon (tozalonmis) Shdalikdan ibarat idi.

Yazi, qeyd etma, s6z yox ki, toraflorin miivafiq razilif1 ssasinda
aparilirdi, oks halda miiqavilodon s6hbat geds bilmozdi. Yaqin ki,
kreditorun kitabinda borcluya 6doms kimi miayyan verilon moabloga
dair geyda borclunun kitabinda hamin mablagin kreditordan alinmasina
dair geyd uygun golirdi: onlarin raz1if1 da bunda ifads olunurdu.

Belaliklo, daha gadim formada litteral kontrakti kreditorun va ya
toroflorin miivafiq razilagmalari malum borclunun, o vaxta gadar olan
borcunun, yaxud asasinda bagqa borclunun borcunun hamin borcluya
kogiiriilmasinin madaxil-maxaric kitabinda qeydi vasitasilo baglanan
miiqavila kimi miiayyan etmak olar.

Litteral kontraktin bu torifindon sual meydana ¢ixir: bu yazida
homin 6hdaliyin bela bir avvalki 6hdaliyi avaz etmosi va axirincimin
yaz ilo alagadar olaraq xitam olunmasi barada hor hans: bir qeyd - sort
slavo olunurdumu? Ogor olunmurdusa, onda Ghdaliyin tokrarlan-
masinin qgarsist hansi vasitolorlo alimrdi, ikiqat alinmasi imkammn
garsist necd alimrdr (hom geyd iiglin osas olan avvalki dhdslik tizrs,
hom do geyd naticasinde amala golon yeni 6hdoalik (izra)? Biza galib
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catan Roma hiiququnun moanbaslarinds bu suallara cavab vermak {i¢lin
heg bir material tapa bilmirik.

2. Cox giiman ki, borclarin geyda alinmasinin daha sads va alverigli
formalartnin praktikaya daxil olmas: ila alagadar olaraq klassik dovrds
modaxil-moxaric Kkitablar1 6z oshomiyyatini itirir. Madaxil-moxaric
kitablarinin 6z shamiyysatini itirmasilo slagodar olaraq k6éhna litteral
kontraktlar tocriibasina da son qoyuldu.

Buna miigabil yunan hayatindan gotiiriilon borc sanadlari — sinqraf-
lar va xiroqraflar daha ¢ox totbiq edilmoys baglayir. Singraflar
ticlincli soxsdo ifade olunurdu (filankos filankass filan gador borc-
ludur); bela sanad sahidlarin istiraki ilo tertib edilirdi, sahidlar bu sa-
nadi, onu tortib edonlorden sonra imzalaywrdilar. Yazili hdsliklarin bu
formasi Roma salomgilari ilo ayalot adamlan arasinda baglanmus faizli
borc zomininds genis tatbiq olunurdu.

Imperator dévriinds sinqraflar yazili dhdsliklorin az istifads olunan
novii oldu; xirograflar 6n siraya ¢ixdi. Xirograflar birinci soxsin adin-
dan ifads olunurdu (man, filankas, ﬁlankasa filan qadar borcluyam) va
borclu torafindon imzalanirdi.
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I1I Fasil

Real kontraktlar

§ 1. Borc miiqavilasi

§ 2. Ssuda miiqavilasi

§ 3. Saxlanc, yaxud yiik miiqavilasi
§ 4. Girov miiqavilasi

§ 1. Borc miiqavilasi

1. Borc (mutuum) elo bir miigaviladir ki, bu miiqavils iizra bir
taraf (borc veran) molum kaomiyyatda pul mablagini, yaxud cinsi ala-
motlorilo miioyyan olunan basqa agyalan (taxi, yag, ¢caxir) digor
tarafin (borc alamn) miilkiyyatina verir, borclu isa iizorino mii-
qaviloda gostarilon miiddst qurtardigdan sonra alhnms miqdarda
mablagini, yaxud alinmig homin cinsdon hamin kamiyyatda agyan:
talab olunan kimi qaytarmaq ohdaliyi gotiiriir (D. 44. 7. 1. 2).

Borc real miiqavilolordon biridir, yani bu halda 6hdslik nainki sado
razilagsma (consensus) ilo, hom do smlakin verilmasilo (res) miisyyon
olunur; heg bir sey almayandan, nayi iss gaytarmagi talab etmok olmaz.

Borc miiqavilssinin real xarakteri heg do o demok deyil ki, bu kate-
goriyadan olan miiqavilolardo “consensus”un, toraflarin razilifinin heg
bir shamiyyati yoxdur: toraflorin razihifi borc Shdsliklarinin smola
golmasi iigiin kifayat deyil, lakin (har bir miigavilods oldugu kimi)
raziliq borc miigavilesinin zoruri olamotdir. Consensus yoxdursa,
miiqavils da yoxdur. Roma hiiqugsiinaslarinin asorlarinda elo misallara
rast golinir ki, onlarda amlakin verilmasino baxmayaraq Ohdslik
yaranmir, ¢iinki toroflor arasinda consensus deyil, dissensus
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(ziddiyyat, anlasmazliq) olur; bels ki, pul mablogi verilmisdir, hom ds
borcu veran onu borc vermak magsadils verir, alan isa belo basa diigiir
ki, bu pul ona baxsis vo yaxud saxlanc iigiin verilir: iki torafin razilas-
dinlmis iradssi olmadig ti¢iin borc yoxdur.

2. Mutuum borc miiqavilesinin ilk formas: deyildir. Qadim Roma
hiiququnda bu magsad iigiin nexum>® formal aqdindan (per aes et
libram, mis va torazinin vasitasilo baglanan), ham da stipulyasiyadan
istifado edirdilor. Tosarriifat hoyati inkisaf etdikca, ticarst, kustarliq
sonayesi genislandikcs nexum kimi agir aqd deyil, daha sads, lakin har
halda formal olan stipulyasiya ¢atinlik yaradirdi. Tasorriifat hayatinin
ehtiyaclart ona gatirib ¢ixird1 ki, geyri-rosmi borc miigavilalari ds
mohkamo miidafiasi almaga basladilar; borcun yeni formasi - real borc
miigavilasi belo amolo goldi. Bu miigavilonin hiiqugi qiivvasi {igiin
tosarriifatlarin raziliini har hans: tontonsli formada ifada etmak talob
olunmurdu, ancaq teraflorin razilif1 asasinda borcun valyutasi adlanani,
yani cinsi alamatlorilo miisyyon olunan pulu, taxili, ¢axir1 va diger
asyalan vermok lazim idi.

3. Mutuum miiqavilasinin xarakterik xiisusiyyatlorini belo
miiayyan etmak olar:

a) mutuum real miiqavilodir, yoni torsflorin razilifi ssasinda
agyanin, “res”in verildiyi andan hiiququ qiivvs alr;

b) miigavilenin predmeti pul vahididir, yaxud cinsi slamatlarila (¢aki,
say, Ol¢ii ila) miiayyan edilon bagqa agyalarin miisyyan miqdandir;

¢) bu agyalar borc veran tarafindsn borc alanin miilkiyyatins verilir;

¢) osyalar borc alana aldigi homin pul moblogini, yaxud asyamn
cinsindan olan agyalarm hamin migdarm borc verano qaytarmaq
6hdaliyi ils verilir.

Ogoar borc pul mablagi deyildisa, onda borclu nainki hamin hacmds,
ham d> borc alinan amlakdan keyfiyystcs pis olmayan smlaki qay-
tarmali idi.

38. Ngxum'bailrasinda Roma hiiququ manbslarinds olan géstariglar aydin deyildir,
ziddiyystlidir; ona géra Roma hiiququ tadgiqatgilanmn hams: “nexum™u eyni
sokilda baga diismiirlor.
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Bir halda ki, borcun predmeti (fard deyil) ¢aki, say, dl¢ii ils miay-
yon olunan ogyalar oldufuna vo ham do onlan borclu milkiyyatina
kegirdiyine gore borclunun iizerine homin amlakin mohv olmast riski
do qoyulurdu: ogor tosadiifi ssboblorden borc alinan omlak mshv
olardisa va borclu ondan istifado etmoakdon mohrum olardisa, onda o
homin mablagin (miqdarin) gaytanilmasindan azad olunmurdu.

4. Borcdan térayon 6hdalik, sslinds birtaraflidir; borc veranin borc
alandan aldif1 miqdarda, eyni cinsli va keyfiyyatli agyalan talob etmak
hiiququ vardir; borc alanin {izarina do miivafiq 6hdslik disiirdi. Borc
veran artiq miiqavilo bagladigda borc alamin miilkiyyastina pul
moblogini, yaxud cinsi olamatlori ilo miiayyan olunan ogyalan
vermoakla, neca deyarlor, 0z igini goriir; ona goro miiqaviladon onun
liglin ancaq tolob etmok hiiququ térayir, borc veranin iizorina heg¢ bir
6hdoalik qoyulmur. Talob etmok hiiququnu (borc alinmig pul moblagi-
nin, yaxud cinsi alamatlorino géra miioyyan edilon agyalarin gaytaril-
mas1 barads) hoyata kegirmak li¢lin borc verans ciddi hiiquq iddialan
verilirdi (actio certae creditae pecuniae va kondiksiya). Oksina, borc
alan miiqavilo baglananda pulu, taxili, ¢axir1 v i.a. artiq alir vo ona
gora do miiqaviladan heg bir talob eds bilmir; onun liglin miiqaviladen
ancaq borc verandon aldifi mablsgds pulu, aldifn migdarda sgyam
qaytarmaq 6hdoliyi yaranir.

Borc miiqavilasinden borc alan {igiin aldigi moblsagdan faiz vermok
Ohdoliyi yaranmir. Lakin faizlor haqqinda xiisusi sazigin baglanmasi
praktikada genis totbiq olunurdu. Faizin maksimum haddi miixtalif
vaxtlarda miixtolif miloyyan olunurdu: klassik hiiqugda ayda 1%,
Yustinianin hiiququnda ilds 6% (ticarstgilor igiin ildo 8%); faizin
tizaring faiz slava etmok qadagan olunurdu.

Borc iizro 6doma miiddati barssindo sazis shomiyyat kasb etmirdi:
miiqaviloni gati miloyyen miiddats ve miiddatsiz baglamaq olardi (axi-
rinc1 halda kreditor verdiyi mablogi no vaxt istass talob eds bilardi).

5. Yunan hiiququnun tosiri altinda xiisusi gabzlor - xiroqraflar
praktikaya daxil olmugdu (bax: yuxarnida II fasil). Borc alamin pul mablo-
ginin, yaxud digor borc valyutasimn geydiyyatindan ibarat olan bu
sanadin tartib edilmasi kreditorun iizarina diigon borc valyutasinin veril-
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mosi faktim siibut etmak vazifasini, demsli, ham ds borcludan aldig mab-
lagin geri qaytanimasim tslob etmok hiiququnu siibut etmoyi asanlas-
dinrd1. Bu geydiyyatin taminedici xarakteri ilo (indico gostarilon manada)
sonadin malik oldugu digar adi da izah olunur: cantio creditae pecuniae,
yani bore valyutasinin verilmasinin siibutunu tamin edan sanad.

Borclunun valyuta almasi fakti tasdiq olunan yazili sanadin, gabzin
tartibi tacriibssi kreditorlanin borclulardan onlann almadiglan mablagi
asassiz talob etmolori tahlilkasi yaradirdi. Borc miigavilasinin xarakte-
rina goro sosial-igtisadi monada daha giiclii taraf borc veran idi. Pul
moblogins ehtiyaci olan borclu faktiki olaraq ona 6z sortlarini dikts edon
borc verandon asili vaziyystdo olurdu. Bu sobobdon do hoyatda ela
hallara rast galinirdi ki, sanadin tortibi borc valyutasinin alinmas: ilo
miigayist olunmurdu, ondan avval bag verirdi. Bununla slagadar tez-tez
elo hallar olurdu ki, valyutani gézlayan borclu daha giiclii olan (sosial vo
iqtisadi baximdan) kreditorun tolobi ilo alinmig borc valyutasimn
qaytarilmas: vozifasini tasdiq edon sonads qol ¢okirdi; sonad kreditora
verilirdi, halbuki borclu valyutan: faktiki olaraq almurdi.

Borclularin, bir gayda olaraq yoxsullar, kreditorlarin iso quldarhq
comiyyatinin yuxari tabaqgalari olmasi belo praktikanin inkisafina gox
kémok edirdi. Gostorilon faktlarin asasinda borclu {igiin belo bir
tohliikke yaranird: ki, vicdansiz kreditor slinds olan, borclunun valyu-
tami almasim etiraf edon qabzdan istifado edarak, axirincim almadifi
borcu 6damays macbur eds bilirdi. Aydindir ki, bels tohliika oksar
hallarda hayata kegirilirdi, bu da borclulari dshgats gatirirdi. Ona gors
movcud olmayan borcdan borclunu xilas etmoak ii¢iin ona har hansi
bir hliquqi vasita verilmasi zorurati hagda masalo meydana g¢ixir.

Bu moagsadls kreditorun borcluya borc valyutasini vermadiyi hallar-
da, lakin ona qars1 aldi31 borcun qaytarilmasina dair iddia qaldirdigda
borcluya exceptio doli vermoaya basladilar, yani o, kreditorun
iddiasina qars1 borcluya valyuta vermoyan, lakin buna baxmayaraq,
ancaq formal cahats - borclunun valyutam: almasina dair imza etdiyi
sanads - asaslanaraq ondan alinnmg borcun qaytanlmasint tolob edan
kreditorun harskatlorinda son vicdansizhigin, “dolus”un olduguna isti-
nad eds bilordi. Qay 6z Institusiyalarinda (4.119) “exceptio doli”ni



188

izah etmok iigiin mohz gdstorilon misal gatirir. Sonralar bu ekssepsiya
(hamin hallarda) exceptio non numeratae pecuniae adim aldi (pulun,
yani borc valyutasimin alinmadifina istinad edon ekssepsiya).

Borclu kreditorun iddia vermesini gézlomays ds bilardi, 6ziiniin
foal davrams: ilo belo bir iddiamn verilmesi imkanimin qargisini ala
bilordi. Qabz darhal borc valyutasinin alinacag ehtimali ils verildiyins,
lakin bunun bas vermadiyino gérs mohz borclu gabzin ona qaytaril-
masina dair iddia vera bilordi. Belslikla, borclunun verilmis gabzin
tolab edilmosina dair iddias1 gobzin kifayat gadar asas olmadan kredi-
torda qalmasindan torayirdi, ysni iddiaginin hesabina asassiz varlanmig
cavabdehdsn talab haqda kondiksion iddia tetbiq olunurdu (bax.
asagida, § 3).

Borclunun adlan ¢okilan hiiquqi vasitalordon (ekssepsiyadan va
kondiksiya iddiasindan) istifads etmasi onun iiglin ¢atin bir vazifs ilo
valyutanin alinmamasi inkar faktim siibut etmokls bagh idi. Masalo
bundadir ki, prosesin iimumi qaydalarina géra borclu senadin tolab
olunmas: barasinds kondiksiya iddias1 verarak iddia¢t qisminds iddia
talabinin irali galdiyi fakt: siibut etmoli idi; borclu kreditorun iddiasina
qars1 ekssepsiyada valyutanin alinmamasina istinad edarak valyutanin
alinmamasi faktim siibut etmali olurdu.

Inkar faktinin siibut edilmasinin gatinliyi borclunun msnafeyinin bu
midafio vasitolorinin praktiki shomiyyatini son doraco azaldirdi.
Yalmz sonralar (b.e.IIl asrinds) onus probandi (siibut etms vozifasi)
kreditorun iizarina qoyuldugda masalo borclular iigiin daha slverisli
ddniis ald1: agar borclu valyutamin alinmamasina istinad edirdisa (kre-
ditorun iddiasina qars1 ekssepsiyada), iddiaci iizorina onun verilmasi
faktim stibut etmok vazifasi qoyulurdu. Bu tadbir goriiniir onunla izah
olunur ki, ddvlat maliyys b6hram kegirdiyina gérs, vesaiti shalinin da-
ha az tomin olunmus tabaqgalorindon almaga iistiinliik verarak, asas
vergi 6dayanlerin ayn-ayr1 zangin quldarlar torofindan miiflislogdiril-
masing qarsi miibariza aparirdi.

6. Imperator Vespasian zamamnda (b.e.l asrinin sonu) senatus-
consultum Macedonianum, ev sahibinin razihig va ya icazasi olma-
dan hakimiyyat altinda olan usaqlara pul borcu verilmasini
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gadagan edon akt verildi. Bu senat garar1 6z adina pul borc gotiirmis,
sonra iso kreditorun alinnmis moblogin geri qaytarilmasi haqqinda
talobini 6domoak imkamna malik olmayaraq ve macburi alma ils
alagadar pisliklordon ehtiyat edorok varasaliyin alinmasim siirat-
landirmak va kreditorlarla haqq-hesab: tizmak {igiin 6z atasim Sldiiron
Masedonun adindan almigdir. Senatusconsultum Macedonianum
hakimiyyat altinda olanlarin agillarindan moacburi almadan gqagmaq
iiclin hor hansi tadbirlor gérmoek zarursti haqqinda her ciir fikirlori
konarlasdirmaga yonoldilmisdir. Senatuskonsult borc yalmz ev sahi-
binin razihifi vo ya icazasi ilo alindifi, yaxud ev sahibinin xeyrino
yonoaldiyi hallarda hakimiyyst altinda olanin borc miigavilasinin tam
hilquqi qiivvays malik oldugunu qabul edirdi. Gostarilon gortlar olma-
diqda borc veranin iddiasina qarsi exceptio senatusconsulti Macedo-
niani vermoys va bununla onu qiivvadon salmaga bagladilar (hatta ev
sahibinin 6limiindan sonra hakimiyyst altinda olan miistagil soxs
olduqda da) ham da hakimiyyat altinda olan naturaliter borclu galirds,
yani bu 6hdaliyin 6donilmasi tigiin verilmis 6damanin hiiquqi qiivvasi
var idi, ancaq kreditor icra hagqqinda iddia vers bilmazdi.

§ 2. Ssuda miiqavilosi

1. Bir torafin (ssuda veranin) fordi - miiayyan agyam: ikinci
tarafa (ssuda alana) onun istifade qurtardigdan sonra asyam sag-
salamat qaytarmaq ohdoliyi ilo miivaqqati istifadaya verdiyi mii-
qavilo ssuda miiqavilssi adlanir.

Borc miiqavilssi kimi ssuda miiqavilssi da real kontrakt idi, yani bu
miigaviladen 6hdalik yalmz asya ssuda alana (istifadagiya) verildikdo
yaranirdi.

2. Eyni zamanda borc miiqavilasinin predmeti pullar va ya cinsi
olamatlori ilo (Glgiisti, say1, ¢okisi ilo) miisyysn edilon digor agyalar
oldugu halda, ssuda miiqavilssinin predmeti yalmz fardi ssya ola bilar
g]'.in!(l yalmz bels ogyam istifado baga ¢atdiqdan sonra basqas: il;;
dayismadon gaytarmaq olar; 9gar, masalen, miiqavilonin predmeti
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pegin qalanmas: {igiin bir qucaq odundursa, onda odunlar yanan kimi,
alinmis odunlann 6ziinii qaytarmaq qeyri-miimkiin olacaq vo yalmz
homin ndv ogyanin hamin miqdarinin gaytarilmasindan sthbat geds
bilar (yani bu borc miigavilasi olacaq).

3. Ssuda miiqavilasinin maqsadi agyamn avazsiz istifadoys veril-
mosidir, yani ssuda miiqavilasindon tasorriifat faydasim (“utilitas”1)
yalmz ssuda alan alda edir.

Bu hal Roma hiiququnda ssuda alamin agyamin yaxs1 saxlanmasina
gdra masuliyystinin sorhadlori hagqinda masalo hall olunarken nazars
alimirdr: miigavilo onun manafeyine baglandig: ligtin onun {izarino ciddi
mosuliyyst qoyulurdu, yani: ssuda alan “omnis culpa”ya gora (har ciir
tagsira gore) masuliyyat dastyirdi, yani yalmz ssuda verana gasdon zaror
vurulmasina (“dolus”a) goéra vo kobud digqgatsizliys (“culpa lata”ya)
goro deyil, hom do oshamiyyatsiz diqqgatsizliya (“culpa levis”s) goro.
Ssuda alan onun istifadasino verilmis agyam saxlamaga, ondan lazimi
sokilda, yani agyamn tosorriifat téyinatma va miiqavilonin gdstariglarinag
uygun olaraq istifado etmoys vo bu zaman yaxsi sahib qaygikesliyi
(diligentia) gostormoyo borcludur, yoni yaxs1 sahibo xas olmayan
diqqotsizliys, ehtiyatsizlifa, qaygisizhiga yol vermamolidir. Ssuda alan
tam diqqatlilik, ehtiyatlihq, qayg1 gostardikds, ssuda veran ti¢iin zorar
sadaca tasadiifilik (casus) noticosinds yaramirdisa, ssuda alan ssuda
veran qarsisinda mosuliyyst dasimirdi; ogya liglin tasadiifi yaranmig
zarar onun millkiyyatgisinin hesabina aid edilirdi.

4. Ssuda miiqavilasi yalmiz bir torafin - ssuda alanin manafeyina
baglamirdi. Ancaq bu miiqavils borc miigavilasi kimi ciddi birtarafli
miigavilo deyildi. Bununla slagadar hiiquqgiinas Pavelin asagidaki
miilahizalari biza galib ¢atmugdir.

Ssuda veroen tasorriifat zorursti iziindon deyil, digor torafs
miinasibatds yalmiz manavi borcu va liitfkarliq hoyata kegirarsk azad
iradosi lizro. ssuda miiqavilasi baglayir. Buna gors da bels liitfkarliq
gostorarak onun 6zii miiqavilonin formasim va sorhadlarini miisyyan
edir. Ancaq ssuda veran 0z agyasini basqasina avazsiz istifadoys veran
kimi Ozlniin olini-qolunu baglayirdi: onun sonradan miigavils
miinasibatini 6zbagina xitam etmok, istifadoya toqdim edilmis ogyam
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miiayyan edilmis miiddotdon avval talob etmok va i.a. hiilququ yox idi.
Ssuda miiqavilasi, homin klassik hiiqugsiinasin sézlarina gors, garsilig-
I aqddir va ondan har iki toraf i¢iin iddialar yaranr.

Olbotts, ssuda alamin dhdoaliyi asasdir: birincisi, o hamigo va sortsiz
yaranir, ¢linki ogor 8zgosinin agyas1 miivaqgati istifadays alinmigdirsa,
miitlaq onu qaytarmaq 6hdsliyi smalo galir; ikincisi, bu Shdslik onun
tasarriifat shamiyyatine gora do ssasdir: agyanin qaytarilmasi homin
ndv miinasibatin mithiim slamatlorindan biridir.

Ssuda veran torofda 6hdoslik yarana da bilar, yaranmaya da bilar:
agor ssuda veran agyam saz vaziyyatds toqdim edir va istifado miid-
dotinds ssuda alan agyanin salamathifina va saxlanmasina zaruri xorc
¢okmoli olmamugdirsa, onda ssuda veronin izerino heg¢ bir vazifo
diismiir; onun goxsinda yalmz miiqavilo basa ¢atdiqda ssudaya verilmis
ogyanin saz vaziyyatdo qaytarilmasimi talob etmak hiiququ yaranir.
Ancaq agar ssuda veran diqqatsizlikls agyam els voziyyatds istifadaya
vermigdirss ki, o ssuda alana zoror vurmusdur, o onlar1 6domalidir
(D.13.6.17.3; siibhasiz ki, ssuda alanin tagsiri olduqda, agor ssudaya
verdiyi agyamin c¢atismazliglari haqqinda bilmirdiss, o masuliyysat
dasimurds).

Masolan, agsr ssuda veron ssuda alana onun 6z heyvanlarim
yoluxduran xasta heyvant istifadoys vermigdirsa, ssuda veran yirtiq va
ya iimumiyystlo yararsiz qablan ssudaya vermis, qablarin nasazligini
gora bilmayen ssuda alan iso ¢axiri, yaxud yagi axitmis va ya xarab
etmigdirsa (D.13.6.18.3 - Qay), biitiin belo hallarda ssuda alan iigiin
ssuda veranden zarorin 6danilmasini talob etmok imkami agilir. Eyni
ila, agor istifadays verilmis agya ssuda alandan onun saxlanilmasi v ya
qorunmas: li¢iin xarc talob edirdiss, ssuda veran bazi hallarda onlar
6domali idi.

Moahz ssuda alanin istifadoys gotiirdiiyii agyaya gora ¢akmali oldugu
mosraflar i¢arisinds elalori var ki, istifads prosesini miisayiot edirlor vo
ssuda veranin {izarina qoyula bilmazler; masalan, ssuda alan qulu va ya
heyvam ssudaya gotiirarak, albatts, ssudanin bu predmetini yedirtmoli
idi, buna gora da ssuda verana belo név mosraflarin 6danilmasi barada
hesab taqdim etmays hagh deyil. Ogar qul va ya heyvan xastolonirdisa
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vo onlan mialica etmok lazim golirdiso, buna bagqa ciir baxirdilar:
qulun va ya heyvamn xastoliyi ilo slagadar ¢okilmig xarclor “actio
commodati contraria”nin predmetini togkil eda bilarlor (ssuda alanin
iddias1).

Ancaq Roma hiiqugsiinaslan buna diqqgat yetirirdilor ki, ssuda veranin va
ssuda alanmn {izorine diison vozifalor no yaranma gortlorine gora, no iqtisadi
xiisusi ¢akisine gore, no da shomiyystinin vacibliyine gors ekvivalent deyildi.
Ssuda miigavilasinden irali golon iki qargiligh vazifa alqi-satqu, amlak kirays
va s. miigavilolarinds olduglan kimi — miinasibetds deyildir.

Bu axirinci misallarda miiqavilo baglanmasindan labiid natico
gisminds hom bu, ham do digar torafin vazifasi irali golirdi (masalan,
saticimin satilmig agyam alicimin sahibliyine vermak vozifasi, alicinin
asyaya gora sartlogdirilmis giymati 6domok vazifasi). Bu her iki vazi-
fanin eyni miihiim, eyni zaruri shomiyyati vardir va satici ii¢iin vazifs
yaradan va alici tiglin vazifs yaratmayan (v ya oksina) qanuni alqi-sat-
qt miiqavilasi ola bilmaz.

Eyni ilo alict va saticinin 6hdoalaring gotiirdiiklori har iki taqdim etmoya
0z iqtisadi shamiyyatina géra prinsipca ekvivalent kimi baxilir: agyanin
dayarine miioyyan giymat uygun golir.

Ssuda miigavilasi zamam agyanin istifadoys verilmasinin he¢ bir
ekvivalenti yoxdur, bela ki, bu miigavila iizra istifads avazsiz taqdim
edilir. Ssuda veron terofdo vozifo yalmz tosadiifi, agor agyanin isti-
fadaya taqdim edilmasinin 6zii ssuda veranin naticasi ssuda alan lglin
ziyan ¢okmo olan tagsirindon ibarat olacagsa, yarana bilor (yuxarida
gostarilon misalda axma veran gablar taqdim etmokls). Ssuda verandon
¢okdiyi ziyam almaq tigiin ssuda alana iddia verilirdi. Ancaq bu
miimkiin (eventual), hékmoan yaranmali olmayan iddian1 Roma
hiiqugsiinaslan els onun 6z adinda da xarakterizs edirdilar: saticinin v
ahcimin, icaradarin va icaroginin iddialarinin onlarnin 6z miistaqil
shomiyyatini aks etdiron 6z adlar1 oldugu halda (actio empti - actio
venditi, actio locati - actio conducti), ssuda miigavilasindan
iddialar ham bu, ham da digor taraf iiciin eyni bir ad dasiyird: -
actio commodati. Bu zaman ssuda veronin iddiasin1 actio commodati
directa, ssudadan birbaga, asas iddia, ssuda alanin iddiasini iss - actio
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commodati contraria, (yarana, yaranmaya da bilon) oks, geriya,
qarsiligh iddia adlandirirdilar.

5. Ssuda veran “culpa levis”o goro deyil, yalmz dolus vo “culpa
lata”ya gOrs mosuliyyat dasiywr: ssuda veran gaxson Ozl ii¢lin xeyiri
olmadan miigavilays girarak Roma hiiququnun prinsiplorine gora ssuda
alamn monafeyinin qorunmasi liglin xiisusilo miihiim tadbirler gérmoya
borclu sayila bilmoz; agor agya birinci dorocali keyfiyyatli olmasa da
ssuda alan bu asasda ssuda verans pretenziya vera bilmoz; burada bagis-
lama miiqavilasina dair xalq miidrikliyi qaydasinda ifadosini tapmig eyni
prinsiplar tatbiq olunur: "bay veran atin digino baxmazlar". Ancaq agor
ssuda veran (miigavilo miinasibstlorinds “dolus”a barabarlogdirilon)
“culpa lata”ya yol verirss, o ssuda alan qarsisinda cavab vermolidir.

6. Tosarriifat maqsadi lizro ssuda miiqavilasi borc miigavilesina
qohumdur; ancaq onlar arasinda asagidaki cadveldon gériindilyii kimi
miihiim farglor do vardir:

Borc Ssuda

a) Miiqavilonin predmeti cinsi
slamotlari (say1, gokisi, Gl¢iisii ilo)
miisyyan edilon agyalardir.

b) Ogyalar miilkiyyst hiiququ
ila verilir.

¢) Alan homin név agyamn
hamin miqdarin1 qaytarmalidur.

¢) Verilmis agyalann tasadiifi
mohv olma riski alamin {izorin-
dadir (miilkiyyatci kimi).

d) Ohdbslik ciddi birtoraflidir.

a) Miiqavilonin predmeti fordi
miioyyan agyalardir.

b) Osyalar miivaqqati istifads-
ya verilir.

c) Alan aldi1 agyan1 gaytarma-
lidur.

¢) Ogyann tosadiifi mohv olma
riski onu vermis miilkiyystcinin
uzorindadir.
d) Osyam alanin asas vozifasi ilo
yanast ssuda veranin ssuda alana
vurulan ziyani 6domsk vazifasi ya-
rana bilor.
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§ 3. Saxlanc va ya yiik miiqavilasi

1. Saxsin (yiik gobul edonin, depozitarinin) digar soxsdon aldig:
fordi-miisyysn agyamt miiayyan miiddat arzinds va ya talob edonadok
avazsiz saxlamaf va saxlama basa c¢atdigdan sonra sag-salamat
agyam saxlanca vermis goxsa (yiikk verana deponents) gaytarmad
ohdasino gotiirdiiyii real kontrakt depositum miiqavilosi adlamr.

Bu miigavilonin xarakter slamatlori asagidakilara samil edilir.

Birincisi, depositum real kontraktdir. Bu miigaviladon 6hdalik 2§-
yanin verilmasi vasitasilo yaranir: tokca milayyan soxsin digor goxsin
agyasim saxlanca qabul etmayi vad etmasi haqqinda sazis haloa saxlanc
miiqavilasindon Shdalik miiayyan etmirdi.

Ikincisi, bir qayda olaraq, saxlanc miiqavilasinin predmeti (ssudanin
predmeti kimi) fardi-miioyyan agya idi. Ancaq Roma hiiququnda cinsi
olamoatlorilo miioyyan edilon agyalarin saxlanc miigavilesine doa icaza
verilirdi; ancaq bela agyalann saxlanca verilmasini hamin miiqavilanin
xarakterina uygun hesab etmak olmaz; abas deyil ki, cinsi alamatlari ils
miioyyan edilon asyalarin depozito verilmosini depositum irregulare,
yani adi, normal olan deyil, xiisusi, istisna miiqavilo novii adlandinrlar.

Yiik veranin yiika verdiyi agyamin miilkiyyat¢isi olmasi talab olun-
mur; 0zgd asyasim da saxlanca vermok olar (masalon, yiik veranin
istifadasinda, girovda olan va i.a. agyalar). Ancaq yiik gabul edons
moxsus olan sgya saxlanc miiqavilasinin predmeti ola bilmaz.

Ugiinciisii, agyanin verilmosinin maqsadi onun yiik gobul edon
torafindon saxlanmasidir. Yitkk gobul edan nsinki yalmiz agyanin miil-
kiyyatgisi olmurdu, o hamg¢inin onun sahibi ds deyildi; o agyani ondan
istifada hiiququ da olmayan yiik veran adina saxlayandir.

Dérdiinciisii, depositum miigavilasinin miihiim slameti (onu borc
miiqavilasindon forglondiran) avazsizliyi idi.

Besincisi, agya bu miigavils lizro miioyyan miiddata va ya talob edo-
nadak verila bilardi; demsli, miigavilaya saxlanc miiddatinin daxil edil-
masi shamiyyatli deyil.

Altincis;, saxlanc miigavilosi baga ¢atdigdan sonra (miiddotsiz
miiqaviloda isa yiik veranin arizasi {izra) ogya miigavilonin magsadine
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miivafiq olaraq yiikk verans qaytarilmali idi, hom do (adi, normal
depositum halinda) mohz saxlanca gabul edilmis fardi agya.

2. Saxlanc miiqavilasi (ssuda miigavilesi kimi) bu va ya digor torof
ligiin eyni shamiyyatli, ekvivalent hiiquq va vazifolor miloyyan etmirdi
(moasalan, alqi-satqi, amlak-kirayagi va i.a. miigavilalerinds oldugu kimi).
Depositum saxlancin pulsuzlugu slamati ilo xarakteriza olunduguna gors
yiikk gabul edanin yilk verana gargi ylik veronin saxlanca verilan agyanin
salamat gaytarilmasi haqqnda tolobi kimi asas taleb hiiququ yox idi.
Ancaq depositum yalmz bir torsfin - borc veranin iddia aldifi borc
miiqavilssi kimi ardic1l birtarafli miiqavils da deyildi.

Ssuda miigavilasinds oldugu kimi, “depositum”dan da yiik veranin
actio depositi directa birbaga iddiast ilo miidafio olunan agyanin
qaytarilmas1 haqqinda asas talabi irali golirdi; ylik gabul edans yalniz
miloyyon soraitds, tasadiifi hallarda actio depositi contraria adlanan
iddia verilirdi. Onun komayi ilo saxlanca verilon ogyanin g¢atigmaz-
higlan haqqinda bilmayan yiik gabul edan yiik veranin tagsirli sokilda
vurdugu ziyani ondan ala bilordi.

3. Toaraflorin hiiquq vazifalari. Yikk qobul edon iizorino ogyam
miioyyan miiddst saxlamaq vozifasi diigiirdii, miioyyan miiddatdan sonra
osyam yiikk verono qaytarmali idi; bu depositum miigavilesindan irali
golon bagslica, asas 6hdalikdir. Saxlancin svazsiz xarakteri saxlayana qarsi
iroli siirtilon toloblori zosifladirdi: onun haqqinda deyirdilor ki, o
"custodiam non praestat”. Bu ifadoni o monada basa diismok olmaz ki,
saxlayan qabul etdiyi agyanin salamat olub-olmayacagina gora masuliyyat
dagumr: ogyam saxlayan onu gaytarmaga borclu oldugu iigiin onun bu
Ohdoliyi da hiiqugqi, iddianin kémayi ils qorunan idi, aydindir ki, o agyamn
tamh@ina vo salamathiina géro mosuliyyat dagimaya bilmaz.

Yikk gobul edon iiglin custodiam non praestat formulasim1 bu
monada izah etmok lazimdir ki, yiik gabul edon miigaviladen 6zii ticiin
heg bir fayda gotiirmadiyina, ogyam avezsiz saxladigina gora o daha
elementar todbirlorloe mohdudlasmaga, ogyam adi, orta adamlarin
saxladifi kimi saxlamaga haqli idi, hamginin miiqavilodo nozords
tutula bilon tadbirlari gérmali idi. Depozitari asyanin miihafizasi tclin
har hansi xiisusi, daha miirakkab tadbirlsr gérmays macbur deyil. O,
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osyam adi orta sahibkar kimi saxlamahidir. Bagqa sozlo desok, yik
qabul edon agar onun horakatlarinds, onun agyaya biitlin miinasibat-
lorindo dolus (gasd) va ya culpa lata (kobud diggatsizlik) ifads olun-
musdusa, mosuliyyat dastyirdi, sgar onu yalmz “culpa levis”ds (ylin-
giil tagsirdo) tagsirlandirmak miimkiin oldugda masuliyyat dagimirdi.

Yiik gobul edonin mosuliyystinin hadlerinin yilk miigavilssinin
avazsizliyi prinsipi ilo yuxarida qeyd olunan slagasi bazon Roma
hiiqugsiinaslan terafinden yiik gabul edanin “culpa levis”s gora masu-
liyyst dagimamasinin izah edilmosi iiglin gostorilirdi. Bu sual Qay
tarafindan xiisusils otrafli va aydin izah edilmisdir. Qay yazird1 ki, agar
hor hansi agyanin saxlanca verildiyi §oxs onu neglegenter, yani
diqgatsizlik {iziindan itirardiss, o itirmoya gora masuliyyat dasimaya-
caqdir. Qay 6z cavabimi bels da asaslandirir: yiik gabul edan agyam 6z
moanafeyina deyil, homin sgyam aldii soxsin manafeyina qabul etdiyi
tictin o yalmz dolus haddinds, yani agor asya onun “dolus™u natico-
sindo mahv olurdusa, masuliyyat dasiyirdi; o diqgatsizliys goérs masu-
liyyat dagimurds, bels ki, 6z agyasimin saxlamimasim diqqotsiz dostuna
etibar edon §axs 6ziindon kiismalidir; bundan basqa kobud diqqgatsizliyi
“dolus”la bir saviyyaya qoymaq gabul olunmusgdu (D.44.7.1.5).

Qayin asarindon gostarilon parca miiqavilo avazsiz olduguna goro,
agar yiik gabul edon ogyaya miinasibatds xiisusils digqstli olmazdisa,
onun masuliyyat dasimamast prinsipini birbasa tasdiq edir; o yiik vera-
nd yalmz qasdan ziyan vurmamali (bu “dolus”a gérs moasuliyyatdir) va
kobud diqqatsizliys - “culpa lata” ya da yol vermamoli idi.

Qay torafindan "sgyanin diqqatsiz dosta saxlanca verilmasi" ifads-
sinin iglodilmasi saxlancin magsadine xidmat etmis qodim formam sot-
hi oks etdirir. Yiik miiqavilssi real kontrakt gisminds nisbaton sonraki
formadir. Bununla birlikda, siibhasiz ki, Roma hoyatinin daha uzaq
dovrlarinda da agyalanin saxlanca verilmasi hallarina rast galinmolidir.
Onlann hiiquqi cohotdon neco rasmilogdirirdilor? Bu mogsad {igiin
birbasa hiiquqi vasito yox idi. Buna gors daha giiclii vasitoya miiraciat
edirlor, yoni: asya miilkiyyat hiiququnda miioyyon miiddat basa
¢atdigdan sonra alinmig agyam geri qaytarmaq Shdaliyi ilo (“fides”s,
vicdanlihifa asaslanan) onu saxlamali olan soxso verilirdi. Belo ki,
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asyanin belo nov miilkiyysta verilmosi alana tam etibara osaslanirdi,
ona gora ds o, vokalatli, fidusiar adlanirds; bels hallarda bels ndv etibar
iso daha ¢ox yalmz tamga, dosta miinasibatds gostarils bildiyino gors
osyanin oslindo saxlanc mogsadine yonoldilmis miilkiyyata bela
vakalotli verilmasi fiducia cam amico adim aldi. Buna gora ds Qay
yuxarida gostorilan matndo "diqgatsiz dost"un da adimi ¢akir.

“Actio depositi directa”nin asya ilo miiqavilaya miivafiq olma-
yaraq davramldig: hallarda (masolen, saxlanca qabul edilmis agyadan
istifado edildiyi halda), homg¢inin ogyanin {izrsiiz sobobdan qaytanl-
mamasi halinda bu iddia {izrs vermonin saxlayan giin riisvay¢ilifa
(infamia) sabab olmast xiisusiyyati, yaqin ki, homin miiqavilenin gos-
torilon tarixi koklari ilo izah edilir.

Burada, ola bilar ki, hamin 6hdsliyin hals miiqavila deyil, saxla-
yanin carimd masuliyyati dasidig: delikt 6hdaliyi oldugu daha qadim
dovrlarin izi 6ziinii gdstorir. Saxlayan tarafindan onun iizarins diigan
6hdaliyin pozulmasi ilo miigayiat olunan riisvaygiliqda ifads olunan
ciddi moasuliyyot miioyyon edilmoasi, daha dogrusu, ogyanin
qaytarilmasinin tomin edilmasi nazards tutulurdu.

Yik saxlayan saxlanc baga ¢atdiqdan sonra agyam ogor saxlanc
dovriinde almigdisa hamginin ondan alinan goalirlari do gaytarmal idi.

4. Artiq yuxarida qeyd edildiyi kimi yiik veronin vazifasi ayri-ayri
hallarda tasadiifi kanardan galan idi; buna gora ds yiik qabul edan tigiin
osas (birbaga) iddia yaradilmamigdi, actio depositi contraria verilirdi.
Yik gobul edon bu iddianin kémayi ila yiik verandon miimkiin
zararlari tolob edirdi, hamginin agyaya ¢akilon xarclori, agor onlar yiik
veranin birbasa gostarisi ilo ¢okilmigdirssa va ya hagigoton zaruri
xarclardirso (mosalan, saxlanca qsbul edilmis quilarin, heyvanlarin
yedizdirilmasi), yiik verandan talab edirdi.

Zoruri xarclor ylik gabul edanin iizoring diismali deyildir, ¢linki ona
saxlanca gabul edilmis sgyalardan istifads etmok hiiququ moxsus deyildi.
Zoruri olmayan, yalmz tosarriifat cohstdan moaqsadamiivafiq olan xarclora
goldikds isa, onlarin 6danilmasi hagqinda masala miibahisalidir.

5. Yik miigavilosinin bazi hallanmin o gadar 6ziinamoxsus cshatlori
vardir ki, onlart bu kontraktin xiisusi novii gisminds ayirmaq lazim golir.
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Mosoalan, bazan goxs 6z agyalarim xiisusila agir soraitdo vermoys
macbur olur (mosalon, yangin, dasqin va ya digor folaket, yaxud
tohliiko zamani; depositum miserabile adlanan badbaxt, kadarli yiik
miiqavilosi). Pretor ediktinda bela hallar o monada aynlmisdir ki,
agyam xiisusilo agir goraitdo saxlanca gobul edon yiik saxlayan yiik
verana ziyan vurdugu hallarda ziyamin ikigat hocminds masuliyyat
dasiyirdi. Ulpian (D.16.3.1.1-4) pretor ediktinin bu yerini gorh edoarak,
mosuliyyatin artirilmasini onunla izah edir va baraast qazandinir ki, yiik
veran gostarilon hallarda 0z ogyalarim gofloton basga soxsa etibar
etmoali olur. Yikk veran normal goraitdo kima isa agya verdikdas, o, iss
sonra onu qaytarmadiqda nozors almaq lazimdir ki, yiik veron yik
saxlayam 6zii segmisdir va bir qadar do 6ziinii tagsirlandirmolidir. Oz
agyalarim agir tohlilko aninda yerlogdirmok lazim goldikds saxlanca
veranin uygun saxlayan se¢orkon lazimi ehtiyatliliq gostarmays vaxti
yoxdur, agyan kima bag tutdu ona vermak lazim galir.

Belalikls, depositum miserabile zamam yiik verani heg bir yiingiil
fikirlilikda, adamlan tanimamaqda vs i.a. tagsirlondirmak olmazdi. Son
zarurat naticasinda ona verilmis agyani qaytarmayan yiik qabul edanin
namordliyi daha agirdir. Tobii ki, bu hallarda yiikk qobul edonin
artinlmis masuliyysti miiayyan edilmisdi.

Saxlanc miiqavilasinin xiisusi néviini depositum irregulare (geyri-
adi, qeyri-normal yiik miigavilosi) adlanan miigavilo tagkil edir; pullann
va cinsi olamatlari ilo milayyan edilon digor agyalarin saxlanca verilmasi
belo adlamirdi. Gostorilon ogyalar xiisusi saxlanc yerindo (yesikda,
miucriids vo i.a) verildikdo onlar bununla fordilogirdilor vo onda
miigavilonin he¢ bir 6ziinomoxsuslugu yox idi. Cinsi slamatlori ilo
miioyyan edilan agyalar yiik gabul edona fardi-miiayyan agya shomiyyati
alan tam kimi hsr hans1 gokilde xiisusilagdiriimadon deyil, bilavasits
verildikdo verilmis ogyalarn yiik qsbul edonin eynicinsli agyalan ila
qanigdirilmasi naticasinda alinmis agyalar yiik gobul edsnin miilkiyyat
hiiququnun predmeti olurdu, onun iizarina belo hallarda aldig1 agyalarn
Ozlinti deyil, yalmz alinmig homin név agyalarin homin migdarm
qaytarmaq vozifosi qoyulurdu. Miiqavilonin bu névii depositum
irregulare, yoni qaydalar iizro, adi deyil, xiisusi, istisna qaydada
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baglanan depositum adim dasiyir. “Depositum irregulare”nin ilk
baxigda borc miiqavilasi ilo ¢oxlu timumiliklori vardir: eyni miigavila
predmeti (cinsi slamatlari ilo miisyyan edilon agyalar), verilon ogyalara
miilkiyyat hiiququnun onlan alan soxso kegmasi va buradan irali galon
ogyalann tosadiifi mohv olmasi riskinin onlari alan soxsa keg¢masi,
nohayat, alinmig agyalarin deyil, yalmz homin név homin miqdarda
ogyalarin qaytariimasi vozifosi. Depositum irregulare vs mutuum
kontraktlanimin biitlin bu zahiri oxsarliglan ilo yanas1 onlar arasinda
mithiim forq qalir. Borc miiqavilasinin maqsadi borc gotiiranin, yani
pulu va ya cinsi alamatlori ilo miiayyan edilon digar agyalan alan
soxsin tasarriifat talobatlarim 6domakdon ibaratdir. Irrequlyar yiik
miiqavilasinds miiqavilanin tasarriifat tayinati vo maqsadi birbasa
ziddirlar; pulu va ya cinsi alamatlori ilo miiayyan edilon agyalar:
gobul edan saxs xidmat gostarir.

§ 4. Girov miiqavilasi

1. Girov osyanin verilmasi ilo miisayist olundugu hallarda (girov ad-
lanan, bax: V bolma, IV fasil, 7, b. 2) taroflor arasinda (girov hiiququ
ila yanagsi) real kontrakt xarakteri olan miiqavilo miinasibatlori miioy-
yan edilirdi.

Girov hiiququnun gadim formasi - fiducia - agyam alan iigiin girovun
koémayi ilo tomin olunmug dhdslik 6dandikdon darhal sonra yalmz as-
yam qaytarmaq moanavi 6hdaliyi ilo miisayiat olunurdu; vaxt ke¢dikca bu
Ohdalik hiiqugi hesab olunmaga baglad: (actio fiduciae verilirdi).

2. Pignus formasinda girov zamam ikitorafli 6hdslik miisyyan
edilirdi: girov veran girov qabul edsnin girov qoyulmus agyadan ¢okdi-
yl mimkiin ziyana géra masuliyyst dagtyirdi (yuxanda gatirilmis mi-
sal: alanin heyvanlarim yoluxduran xasts heyvan verilmisdir); girov
gabul edon ogyaya yaxs: sahib qaygikesliyi ilo yanasmali vo girovla
tomin olunan &hdslik 6dendikds iss ogyam gaytarmali idi. Girov
verand actio pigneraticia directa, girov qobul edans actio
pigneraticia contraria verilirdi.
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IV Fasil

Konsensual kontraktlar

§ 1. Alqu-satqs miiqavilasi (emptio - venditio)

§ 2. Kiraya miiqavilasi (locatio - conductio). Umumi miiddaalar
§ 3. Osya kiraya miiqavilasi (locatio - conductio rerum)

§ 4. Xidmat kiraya miiqavilasi (locatio - conductio operarum)
§ 5. Podrat miiqavilasi (locatio - conductio operis)

§ 6. Tapsing miiqavilasi (mandatum)

§ 7. Ortaqhq miiqavilasi (societas)

§ 1. Algi-satq: miiqavilasi (emptio - venditio)

1. Ogyalar halo pul meydana ¢ixana qador do miibadils edilirdi
(onlann tosarriifatdan tasarriifata kegmaosi) vo miibadila agyanin ogyaya
bilavasits doyisilmasindon (miibadilo adlanan dayisilmasindon) ibarat
idi. Bu natural tasarriifatdan dayismays kegmls comiyyatin {imumi
iqtisadi soraitino uygun golirdi.

Dayisma aqdlarinin gostarilon ilkin formalarinin avazina amtaalarin
pula miibadilosi (hom ds derhal miibadilo: nagd hesaba alqi - satqi)
goldi. Omlak miinasibatlarinin sonraki inkisafi els miiqaviloyo gatirdi
ki, bir torofdon omtos, diger torofdon doyari dorhal verilmays da
bilordi, yoni toroflor 6z izarlorino qarsiligh ohdaliklor gotirdiiyii
miigavilolor baglamaga bagladilar: bir toraf amtoani vermak, digar toraf
159 onun dayarini ddomak 6hdaliyi.

2. Alq: - satq1 miiqavilosinin asas iqtisadi maqsadi ondan ibaratdir
ki, alicimin tasarriifatina miilkiyyst hiiququ ssasinda onun iigiin lazim
olan bu vs ya digar asya daxil olsun. Bu magsads nail olmagq tiglin daha
somarali hiiquqgi vasita alicim zoruri ogyalarin miilkiyyatgisi etmokdon
ibarat idi. ©n qadim hiiquq masaloni bels do hall edirdi: mansipasiya
eyni zamanda hom nagd alq: - satqumun qadim formasi va hom do
‘miilkiyyat hiiququ alda etmanin lisulu idi.
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Ancaq klassik Roma hiiququ bels hiiquqi noticani bilavasits alqt - satq
miiqavilasi ilo slagolondirmirdi. O, Shdalik anmm (saticiin 6z tizaring
aliciya satilan agyalara sahib olma imkari verilmasi Shdaliyi gotiirmasi) va
ahicinin agyaya hiiquq sldo etmasi amim forglondirirdi. Axirinci natica (ali-
cmin agyaya bilavasito hiiquq aldo etmasi) xiisusi titulda asaslandinlird,
satimig agyamin saticiya faktiki verilmasi bels titul idi.

Bebolikla, alqs - satq: miiqavilasini onun vasitasi ilo bir tarafin -
saticmn (venditor) agyami, amtooni (merx) digar tarafin - ahcinm
(emptor) miilkiyyatina vermayi, digar tarafin - ahcinm isa satilan
agyaya gors miioyyan pul dayarini (pretium) saticiya ddomayi
ohdasina gotiirdiiyii konsensual kontrakt kimi miiayyan etmak olar.

Merx (amtas) vo pretium (doayor) alqi-satqi miiqavilasinin zaruri
elementlori idi.

3. Omtas (alqt - satquun predmeti) asason dovriyyadon gotii-
rilmoyan maddi agyalar ola bilordi. Ancaq “res incorporales”i (geyri -
maddi egyami) do satmaq olardi, mosolon, tolob hiiququnu. Alqi -
satqunin predmeti bir qayda olaraq, naturada mévcud olan va ham da
satictya maxsus olan agyalar idi. Ancaq no bu, na do digor slamat, yani
nd miiqavilo baglanan anda asyanin naturada mévcud olmasi, no da bu
anda onun satictya maxsus olmasi gati zoruri deyildi. Hoyat alq: -satq1
miiqavilasinin totbiqi dairasinin geniglondirilmasini talab etdi, bunun
liclin 6hdolik - hiiquqi va agya - hiiquqi anlarin yuxarida geyd edilan
farqlandirilmasindan istifads edildi.

Moasslan, gabul etdilor ki, 6zgs agyalan ilo, yani saticiya moxsus
olmayan ogyalarla alq: - satq1 miiqavilosi baglanmasina he¢ bir manes
yoxdur: satict belo miiqavilo baglayaraq, 6z iizorino agyam onun
miilkiyyatcisindon pul ilo almaq va aliciya vermak Ohdsliyi gotiiriir.
Tomiz 6hdslik akti kimi alqi-satqi bu halda da asil monasim alir.
Olbatta, ola bilardi ki, satic1 agyam miilkiyyatcidon ala va onu aliciya
vera bilmir va ya faktiki olaraq versa do, ancaq onun ogyaya sahib
olmasim tomin etmir; onda alici saticidan 6z maragimin 6doanilmasini
talab etmoaya haqlidir.

Alq1 - satqn miiqavilasinin naticalorinin 6hdalik - hiiquqi xarakteri
sayasinds tosarriifat hayatimn digor talobini do 6damok miimkiin oldu.
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Mashz miibadila tasarriifatinin inkisafi ils tez-tez, masoalon, kand tasor-
riifatt mohsullanm yetismomigdon avval satmaq tslabatina rast gali-
nirdi. Galacak mohsulun satilmasi1 hagqinda belo miiqavilalars icaza
verilmigdi; bu halda galocok vo ya gozlonilon agyamin satiimasi hag-
qinda damigirdilar. O zaman alqi-satqi miiqavilasing taxira salinmaz
saraitin tasiri alinda baglanmg kimi baxirdilar, yoni belo halda
miigavilonin hiiquqi naticolori miigavils baglandiqdan dorhal sonra
deyil, yalniz mohsul miioyyanlogdirildikdon sonra yaramirdi.

Roma hiiquq monbalorinds cinsi oslamotlori ilo miisyyan edilon
osyalann alqi-satq praktikasina aid kifayst qador doqiq gostoriglor
yoxdur. Ola bilar, bu alqi-satq: miiqavilssinin tarixi inkisafi ilo izah
edilir. Alqi-satqunmn ilkin formasi - mansipasiya satilan agyann
ahcmmin miilkiyyatinoe bilavasita verilmasini nazards tuturdu; tabii
ki, alqi-satqunin predmetinin fordilagdirilmasi talobi var idi. Ogor satma
miilkiyyat hiiququnu aliciya bilavasito vermoli idiss, onda taxilin vo
yagin malum miqdarim onun galan miqdarindan ayirmadan satmaq
olmazds; taxilin, yagin v s. yalmiz ayrilmig, konkretlagdirilmis (va ya
taranin kdmayi ils, ya da amtaanin hansi orazida oldugunu géstarmok
vasitasila va i.a.), milayyan edilmis migdarina miilkiyyat hiiququ verila
bilordi; masalon, iki miloyyan qabda olan hansisa miqdarda yag,
miioyyan bir anbarda olan hansisa miqdarda taxil satilir vo i.a.

Miiqavilonin predmetini konkretlogdirmadan cinsi slamatlori ils
miayyan edilon agyalarin malum miqdarimt vermok 6hdaliyi Romada
lap qadimdan stipulyasiyanin komayi ilo miioyyan edilirdi. Stipulyasi-
ya formasi, goriiniir, praktiki hayatin talobatlarim tomin edirdi, bunun
naticasinda cinsi agyalarin alqi-satqisi olmadan keginmok olardi.

4. Alqi-satqmn ikinci zaruri elementi giymatdir (pretium). Qiymot
pul mablogindo ifads olunmalidir; alqi-satqumn miibadiladon fargi
bundadir, miibadilo zamam torsflordon birinin digarina verdiyi agyamn
ekvivalenti yena da ikinci torafin birinci torafs verdiyi hor hansi sgya idi.

Qiymat miioyyan olmalidir.

Qiymat bazarn gartlorindan asili olaraq yaranir va ayri-ayr hallarda
agyamn normal daysrindon gah yuxari, gah da asag: ola bilar. Ancaq
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imperator ddvriinds satinalma giymatinin migdanmn macburi nizama
salinmasina cohd edilmisdi.

Birincisi, Diokletsianin reskripti ilo (285-ci il) malum hallarda alqi-
satqi miigavilasinin laesio enormis adlanan ziyan, yoni miiqavilonin
(satic1 ligiin) hadsiz ziyanl olmasi naticasinda, yani agya osil dayarinin
yansindan ucuz satilarkan pozulmasina yol verilmigdi. Masolani alqi-
satqi miiqavilasinin pozulmasina ¢atdirmaq istamayan alici asil doyaro
godoar olan fargi 6daya va bu yolla aldig1 agyam 6ziinda saxlaya bilordi
(S.4.44.2).

Ikincisi, biitiin imperiya iigiin miixtalif amtaslors imumi mazanna
(edictum de pretiis rerum venalium) qoymaq cshdi da (ham da mii-
vaffaqiyyatsiz) Diokletsiana moxsusdur.

5. Alqi-satq1 miiqavilasinin son mogsadi agyanin miilkiyyat hiiququ
asasinda aliciya verilmoasi idi. Ancaq ager satic1 dzit asyanin miilkiy-
yatcisi deyildiss,onda tebii ki, alici da onun miilkiyyat¢isi olmurdu,
demoali, asya onun miilkiyyatgisi torafindon vindikasiya oluna bilmazdi.
Bu halda satica agyamin eviksiyasina gora maosuliyyat dasiyirdi.
Osyanin satict aliciya veranadok yaranmis hiiquq asasinda hor hansi
liclincli soxslora Ozgoninkilogdirilmasi noticasinds alicinin saticidan
aldif1 agyaya sahiblik hiiququndan mahrum edilmasi agyanin eviksiyast
(evincere soziindon - talob edib almaq, moahkoms ilo almaq) adlanir.
Biitiin bu olamatlerin-satici agyam aliciya veranadok yaranmis asaslar
tizra verilmis mahkoma garari ils slagadar alicinin aldig agyaya faktiki
sahibliyi itirmasinin shomiyyati var idi.

Ogor alinmis agyaya sahiblikdoan mahrum olma alicinin 6z bagiso-
yuqlugu va qaygikessizliyi ils izah edilirdiss, eviksiya asasinda aliciya
iddia hiiququ verilmirdi, o ciimladan agar alici saticim tigiincii soxs
torofindan verilmis iddia barasinds xobardar etmamis va belalikla da
onu alicimn ogyaya sahiblik hiiququnu siibut etmok imkanindan
mohrum etmigsa.

Alqi-satqumin mansipasiya vasitosilo aparnildift godim respublika
dovriinds tgilincll §oxs torafindon alictya qarsi ondan agyanin alinma-
sina yOnoldilmis iddia verildiyi halda satict tizorina verilmis iddiam
radd etmokds aliciya kdmok etmok vazifasi qoyulurdu. Satict aliciya
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lazimi kémok gostormirdisa va ya gostorsa da noticasiz olurdusa vo
alic1 aldig1 agyadan mohrum olurdusa, o cerima kimi ikiqat satinalma
giymotini ala bilardi; actio auctoritatis bu moqsads xidmat edirdi.

Sonralar, satma mansipasiyasiz aparilmaga bagladiqda qisman dayarli
asyalarin alqi-satqi miiqavilasi baglanarkon slava stipulyasiya praktikaya
daxil oldu, onun kémayi ila saticidan (eviksiya olduqda) ikiqat satinalma
giymatinin almmasi gort kasilirdi. Belo ndv stipulyasiyalar elo genis
yayild1 ki, onlar1 alqi-satqr miigavilesi ilo miitloq bagl hesab etmoys
basladilar; satici belo stipulyasiya baglamaqdan imtina etdikds onun
baglanmasim mahkams gaydasinda tolob etmak olardi.

Eviksiya haqqinda masala iizra hiiququn inkisafi alicinin alqi-satq:
miigavilasinin 6zii asasinda (stipulyasiya yerino yetirilmosindan asih
olmayaraq) eviksiya olduqda reqress qaydasinda (oks talob qaydasinda)
saticidan ziyanin 6donilmasini talab etmok hiiququnun gabul edilmasi
ilo basa catdi.

6. Alic1 agyam keyfiyyati ilizro lazimi vaziyyastds toqdim etmoli idi:
agor asya elo sokildo verilmigso ki, ondan ya tayinati {izra istifado et-
mok miimkiin deyildir, ya da asyada olan ¢atismazliglar naticosindo
ondan tayinati iizra istifady etmayin miimkiin olmamasi tomin edilmis-
dirsa bu alqi-satqida satic1 tarafindan {izorine gétiirdiiyli vazifalarin
yerina yetirilmasini gérmok olmaz.

Satilan agyamin lazimi keyfiyyatina gora saticimin mosuliyyoti
haqqinda hiiquq normalar tadricon inkisaf edirdi.

Bir sira yiizilliklor arzinds sivil Roma hiiququ yalniz birbasa vad
edilmigo gbra masuliyyat prinsipi ilo xarakterizo olunur. Ogyanin ¢atis-
mazhqglarina gora saticinin masuliyyatinin genislondirilmasi avvalca
bazarlarda ticaroti nizama salan kurul edillori praktikasinda hoyata
kecirildi vo yalmz klassik dovrde genislondirilmis moasuliyyat edil
ediktinin asas totbiq edilma sahasindan (bazarlarda ticarat) imummiilki
satma miiqavilalorina ds aid edildi.

Sivil hilququna goéra saticit onun {izorina masuliyyst gétiirmasi kimi
basa diisiila bilmayan, amtoani sadacs toriflomasindan ibarst olmayan,
yalmz ciddi olaraq masuliyyastin miloyyan edilmasi magsadils edilon 6z
bayanat va vadlarina gora masuliyyat dagiyirdi.
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Belalikla, sivil hiiququna géra satict agyammn hansisa miisbat key-
fiyyatlora malik olduBuna birbasa sz verdikda, onlar isa olmadiqda
va ya agyanin hansisa catiymazh$: olmadifina sz verdikda, onlar isa
asyada olduqda, satici alic1 qargisinda masuliyyat dastyirds.

Bununla yanagi satici onun horokatlarindo dolus miioyyan etmak
oldugu hallarda da moasuliyyst dasiyir, yoni saticimin yararsiz agyani
satmaq maqsadilo ona malum olan va alictya malum olmayan ¢atis-
mazliglart hagqinda susmasi, qasdan gizlatmasi; masalon, satici satilan
qulun miiayyan xastalikdon aziyyat ¢okdiyini bilorak onun xastaliyini
alicidan gizladir.

Lakin saticimn satilan agyamin g¢atigmazhglarn haqqinda susmasina
g6ro masuliyysti hagqinda normam, séhbat sivil hiiququndan getdiyina
gora, bir goder mohdud basa diigmok lazimdir. Moasols bundadir ki,
Roma hiiququna miigavilado toraflordon biri lizorino digor torafin
monafeyino zoror vurulmamasi haqqinda qaygi gostormasi vozifasi
qgoyulmas: xas deyildi. Buna gora do saticimin susmaga géra moasuliyyati
onunla sortlosirdi ki, satilan agyanin ¢atismazliglar aliciya malum deyil
vo molum olmali deyil, satici iso bundan istifads edir vo alicm
miigaviloys inandirmada can atir. Roma hiiqugsiinaslann misal da
gotirirdilar: alic1 kordur, satici isa gatigmazhqglar haqqinda he¢ na demir,
bu halda satic1 satilan agyanin ¢atismazhiglarina géro mosuliyyat dagtyur;
oksina, alic1 (géran alict) kor qul alir, satict masuliyyat dagimur, bels ki,
alic1 neca qul aldigim gormali idi (D. 18.1.11 pr. 8.1.43.1).

Roma hiiququnda imummiilki satma miiqavilolori {izra satilan
ssyamin lazimi saviyyads olmayan keyfiyystino géra saticinin mosuliy-
yati bela sorhadlords miiayyan edilmisdi. Ancaq bu normalar ticarot
dovriyyasini tomin eds bilmadi. Canlanmug ticarst miinasibotlori
dovriyys istirakgilarinda baglanilan aqdlorin heg bir tohlitka gizlatma-
diyins, onlardan heg kim iizorina qoyula bilmayan zararlarin yaranma-
masina boylik inam yaradilmasin tolob edirdi.

Romada satig aqdlarinin xiisusilo bdyiik shamiyyati var idi, bels ki,
burada quldarliq tasarriifat: {igiin on doyarli amtaslor satilirdi - qullar
vo heyvan. Bazar aqdleri kurul edillori adlandirilan xiisusi vazifali
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soxslorin nozarsti altinda idi. Masalon, bazar aqdlori zemininds
yaranan miibahisslars baxilmasi kurul edillarinin sslahiyyating aid idi.

Bazar satis aqdlorindon yaranan miibahisalora baxilmas: tizre kurul
edillori praktikasinda kurul edillarinin verdiklori ediktlara daxil olan xiisu-
si qaydalar saticimin agyanin gatigmazhqlarina gors (yani elolorina gora ki,
onlar g6zo ¢arpmur, bels ki, onlar1 amtasys hatta diggotlo baxdiqda bels
askar etmok olmaz) masuliyyatini miioyysn etdilor. Alici miigavile
baglanarkon miigahide edo bilmadiyi ¢atigmazhiglar olan ssyalann satist
sleyhina miibarizade iki iddia tatbiq edilirdi. Iddialardan biri "agyanin
alnmaz edilmasina”, yani toraflorin miiqavilo baglanarken olduglari
vaziyyata gaytarilmasina (bu - actio redhibitoria) yonoldilmisdi; digor
iddia satinalma qiymotinin azaldilmasina yo6noldilmisdi (onun adi da
buradandir: actio quanti minoris).

Hor iki ad1 ¢okilon edil iddialan {izrs satic1 hatta 6zii agyamn ¢atigmaz-
liglannin méveud olmasint bilmadiyi halda da masuliyyat dasiyirdi.

Ediktin harfi mezmunu yalmz tosorriifatda xiisusilo vacib olan agyalan
ohats edirdi (heyvan, qul). Naticads hamin qaydalar digar agyalarn satilma-
sinn digor hallarina da tatbiq edildi. “Actio redhibitoria”ni yalmz alt ay,
“actio quanti minoris™i il orzinds vermok olardi (D. 21.1.1. 1; 21.1.38 pr).

7. Alici satinalma giymatini 6domalidir. ©gar toraflorin miiqavilasi
ilo 6demonin gecikdirilmasi nazards tutulmamigdirsa, satilma giymati-
nin 6danilmasi alicinin satilan agyaya miilkiyyat hilququ alds etmasinin
zaruri gortidir.

Ogor alqi-satqr miigavilosi baglanarkon satilan agya tosadiifi sobabdan,
yani hom saticiun, ham da alicimin bunda tagsiri olmadan moahv olurdusa,
agyanin mohv olmasi faktinin manfi naticalori alici {izarine diigtirdi. Bu o
demakdir ki, saticimin tosadiifi sabab naticasinds onun iizerinds olan agyam
taqdim etmak Shdoliyini yerina yetirmamasina baxmayaraq, alici satinalma
giymotini 6domoli idi (agor Gdomigdirss, onu geri tolob etmoak hiququ
yoxdur). Hatta aforizm yaranmigdi - "periculum est emptoris” - satilmis
ogyanin tasadiifi mohv olma riski alicin tizorino diiglir (agor, slbatta,
taraflor miigavilods digar vaziyysti nazards tutmamugdilarsa).

"Periculum est emptoris" prinsipi ilo Roma hiiququnun casum
sentit dominus (yani agyanin bagina gals bilon tesadiiflarin naticalarini
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hamin agyanmin miilkiyyatgisi hiss etmali olur) timumi prinsipi arasinda
kaskin ziddiyyat var idi. Bu {imumi prinsip ndqteyi-nazarinden, agar
osya alqi-satqu miiqavilosi baglanarkon ancaq aliciya verilonadok
tosadiifon mohv olursa vo ya zadalanirsa, satici riska géra masuliyyat
dagimali idi, belo ki, gOstorilon hallarda mohz o satilan agyanin
miilkiyyatgisidir. Yalmz ogya faktiki verildikdon sonra (traditio)
milkiyysat hiiququ aliciya kegir (digor zoruri sortlor olduqda) va
demali, "casum sentit dominus" prinsipi noqteyi-nazarindon yalniz
onda agyanin tosadiifi mohv olmasi va ya xarab olmasi riskini ds alici
iizorino qoymaq lazim idi. 9slinds iss alict aldifi agyamin artiq miil-
kiyyat¢isi olub-olmamasindan asili olmayaraq mesuliyyst dagiyirdi.

Bu xiisusi prinsipin izah edilmasi iigiin xeyli say talab olundu. Bazi
miislliflor®® "periculum est emptoris” prinsipinin izahim onda goriir-
diilor ki, satmanin ilkin formasi miilkiyyat hiiququnu homin daqgiga
aliciya kegiron mancipatio idi, belo ki, o "casum sentit dominus"
imumi prinsipind uygun olaraq masuliyyat dagimali olurdu. Sonralar
alqi-satq1 6hdslik miiqavilasinin baglanmasi vo miilkiyyst hiiququnun
alictya kegmasi ayrildigda miisyyan edilmis vaziyyst Roma hiiququnun
malum konservatizmino gora saxlandi.

Alqi-satqinin tarixi mansayma osaslanan digor izah da genis yayil-
mis va gebul olunmugdur®.

Alqi-satqt miiqavilesi konsensual hiiquq gisminds gabul olunana
gador klassik Roma hiiququnda alqi-satqumin xidmat etdiyi magsads iki
miixtalif stipulyasiyanin komayi ila nail olurdular. Ahici saticidan "Qul
Stixi mana vermays s6z verirsanmi?" deya sorusurdu va miisbat cavab
alirdi. Satici alicidan: "Mana 100 6damaya s6z verirsonmi?" - deya soru-
surdu va o da 6z sualina miisbat cavab alirdi. 1ki stipulyasiya 6hdaliyi
belo yarandi. Siibhasiz, igtisadi cohatdon bu iki stipulyasiya qarsiligh
asihi idi, ancaq stipulyasiyanin formal vo miicarrad xarakterins gors hor
iki stipulyasiya hiiquqi cohatden tamamilo miistoqil idi, buna goro do
onlardan har birinin digarinin taleyi ilo baglt olmayan 6z taleyi var idi.
Buradan iso alimirdi ki, elo vaziyyst yarana bilardi ki, asyanin verilmasi

» Masalan, Monier. Manuel elementaire de droit romain, 1944, s.11.
0 Bax: Girard, Manuel elementaire de droit romain. 8 izd. 1929.
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6hdsliyini miiayyan edan stipulyasiya saticinin heg bir giinahi olmadan
yerino yetirilmoz olurdu, yani tosadiifon bunun naticasinds satic1 6z
Ohdoliyini icra etmakdan azad olunurdu. Halbuki digor (qarsiliqly) stipul-
yasiya qiivvasini saxlayirdi: bir halda ki, stipulyasiya 6hdaliyi miicorrad
xaraktero malik idi, 6hdsliyin miisyyan edildiyi asasla bagh deyildi, 100
O0domoyos s6z vermis onun tslob hiiququnun aradan galxmasina
baxmayaraq (birinci stipulyasiya iizra), avvalki kimi 6domali idi. Bu
miiddea moisota elo mohkom daxil oldu ki, alq-satquun iki
stipulyasiyanin kdmoyi ilo rosmilogdirilmasi vacib olmadiqda da (belo
ki, konsensual kontrakt, emptio-venditio niifuz qazandi), satilmis agya-
mmn tasadiifi mahv olmasimn hamin naticslari tatbiq olunmaga basladi.

Miigavilo baglanan andan satilmig sgyanin tasadiifi mahv olmasi va
ya xarab olmasi riskinin aliciya kegmasina miivafiq olaraq, miigavila
baglandiqdan sonra amola golon har ciir tosadiifi artim, yaxsilagsma vo
i.a. da ona catirdi.

8. Belalikls, emptio-venditio miiqavilesindan iki qarsiligh 6hdalik
yaranurdi: satict satilmig predmeti aliciya toqdim etmsli, ona manessiz
sahib olmasini (habere licere) tomin etmoli, agyanin, eviksiyasina va
catismazliqlarina goéro cavab vermali idi, alici iso sortlogdirilmis
qiymati 6damali idi. Satictya alici tarafindon 6hdsliyin macburi qay-
dada icrasina nail olmagq ti¢iin actio venditi verilirdi (agar o 6hdaliyi
koniilli icra etmirdisa) va aksing, alici saticiya qarsi iddialarini ddamoak
ugiin actio empti alirdi. Bu iddiamin hor ikisi actiones bonae fidei
kateqoriyasina aid idi (bax. II bolma, § 4, b.3), bu kateqoriya iddialarda
miiqavilonin horfi monasina sitayis edilmirdi, toroflorin iradasi daha
azad izah olunurdu.

Saticinin va alicinin iizoring diigon 6hdaliklor 6z shamiyyatina gora
eyni doaracads vacib va ham da daxilan slagadar idilar: satic1 ona géra
0z lizorina yuxarida sorh edilmis mazmunda 6hdalik gabul edir ki, ho-
min migaviladon alicimn qarsiligh, miigavilonin magsadi iizro ekvi-
valent 6hdoliyi yaranmalidir vo sksino, alict ona goro satinalma qiy-
motini 6domayi 6hdasins gotiiriir ki, satic1 satilan agyam ona taqdim
etmayi 6hdasine gbtiiriir. Bu monada alqi-satqum sinallagmatik, yani
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tarkibinds qarsiligh slaqadar, biri digerine miibadils edilon 6hdaliklar
olan miiqavils adlandirirlar.

§ 2. Kirays miiqavilasi (locatio-conductio)
Umumi miiddsalar

1. Klassik Roma hiiququ locatio-conductio miigavilasinin ii¢ noviinii
tamyirdi: 1) agyalarin kirayasi (locatio-conductio rerum); 2) xidmot
kirayasi (locatio-conductio operarum); 3) is kirayssi vo ya podrat
(locatio-conductio operis vo ya operis faciendi).

Kirayonin névlorinin bu miixtolifliyi hiiququn uzun inkisafimin
mahsuludur. ilk avval daginar ogya kimi qulun kirayasi tasorriifatin isgi
qiivvasino olan tolobatimi tam &doyirdi va xidmat kirayasi tatbiq
olunmurdu; podrat miiqavilasi baglica olaraq dévlat islarinin, kiigelorin
tomizlonmasi iizra iglorin goériilmasinag v i.a. tatbiq olunurdu.

2. Roma hiiqugsiinaslann kirays miiqavilasinin alqi-satqn miiga-
vilesina bozi yaxinlifim qeyd edirdilor va ayri-ayn hallarda iki ad:
¢okilon miigaviladon hansimn olmasi barads siibholarini bildirirdilar.
Masalon, bir soxs digarino gladiatorlan bela sortla verir ki, bu ikinci
soxs dOylisdon sag-salamat ¢ixmig qladiatorlarin hor birino géra birin-
ciys 20 dinar, 6ldiiriilmiis vo ya sikost edilmiglorin hor birino gora iso
100 dinar 6demali idi. Qay hesab edirdi ki, qullarin birinci qrupuna
miinasibatdo locatio-conductio, ikinci qrupuna miinasibatds iso
emptio-venditio vardir. Qizil iglor ustasina onun 6z qizihndan iiziik
sifari§ etma alqi-satq: kimi, sifarig¢inin qizihindan iso locatio-conduc-
tio kimi xarakterizs olunur.

3. Locatio-conductio miiqavilasi taraflarin har biri i¢iin hiiquq va
vazifolor yaradirdi;har bir toraf miistaqil iddia alirdi (actio locati va
actio conducti); bu iddialarin hor ikisi bonae fidei idi.
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§ 3. Ogya kirays miiqavilasi (locatio-conductio rerum)

1. Bir torafin (kirayadar, locator) bir va ya bir ne¢d miisyyan
asyam digar tarafo (Kkirayagiya, conductor) vermayi ohdasina
gotiirdiiyii, digar torafin iso verilmis agyalardan istifadays gora
miioyyon haqq (merses, pensio) Odonilmasini va istifado basa
catdigdan sonra agyam salamat kirayadara qaytarma 6hdasina
gotiirdiiyii miigavils agya kiraya miiqavilasi adlanmir.

Azad Roma vatondaglan arasinda omlak ilizra kaskin tobagalagma
cox erken yarandi. Oz iri latifundiyalarini ¢oxlu sayda qul smayi ila
becartdiran iri torpaq sahiblari ilo yanag1 azad, ancaq az torpagli va ya
tamamils torpagsiz ¢ox sayll kasib kondli tobaqasi do yarandi. Bu
torpagsiz va ya az torpaqlt kondlilor becormok {iglin varli quldardan
kigik bir torpaq pargasi icara gétiirmaya macbur idilor. $oharlords do
xiisusi evlori olmayan va varhi ev sahiblsrindon manzil kirayslomays
macbur olan ¢oxlu vatondag var idi. Kirayadarin va kirayaginin garsi-
ligh miinasibati sosial - iqtisadi tarafdan kirayaginin hiiquglarinin mii-
vafiq azalmasina gotirdi: onun kirayadardan asihilif, yeri golmiskan,
Oziinii onda gostorirdi ki, agyanin o ctimladon torpaq sahasinin kiraya-
¢isi Romada sahib hesab olunmurdu va torpagina va tosarriifatina hor
clir 5zbasina qgoasdlors gars1 miistoqil sahibkar miidafissindon istifado
etmirdi. Icaragi icarays gotiirdiiyi torpaq sahasing sahibliyinin bels 6z-
basina pozulmalarini yalmz homin sahoys adina sahib oldugu icaradar
vasitasilo dof eds bilardi. Buna gors icaraginin icaradardan onsuz da
Oziinii gostoron asilihifimin necs artdigim basa diismok ¢atin deyil.

2. “Locatio-conductio rei”in predmeti dasinar vo daginmaz agyalar
ola bilordi, ancaq daginar oagyalardan yalmz istehlak edilonlar sirasina
aid olmayanlar (ysni, normal iqtisadi istifads "edildikds mohv
olmayanlar vo ohomiyyatli doyisikliys moruz galmayanlar), bela ki,
istehlak olunan agyalara miinasibatda kirayaginin kiraya baga ¢atdigdan
sonra miiqavila iizrs aldig: agyanin dziinii qaytarmaq vazifasinin yerine
yetirilmasi miimkiin deyil. Kirayadarin kirayaya verdiyi ogyaya
miilkiyyst hilququnun olmasi vacib deyildi: 6zgs agyalanmn kirayays
verilmasina yol verilirdi.
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3. istifado etmoys gors haqq (kirays haqqi) normal olaraq pul
ifadasi ilo miiayyan olunmalidir; ancaq kond tosorriifati torpaq saho-
lorinin kirayasi (icarosi) miiqaviloloerindo kirays haqqumn naturada
miioyyan edilmoasine yol verilirdi (molum miqdarda mohsul, o cliim-
lodon mohsulun molum pay1). Diger hallarda, miiqavilo iizrs agyam
istifadoya gotiiron soxs bu istifadoys gbro 0z iizarino digor agyam
vermak va i.a. 6hdaliyi gbtiirdiikda, belo miigavilo locatio-conductio
kateqoriyasina uygun galmirdi.

Miiddat kirays miiqavilasinin zoruri elementi deyildi: agyam dogiq
miiddat gostormadon do istifadoys vermak olard: (“"qeyri-miioyyan
miiddat"). Bu halda miiqavils taraflordan har birinin arizasi il istonilon
vaxt xitam oluna bilardi.

4. Kirayadarn vazifalari. Kirayadarn {izarins kiraya¢inin kirayays
gotiirdiiyii agyadan (vo ya agyadan vo onun bohralsrindon istifadasina
imkan vermok vazifasi diigiirdii.

Opsya ilo birlikds onun lovazimatlan da verilmoli idi (masslon, torpaq
sahasi verildikds - adi avadanliq). Osya vaxtinda verilmali idi. Bu vazifays
amal edilmamasi kiraya¢iya miigaviladon imtina etmoak hiiququ verirdi.

Kirayadann agyam kiraya¢inin istifadasino vermak vazifasi agyam bir
dofo kirayagiya vermasi ilo bitmirdi: kirayadar biitiin kirays miiddati
arzinds kirayaginin agyadan rahat va miiqaviloys miivafiq istifado imka-
nm tomin etmoli idi. Bunun {i¢lin kirayadar kirayays verilon agyann
biitlin miigavilo miiddoti arzinds istifads {igiin yararli vaziyystini tomin
etmak {iglin zoruri olan tomiri etmalidir, kiraya¢inin kimin isa torafindon
qarsilasa bilacoyi manealori aradan qaldirmalidir v i.a.

5. Istifadoys verilon ogya istifads iigiin yararsiz oldugda va ya hor
halda istifado kirayaginin almag: nazordo tutmaga hagh oldugu biitiin
iqtisadi samarani vermadikdo satilmig ogyamin ¢atigmazliglarina goére
saticimn moasuliyyastinin ssaslandif: prinsiplora oxsar prinsiplor faaliy-
yat gostorirdi. Ogya miiqavilo baglanarkan nozards tutulan mogsad iizra
istifads iiglin yararsiz oldugu hallarda kirayays verilmis agyanin ¢atis-
mazliqlarina gdrs kirayadarin masuliyyati kirayaginin biitiin maraginin
Odonilmasinds ifads olunurdu. Ancaq belo hallarda digor natico do
miimkiin idi, yani kiraya¢inin miigaviladan imtina etmok hiiququ var
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idi. Ogyadan az iqtisadi somara va rahatligla istifado miimkiin oldugda
kirayaci “actio conducti”nin kdmayi ils kirays haqqinin azaldilmasim
tolob eda bilordi.

6. Kirayadar hor ciir togsiro gbéra masuliyyst dasiyirdi (omnis
culpa). Osyadan kirayaginin istifadasi kirayodarin tegsiri olmadan
miimkiin olmadiqda kirayadar kirayagi qarsisinda mosuliyyot dagi-
miurdi, ancaq bela tosadiifi sobobdon agyadan istifadenin miimkiin olma-
dif1 miiddoto gbro kirays haqqi tolob etmok hiiququ da yox idi.
Buradan belo bir notico ¢ixarmaq olar ki, bu halda risk kirayadarin
{izarina diigiirdii (periculum est locatoris).

Kirayadar kirayays verdiyi agyaya géra vergini 6damali, hor ciir
imumi miikallofiyyatlori va s. dagimali idi.

7. Kirayacinin vazifalari. Kirayaci ogyadan istifadoys gors istifado
miiddatine proporsional olan gortlogdirilmis kirays haqqum kirayadara
6domali idi. Umumi qayda iizra, bagqa sazis olmadiqda kirays hagq
miivafiq miiddot basa ¢atdiqgdan sonra verilirdi (postnumerando).
Kirayagi kiraya haqqim qabaqcadan verdikdo icara haqq: verilan biitiin
miiddat orzindo istifade kirayaginin togsiri olmadan miimkiin olma-
digda (masalon, tesadiifi sobabdon kirays edilmis ev yandigda)
kiraya¢iya kirays haqqin1 qaytarmagq iigiin actio conducti verilir.

Kirays haqqinin 6donilmssi haqqinda mosslo o naturada mslum
miqdar mohsul goklinds miiayyan edildikds (kand tosarriifati icarasi)
Xiisusi nizama salimirdi. Miixtolif tosadiifi hallar mahsula giiclii tasir
eda vo onu elo azalda bilar ki, miigavila iizro miiayyan edilmis icara
haqqmna icaraginin giicii ¢atmasin. Klassik Roma hiiquggiinaslar1 bu
moasala iizro asafidaki gostorislori qoymuslar. Qargisialinmaz qtivve
(vis cui resisti non potest) adlanan qiivvonin tasiri naticasindo mshsul
mohv olduqda kirayagi kirays haqqumu 6domok vazifasindon azad
olurdu. Févqgalads heg na bag vermadikds isa, mahsulsuzluqdan va i.a.
zororo gdra kiraya¢i mosuliyyat dasiyirdi. Icaroys gotiiriilmiiy sahays
{iz vermig mohsulsuzluq haqqinda klassik hiiqugsiinaslar bels izah da
verirdilor: mahsuldarliq - tasadiifi igdir, bir il - mahsuldar deyil, o biri il
isa giiclii mohsul verir; buna gore do mahsul qit olan ilds icars haqqim
tam Odomok icaraci iiglin ¢otin olduqda haqqin azaldilmasina yol
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vermak lazimdir (remissio mercedis); ancaq novbati illor mahsul bol
oldugda icarodar mohsul qit olan ilo gora do icars haqqinmin qalamm
almaga haql idi.

8. Kirayaci agyadan istifado edorken miigavilonin mozmunu va agyanin
igtisadi toyinati ilo uyguniagmal idi. O, kirayaya gotiirdilyii agyanin hor ciir
zadslonmasins va pislogmasing gore, bunlar onun heg olmasa yiingiil tagsiri
tiziindon bag verdikds, masuliyyst dagtyirdi (D. 19.2.19.2.)

Kirays baga ¢atdigdan sonra kiraysys gétiiriilmiis agya gecikdiril-
madon vo lazimi vaziyystdos qaytarilmah idi. Kiraya¢i kirayoya gotiir-
dilyii ogyam vaxtinda qaytarmadiqda agyanin vaxtinda qaytariimama-
sindan kirayadara dayan zorori 6domali idi:

Kirayagi kirays miiddatinds kirayays gotiirdiiyii agyaya xorc ¢ok-
dikds, onun ¢okdiyi xarclarin 6danilmasing olan hiiququ haqqinda maso-
la xarclorin xarakterindon asili olaraq holl edilirdi. Xoarclori ya zaruri, ya
da faydali, iqtisadi cohotdon moaqsadomiivafiq hesab etmak miimkiin
oldugu hallarda, kiraya¢inin kirayadardan onlarin 6danilmasini talob
etmok hiiququ var idi; xarclorin bels shamiyysti olmadiqda, yalniz
kirayaginin goxsi zOvqiine vo arzusuna gbra edildikdo isa ona bela
masraflorinin ddenilmasini talob etmok hiiququ verilmirdi, yalmz ius
tollendi, yani agyam ona "daxil etmolordon" ayirmaq hiiququ verilirdi,
. ancaq bu sartlo ki, bunu agyani pislogdirmadsn etmok miimkiin olsun.

9. Kiraya¢i kirayays gotirdiiyli agyam: digor soxsin istifadasine
vermak hiiququndan mohrum edilmamisdi (kirayadarla aks raziliq ol-
madiqda) (asas kirayacidon kirays gotiirma - S. 4. 65, 6). Siibhasiz ki,
kirayaya gotiirlilmiigiin belo kirayays verilmasi osas kiraya¢inin
agyamn yaxs: saxlanmasina vo ondan lazimi qaydada istifado edil-
masind goro kirayadar qargisinda mosuliyystini aradan qaldirmurdi.
Kirayagi limumiyyatlo, kirayoys gétiirdiiyli agyadan istifado etmoya
icazo verdiklorinin hamisinin tagsirine goro 6z adindan mosuliyyat
dasiyird: (bu halda bu o demoakdir ki, 6z togsirina gora oldugu kimi).

10. Romada kirayagilarin sosial - igtisadi vaziyyati va ganunun
kirayadarlar haqqinda iistiin qaygis1 kirays miiqavilasinin nizama
salinmasina tasir edirdi, xilisusila, bu 6ziinii onda gostarirdi ki, Roma
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hiiququ amlak kirayasinin Ghdoalik-hiiquqi tebistini ciddi ardicil
totbiq edirdi.

Gostarilon prinsipdon irali golon asas notico bu miiddsa idi ki,
kirayadar amlak kirayasinin miiddati basa gatanadak kirayays verdiyi
amlaki 8zganinkilasdirdikda, yeni miilkiyyatci 6z salofinin miiqavilasi
ila alagadar deyildi (D. 19.2, 25.1). Yeni dovrds bels bir aforizm genis
yaytlmigdir ki, Roma hiiququ iizro "satin alma kirayoni xitam edir
(pozur)." Bu aforizm doqiq deyildir; kirayays verilmis agyanin
Ozganinkilogdirilmasi kirayodann kirayagi qarsisinda mosuliyystini
aradan qaldirmirdi, demoli, onlar arasindaki miigavilo xitam olunmus
hesab edilmirdi; ancaq kiraya¢inin kirayayo gotiirdiiyii agyadan istifa-
doni hayata kegirmssi salofinin miiqavilosinin avtomatik olaraq aid
olmadi agyanin yeni miilkiyystgisinin razilifindan asih idi. Yeni miil-
" kiyyat¢i kirayagiyo ogyadan istifado etmoays razihq vermadikds mii-
qavila iizrs ilkin kirayadar moasuliyyst dasiyirdi.

11. Ogya kirays miiqavilasi bazi hallarda bu va ya digar tora-
fin ondan birtarafli imtina etmasi ilo xitam oluna bilardi. Kirays-
¢inin belo hiiququ gabul olunurdu, masalan, icaradarin toqdim etdiyi
asya istifados {igiin yararsiz olduqda. Ogyadan istifads edilmasi ciddi
tohlitka ilo slagadar olduqda da kiraya¢i miiqaviladan imtina eda
bilordi.

Bir sira hallarda kirayadarin miigaviloni xitam etmak hiiququ var
idi, yoni kirayag¢i 6z hiiququndan "sui-istifads edsrak asyadan onu
xarab etmokls istifado etdikds va i.a. Kirayoys gotiiriilmiis osya
tomir talab etdikds, onun yerins yetirilmasi iss kirayaginin istifadasi
xitam olunmadan geyri-miimkiin olduqda, nohayat, agya kirayadara
onun §axsi talobatlan {i¢iin zaruri olduqda.

Bu va ya digor torafin 6lmosi kirays miiqavilasini xitam etmirdi.
Kirayas miiqavilosi miiddotin baga ¢atmas: ilo xitam olunurdu, ancaq
miiddat basa ¢atdigdan sonra kirayaci torofindon agyadan faktiki isti-
fado davam etdikdo do miiqavils toraflorin siikutlu razih@ tizra tozo-
lonmig hesab olunurdu.
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§ 4. Xidmat kirays miiqavilasi
(locatio-conductio operarum)

Bir torofin (tutulammn, locator) oz iizorino digor tarsfin (kira-
yadarmm, conductor) xeyrina miisyyan xidmatlari yerina yetirmoak
Ohdoliyi gotiirdiiyti, kirayadarm iso 6z iizorina bu xidmatlora gora
sortlogdirilmis haqqn ddomak ohdaliyi gotiirdiiyii miigavila xidmat
kirayas miiqavilasi (locatio-conductio operarum) adlanir.

Moqgsadi podratgi tarafindan igin hazir naticasinin taqdim edilmasi olan
locatio-conductio operis-don forgli olaraq, xidmat kirays miiqavilasinin
predmeti kirayadarm gostorisi ilo miixtalif xidmeotlorin yerina
yetirilmasi idi. Bu vaziyyat labiid olaraq xidmat gostaranin kirayadardan
molum asililifa gatirirdi. Xidmat gdstoran miisyyan haqqa goro malum isi
yerino yetirmakls 6ziinii faktiki olaraq qulun vaziyyatina yaxin olan bir
voziyyats salirdi. Miinasibotin xarakterino goro xidmot gostoronin
kirayadardan asihihgimn yol verilmoz hesab edildiyi hallarda tapsmq
miiqavilasing miiraciat edirdilor (bax: asagida, § 6).

Qeyd etmok lazimdir ki, quldarliq camlyyatl soraitindo goxsi xid-
matlarin kirayasi miiqavilasi, imumiyyatlo, genis yayila va az-¢ox mii-
hiim ohamiyyats malik ola bilmozdi: hor ciir xidmstin yerino
yetirilmasi iiglin quldanin saroncaminda har seydan avval qullar, malum
doaracads hamginin azadlifa buraxilmiglar var idi. Locatio-conductio
operarum baglamaq yolu ilo azad vatondaslann xidmatlorino tez-tez
miiraciot etmok lazim gslmirdi. Miigavilonin mozmununu baslica
olaraq, xiisusi biliklor vo ya xiisusi qabiliyyat tolab etmayan giindalik
ev iglori togkil edirdi.

Xidmot kirayo miiqavilasi dagiq miiayyen edilmis miiddats, ya da
belo miiddat gostarilmadan baglana bilordi. Axirinc: halda har bir toraf
istanilon vaxt miiqaviladan imtina etmasini bildirs bilardi.

2. Xidmat gostoran miiqavilonin miiddati arzindo mohz miiqavilods
nazards tutulan xidmatlari, ham do soxsen, &ziinii basqa soxslo avoz et-
madan yerino yetirmali idi. Kirayadar xidmatlori gortlogdirilmis miqdarda
Odamoli idi. Ogya kirays miiqavilosinds oldugu kimi xidmst kirays
miiqavilssi lzrs do kirays haqq: postnumerando, yani hesablagsma
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aparilan vaxt vahidi basa catdigdan sonra 6donilirdi. Xidmat gdstoran
xastoliyi vo ya digor sobab naticasindo sortlogdirilmis xidmatlori yerino
yetiro bilmadikdo haqq almaq hiiququ da yox idi. Xidmot gostoron
sortlogdirilmis xidmotlori géstormoys hazir olduqda, ancaq kirayadar
xidmot gbstorondon asili olmayan sobablors gbra onun xidmatlarindon
istifads etmadikda, xidmat géstoron haqq almaq hiiququnu saxlayird.

Ancagq kirayadann xidmot gostoranin xidmatlarindon istifado etmomasi
xidmat gostoran iiglin eyni bir vaxta goro iki kirayadardan haqq almaq
yolu ilo varlanma manboyi kimi xidmot etmoli deyildi: bu xidmat
gostoronin kirayadarn onun xidmstlarindan istifado etmadiyi miiddotdo
qazandig (konarda) homin miigavils {izra xidmat géstorona catacaq hag-
qmn hesabina daxil edilirdi.

§ 5. Podrat miiqavilasi (Locatio-conductio operis)

1. Bir tarafin (podratginin, conductor) 6z iizarino molum isi di-
gor torsfin (sifarigcinin, locator) xeyrina yerina yetirmok ohdoliyi
gotiirdiiyii, sifariscinin isa 6z iizorina bu igs gors miiayyan pul
haqq: ddomak ohdaliyi gotiirdiiyii miiqavils podrat miiqavilssi (is
kirayasi, locatio-conductio operis) adlanirda.

Bu miigavilanin bundan avvalki miiqavilodan (xidmat kirayasindan,
locatio-conductio operarum) farqi ondan ibarot idi ki, xidmat kirays
miigavilosi lizro xidmot gdstoronin ayri-ayri xidmstlor gostarmays
borclu idi; podrat miigavilasi isa podrat¢inin miisyyan “opus”a, basa
¢atmig natico vermasing yonslmigdir (D. 50. 16. 5.1).

Podrat¢inin 6z materiali ilo iglodiyi hallarda (tam va ya gismon)
podrat miiqavilosi alqi-satq1 miigavilasina ¢ox yaxinlagir. Bu iki miiga-
viloni Roma hiiquqstinaslar: isin yerina yetirilmasi liglin asas materiah
kimin vermasindon asth olaraq forqlandirirdilar (D. 18. 1. 20).

2. Podrate: isi basa gatmig notica kimi, miiqaviloya uygun olaraq,
lazimi qaydada, miioyyon edilmis miiddotdo, lazimi keyfiyyatli voziy-
yatda yerina yetirmali va vermali idi.
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Podratg1 ylingiil tagsir do istisna olmamagqgla (culpa levis) har ciir
tagsira gora masuliyyat dagiyirdi. Podratgiya miigavilani yerina yetirar-
kan digar saxslorin xidmatindan istifade etmays icaza verilirdi, ancaq
bu sortlo ki, onlarin togsirino gora podratgr 6z xiisusi taqsiri kimi
mosuliyyat dagiyirdi (D. 19. 2. 25. 7).

Tasadiifi mohv olma va ya isin xarab olmas: riskino goéra kimin
mosuliyyat dagimas: haqqinda mosalo iizro manbolarin gostariglori bir
gador bir-birina uygun golmir. Manbolardo ayni-ayn kazuslarin holl
edildiyi asas prinsip ona gatirir ki, igin tohvil verilonadok bas veran
tosadiifi mohv olmasi1 vo ya xarab olmasi podrat¢inin, o verildikden
sonra is9 sifarigginin 6hdasina diigiir.

3. Sortlogdirilmis haqqn Sdonilmasi vozifosi sifaris¢inin (kirays-
darin) 6hdosineg diistirdii.

Isin yerino yetirilmasi prosesinds asasina podratg: tarafindan tortib
edilmis smeta qoyulmus isin sortlogdirilmis giymoto yerino yetiril-
mosinin miimkiin olmamasi aydin olduqda ya podratgimin haqqinin
artinlmasina razilagmagq, ya da isi dayandirmaq vo miiqavilodon imtina
etmak sifariggidon asih idi.

Sifarig¢ci osassiz olaraq podratginin yerino yetirdiyi igi ondan gobul
etmakdan imtina etdikds o podrat¢iya miiqavils ils nozards tutulmus hag-
qr 6domok vazifasindon azad olmurdu. Sifarig¢i sifaris verdiyi isin yerino
yetirilmasini vaxtindan avval dayandirdigda vo podratgi azad oldugu
vaxtdan bagqa isds istifads edils bildikds, onun bu ikinci is tizra qazanci
ona birinci kirayadardan ¢atasi olan haqqn hesabina daxil edilirdi.

§ 6. Tapsirnq miiqavilssi (mandatum)

1. Tapsiriq miiqavilasi ondan ibarat idi ki, bir gaxs (etibar edan,
mandant) har hansi bir harakatin pulsuz yerina yetirilmosini digor
§9xs3 (etibar edilond, mandatariys) tapsirirds, o isa bunu 6z iizarina
gotiiriirdii.

Tapsingin predmetini hom hiiquqi harakstlor (sqd baglanmas:,
prosessual hsrakatlorin yerino yetirilmasi), ham do faktiki xarakterli
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xidmatlor (manbalorde misal kimi paltanin pulsuz tomirini, diizeldil-
masini va i.a. gostorirlor, 1. 3. 26. 13) togkil edirdi.

2. Tapsingm pulsuz yerina yetirilmasi tapsiriq miigavilasinin
mithiim slamati idi. Roma hiiqugsiinaslarinin fikrincs mandatum "ex
officio atque amicitia"dan (ictimai vazifo va dostlugdan) amols
golmisdir, vazifanin yerina yetirilmasi va buna gors haqq alinmas: isa,
romalilarin anlamina gora, bir araya sigmirdi (D. 17.1.1.4). Harokotin
yerind yetirilmasina gora haqq toyin edilirdisa, bununla da miigavilo
kirayo miiqavilesino gevrilirdi. Hagqa gors islomoys "xidmoat kimi
tutulmaga" ehtiyaci olmayan quldarlar sinfi belo haqq: 6danilon iga
nifratlo yanagirdilar va ya dostluq asasinda, ya da ona géstarilon hor-
moati va etiban giymotlondirorak foaliyyat gostaron mandatarinin
xidmatlarinin ictimai chomiyyatini "azaltmamaq" igiin ad1 ¢okilon iki
milqavile n6viinii - tapsirq va kirayani koskin forqlondirirdi.

Ancaq mandatarinin he¢ bir halda tapsinim yerino yetirmossing
gors mandatdan he¢ no almamasinin tosdiq edilmosi dagiq olmazdi.
"Merses"- gostarilon xidmatin ekvivalenti manasinda haqq - haqigaton
do tapsing miiqavilasine xas deyildi, ancaq mandatarinin gostordiyi
xidmats g6ra hor hansi hodiyys, maddi ifads olunan "togokkiir"
almasim miimkiin, mandatarini vo miinasibatin sosial shamiyyatini
algaltmayan hesab edirdilor.

"Merses"dan forgli olaraq bela nov "tssskkur" "honor" adim aldi
(vaxtils liberal vo ya azad peso adamlan adlanan soxslorin "qonorar"
termini 'do buradan yaranmigdir, yoni els pesslarin ki, onlarla maggul
olmaq azad Roma.vatondag ligiin da askiklik hesab olunmurdu). Qono-
rar anlayisinin totbiq edilmasi ilo aslinds mandant vo mandatari
arasinda haqiqi miinasibotlori pardslomali olan siini 6rtiik yarand:.

3. Mandatarinin vazifalari. Tapsingin pulsuz olmasina baxmayaraq
Roma hiliququ mandatariys qars: tapsingin yerina yetirilmasinds daqlq,
digqgatli va qaygikes olmasina aid ciddi talablar irali siiriirdii. Oz tizarina
tapsiriq g6tlirmok mandatarinin iradasindon asithidir (Pavel deyirdi),
ancaq qobul edilmis tapsing yerino yetirmok iso artiq zorurstdir (D.
13.6.17.3).
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Mandatari 6z {izarino gotiirdiiyti igi axira ¢atdirmalidir. Mandatari
goérando ki, tapsirilan isi yerino yetira bilmoz, derhal mandanta bu ba-
rada xabar vermali idi ki, mandant onu digar soxslo avaz eds bilsin;
mandatari tapsingi yerino yetirmoyin geyri-miimkiinliiyti haqqinda
mandanti xobordar etmadikds, mandantin qarsisinda vurulan zarara
gors mosuliyyat dagiyirdi.

Tapsing onun mazmununa (ham horfi mezmununa, hom ds onun
daxili mozmununa) tam uygun olaraq yerins yetirilmali idi.

Etibar edons malum manfsat vermoak moagsadils olsa bels, mandata-
rinin tapsingin goklini dayigdirmok hiiququ yox idi; masalan, Seyin
evini 100-5 almaq barado konkret tapsinq verilmigdir, mandatari isa
Titsinin evini aldi; o bu evi 100-don ucuz almasina baxmayaraq,
tapsiriq yerino yetirilmomis hesab olunurdu. Ola bilordi ki, sorait
dayigdiyino goro tapsingi doqiq yerino yetirmok miimkiin olmasin.
Onda mandatari mandantdan slave gostarislar talob etmali idi; bu iss
faktiki miimkiin olmadigda, elo horokot etmali idi ki, masalanin halli
tapsirigin {imumi monasina uygun galsin.

Mandatari tapsingin sarhodlorini agdifn hallarda, mandant icram
gabul etmays borclu deyildi; ancaq mandant Roma hiiqugsiinaslar ara-
sinda hakim olan néqteyi-nazaro uygun olaraq, tapsing dairasinda ic-
ran1 gabul etmoaya borclu idi.

Tapsingin soxsan yerino yetirilmasi homigo macburi deyildi. Tap-
singin predmeti mandatarinin hokmon goxsi faaliyyatini nozords tut-
madiqgda va miigavilonin 6ziinds tapsingin hokmen goxson yerino yeti-
rilmasi nozorde tutulmadiqda, mandatari digor goxslori (milavinlorini vo
ya substitutlar) tapsingin yerina yetirilmasins calb etmays haqh idi.

Miiqavilodo birbaga sort kasilo bilardi ki, yerino yetirma hokmon
soxson olmalidir, ya da oksino, mandatarinin tapgirilmig horakatlarin
yerina yetirilmasini digor goxslora vermasina icaza verilir. Hotta tapst-
ngin xarakterino goro onun §oxsan yerind yetirilmasi macburi olduqda
da tapsingin yerino yetirilmosinds iiglincii goxslorin istiraki labiid ola
bilordi: mandantin maraqlar1 bu horakati toxirs salmaga imkan ver-
madiyi goraitds tapginlmig horokati mandatarinin §oxson etmasi qeyri-
miimkiin ola bilordi. Komokgilarinin va mitiavinlarinin horakatloring
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géro mandatarinin mosuliyyoti do mandatarinin {giincli goxslorin
(substitutlarin) xidmatlorindon istifado etmak hiiququnun olub-olma-
masindan asili idi.

Mandatariys miiqavils ilo tapsing: yerina yetirorkon {i¢lincii soxs-
larin xidmotlorindon istifads etmak hiiququ verilmadikds, o &ziinii
digor soxslo avoz etmali olurdu, o substitutun horokatlorina gérs 6z
xiisusi harokatlori kimi masuliyyat dasiyirdi vo substitutun harokotlori
ilo mandanta vurulmus biitlin ziyam 6domali idi. Ancaq konkret halda
mandatariys koémokgilorin vo substitutlanin xidmotlarindon istifads
etmok hiiququ verildikds, 0 mandant qarsisinda substitutun harakat-
larina gora deyil, yalmz substitutun ehtiyatla, diqqatls secilmasine gors
(culpa in eligendo) mosuliyyat dasiyirdi.

Artiq yuxarida gostorildiyi kimi “mandatum”un quldarliq comiy-
yatindo xiisusi sosial vo moigot oshomiyyoti mandatarinin mosuliy-
yatinin xarakterindo oks olunurdu. Homin miiqaviladon 6zii xeyir go-
tiirmayan, bu miiqavilade maddi maragh olmayan tarafin daha mahdud
moasuliyyat dagimasi (yalmz dolus va “culpa lata”ya gora) hagqinda
limumi prinsipin oksing olaraq, mandatari imumiyyatlo har ciir tagsira
go6ra masuliyyat dasiyirdi vo tapsirigin yerino yetirilmasi zamam vs ya
yerina yetirilmamasinoe gbro vurulmus biitlin zsrari, hotta mandatarinin
yungiil togsiri noticasindo vurulduqda da, mandanta 6domali idi
(S.4.35.13).

Mandatari tapsingin yerina yetirilmasinin noticalorini mandanta
vermoali idi. Mandatari tokco mandantin borclularindan biitiin aldig-
lanm deyil, mandant {igiin nozards tutulan tasadiifi ona verilanlari da
mandanta verirdi (masalon, sohvan mdvcud olmayan borcun
Odonilmasi). Mandant iicilin alinmig agyalar ona verilmalidir (ondan
alinan bohralarls birlikda).

Mandatari tapsingi yerino yetirdikdon sonra mandant qarsisinda
hesab vermali, tapsinga aid olan sonadlori ona vermali idi.

4. Mandanta mandatarinin sorh olunmus vazifslorina uygun olan
hiiquglarinin hoyata kegirilmasi ii¢iin actio mandati directa iddias:
verilirdi. Bu iddia {izra tagsirlilik “infamia”ya sabab olurdu.
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5. Mandantin vazifolari. Mandatari tapsini§ yerino yetirarkon
bundan hor hans1 maddi zorar ¢okmemolidir. Belo zaror doydikdas,
mandatarinin mandantdan 6domani tolob etmak hiiququ var idi.

Mandant hotta ¢okilmis xarclorlo osldo edilmis naticadon asili
olmayaraq, tapsirigin yerina yetirilmosi zamam ¢okilmis mosraflori
mandatariys 6domoli idi, yalmz mandatarinin vicdanla vo agilla
harokat etmasi tolob olunurdu.

Mandant onun tagsini tliziindon vo ya he¢ olmasa tapsirigin yerino
yetirilmosi 1lo bilavasito slagads olan mandatarinin ¢okdiyi zarori
mandatariys 6domoli idi; yalmz tapsingin yerino yetirilmasi ilo eyni
zamanda vurulan tasadiifi zorar mandant torafindon 6denilmirdi.

Mandatari 6z iddialarim1 “actio mandati contraria”nin kémayi ilo
hoyata kegirirdi.

6. Miigavilonin xitam edilmosi. Miiqavila ©6hdaliklorinin xitam
edilmasinin timumi hallar (bax. VI bélma, V fasil, 5) ils yanas: tapsi-
riq miiqavilesi homginin bu va ya digar torafin miigavilodan birtarafli
imtina etmasi il9, elaca da taraflordan birinin 6Himii ils xitam olunurdu.
Tapsing miigavilasinin xitam edilmasinin bu xiisusi hallar1 onunla izah
edilir ki, tapsiriq miiqavilasi toroflorin xtisusi etibarim va qarsiligh
rogbatini nozards tuturdu vo onlar olmadigda miigavilo ds xitam
olunmalidir; bununla yanagit mandatarinin goxsi keyfiyyatlorinin
mithim shamiyyati var idi, buna gérs do onun Oliimii miigavilonin
xitam edilmosinin asasi idi.

Tapsiriq miiqavilesi istonilon vaxt mandant torsfindon birtarafli
pozula bilardi. Tapsingin logv edilmasi bu barado mandatariys sadaca
xabar vermak yolu ilo hoyata kegirilirdi. Ogor mandatari tapsirig onun
logv edilmasini bilmamigdan avval icra etmigdiss, mandant icram qabul
etmali va mandatari ilo hesablagmali idi. Eyni sokildo mandatarinin do
miiqavilodon imtina etmok hiiququ var idi. Ancaq onun imtina etmok
hiiququ bu hiiquqdan etibar edana zarar vurmadan istifada edilmasi, yani
imtina etmoni vaxtinda bildirmasi tolobi ilo mahdudlagirds, bels ki, etibar
edon mandatarinin imtina etmosi naticasinda doyo bilacok miimkiin
zararlarin qargisi almaq tigtin tadbirlar gérs bilsin.
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Mandatari muqavﬂodan gostarilan tolabi pozmagla imtina etdlkda
buradan irali galon zarori mandanta 6damali idi.

Tapsiriq miiqavilasi bu va ya digor terafin 6liimii ile xitam olunur-
du. Ancaq mandatarinin mandantin 6liimii hagqinda molumat aldigdan
sonra tapsinlmis igi dorhal atmaq hiiququ yox idi; mandatari etibar
edonin varasaloring zorsr vurmamaq igiin basladigi harokotlori axira
¢atdirmali idi. Digar torafdon, mandatari mandantin 8liimii haqqinda
bilmayarak tapsing axira qador yerino yetirdikdo o mandantin
varasalaring iddia vers bilardi.

Mandatari 6ldiikds onun varasalori bunu mandanta bildirmali idilar.
Mandatarinin varasolori mandantdan miivafiq gostoriglor almayaraq,
tapsing yering yetirdikds onlara actio mandati contraria verilmirdi.

§ 7. Ortaqhq miiqavilasi (societas)

1. Iki va ya bir nego soxsin har hans: iqtisadi magseda (siibhasiz ki,
hiiquga zidd olmayan) nail olmaq iiglin birlagdiklori miigavilo ortahq
miiqavilasi (societas) adlanirdi.

Qay Institusiyalanmn 1933-cii ildo tapilmus yeni fragmentlori
“societas”in Romada bagslica olaraq, 6z amlakim birgs miihafiza va idars
etmok iiciin birlogmis birga varasolor arasinda omlakin ails imumiliyi
zomininds yaranmasi haqqnda svvallor miilahizo kimi bildirilmig fikri
tasdiq etdilar (manbolords abas yero deyilmir ki, "ortaqhigin torkibinda
sanki qardaghq hiiququ vardir").

2. Ortaghq miigavilasi ila bu va ya digar daracads amlak {imumiliyi
yaradilirds.

Omlak iimumiliyi miiqavilo {izra an miixtalif 6l¢iilords va formalar-
da miioyyan edilo bilordi. Ortaqliq miiqavilasinin istirak¢ilan biitiin
omlakin imumiliyini miisyyan edo bilordilor. Onda ortagliqda istirak
edon biitlin goxslorin onlarin biitlin amlakina, hom do tokca miiqavila
baglanarkan malik olduqlart amlaka deyil, tasadiifi ("ex fortuna") alda
edilmislor do istisna edilmamakls biitiin sonradan alds edilmis amlaka
timumi miilkiyyat hiiququ yaramrdi.
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Ancaq daha mohdud imumilik do miimkiin idi. Miqavilo istirak-
¢ilant {imumi igo yalmz pulla, digor amlak sarvatleri ils, hamg¢inin
xidmatlarlo pay qoya bilardilor. Paylarin barabarliyi vacib deyildi, an-
caq miigavilado xiisusi gostaris olmadiqda o forz edilirdi.

Bu miigavils ilo nazords tutula bilordi ki, paylar ortaghifin biitiin
istirak¢1larimin imumi miilkiyyatini togkil edir: ancaq ortaglardan hor
birinin pay qisminds verdiyi amlaka fardi miilkiyyst hiiququnu saxla-
masina he¢ no mane olmurdu vo o pay: yalmz ortaghq magsadlari {igiin
imumi istifadoys verirdi.

Ortaghq miigavilosinin societas quaestus adlanan xiisusi formasi
genis yayilmigdir, bu ortaghiin tizvleri miloyyan sanaye foaliyyati ti¢lin
tayin edilmis amlaki {imumilogdirirdilor; imumi amlaka o zaman tasa-
diifi galirlar deyil, faaliyyat naticasinds alds edilon golirlor daxil olmali
idi. Ortaghq birlogmasinin bu formasi o qodor genis yayilmisdi ki,
ortaghq miigavilasi onun konkret ndvii gostorilmodon baglandiqda,
mohz societas quaestus miioyyan edildiyi toxmin edilirdi.

3. Ortaghq miiqavilssinin mazmununda ortaglarin galirlorde va -
zorarlorda istiraki da vacib idi. Ortaglarin timumi igds istiraki payla-
rnin borabarliyi vacib deyildi, ancaq miiqavilodo diger gosteriglor
olmadiqda ortaglarin istirak paylarinin barabar olmasi taxmin edilirdi.

Bazon ortaglann golirlords boyiik payla, zarards iso az payla igtirak
etmasi sorti ilo do ortagliq miigavilosi baglanmasina yol verilirdi.,
Ancaq bir qayda olaraq, ortagligin faaliyyatinin ham miisbat, hom da
monfi naticalarinin ortaqlifin biitiin istirak¢ilan arasinda béliinmosinda
barabarlik olmalidir.

Ortaghgn istirak¢ilarindan biri {izorina imumi igin aparilmasindan
alman golirlards hor hans: igtirak etmadon yalmz zsrarlors géra masu-
liyyat vazifasinin qoyuldugu, digsrino iso tokca galirlorin verildiyi
miiqavilo do her halda yol verilmoz hesab edilirdi; belo ortaghq
miiqavilesini ortaqliq adlandirmaq qobul edilmigdi (D. 17.2. 29.2.
Ezopun sirin uzunqulaqgla birlikdo ov edarak, qanimati béliisdiirarkan
biitiin paylan 6ziins gdtiirdiiyii moghur tomsiline eyham olaraq).

Belalikls, ortaghq miigavilasini daha miifassal agagidaki kimi miisyyan
etmok olar. Iki va ya bir neca saxsin biitiin ortaqglar arasinda miiqavils
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ilo nazarda tutulan paylarda, miiqavilada gostaris olmadigda barabar
biliigdiiriilmasi {iciin iimumi igdo amlak pay:1 va ya saxsi faaliyyatlo,
yaxud amlak paymm goxsi xidmotlorlo birlogsdirmakls istirak edarak
molum iimumi icaza verilon iqtisadi maqgsadi hayata kegirmak iigiin
birlagdiklari miiqavils ortaghq miiqavilasidir.

Ortaghiq miigavilasinds miiddstin miihiim shomiyyati yox idi: ortaq-
liq hom miioyyan miiddats, hom do miiddatsiz miiayyan edils bilardi.
Axinnci halda, olbotto, toroflorin Omiirliikk baglhihglart miisyysn
edilmirdi: ortagqlarin hor birinin malum sortlora riayst etmskls miiqa-
viladan birtarafli imtina etmak hiiququ etiraf olunurdu.

4. Roma hiiququnda societas hiiquq va vazifolorin miistaqil dagi-
yicist (hiiqugi soxs) hesab olunmurdu. Bazon Roma hiiqugstinaslar
ortaghigin amlaki hagqinda damsdigda da, bununla biitiin ortaglarin
amlakindan artiq ns iso demoyi nazards tutmurdular; hiiquq va vazi-
falarin subyektlori yalmz “socii”lorin 6zlori idi.

5. Ortaghq iizvlaerinin bir-birina miinasibatda hiiquq va vazi-
falari (daxili miinasibatlar).

Hor bir ortaq imumi ig {iglin sortlogdirilmis pay vermoli idi. Pay xid-
matlar gbstarilmasindan ibarat olduqda ortaq onlan yerins yetirmali idi.

Ortaghq miiqavilasine géro pay gismindo verilon agyalarn tasadiifi
mohv olmas riski biitlin ortaglarin {izorina diigtirdii: fordi agyalara mii-
nasibatdo miiqavils baglandif andan, cinsi slamotlori ilo miioyyan
edilon agyalara miinasibatds isa onlarn verildiyi andan.

Eyni ilo ortagliq islori aparilarksn iiz veran tasadiifi itkilor vo zarar-
lar riskina gors do biitiin ortaglar birlikde masuliyyat dagiyirdilar.

Ortaqlardan her biri timumi igo vo demali, digar ortaglarin maraq-
lanina da qaygikesliklo va diggatls yanasmali idi. Digestlardo hor bir
ortagdan tolob olunan qaygikesliyin doracosine aid Qayin gostorisi
vardir ki, ortaglifin har bir iizviina zoruri qaygikesliys v ehtiyatliliga
aid irali siiriilon tolob adatdon kanar, qeyri-adi idi (D.17.1. 72).

Digar miigavilolardo toroflordon ya "yaxg1 sahib” davramgina riayat
etmolori, ya da he¢ olmasa adi, "orta adam" qaygikesliyi tolab olunur,
ancaq hor ikisi miicorrad dl¢ii asasinda, yani bu vo ya digor kateqoriya
adamlarin davraniginda miisahida olunan bazi {imumi noqteyi-nazarinden
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‘yanasmaqla. Bunun oksino olaraq ortaghq miigavilesindo ortagin
davramsim konkret dl¢iidan - homin konkret soxsin faktiki malik oldugu
gaygikeslik daracasindan istifads edorak miiayyan edirdilor. Ortaq imumi
iso vo lmumi omlaka o6z iglorine vo omlakina yanasdifindan pis
yanagsmamalidir; diligentia quam suis rebus adhibere solet gostoarmok
(bir qayda olaraq 6z iglorina gostordiyi qaygikeslik) "culpa in concre-
to”ya gbrs masuliyyat dasimaq" ifadasi ila eyni monahdr.

Bels ol¢ii ndqteyi-nazerindon 6z islorini gaygisiz vo basdansovdu
aparan ortaq imumi igo do onun {i¢iin adi olan qaygisizligla yanasdiqgda
digor ortaglar qargisinda mosuliyyat dagimirdi. Qay masuliyyatin bela
Ol¢iisiina onunla haqq qazandirird: ki, ortaglar imumi iqtisadi magsad
iiglin birlogorkan bilmsli idilor ki, kiminlo birlagirlar; agor onlar 6z
tarkiblorino 6z xiisusi iglorini bagisoyuq aparan soxsi qobul edirlarsa,
diggatsizlikda onlar 6zlori tagsirkardirlar vo onlarin kémayina gslmak
iiciin asas yoxdur.

Ozii-6ziino aydindir ki, “dolus”a gora har bir ortaq istonilon digar
soxs kimi hokmon masuliyyat dastyirdi (D.17. 2.45). Ortaglardan har
biri imumi isi apararkon aldifi pul mobloglorini, agyalan vo i.a.
manimsamamoli, biitiin ortaglar arasinda béliinmasi tigiin {imumi hesa-
ba daxil etmolidir (miigaviloys uygun olaraq). Buna uygun olaraq,
ortaglardan hor birinin Umumi igi apararkon ¢okdiyi masroflorin va
daxil olmaga macbur oldugu 6hdoliklorin tokca onun tizorinds qalma-
masini, miigavilonin monasina uygun olaraq hami arasinda béliin-
masini da digar ortaglardan talab etmak hiiququ var idi.

Ortaglardan har birins digar ortaglara miinasibstds iddia actio pro
socio verilirdi. Ortaqliq miiqavilasindan irali galon iddia yalmz actio-
nes bonae fidei sirasina aid deyildi, homginin bu iddia iizro corima
olunan {i¢iin “infamia”ya (biabirgiliga) sabab olurdu.

Iddianin belo xarakteri onunla izah edilir ki, ortaghq miiqavilasi
onun istirak¢ilarinin gati qarsiliqh etibarin1 nazards tutur, buna gors da
bu halda etibarin pozulmas: xiisusila yolverilmazdir. Bununla birlikda
actio pro socio lizrs corima kasilorkan cavabdeh ortaga giizast edilirdi:
ona yasamasi liglin zoruri olan vesait saxlayirdilar. Bu giizost
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(beneficium competentiae adlandinilan giizost), yaqin ki, ortaghgin
ailo miinasibatlorindon amala galmasi ila izah edilir.

6. Ortaglar v iigiincii soxslor arasinda hiiquqi miinasibatlor
(xarici miinasibatlar).

Roma hiiququnda ortaqliq 6zii-6zliiylinda hiiquqi soxs deyildi. Buna
gora do, ayrica ortaq biitlin ortaqlarin iglori iizro konarda ¢ixig edorkan
soxson 6z adindan horokst edirdi vo onun horakatlorindan irali golon
biitiin hiiquq vo vazifoler onun soxsindo yaranirdi: o ham salahiyyatli,
hom do vazifali olurdu. Ortaq aldifs pullan vo digar qiymatli seylori
yalmz imumi kassaya tahvil verdikdon sonra homin ortaqhigin tizvlari
bu baglanmig aqddon varlanmug kimi dlgar ortaglara da iddia vers
bilordilar.

7. Ortaqliq miiqavilesi ciddi soxsi vo qarsihgli inama osaslanan
miiqavilo qisminda biitlin ortaglar arasinda imumi isin davam etdiril-
mosi razih@ aradan qalxan kimi xitam olunurdu. Hatta ortaglar 6z
izorlarina miigaviloni xitam etmomok barado qarsihigli Shdalik gotiir-
diikds bela 6hdaliyin qiivvasi yox idi. Ortaqlardan har biri ortagliqda
qalmaqdan imtina etdiklorini bildiran kimi ortagliq xitam olunurdu.

Beloalikla, ortaghifin saciyyavi saxsi xarakteri ona gotirirdi ki, miiqa-
vilo istanilon ortagin miigavilo miinasibatlorinda qalmaqdan birtarofli
imtina etmasi ilo xitam olunurdu. Ancaq miiqavilo miioyyan miiddata
baglandiqda, imtina edan ortaq (klassik hiiquqsiinas Pavelin sézlari ilo,
D. 17. 2.65. 6) 6ziino miinasibatdo digor ortaglant vazifolordon azad
edirdi, ancaq Oziinli digor ortaga miinasibotdo vazifalordon azad
~ etmirdi. Pavel bunu asagidaki kimi izah edirdi: miiqavilodan imtina
etmok barads bildirildikden sonra golir alindigda imtina edsn ortaq
onda igtirak etmir, ancaq zoror doydikda imtina edsnin do iizorina
miivafiq hisso diigacok. Manbalarin bu yerini bu manada basa diismok
lazimdir ki, Pavel belo vaziyysti miigavilsnin biitiin miiddati iigiin
nazorda tutmamugdi; sdhbot yalmz artiq baglanmig vo imtina edonin
yanda atdifx tadbirlordon gedir. Miigavilodon imtina, timumiyyatl,
vaxtsiz bildirilmomali idi: ortaglarla miiqavilo miinasibatlorini davam
etdirmok istomoyan ortaglar 6z imtinasim elo ana salmali idilor ki,
homin vaxt bu ig ii¢lin daha az zororlo bagl olsun.
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Ortaglar arasinda miiqavilo alagalorinin §oxsi xarakteri naticasinda
ortaghiq miiqavilosi ortaglardan birinin 6limii ilo do xitam olunurdu.
Roma diinyagdriislorino gors “capitis deminutio”nun da soxsin 6limi
kimi shomiyyoti var idi; miigavilo ortaglardan birinin “capitis
deminutio”sunun bag vermasi ila do xitam olunurdu.

Ortaghq ortaglardan hor hansi birinin miiflislogdiyi halda da xitam
olunur,



228 .
V Fosil

Adsiz kontraktlar (Contractus innominati)

§ 1. Umumi geydlar
§ 2. Dayisma miiqavilasi (permulatio)
§ 3. Qiymat miiqavilasi (contractus aestimatorius)

§ 1. Umumi geydlor

1. Har birinin milayyan tasarriifat shomiyyati va hiiquqi dairasi olan
va hor biri (xiisusi ad1 olan) 6z iddias1 ilo miidafis olunan kontraktlarin
goti siyahisimin  sistemi imperiyamin  baslangicinda  quldarhq
comiyyatinin biitiin talobatlarim tomin eds bilmoezdi. Bizim eranin
avvalindo tasorriifat hoyatt artiq kifayot qodor inkisaf etmis vo
miirokkablogmisdi. Ticaratda, hom do tasarriifat hoyatinin digor sahalas-
rinds do giinii-giindon qapali miiqavilolor sisteminin dar g¢argivasino
sifismayan on miixtolif miinasibatlor yaranirdi. Iki nafor bir-birina
hansisa omlakin verilmasi haqqinda miigavils bagladigda, ham ds
onlarin miiqavilasi real vo ya konsensual kontraktlardan he¢ birina
uygun galmadikds, belo miiqavilonin biitiin hiiquqi qiivvasi avvalca
yalmiz asafidakindan ibarst idi: agor birinci torof belo sazisi icra
edirdisa, digari ise onu icra etmakdan boyun qagirirdisa, birinci torsf
digor tarafo verdiyini geri talob etmak iigiin kondiksiya iddias1 verirdi.
Ancaq inkigaf bunda dayanmadi. Tasarriifat hoyatinin tolabinin tozyigi
altinda miigavilo ilo miiayyan edilon kontraktlarin gqapali siyahisimn
corivasindon konara ¢ixan miiqavilo ilo miioyyon edilon &hdsliyi
yerina yetiran torof digor tarafi Ghdoaliyini icra etmays macbur etmok
liclin iddia alirdi. Belo n6v iddianin tomin edilmasi iigiin Roma
hiiquqsiinaslan "agere praescriptis verbis", yani formulasinda
preskripsiya ila iddia vermok ifadesini igladirdilar (bax. yuxanda, 11
bolma, § 3, band 6).
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Buradan da Roma hiiquq elminds actio praescriptis verbis adi
islonib hazirlandi.

2. Roma hiiquggiinaslarinda qapali siyahimin g¢argivasinden konara
¢ixan yeni miigavilslorin "6z adi olan" miigavilalora qars1 qoyulmasina
rast golinir. Orta asr hiiqugsiinaslari bu asasda yeni kateqoriyam
"contractus innominuti," yoni adsiz, adlandirimamis kontraktlar
adlandirdilar. Bu da he¢ do daqiq deyil (bu ada Roma hiiququnun
0ziinds rast galinmir); bu "adsiz kontraktlardan" bazilori har halda ad
aldilar (mosolon, doyiymo - permutatio, qiymat miiqavilosi -
contractus aestimatorius). "Adsiz kontraktlar" terminini o meanada
basa diismak lazimdir ki, kontraktlarin yeni kateqoriyasinin &ziiniin
asas sivil kontraktlar - verbal, litteral, real, konsensual kontraktlar kimi
slamatloari yox idi.

3. Yustinian Digestlorindoa (D, 19.5.5 pr) adsiz kontraktlarin miix-
tolif hallar d6rd asas tipda birlogdirilmigdir: 1) do ut des: man agyaya
miilkiyyat hiiququnu ona gora sona veriram ki, son da digor agyaya
miilkiyyat hiiququnu mona verasan; 2) do ut facias: man agyaya miil-
kiyyat hiiququnu ona géro sono verirom ki, son molum horokati
edoson (hansisa xidmoti gOstorason vs i.a.); 3) facio ut des: mon
sanin i¢ilin molum horakati ona gora ediram ki, son malum agyaya
miilkiyyat hiiququnu mona verasan; 4) facio ut facias: man sonin
iclin malum horakati ona gora edirom ki, san do monim {i¢iin hansisa
harokati edasan.

4. Adsiz kontraktlar hotta Roma kontraktlar sisteminin halgolarin-
don biri goklindo qoti formalagdiqda da, onlan digor kontraktlardan
farglandiran bir xiisusiyyatlorini saxladilar. Mohz 6z 6hdaliyini yerina
yetiron va digor torofdon 6doms almayan torofin digar torafs onda
qarsihigh vermoys macbur edilmasi haqqinda iddia vermok avazina
birinci tarafin icra etdiyinin asassiz varlanma kimi qaytarilmas: haq-
qinda kondiksiya iddias1 vermak hiiququ, yani miigavilodon konara ¢ix-
maq hiiququ saxlanildu.
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§ 2. Dayisma miiqavilasi (permutatio)

1. Dayismo miiqavilosi 6z tosorriifat toyinatina gérs alqi-satqu
miigavilosina yaxindir. Alqi-satqida bir torofin satilan ogyam digor
torofin "moéhkam miilkiyyatine” vermasi 6hdsliyina digor tarafin qiy-
motini 6damak Ghdaliyi uygun golir, asya sanki pula dayigdirilir. Da-
yismo miiqavilasinda agya agyaya doyisdirilir (teraflordan biri miisyysn
ogsyam digor torafin miilkiyyatina verir, bunun naticasinda digor taraf
bagqa bir agyam birinci torafin miilkiyyatina vermaya borclu olur, D.
19.4.1.2).

Dayisms bilavasits smtas miibadilo formasi gisminda alqi-satqidan
avval olmus an gadim miiqaviledir. Alqi-satq1 miigavilasinin meydana
golmoasi ila dayisma svvalki tasorriifat shomiyyatini saxlaya bilmadi va
ikinci plana kegdi. Dayigsma miigavilasi hiiqugi tanzimetmani nisbaton
gec aldi. Hor halda klassik dovrde pul dovriyyasinin inkisafi ilo alagadar
doyismo miiqavilasi 6z xiisusi ¢okisino goro alqi-satqidan ¢ox gerida
qalird1 va ikinci daracali miiqavilalar sirasina aid edils bilar.

2. Ogoar birinci toraf ona maxsus olmayan agyam verirdiso vo sonra-
dan ogya kimin torofindonss ikinci torofdon mohkamo vasitesilo ali-
mirdisa, milqavilo baglannms hesab edilmirdi. Ikinci tarafdon miigavile-
nin icrasi kimi alinan agyanin birinci torafds eviksiyas: halinda da satilan
asyanin ahicida eviksiyasinda oldugu kimi hiiquqi naticolar yaranir.

Doyisma miiqavilasi iizra verilon agyanin keyfiyyatsizliyino goro
toraflorin mosuliyysti haqqinda masololor alqi-satqida olan asaslarda
hall edilirdi (bax: yuxanda, IV fasil, § 1).

| § 3. Qiymat miiqavilasi (contractus aestimatorius)

1. Qiymat miiqavilasi dedikdo miioyyan agyanin malum qiymat iizra
satilmaq t¢lin verildiyi torafin agyam veran torafs ya verilmis agyanin
qiymatlondirildiyi moblogi vermosi, ya da agyamn 6ziinii qaytarmasim
nazards tutan miiqavilo basa diigtiliirdii (D. 19.3.1).
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2. Qiymat miiqavilosinin icrasi kimi agya satildiqda miinasibatlorin
xarici gorilinligiino gbro agyaya miilkiyyst hiiququ olmayan soxsin
agyam1 vermasinin agya verilon soxsin miitkiyyat hiiququ aldo etmasino
gotirs bilmomosi haqqinda qaydadan konara ¢ixilirdi. Osyani mohz
miioyyan qiymat iizra satmaq (i¢iin alan soxs bu agyamin miilkiyyatgisi
deyildi; buna baxmayaraq, o agyam satdiqda va ya verdikdos alda edon
onun miilkiyysatgisi olurdu. Umumi qaydadan bels konara ¢ixma, slbat-
ta, onunla izah edilir ki, bu halda agya onun miilkiyyat¢isinin giymat
miiqavilssi baglanmasinda ifads olunan iradasino goros satilirdi.

Qiymat miiqavilosinin monasina goéro ogyam: satmaq ii¢lin gabul
edon goxsin giymot moblogini o biri torsfo Gdoysrok agyam Oziino
saxlamasina he¢ bir manes yox idi. Ogyam satmagq {igiin qabul edon
$oxs onu giymatindan baha sata bildikds, artiq hisss ona galird:.
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VI Fasil
Paktlar (Pacta)

§ 1. Paktlarin anlayist va onlarin néovlori

§ 2. Birlagdirilmiy kontraktlar (pacta adiecta)

§ 3. Pretor paktlan

§ 4. Imperator ganunvericiliyinds iddia miidafissi almis paktar
(pacta legitima)

§ 1. Paktlarin anlayis1 vo onlarin névlori

1. Pakt (contractus kimi) sazigdir, hom do qeyri-formal sazisdir.
Ancaq kontraktdan forgli olaraq pakt bir qayda olaraq iddia midafio-
sindan istifads etmayan sazigdir. Dogrudur, pretor ediktinds deyilmigdir:
"pacta conventa servabo,” yoni man baglanan paktlarn gobul edacoyam,
saxlayacagam (pacta sunt servanda - sazislors riayst etmak, pozmamaq
lazimdir aforizmi 6z monbayini buradan alir, D. 2.14.7.7). Ancaq pretor
torofindon paktlarin qabul edilmasi, bir qayda olaraq, iddia verilmesinds
deyil, yalniz etiraz qaydasinda “pactum”a istinad etmok imkaminin tomin
edilmasinds ifads olunurdu (exceptio pacti adlanan imkann).

2. Zaman keg¢dikco bununla belo paktlann bozi kateqoriyalan
istisna qaydasmnda iddia miidafissi do aldilar. Paktlarin gqabul edil-
moasi quldarliq camiyyetinds ticarat va sonaye inkisaf etdikco kontrakt-
larin miisyyan edilmis tiplarinin heg birino uygun golmaysn xeyli geyri-
formal sazislorin giindslik tacriibaya daxil olmas: il slagadar idi. Qeyri-
formal saziglorin yeni ndvlorini bazi hallarda iddia ilo tamin edilon
midafiasiz qoymaq olmazdi, belo ki, bu inkisaf etmokdo olan
dovriyyenin toleblorino uygun galmirdi va iggiizar slagalarin méhkam-
liyini sarsidardu.

3. Paktlann iki kategoriyas: belo yarandi: 1) pacta nuda, "¢ilpag,"
yoni iddia ila tachiz olunmamug ("geyindirilmomis") paktlar vs 2) pacta
vestita, "geyindirilmis,"” iddia ilo tochiz edilmis paktlar. Axirnncilar 6z
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névbasinds a) pacta adiecta - iddia ilo miidafio olunan miiqavilaya
birlogdirilmig paktlar; b) pacta praetoria - pretordan iddia almus paktlara
va c) pacta legitima - imperator qanunvericiliyinde imperatordan iddia
miidafiasi almug paktlara bolintirdi.

§ 2. Birlosdirilmis kontraktlar (pacta adiecta)

1. Pacta adiecta moqsadi iddia ilo miidafia edilon har hansi
miiqaviloya (kontrakta) asas miiqavilonin hiiquqi naticalorinin har
hans1 soklini doyigdiron aslavalor etmoak olan aslava saziglordir,
masalon, miiqavilada bu va ya digar tarsfin iizarina har hansi slava
vazifalor qoymaq.

2. Bir qayda olaraq, belo slava paktlar asas miiqavila baglanarkon
ona birlsgirdilar; masolon, torpaq sahasini satan soxs oradaca satici ila
miiayyan edirdi ki, satilan sahos darhal verilmir, malum miiddats sati-
ciun icars qaydasinda istifadssinda qalir. Alqi-satqiya birlagdirilmis
belo ndv paktlar pozuldugu halda asas miigavilodon yaranan iddia
verilirdi (yoni saticiya actio venditi, aliciya actio empti).

Miiqgavilo baglandiqdan sonra bir az vaxt keg¢dikdan sonra da alavs
paktin miiqaviloya birlogdirilmasi imkam istisna olunmurdu (ex inter-
vallo). Ancaq miioyyan vaxt keg¢dikdon sonra miigaviloya birlagdirilmis
pakt yalmz o halda iddia ilo miidafis olunurdu ki, o, 6z mazmununa goérs
borclunun vaziyyatini daha agir deyil, daha imtiyazli etmays yonaldilmis
olsun; moasalon, icramn gecikdirilmasi vo ya faizin migdannmn
azaldilmasi haqqinda pakt asas miiqaviloys miiqavilo baglandigdan
yalmz miiayyan miiddot kegdikdan sonra birlagdirilmosina baxmayaraq
iddia ilo miidafio olunurdu; oksins, icra miiddstinin yaxinlagmasi
haqqinda, faizin miqdanmn artinlmasi hagqinda vs i.a. ex intervallo
baglanmug paktlar iddia miidafissi ila tochiz edilmomisdilar.
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§ 3. Pretor paktlar

1. Pretor torsfindon "geyindirilmig" vo buna goro do pacta
praetoria adlandinlan paktlar sirasina, moasolon, constitutum debiti,
receptum aiddir. :

2. Bir goxsin digar soxsa artig mévcud olan borcu 6domayi 6hdasina
gotiirdilyli (vo bununla da borcu tosdiq edirdi, paktin &ziinlin adi
buradan golir: constitutum debiti - borcun tasdiq edilmasi) geyri-
formal sazis constitutum debiti adlanirds.

Bu paktin kémayi ils ham 6z (mdvcud olan) borcunu, ham da bagqa
soxsin borcunu 6domayi 6hdasina gotiirmak olardi.

Constitutum debiti baglayaraq miiqavilonin mazmununu dayismok
ds olardi.

Oz xiisusi borcunun tasdiq edilmasinin o monasi var idi ki, belo
yolla ddomo miiddsti doqiqlasdirilirdi, hom da bir qayda olaraq, borclu
eyni zamanda icraya méhlat alird1. Ozgasinin borcunun tasdiq edilmasi
0zgosinin borcunu ddomok Ohdaliyinin gobul edilmosi kimi (yani
tapsingin formalarindan biri kimi; bax: VII b6lma, I fasil, § 2) basa
dustiliirdd.

3. Pretor ediktindo receptum adi altinda 6z aralarinda mahiyyatcs
timumi he¢ noys malik olmayan ii¢ kateqoriya paktlar birlagdirilmisdi:

a) receptum arbitrii - miinsiflor hakimi ila sazis;

b) receptum nautarum, cauponum, stabulariorum - gominin,
mehmanxanamin, karvansaramin sahibi ilo soyyahlarin sgyalarinin
miihafizasi haqqinda sazis;

C) receptum argentariorum - bankirlo pakt baglamis miistorisinin
avazindan tiglincii yoxso malum mablogin dsnilmasi haqqinda sazis.

Receptum arbitrii. Miibahisolorini miinsiflor hakiminin (arbiter)
hallina vermak barads 6z aralarinda razilifa golmis iki soxs nozords
tutulan arbitrlo arbitrin tapsirilmis igo baxmasim 6z izarino gotiirdiiyii
pakt baglanirds; belo sazis receptum arbitri do adlanirdi.

Miibahisays baxmag) 6z tizorino gotiiron va sonra iizrlii sabablor
olmadan pakt: icra etmakdan boyun gagiran miinsiflor hakimi corima
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olunurdu. Arbitrin lizorino gétlirdliyli iso baxmaq Ohdoliyini icra
etmomasinin {izrli sabablori gismindo asagidakilari gobul edirdilar:
arbitrin xastaliyi; onun tizorino arbitr vazifasini yerino yetirmays imkan
vermayan ictimai vazifolor qoyulmasi; receptum baglandigdan sonra
arbitr vo miibahiso edon goxslor arasinda diigmongilik miinasibatlori
yaranmast va s.

Receptum nautarum, cauponum, stabulariorum. Tacriibads ¢ox
vaxt elo hallar miisahido olunurdu ki, gomilorin sahiblorinin (nautae),
traktir vo mehmanxana saxlayanlarin (caupones), karvansara saxla-
yanlarin (stabularii) vo i.a. hom su, hom ds quru yollarinda bol olan
ofrular vo quldurlarla slagslori var idi. Bununla belo donizlo va ya
quruda yollarla kegib getmali olan vo gomi, traktir, karvansara vs i.a.
sahiblorinin xidmotlorindan istifado etmali olan soxslor onlara etibar
etmays va 6z ogyalarim onlarda saxlanca qoymaga macbur olurdular
(masalon, ati burdagda qoymaq). Gomilards sayahst edanlorin va ya
traktirlords, karvansaralarda dayananlarin vs i.a. var-yoxunun ogurlan-
mas1 hallanimi heg¢ olmasa bir qador azaltmaq va soyahotlorin daha
yiiksok tohliikosizliyini tomin etmok israrla talob olunurdu (xiisussn da
hakim sinfin yuxan toboqosino moxsus olan soxslor ds gostarilon
milassisalords olmaga mocbur idilor). Bu magsad iigiin pretor edikti
gostorilon miiassisalorin sahiblorinin miigtorilorinin agyalarmin sala-
mathfina gora artinlmig moasuliyystini milayyan etdi. Soyahot¢inin
ylikiinii, atim va i.a. diigdiiyii belo név miiossisonin sahibina saxlanca
vermasi avtomatik bas verss da, belo miiossisonin sahibinin sayahat-
¢inin agyalarim saxlanca gabul etmakdon imtina etmak hiiququ yox idi,
ancaq burada qeyri-formal sazi, pakt (receptum, ysni gobul etms
soklinda) miiayyan edirdilor, bu pakt {izra miiossisanin sahibi iizarina
artinlmis masuliyyat qoyulurdu: o, agya hatta onu qabul edsnin togsiri
olmadan itdiyi vo ya digor zoror vuruldugu halda da qoyulurdu.
Gostorilon miiassisalorin sahiblori yalmz zarar tobii folakat naticasinda
vuruldugu halda masuliyystdon azad edilirdilor.

Gomiya vo ya traktiro gotirdiyi ogyalarin ogurlanmasindan, xarab
edilmasindoan zarar ¢okmis sayahatginin miidafis edilmssi ii¢iin pretor
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torafindon sgyanmin miilkiyyat¢isinin ¢okdiyi zorarin 6danilmasi hag-
qinda actio in factum verilirdi.

Receptum argentarii. Bankirin® vo ya sorrafin {izorine 6z
miistarisi qarsisinda onun borcunu molum iiglincii §oxse O6domok
Ohdaliyi gétirdityli geyri-formal sazis bels adlamrdi. Bu saziso gore
bankir iigiincii soxsin borclusu olmurdu: iigiincii soxs yalmz bankirin
miigtorisinin kreditoru olaraq qalirdi, iiglincii soxs 6z iddiasim da
miigtoriys yonaltmali idi; ancaq borclunun 6domo iiclin vasaiti
olmadiqda, o 6z kreditoruna borclu ilo (miistori ilo) receptum
baglanmig bankirdon almadi toklif edirdi; bankir 6domakdan imtina
etdikda, miistari ona qars1 actio recepticia alirdi.

§ 4. Imperator qanunvericiliyinds iddia miidafiasi
' almig paktlar (pacta legitima)

1. Sonraki imperiya ganunvericiliyinds hiiquqi tasdiq edilmis (iddia
miidafiosi almig) paktlar pacta legitima adlanirlar. Kreditorlarin bu
saziglordon yaranan hiiquqlar1 miivafiq qanundan irali galon condictio
ex ege, kondiksiya iddiasi vasitosilo miidafis olunurdu.

Imperator paktlarina misal kimi “compromissum”u, ‘“pactum
donationis”i géstormak olar.

2. Compromissum dedikds hiiquga aid miibahisasi olan goxslar
arasinda bu miibahisonin miinsiflor hakiminin hsllina verilmasi hag-
qinda sazigi baga diigiiliir (miinsiflar hakiminin 6zii ilo sazig receptum
arbitrii, bax: avvalki paraqrafa).

Klassik dévrda taraflarin miibahisasini miinsiflor mahkamasinin hall
etmasi haqqinda sazisinin yerino yetirilmasi ya miibahisali agyamn,
yaxud pul mobloginin miibahiso kimin xeyrina hoall edilacaksa, ona
vermasi li¢lin miinsiflor hakimina verilmasi ilo, ya da stipulyasiya
vasitosilo tomin olunurdu. Arbitrin gorarinin yerina yetirilmomasing
g0ra togsirkar taraf iizarina corima qoyulurdu.

4 Bax. sah.148-ds olan hasiyays.
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Imperator qanunvericiliyi “pactum compromissi”’ys bilavasito
iddia miidafiasi verdi.

3. Pactum donationis bagislama haqqinda geyri-formal sazisdir.
Bir torafin, baislayamin digar torafs, baxsis alana ona miina-
sibatda Jliacighq gistarmok magqsadila agya (vo ya 6z amlakinin
digar tarkib hissasini, masalan, talob hiiququ) verdiyi miiqavila
bafislama adlamir (animus donandi). Bafislama ogyaya miilkiyyat
hiiququnun verilmasindon, pul mablaginin 6danilmasindan, servitut
miioyyan edilmasindon va i.a. ibarat ola bilor. Bagislamanin xiisusi hali
bagislamanin vod edilmoasi, yani nayi isa vermayi, malum horakat
etmayi va i.a. vad etmok idi.

Klassik hiiqugda bagislama vadi verilmasinin yalmz o stipulyasiya
formasinda ifado edildiyi halda macburi gilivvesi var idi; qeyri-formal
bagislama vadi vermo Ghdalik yaratmirdi. Hala respublika dovriinda
omlakin varli ailolorin olindo saxlanmasi {iglin bu formal tolobdon
basqa yaxin qohumlarin xeyrino bafislama istisna olmaqla bags-
lamamin hocmi moahdudlasdirildi (Tsensi ganunu, b.e.a. 204-cii il).
Bagislamanin Tsensi qanunu ilo yol verilon maksimum hacmi mslum
deyil (bizo golib ¢atmamigdir). Tsensi ganunu leges imperfectae
adlanan, yani pozulmasina gora hiiquqi naticalor nozarde tutmayan
qanunlar sirasina aiddir.

Qanunun hayata kecirilmasi ligiin pretor exceptio leges Cinciae
(Tsensi qanununa zidd olan bagiglama vadinin yerina yetirilmasi
haqqinda iddiamin aleyhins etiraz etma) vermaya bagladi.

Imperator dévriinds (bizim eramin IV asrinin baslangicinda) Tsensi
qanunu shomiyyatini itirdi. Imperator qanunvericiliyi ilo bagislama
aktlarinin mohkamos insinuasiyasi adlanan tslob daxil edildi, yoni
onlarin mahkama qargisinda reyestra daxil edilmakls bildirilmasi talob
olunurdu. Ovvalco bafiglamanin agighigy tolobi istonilon mablagds
bagislamaya aid idi, ancaq Yustinian “insinuatio”nun totbiq edilmasini
500 qizildan artiq moblogds bagislamalarla mohdudlagdirdi vo
miioyyan etdi ki, az mobloglordo bagislamalar hor hansi rosmiyyat-
¢ilikdan asili olmayaraq qiivvoys minir. Bununla da pactum dona-
tionis iddia qlivvasi ald.
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Bagislayan tokco bagigslamadan he¢ bir wutilitas (iqtisadi fayda)
almadig {i¢iin deyil, hom do hatta na is9 itirdiyi li¢iin, ¢linki bagiglama
baxsis alanin bafislayanin hesabina varlanmasimi nazards tuturdu va
demoli, bu halda bagislayamin omlaki azalir, boxsis alan agyanin
miimkiin eviksiyasina gora, onda agkar edilon ¢atigmazlhiglara va i.a.
gbro mosuliyyat dagiyirdi, bagislayanin masuliyyati onun tarofindon
yalmz dolus va “culpa lata®ya yol \verildiyi hallarla
mohdudlagdirilird.

Bagislama bir do bu cohatdon 6ziinomaxsus idi ki, mslum hallarda
bagislamanin birtorafli logv edilmasino yol verilirdi. Masslon, patron
azadlifa buraxilmigin xeyrino bagislamam azadhifa buraxilms nankor-
luq etdiyi halda lagv edo bilordi. Bu norma azadlifa buraxilmislarin
patronlara miinasibatdo olduglan vo ¢ox vaxt azadlifa buraxilmigin
istismarinin  ifadosidir. Yustinian bafiglamanin biitiin hallan - {igiin
iimumi qayda qisminds miioyyen etdi ki, boxgis alamin nankorlugu
bagislamanin logv edilmosinin osas1 kimi ¢ixig edir. Yustinian
qanununda nankorluga misal kimi asagidakilar géstorilir: agir xotrina
doymok, bagislayanin hoyat: iigiin tohliikko yaratmaq, ona shamiyyatli
amlak zorari vurulmasi. Azadlhia buraxilmigin xeyrino bagiglama
amnda usaqglan olmayan patronun sonradan usaglan oldugu halda
bagisladifimi geri gaytarmaq hiiququ var idi.
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VII Foasil

Sanki miigaviladon amals galon éhdsliklor
(QUASI EX CONTRACTU)

§ 1. Sanki miiqaviladan amal> galan ohdaliklarin anlayist va
onlarin novilari

§ 2. Basqasimin igini tapsingsiz aparma (NEGOTIORUM
GESTIO)

§ 3. Osassiz varlanmadan yaranan 6hdliklor

§ 1. Sanki miiqavilodon amala galan 6hdaliklarin
anlayis1 vo onlarin névlari

1. "Sanki miiqavilodon amolo golon Ghdslik" termini ilo toroflor
arasinda miiqavilo olmadiqda, ancaq 6z xarakterina vo mazmununa
goro miiqavilolordon amoalo golon 6hdoliklora oxsar olan dhdaliklor
ifados edilir. _ ‘

Bu halda dhdaliyin amslo golmasinin asas1 ya birtorafli aqdler, ya
da ns miiqavily, na do delikt olmayan bazi digor faktlar olurdu. Bels
ohdaliklars Roma hiiqugsiinaslart "sanki miigavilodon amala golon
6hdoliklor" ad1 verarok buradan bels praktiki natica ¢ixanirdilar ki, bu
hallarda taraflorin masuliyyatinin gortlori va hodlari hagqinda amolo
golon miibahisali masalalor, miivafiq miiqavilalors uygun olaraq holl
edildiklari kimi hall olunurlar.

2. Sanki miiqaviladon omoalo golon O&hdaliklorin asas névlari
asagidakilardir:

Negotiorum gestio - bagqasimin igini tapsirigsiz aparma (vo ya
imumiyyatla, basqasimn isi hagqinda qayg1). "Tapsirigsiz” s6zli "nego-
tiorum gestio" Roma terminina Roma hiiqugsiinaslarinin 6zlori torafin-
don deyil, sonraki adobiyyatda hamin 6hdaliyin miihiim slamotini -
miiqavilonin olmamasimt geyd etmok iigiin daxil edilmigdir. Bu slava
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sozdon ("tapsingsiz") goriinlir ki, Shdsliyin baxilan névii tapsing
(mandatum) miiqavilasindon yaranan éhdaliya oxsardir.

Bir soxsin basqasimin hesabina asassiz varlanmasi naticasinda
yaranan 6hdoliklar. Bir sira xiisusi ndvlor bu timumi fasils uygun go-
lirdi: borclu olmayanin sshvon 6domasindon yaranan 6hdslik, soxsin
hoyata kegmoyan osasa gora aldifim geri qaytarmasi 6hdaliyi;
vicdansizcasina alinmigin qaytarilmasi 6hdoaliyi va bagqalar.

Ohdaliklarin bu qrupu real kontraktlarla o cohatdon oxsardir ki, hom
real kontraktlarda, hom do asassiz varlanmadan yaranan sadalanan
6hdaliklords 6hdslik pulun va ya digar agyalarnn bir torafin digarine
vermasi naticasindo amaloa golirdi. Ancaq hiiquq miinasibatlarinin bu
iki kateqoriyas: arasinda baglica forq do mdvcud idi: real kontraktlarda
osya toroflorin razilagmasi ssasinda bir soxsin amlakindan digorinin
omlakina kegirdi, bunun noticosinds ogyam1 alamin "varlanmasi”
asassiz, sine causa sayila bilmozdi; bu halda 6hdalik pulun vo digar
agyalarin basqasinin hesabina mahz bunun ii¢lin har hansi bir qanuni
asas olmadan goxsin amlakinda olmasi faktindan amols galirdi.

§ 2. Basqasinin isini tapsiriqsiz aparma
(NEGOTIORUM GESTIO)

1. Islorin tapsingsiz apanlmasi (negotiorum gestio) Shdsliyin
oamolo golmasi monasinda bir goxsin (gestor) digorinin tapsingi
olmadan onun igini apardifi, onun omlakim idars etdiyi vs i.a.
miinasibati bildirirdi (D.3.5.pr.). Maraghh soxsin tapsirifimin olma-
masma baxmayaraq bagqasimn isi hagqinda belo qaygimin hansisa
sobablordon maraqlan barasindo Oziiniin qaydi gostormok imkam
olmayan soxslor, xiisusilo do orada olmayan goxslors zarar doymasinin
- qarsisim almaq ndqteyi-nazarindan shomiyyati var idi. Buna gora do
molum hallarda bagqasimin islorini aparmaq faktindan hom gestorun
isini apardi§) soxsin torafinda, hom do gestorun torafinds 6hdalik smola
golirdi.
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Bagqasinin iglori apanldig hal {igtin pretor edikti tapsinng (manda-
tum) miiqavilosi ilo toroflora verilon iddialara oxsar olan bonae fidei
iddialan nazords tuturdu: igin sahibino actio negotiorum gestorum
directa, gestora iso actio negotiorum gestorum contraria verilirdi.

2. Bels nov ohdoliyin amola galmasi iiciin zaruri ilkin sartlar (bu
hiiquqi institutun elementlari) asagidakilardur.

Birincisi, bagqasimn iglorinin aparilmasi. O homin §axsin har hansi
bir igi, bir nega isi yerino yetirmosinda vo ya aparmasinda, yaxud digor
soxsin amlakinin (vo ya smlakinin hissasinin) idars edilmasinds ifada
oluna bilardi. Qestorun hor hansi hiiquqi horakatlori yerina yetirmasi
vacib deyildi; islorin aparilmasi hor hansi faktiki horokotda ds ifado
oluna bilordi.

Qestorun iizorine gotiirdiiyli isin shomiyyatliliyi do vacib deyildi:
bir saxsin digorinin amlakina géstordiyi istonilon gqayg: (masalon, soxs
digar soxsin qulunu vo ya heyvanim yedizdirir, ugmagq tohliikasi olan
binaya dayaq qoyulmasi va i.a.) negotiorum gestio hesab etmoys
imkan verirdi (digor ilkin gortlor oldugda).

Daha ¢ox smlakimin oldugu yerds olmayan saxslarin amlakina gaygi
gostarirdilor, ancaq omlakin miilkiyyatgisinin olmamasi baxilan
institutun zaruri olamati deyildi; masalon, bir soxs maragh soxs bu va
ya digar maneoaloro gors bilavasito dziiniin gaygisina qala bilmadiyina
gora basqasiin igini 6hdasing gotiira bilordi.

Bagqasinin omlakina qay@i g6stormo soxs torafindoan basqasinin
amlak sferasina xidmot gostormays y6noldilmis malum harakotlari ye-
rino yetirmasi fakti kimi baga diigiilmalidir; soxsin bunu hansi
miilahizalors géra yerina yetirmasinin shamiyyati yoxdur (ictimai vo-
zifonin vo ya goxsi xarakterli miilahizonin gestoru belo horokatlor
etmays sOvq etmasinin).

Ikincisi, iglorin apariimasindan irali golon Shdoliyin amslo galmasi-
nin zoruri ilkin sorti qestorun dominus (isin sahibi) garsisinda (no
miiqavilo {izra, no do ganun iizro) homin harokatlori soxson yerina
yetirmasi vazifasi yox idi. Demali, islorin aparilmasi institutu bir soxs
miiqavilo asasinda (yani igin sahibinin tapsingi ssasinda) vo ya isin
sahibinin qayyumu qisminds bagqasimn igini apardiqda totbiq oluna
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bilmazdi (bels ki, ganuna gors gayyum onun goyyumlugunda olan soxs
barasindo qay@i gOstarmoys borclu idi). Tokco yalmz diger soxsin
maraglart haqqinda gay@i gostormok monavi borcunun olmasi islorin
aparilmasindan 6hdslik amala golmasina mane olmurdu.

Bels n6v Shdoaliyin amalo golmasinin figlincli sorti ondan ibarot idi ki,
isin apanlmas1 ifado olunan harokatlor digar soxsin (“dominus”un)
hesabina yerina yetirilirdi. Bu tolob ona gotirirdi ki, gestorun isin
apanimasi ilo bagh masroflari horokatlor kimin xeyrina yerino yetirilirss,
onun hesabina aid etmak niyyati olmalidir. Bagqa s6zlo, isi aparan goxsds
animus donandi, yoni 6z foaliyyati ils isin sahibins hadiyys vermak, ona
miinasibatda sliagiqhiq géstormak niyyati olmamalidar.

Dérdiinciisii, iglorin aparilmasi - oavazsiz miinasibotdir. Qestor 6z
harakatlarina géra haqq almur.

3. Toraflarin dhdaliklori. Baggasinin igini dhdasino goétiiron soxs
(gestor) bu iss gaygikes yanagmahdir vo buna gora dos har ciir togsira
gora mosuliyyat dasiyirdi. Qestor yerino yetirilmasini zaruri hesab
etdiyi horokatlori yerino yetirdikdon sonra dominus qarsisinda etdiyi
horakotlor haqqinda hesabat vermoali idi. Isin aparnlmasi naticasinda
gestorun alindo isin sahibina ¢atmali olan agyalar, tolob hiiquqlan
oldugda gestor onlar igin sahibino vermali idi.

Isin sahibi qestorun gokdiyi xarclori ona &damali idi (smayins,
zohmatina va i.a. gbra gestorun hor hansi haqq almaq hiiququ yox idi).
Qestorun ¢akdiyi xarclorin 6donmasi vazifasi yalmiz onun harskatlori
utiliter yerino yetirildikds amolo golirdi. Bu sorti 0 monada basa
diismok lazimdir ki, qestorun harakatlorini alds edilmis samoars va ya
naticadan asili olmayaraq (mosslon, gestor digar soxsa maxsus olan
xastolonmis heyvam mialica etmok iiglin lazimi tadbirlor gordiikdo
homin goxs, goriilmiis todbirlora baxmayaraq heyvan Olsa belo,
gestorun ¢okdiyi xarclori 6domali idi) iqtisadi cohotdon maqgsada-
miivafiq hesab etmok miimkiin olsun (bu harokatlor kimin igiin yerina
yetirilmigsa, homin soxsin maraglarina cavab vermolidir).

Isin sahibi gestorun faaliyyatini bayandikds gestorun horakatlorinin
magsado miivafiqliyi hagqinda masals aradan qalxirdi; igin sahibi 6z
baysnmasi ilo artiq ona miisbat manada icazs verirdi va Gziinii gestora
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¢okdiyi xarclori 6domaya borclu hesab edirdi. Bu halda "ratihabitio
mandato comparatur" qaydasi totbiq olunur (baysnms tapsiriga
boraborlogdirilir). Umumiyyatlo, qeyd etmok lazimdir ki, yalmz isin
sahibinin gestorun harakatlorini boaysnmasinin birbasa ifads olunmus
gostorilon halinda deyil, hamginin isin sahibinin gestorun harokatlarini
0zl li¢lin macburi hesab etmays borclu oldugu hallarda da (yuxarida
sorh edilmis miiddoalar ssasinda) bu iki goxs arasindaki miinasibatlor
mandant vo mandatari arasinda olan prinsiplor lizro do miisyyan
edilirdi (bax: yuxarida, IV fosil, 6).

Ogor gestorun harakatlorini mogsodomiivafiq (utiliter yerino yeti-
rilmig) hesab etmok olmazsa va igin sahibi buna géra onlan bayan-
moakdon imtina edirsa, gestorun ¢akdiyi xarclorin 6donmasi hiiququ yox
idi, hom¢inin dominus omlakinin gordilyli todbirlora godor oldugu
vaziyyatini do barpa etmoli idi. Qestorun bazan yalmz “culpa®ya gors
deyil, homg¢inin “casus”a (tosadiifs) goéro do mosuliyyst dagimasi
hagqinda moanbalords (D.3.5.10) olan gostorisi do bels yadda saxlamaq
lazimdir. Bels ki, gestorun xeyrino harakat etdiyi goxs iimumi gaydaya
g0ro, yani negotiorum gestio yuxarida sorh olunan miiddoalara uygun
olaraq hoyata kegirildikdo gestorun harakstlorini baysanmokdon imtina
etmaya hagli deyildi, gestor “casus”a géra masuliyyat dagimird.

Ancaq biitin zoruri sortlorin mévcudlugundan asili olmayaraq
qestorun ¢okdiyi xarclorin ddonilmasi hiiququnu almas: iiglin onun hor
halda isin sahibindon edilmis harakatlor naticasinda alds olunan pulun,
osyalarin va sair seylerin gaytarilmasim talob etmok hiiququ var idi
(asassiz varlanmanin gaytarilmasi bax: névbati paraqrafda).

§ 3. Osassiz varlanmadan yaranan hdoliklor

1. Bir soxsin amlakina digor goxsin omlakimin her hansi bir hisse-
sinin (pul mabloginin, agyalarin, talob hiiquqlarinin va i.a.) daxil olma-
sin1, yaxud bir soxsin amlakinda digar soxso verilmali olan har hansi
omlak hissesinin saxlanmasimi - bir amlak digorinin hesabina
varlanmigdir kimi ifade etmok qabul olunmugdur. Bir qayda olaraq,
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varlanma har hans1 hiiquqi asas noticasinda bas verir (masalan, borc,
alqi-satqn miiqavilasi vo i.a. asasinda pul mobloginin digar soxsdan
alinmasi). Pulun, agyalarin va i.a. soxsin amlakina daxil olmas: {igiin
vo ya bu amlakda onun digar goxsin omlakimin hesabina saxlanmasi
iiglin hiiquqi asas olmadigi hallarda bir goxsin digorinin hesabina
asassiz varlanmasi haqqinda damsirdilar.

Klassik Roma hiiququnda bir soxsin kifayat qodar hiiqugi asaslar
olmadan diger soxsin smlakinin hesabina varlanmasi faktimin hamigo
birinci §oxsin asassiz varlanmam ikinci $oxso qaytarmas: Shdoliyini
dogurmasi haqqinda timumi prinsipin gobul olundugunu gati siibut
edilmis va ya radd edilmis saymaq olmaz. Bununla birlikds siibhasiz ki,
bazi miioyyon kateqoriya hallarda belo 6hdslik yaranirdi. Bels ki, bu
hallarda 6hdalik yol verilon harokatdon amols golirdi, demali, delikt yox
idi, ancaq toroflor arasinda miigavilo do yox idi, ancaq halbuki miiqa-
viladon (moasolan, borc miiqavilasindon) amals golon naticolors oxsar
olan naticalor olurdu - 6hdaliklorin bu n6vii do sanki miigavilodan amals
golon 6hdaliklar sirasina aid idi. '

Osassiz varlanmant tolab etmak tiglin maragh goxss kondiksiya iddiasti,
condictio adlanan iddia verilirdi. [ddianin predmetindon asih olaraq Roma
hiiqugstinaslan agafidakilan forqlondirirdilor: condictio certae pecuniae
(miisyyan pul maoblaginin qaytanilmas: haqqinda iddia), condictio certae
rei (miloyyon agyamn gaytanlmasi haqqinda iddia), condictio incerti
(digor varlanmamn qaytanilmasi haqqinda iddia).

Osassiz varlanmadan amaslo golon Ghdoliklorin asas kateqoriyalar
asagidakilar idi: a) condictio indebiti (sohvon 6danilmis mablagin geri
qaytanilmasi haqqinda iddia), b) condictio causa data causa non
secuta (hoyata kegmoyan moaqsad {igiin verilmisin geri gaytarilmasi
hagqinda iddia), condictio ex causa furtiva (ogurluq naticasinds alds
olunmusun geri qaytarilmasi haqqinda iddia) va i.a.

2. Condictio indebiti. Oslindo mévcud olmayan borcun sahvan
Odanilmasi borc predmetini alan iiglin aldifim 6doyans qaytarmaq
Ohdoliyi yaradirdi. Condictio indebiti (Gai,3.91) sohvan Gdonilmisin
geri qaytanilmasi haqqinda tolabin hoyata kegirilmosine xidmat edirdi.
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Bu hal ona goro asassiz varlanmadan amalo golon hallar sirasina
aiddir ki, bir halda ki, borc yoxdur (alana hadiyys vermok niyyati do
yoxdur), 6domoms iigiin asas yoxdur, demasli, 6doms predmetini onu
alan goxsin amlakinda saxlamagq ii¢iin asas da yoxdur.

Condictio indebiti vasitasilo sohvon 6donilmigin tolob edilmosi
tigtin zaruri ilkin gartlor agsagidakilardir.

Birincisi, 6dayan goxs tarafindan miioyysn borcu 6domoak niyyati ila
edilmis 6doma faktr. Odomonin pulun, osyalarn va i.a. verilmasi
vasitasilo vo ya soxsin amlakindan vermoli oldufu moblagin onun
omlakinda saxlanmasi faktina géra yerina yetirilmasinin heg bir forqi
yoxdur (masolon, 6doms ikinci soxsin birinci $oxss qarsiligh borcla-
nnin xitam edilmasi vasitasilo apanlmigdir).

Ikincisi, domoni yerina yetiron soxsin ddomasini nazerds tutdugu
borcun mévcud olmamasi. Borcun iddia qiivvasinin qobul edilmo-
masi (natural 6hdeslik adlanan 6hdalik, bax: IV bdlme, I fasil, § 2)
borcun mdvcud olmamasina barabarlogdirilmirdi (yoni natural 6hdalik
izro 6doms alinmasi asassiz varlanma deyildir).

Borc mévcud olsa da, ancaq 6domo verilon kreditor olmadlqda \&)
ya kim 6dayirse, 0 borclu olmadiqda, 6doms mévcud olmayan borca
g0ra yerino yetirilmis hesab olunurdu.

Vaxtindan avval 6donilmis sohvon Gdonilmis hesab olunmurdu va
qaytanlmall deyildi; oksina, sartli borcun gort bag veranadok 6danilmo-
si movcud olmayan borcun 6denilmasing barabarlogdirilirdi.

Ugiinciisii, mévcud olmayan borcun 6donilmssi {izrlii yamlma noti-
cosinda sahvan yerina yetirilmoli idi.

“Condictio indebiti”nin predmeti ddomani alan goxsin varlanmasi,
yani onun amlakinin torkibino daxil olan (vo ya 6doma naticasinda
onun amlakinda saxlamlan) agyalar vo ya onlarin ekvivalentlori idi.

3. Condictio causa data causa non secuta (hoyata kegmoyoan
moagsad iglin verilmislorin geri qaytarilmasi haqqinda iddia). Adi
¢okilon iddia bir goxs miloyyan moaqgsado (9sasa goro) digerinin hesa-
bina hor hansi amlak goliri aldif1, maqgsad (asas) ise hoyata kegmadiyi
hallarda verilir.
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Saxta kontrakt (kvazikontrakt) Ghdaliklarinin bu néviiniin amals
golmosi tiglin agagidaki gortlarin olmasi talab olunur.

Birincisi, bir soxsin digor $oxso neco iso amlak faydas: vermasi:
miilkiyyat hiiququnun verilmasi (Titsi giimiis vazam Liitsinin miilkiy-
yatina verdi); bir soxsin ikinci goxsin xeyrina 6z iizarina 6hdalik
gotiirmasi (Titsi stipulyasiya iizro Liitsiys 100 sestertsi 6domayi
Ohdasina gotiirdii); ikinci soxsin birinci $oxsa miinasibatds 6hdaliyinin
xitam edilmasi (Titsi Liitsinin ona olan 200 sestertsi mablaginda
borcunun 6domasi haqqinda Liitsiys gqobz verdi) va i.a.

Ikincisi, omlak faydasi onun verilmasi hansi hadiso ila slagalon-
dirilirdiss, homin hadisonin bag vermasini nazordo tutan miiayyan
asasy, miiayyan maqsadi nazardas tutaraq verilmisdir; mosalon, goxsin
mioyysn ig liglin bagqa gohoro getmasinin togkil olunmasi {gtlin
miioyyan mablag ddonilirdi, gézlanilon nikahla slagado cehiz gisminda
asyalar verilmigdir va i.a.

Ugiinciisii, amlak xeyri hans1 magsad va asas {iglin verilmisdirss,
homin maqsad va ya asas hayata ke¢mirdi.

Gostorilon gortlor oldugda bagqasit hesabina varlanan soxs homin
$oxs9 qars1 verilmislorin geri qaytarilmasi haqqinda kondiksiya iddia-
sina malik idi (yuxanda gostorilon misallarda Titsi verilmis vazamn
qaytanlmasi haqqinda, 100 sestertsi moblogindo stipulyasiya 6hdoli-
yinin xitam edilmasi haqqinda, Liitsinin xitam edilmis 200 sestertsi
mablaginds borcunun barpa edilmoasi haqqinda va i.a.) Liitsiya qars
kondiksiya iddiasina malik idi).

4. Condictio ex causa fartiva (ogurluq naticssinds slds olunmusun
geri qaytarilmasi haqqinda iddia). Ogurluq naticasinds alds olunmus
asyalar, albatta, ogrunun miilkiyyati olmurdular vo miilkiyyatci tarafindon
vindikasiya oluna bilordi; ancaq "odio furum" (hoarfi msnasi - "ogrulara
nifrotdon”, "ofrularin oleyhinoe") 6z agyalanmi tolob etmak igiin
miilkiyyat¢iya boyiikk imkanlar yaratmaq moagsadilo ogurlug naticasinda
aldo olunmuslarin geri qaytarilmas iigiin kondiksiya iddiasina yol verirdi.
Kondiksiya iddiasiin ogurluq faktini, yani delikti nozords tutmasina
baxmayaraq, “condictio ex causa furtiva”mn hiiquqi ssas1 varlanma fakt:
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(res), yoni ofrunun digor soxsin amlakindan miisyyasn agyalan va ya pul
mablogini almasi idi.

Bu ndév kondiksiyalar avvallor baxilan kondiksiyalarla (band 2-3)
oxsarhifi gostarilon obyektiv momentds bir soxsin digerinin hesabina
varlanmasindadir. Ovvalki hallarda oldugu kimi bu halda da re, real
kontraktlar kimi 6hdoliklor amola galir, bunun naticssinda 6hdaliklorin
bu novii (kond1k51yamn avvalki iki névii kimi) sanki miiqavilodean
amola golon 6hdaliklar sirasina aid idi. Kondiksiyanin avvalki iki névii
ilo miiqayisado bu iddiamin forqlondirici slamoti o idi ki, bu-halda
gostorilon obyektiv momentls yanas1 subyektiv moment do -
varlananin (borclunun) vicdansizlifi nozards tutulurdu.

Condictio ex causa furtiva (vo ya sadaco condictio furtiva) yalmz
ogru kimin hesabina varlanmigdisa ona, yoni sgyamn miilkiyystgisino
verilirdi (“condictio furtiva’nin hor bir maragh §oxs3, masolan,
omiirlikk istifads edons, saxlayana vo bagqalarina verilon ogurlugdan
amolo golon delikt iddiasindan — “actio furti”don forqi bundadir).

Iddia tizra cavabdeh yalmz ogru idi; har ciir birgo istirak¢ilar va
ogrunun komokgilari “condictio furtiva”ya gors deyil, delikt iddiasina
(actio furti) géro mosuliyyst dasiyirdilar.

“Condictio furtiva”min predmeti hor seydon avval ogurlanmigin
gaytarilmas: idi; ancaq, belo ki, 6zgosinin amlakim cinayatkar isulla
alds etdiyina gora ofru agyamn tosadiifi mohv olmasina géra masuliy-
yat dasiyirdi, osya mohv oldugu halda ogurlugdan amals galon kondik-
siyanin kdmoyi ilo onun doyerinin pulla 6danilmasini talab etmak
olardi. Axirinct halda ogru ogurluq vo corimo kasilmasi arasindaki
dovr arzinde agyanin an yiiksok giymotini 6domsali idi; bundan basqa,
condictio furtiva iizro sgyadan alinan bohralor ham ds ogrunun tokca
faktiki aldo etdiyi deyil, hamginin agor asya ogurlanmasayd: zarar-
¢okmisin ala bildiyi biitiin bohralar geri qaytaniimalidir.

5. Osassiz varlanmamin geri gaytariimasi haqqmda iddialarin
tatbiq edilmasinin digar hallar (condictiones sine causa). Kondik-
siyanin avvalki paragraflarda gorh olunmus xiisusi ndvlari ilo yanasi
moanbalards asassiz varlanmanin geri qaytariimasi haqqinda neca deyarlor
fimumi iddianin totbiq edilmasinin ayr-ayri hallarmin ad: ¢okilir. Bu
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hallarda kondiksiya iddias1 iddia gortlori yaxindan miioyyon edilmadon
tokca 6zgonin hesabina asassiz varlanma faktina gora verilirdi.

Klassik hiiquga aid olan bels név niimunolori asagidaki kimi
imumilagdirmak olar: bir goxsin agyasinmin digor soxs torafindon faktiki
istehlak edildiyi va ya buna hiiquqi asaslar olmadan miilkiyyst hiiququ
asasinda ona moxsus olmaga bagladif1 hallarda da kondiksiya verilirdi
(6zgosinin pullan homin soxsin 6z pullarina garnigmigdir), belo ki,
agyalarin miilkiyyatgisi agyalarinin tolob edilmasi ii¢iin vindikasiya
iddias1 vermok imkanim itirirdi. Onda itirilmig vindikasiyamn yerina
kondiksiya verilirdi.

Condictio sine causa novii pul mabloginin vo ya digor agyalarin
hamin goxsin amlakina qanuni asasda daxil oldugu, ancaq sonra asasin
qiivvesinin itirdiyi halt gostorir (causa finita); moasolon, 6hdosliyin
tomin olunmasi {i¢lin beh verilmigdir; 6hdolik icra edilmisdir, beh
verilmasi asasimin qurtarmasina baxmayaraq, beh kreditorda qalmaqda
davam edir; bu halda behin talob olunmasi ii¢iin condictio sine causa
verilirdi; bagqa misal: borcun 6donilmasina baxmayarag, borclunun
kreditorda qalan qobzi tolob etmak ii¢iin condictio sine causa verilirdi.
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VIII Fasil

Deliktlordan va sanki deliktlordon yaranan éhdoliklar

§ 1. Xiisusi hilquq pozuntusunun anlayisi
§ 2. Xiisusi deliktlorin miihiim novlori
§ 3. Sanki deliktdan yaranan ohdaliklor (guasi ex delicto)

§ 1. Xiisusi hiiquq pozuntusunun anlayisi

1. Romada cinaystkar amaldon (crimen publicum) fargli olaraq,
ayri-ayr xiisusi goxslorin hiiquq vo manafelarinin (biitovlilkde dévlatin
hiiquq vs monafelorinin deyil) pozuntusu kimi baxilan hiiquq
pozuntusu xiisusi hiiquq pozuntusu (delictum privatum) adlamrd: vo
buna gora da delikt térotmis gaxs iiglin zerorgokano carima 6domak vo
ya he¢ olmasa zorari 6domok 6hdaliyi yaradirdi.

Qeyd etmak lazimdir ki, Roma hiiququ miiasir n6éqteyi-nazardon agir
cinayatlar olan cinaystlori do xiisusi hiiquq pozuntulan dairasina daxil
edir (moasalon, gikast etms, ogurluq va s.).

2. Hiiquq pozuntusundan yaranan 6hdaliklor 6hdasliklarin an gadim
néviidiir. On gadim kegmigdo onlann sanksiyasi zarergokmis vo onun
qohumlan torofindan xiisusi qisas alinmasi idi. Dovlat moéhkom-
londikca vo tosorriifat hoyati miirokkablogdikco hiiquq pozan va
zororgokmis arasinda gisasin pul corimasi ilo avoz edilmasi haqqinda
sazig totbiq olunmaga bagladi; bu sazislor hiiquqla sanksiyalagdirldilar
(konillii  kompozisiyalar sistemi). Sonraki inkisaf qisasin totbiq
edilmasinin qadagan edilmasina gotirdi va miiayyon edildi ki, yegana
yol verilon natico corimo v zarar va incitmays gora zarorgokmisa avoz
verilmasidir.

3. Romada delikt 6hdaliklarinin sistemi onunla xarakteriza olunur-
du ki, belo dhdaliklar yaranan hallarin miisyyan, gati siyahisi mévcud
idi; ancaq {imumi gayda mioyyasn edilmamisdir ki, kimin iss hiiquq-
larim1 vo moanafeyini pozan istanilon yol verilmayan horakat bels hara-
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koti toradon goxs ii¢lin zorar¢okmigo miinasibatds Ohdolik yaradir.
Qadim hiiqugda hiiquq pozuntusu delikt tOrotmis soxsin subyektiv
tagsiri olmasindan asili olmayaraq onun {iglin miiayyan edilmis natice-
lorlo miisayist olunurdu (bunda hiiquq pozuntusuna zarorgokmisin
noqteyi-nozorindon yanagdiglan xiisusi gisas dovriiniin qahg Oziinii
gostarir). Hiiququn sonraki inkisafinda delikti torotmis soxsin subyek-
tiv tagsirinin olmasi konkret halda xiisusi delikt hesab edilmanin zaruri
sorti oldu.

4. Beloliklo, bitmis xiisusi delikt anlayisi {i¢ elementi nazards
tuturdu: a) bir soxsin qanuna zidd harakati ilo digsrina vurulan obyek-
tiv zoror; b) qanuna zidd harokati térodon goxsin tagsiri (qasdi vo ya
he¢ olmasa ehtiyatsizlif1); c¢) homin horokatin obyektiv hiiquq
torafindon xiisusi hiiquq delikti kimi gabul edilmasi, yani hamin amalin
miilki proses qaydasinda tatbiq edilon xiisusi hiiquqi naticalarinin
miioyyon edilmasi.

5. Klassik Roma hiiququnda miigavila 6hdsliklerindan forqli olaraq
delikt 6hdoliklarino xas olan bir sira xiisusiyyatlor xiisusi deliktlorin
tarixi monsoyi ilo izah edilir.

Miigavila 6hdaliyi (s6hbat onun faal momentindan-kreditorun talab
hiiququndan, yoxsa passiv momentindan-borclunun vazifasinden gedir)
amlakin elementlarindan birincilik va buna gora da universal varislik
qaydasinda (bax.VIII bolms) hom kreditorun, ham do borclunun
varasalarino kegirdi; bu yalmz xiisusi goxsi etibar1 va ya borclunun
xilisusi gsoxsi keyfiyystlorini nozsrds tutan, moasslon, mandatum,
tapsiriq miiqavilesi kimi miigavilalordon olmurdu. Delikt 6hdoalik-
lorindon yaranan iddialar Roma hiiququna gora "qisasla nofas alanlar"
(vindictam spirantes) istisna olmaqla kreditorun varasalarina verilirdi,
moasalon, soxsi inciklik haqqinda iddia inciyan soxsin varasalsrino
deyil, yalmz 6ziino verilirdi. Borclunun varisi delikt Ghdsliyi {izra
imumiyyatlo mosuliyyst dagimrdi; ancaq onun omlakina delikt
naticasinda sldo edilmis no iss daxil olduqda ona gars1 da iddia verils
bilordi vo onda hiiquq pozanin varisi 6z varlanmasi1 dairasinds
masuliyyat dagiyirdi.
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Miigavila 6hdsliyinds bu vo ya digor terafds bir nega soxs istirak
etdikdo tolobin vo ya borcun moblagi onlar arasinda ya paylar iizro
boliiniirdli, ya da solidar 6hdslik miiayyan edilirdi. Delikt 6hdalik-
lorindo corima masuliyyati bazan miiayyan paylarda va solidar masu-
liyyat prinsipi iizro deyil, kumulyasiya (corimanin artirilmasi) prinsipi
iizra tagsirkarlardan har birinin iizarins qoyulurdu; masalan, actio furti
tizra ogrudan alinan carima ogurluq bir nego soxs tarafindan téradildiyi
halda onlarin har birindan tam hacmdas alimirda.

Miigavilo 6hdaliyino girmoak vo delikto géro masuliyyot dagimaq
foaliyyet qabiliyyoti homigo ist-iisto diigmiirdii; mosslon, haddi-biiluga
catmamislar (impuberes) goyyumun istiraki olmadan miiqavilo
baglamaga qadir deyildilor, deliktlora gora masuliyyst dagtyirdilar.

Hakimiyyat altinda olan usaglarin va qullarin deliktlori sahasindo
miigavilo hiiququna molum olmayan noksal masuliyyat yarandi
(xtisusi gisas dovriiniin galig: kimi): qul vo ya hakimiyyst altinda olan
soxs tarafindon delikt toradildiyi halda togsirkar saxsin va ya qulun ev
sahibinin sleyhino noksal iddia adlanan iddia verilirdi; noksal iddia
izro ev sahibi (se¢masino gors) ya deliktdon zarorgokmisos doymis
zarari O6domoli, ya da borcu islomoklo 6demok {iglin togsirkan
zarar¢okmiso vermoli idi.

6. Tarixi inkisaf prosesinds miiqavilo vo delikt 6hdaliklarinin bir
qador assimilyasiyas1 da gedirdi. Deliktlordon yaranan carimoalar gox
vaxt zorarlorin 6donilmasi ilo avaz olunmaga basladi, bunun notico-
sindo mosuliyyatin artillmas1 vo i.a. daha seyrok totbiq olunmaga
basladi. Ancaq miigavila va delikt 6hdaliklarinin fsrqlarmln gostarilan
cohoatlori asason qa.ldllar

§ 2. Xiisusi deliktloarin miihiim novlari

1. Imiuria. Iniuria termini hom {mumi qeyri-hiiqugi horokat
monasinda (omne quod non iure fit - hiiquq tizrs edilmayanlorin hamisi),
ham ds xiisusi §oxsi inciklik monasinda igladilirdi. Soxsi inciklik
miiqavilslorinin ayri-ayn névleri hola XII cadval qanunlarina da molum
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idi: a) avvalca yalmz taroflar pul verib azad etms haqqinda razilia nail
olmadiqda "ovaz avazs" prinsipi ilizro cozalandinlan insan badoninin
otraflarinin  zadslonmasi (membrum ruptum); b) daxili stimiiklarin
carima ilo cazalandinlan (iddiaginin xeyrino) zodslonmasi (os fractum);

¢) homginin iddiaginin xeyrino corima ilo cozalandirilan harakatla
edilon digar soxsi incikliklor.

Klassik Roma hiiququnda iniuria delikti imumilosdirilmisdi (soxsi
istonilon qasdan qanuna zidd tohqir etmak). Bu zaman bir tarafdon
deliktin anlayis1 geniglondirildi, ¢iinki iniuria daha harakatls tahqir
etmd ilo mahdudlagmirdi, ancaq 6zgasinin saxsiyyatina istanilon
tahgiredici, etinasiz miinasibati shata edirdi; digar tarafdan isa
mohdudlagdinldi, ¢iinki zoruri element gisminds tshqgir etmok
niyyati (animus iniurandi) irsli siiriildii. Bu deliktin sanksiyas1 da
dayisdi: avvalki gati miioyyan edilmis mablogin (corimo mozannasinin)
avazina carimanin hor bir konkret halda isin hallanindan: incikliyin
xarakterindon, incidonin vo inciyanin sosial-igtisadi vaziyyatindon
(iddia qiymot iddiasi adlanan iddia, actio iniurarum aestimatoria
xarakteri aldi).

2. Furtum. “Furtum”a an uygun golon termin ogurluqdur. Ancaq
furtum miiasir ogurluq anlayisi ilo tam {ist-iists diigmiirdii. Birincisi,
Romada furtum kateqoriyasina hom milasir hiiqugda ogurluq
adlandinlan deliktlor, hom do indi msnimsoms, israf¢iliq vo i.a.
adlandinlan deliktlor aid idi. Ikincisi, furtum asyanin ogurlanmas: ilo
moahdudlagmird:; furtum usus, agyadan istifads etmokls ogurluq etmok
olardi (ysni buna hiiquq olmadan agyadan goesdon tamah magsadilo
istifado etma), furtum possessionis, sahibliyi ogurlamaq olardi
(deliktin bu ndviinii masalon, agyamin miilkiyyatgisi kreditordan ona
girov verdiyi agyam gétiirdiikds toradilirdi). Ugiinciisii, furtum xiisusi
hiiquq pozuntusudur (bununla bels, imperator dévriiniin hiiququnda bu
deliktin bir gadar cinaystlora yaxinlagmas: meyli ehtimal edilir).

Beloliklo, 0zgasinin agyasina hor ciir qanuna zidd tamah
magsadila toradilon gasd (contrectatio rei fraudulosa) “furtum”a
aid idi. Ancaq hamin deliktin tarifini daqgiq hesab etmak olmaz: furtum
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possessionis deliktini tGratmig soxsin xiisusi agyas: onun predmeti ola
bilordi (yuxarida gostorilon misaldan goriindiiyli kimi).

XII cadval qanunlarinda ifado olunmus godim Roma hiiququnda
cinayat baginda tutulan ogru (furtum manifestum), homg¢inin ofur-
lugdan sonra xiisusi tontonali iisulla hoyata kegirilon axtarg naticosindo
osya tapilan ofru sallaglama ilo cozalandirilirdi, bundan sonra o
zorargokmigin hakimiyyatins verilirdi; geco vaxti vo ya silahli ogurluq
halinda ofrunu hotta yerinds Oldlirmok do olardi. Cinayat baginda
tutulmayan ogru (furtum nec manifestum) ogurlanmis agyanin ikiqat
dayari hacminda corima ilo cozalandinlirdi.

Xeyli sonraki hiiquqda zarsrgokmigin oziiniin ofruya divan tutmasina
hotta furtum manifestum zamam da yol verilmirdi. Ogurlug deliktinin
hiiquqi naticalari asafidaki iddialarda ifads olunmaga bagladi. Har seydon
avval zerargokmiso ogurlanmugin geri qaytarilmasi haqqinda iddia verilirdi
(condictio furtiva). Dogrudur, ogurlanmis ogyann miilkiyyatgisinin
sorancamuinda vindikasiya iddias1 var idi; ancaq vindikasiyamn ovezino
verilo bilon condictio furtuva siibutetmo cohotdon daha asan idi:
vindikasiya prosesindo iddiagidan hgmin ogyaya miilkiyyst hiiququnun
siibutu talob olunurdu; iddiag1 condictio furtiva irali siirorkon cavabdehin
osyam1 ondan ogurlamasi faktimi siibut etmosi kifayst idi. Beloliklo,
zorargokmiso condictio furtiva verilmasi onun agyam geri qaytarmasim
asanlagdinrdi. Bundan bagqa, kondiksiya ona goro rahat idi ki, ogru agyam
bagindan elodiyi hallarda ogurluq naticasindo onun amlakinda qalan
"varlanmanm" ondan talab etmays imkan verirdi.

“Furtum”un hiiquqi naticalori ofurlanmis agyamin vo ya onun ava-
zina ogrunun amlakina daxil olmug varlanmanin ogrudan tolob edilmasi
ilo bitmirdi. Zarar¢okmisin “condictio furtiva”dan bagqa corims iddiasi
- actio furti vermok imkam da var idi. Axinnc1 iddiamin kémayi ila
corimo alimirdi: furtum manifestum zamam ogurlanmig amlakin dérd
qat doyari miqdannda, furtum nec manifestum zamam is3 ikiqat
miqdarda. Ogurlugun istirak¢ilan da bu migdarda mosuliyyst dasiyir-
dilar (corimo masuliyyatinin artirilmast).

3. Damnum iniuria datum (6zgasinin amlakin1 mohv etmo va ya
zadaloma). Ozgasinin amlakina qanunsuz gosd etmo yalmz onun tamah
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magsadilo manimsanilmasinds deyil (tam va ya qismon), hamginin
0zgosinin sgyalarimn tagsirli mahv edilmasinds va ya zadslanmasinds
ifado oluna bilor. Roma gadim respublika hiiququnda bels timumi
delikt yox idi: XII cadval qanunlari smlak zorori vurulmasinin
okinginin hoyat soraitindo xiisusilo kaskin olan yalmz bazi xiisusi
hallarim1 tamyirdilar, masslon, agaclarin kosilmosi, taxilin vo ya evin
yandirilmasi va s. '

Ozgoasinin agyalarimn zodslonmasi timumi delikti yalmz Akvilinin
de dammo iniuria dato ganununun c¢ixmasi ilo meydana goldi
(toxminon b.e.a.lll asrdo). Akvili qanunu ii¢ fasildon ibarat idi,
onlardan birincisi va lglinciisii agyalarin zodslonmasi deliktine aid idi.
Birinci fasilde deyilirdi ki, kim 0zgasinin qulunu vo ya dérdayaqli
heyvamm 06ldiirss, onda buna gora avvalki il orzinds qulun vo ya
heyvanin mévcud olmus on yiikksak qiymatini 6domalidir. Akvili
qanununun tgiincii fasilindo gostorilmisdir ki, qul va ya dordayaqh
heyvan yaralanarsa, yaxud hor hansi diger agya mohv olunarsa vo ya
zadoalonarsa, tagsirkar zadolonmis va ya mohv edilmis agyanin axirinci
ay arzindaki an yiiksok giymatini 6domalidir.

Akvili ganununun ilkin totbiq olunma praktikasi zararin 6donilmosi
haqqinda onun horfi monasim ciddi rehbar tuturdu "corpore corpori
datum": yalmz zarorin maddi tasirlo (corpore) maddi agyaya (corpori)
yetirildiyi hallar1 bu qanunun tosiri altina salirdilar. Masalon, 6zgasinin
qulunu tagsirkar sokilds yemoksiz qoyan goxs, bunun naticasinds qul
acindan &liirdiiss, qanun bels harfi tafsir olunduqda mosuliyyat dagi-
murdi. Zaman kegdikca Akvili ganununu genis tatbiq etmoys bagladilar:
soxsin ogyaya fiziki tosir etdiyini (corpore corpori) miiayyan etmok
miimkiin olmayan davrams1 ils 6zgasinin smlakina zarsr yetirdiyi halda
da analogiya iizro iddia verorak (actio legis Aguiliae utilis) Akvili
qanununu totbiq etmays bagladilar.

Akvili qanununun totbiq edilmasinin zaruri sorti zarar vurulmasi
iniuria (non iure - ganuna zidd manasinda) idi. Qanunun tafsiri gayda-
sinda subyektiv tagsirin an zaif formas: (culpa levissima, an yiingiil
chtiyatsizliq) olsa da, subyektiv tagsir talobi daxil edildi.
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Hiiqugsiinaslarin tofsiri ilo Akvili ganununun tatbiq edilmasi dairasi
genislondirilirdi: qanun yalmz miilkiyyatgiya amlak zorori vurulmasi
halim nozords tuturdu; qanunun totbiq edilmesi praktikasi miidafioni
uzufruktuariys, girov gqabul edons, vicdanli sahiba va hatta agyanin
verilmasini tolob etmok Ghdalik hiiququna malik olan soxslors dos aid
etdi.

Delikt bir ne¢s goxs torofindon toradildiyi halda onlar hamray
mosuliyyet dastyirdilar.

§ 3. Sanki deliktdon yaranan 6hdsliklar
(guasi ex delicto)

1. Bozi hallarda ohdolik soxsin yol verilmaysn davranmigindan
yaranir, ancaq elo hallarda ki, hiiquq normalarinda nozards tutulan
deliktlordon heg biri yoxdur (Roma hiiququ xiisusi deliktlorin siyahisi
sistemini rohbar tuturdu va har ciir tagsirkar geyri-hiiquqi amlak zasrari
vurulmasimin delikt Shdsliyi yaratmaq timumi prinsipini tanimirdi).
Deliktlorin siyahisinin sarhadlorindon keonara ¢ixan yol verilmoyan
harokatlor sanki deliktdon yaranan 6hdsliklor (guasi ex delicto) adim
aldilar.

2. Sanki deliktdon yaranan 6hdaliklors misal kimi agagidakilar gos-
tormok olar. : ,

Binanin pancorasindan ictimai yola na iso tokiildiikds va ya atil-
diqda bundan har hans1 zarar ¢okon har bir goxs pretor edikti ilo hara-
dan tokiilmiisdiiso vo ya atilmigdisa, homin manzilin sahibins qarsi
actio de effusiss et deiectis ( tokiilon vo ya atilan haqqinda iddia)
alirdi. Evin va ya monzilin sahibinin masuliyysti onun soxsi togsirin-
don asih olmayaraq yaranirdi (bunun naticasinds belo hali har hansi
delikta uygunlasdirmaq olmazdi, masalon, 6zgasinin agyalarinin zade-
lonmasing). Bu iddia iizra masuliyyst vurulan zararin xarakterindon
asih olaraq miixtalif idi: zadolonmis amlaka gora miilkiyyatciya ikigat
giymat verilirdi; azad adami yaralamafa gora hakimin "adalatli qiy-
matlondirmasi {izra" corimo alimirdi; azad adamin Sldiiriilmosine géra
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(istonilon vatondagin tolobi iizro, actio popularis) 50 min sestertsi
moblaginds corimo alimrdi. '

Sanki deliktdon yaranan 6hdaliys bagqa bir misal: binanin pancaro-
~ sinin altinda na is3 elo qoyulmugdursa va ya pancare alti binadan el
asilmigdirsa ki, diigo bilor vo zaror vura bilor, onda istonilon vatondas
zorar vurulmasi faktim gézlomadan evin v ya manzilin sahibins qars:
(natica etibar ilo hom do actio popularis olan) iddia vers bilordi.
"Qoyulmus vo ya asilmig hagqinda" bels iddia (actio de positis et
suspensis) iizra 10 min sestertsi corimo alinirds.
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VIII BOLMO
VOROSOLIK HUQUQU

I Fasil

Varasalik hiiququnun anlayis1 va onun tarixi

§ L Varasalik hiiququnun asas anlayislan
§ 2. Roma varasalik hillququnun inkisafimn tarixi marhalalori

§ 1. Varasalik hiiququnun asas anlayislan

1. Olmiis yoxsin amlakinmn digar saxslora (bir va ya bir ne¢a)
kegcmasi varasalik adlanir.

. Miilkiyyat (iqtisadi monada) dovlet vo hiiquq yaranana qodor,
miilkiyyat hiiququ iso dovlstin yaranmasi ilo meydana goldiyi kimi,
vorasalik hiiququ da miilkiyyat hiiququnun naticesi qismindo yalmz
doévlatin yaranmas: ilo meydana goldi.

2. Varasalik (xiisusi monada) universal varislikdir. Bu o demakdir
ki, varasaliys daxil olan varoso miras qoyanin biitiin amlakinm (va ya
bir ne¢a varass oldugda amlakin miioyyan hissasini) vahid tam kimi bir
aktla alda edir.Vorasoliyin iimumi xarakteri onda 6ziinii gostarir ki,
mirasin torkibino daxil olan ham hiiquglar, hom do vazifalar darhal
varasaya kegir, varass mirasin tarkibinda elo hiiquq va vazifalor alds
eda biler ki, onlarin mévcud olmasi barads heg bilmirdi va i.a.

Bununla yanasi Roma hiiququnda 6lon soxsdon sonra sinqulyar
varislik adlanan varislik, yani §oxsa ayri-ayn hiiquglar - leqgatlar va
imtinalar adlanan hiiquqlar verilmosi do mslum idi (onlar hagqinda
bax: asagida, V fasil).

3. Varasalik ya vasiyyatnama i{izra, ya da qanun iizra (axs vasiyyat-
namd qoymadiqda, ya o etibarsiz hesab edildikds, ya da vasiyyat-
namada tayin edilon varasa varassliyi gabul etmadikds) miimkiin idi.
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Roma varasslik hiiququnun xarakterik xiisusiyyati eyni bir soxsdon
sonra varasalik zamam gostarilon iki 9sasin (vasiyystnama va ganunun)
birlogdirilmasinin yol verilmazliyi idi, yoni mirasin bir hissasinin
vasiyyatnams iigiin varasays kegmasina, homin mirasin digar hissasinin
iso qanun iizro varosalora kegmasinoe yol verilmirdi ("nemo pro parte
testatus pro parte intestatus decedere potest" aforizmini do bu monada
basa dilsmok lazamdir, yani Slmiig soxsin amlakinin bir hissasine varasalik
iizra, o biri hissasino iso qanun iizra varasalik ola bilmaz).

4. Vorosalik prosesinda varssoliyin agilmasim vo varassliys daxil
olmam forqloandirmok lazimdir. Vorosalik miras qoyan o6ldiiyli anda
acilir (iimumiyyatlo, yalmz olmis fiziki goxsdon sonra miras almaq
olard1). Miloyyan goxslor li¢iin miras aldo etmok hiiququnun alinmas:
varasaliyin agilmas ilo baghdir. Ancaq bu goxslor varosslik agilan anda
miras qoyandan sonra galan agyalann miilkiyyatgilari, onun 6hdaliklori
iizra borclu va i.a. olmurlar, bir s6zla, varasalik acilan anda vorasslik
hiiququ halo varasalora kegmir, hiiquglar yalmz vorsso miras1 gabul
etmok iradasini ifads etdikds varasaliys daxil olma aninda kegir. Ancaq
qeyd etmok lazaimdir ki, gadim agnat ailods (bax: IV bdlma, § 1)
bilavasita ev sahibino tabe olanlar (usaglar, hamginin avvallor 6lmiis
usaglardan olan novalor) "zoruri" vorssolor hesab edilirdilor va
varasaliyin qabul edilmasi aktindan asihi olmayaraq miras amlak aldo
edirdilor. Vasiyyst edonin vasiyystnamasi ilo azadlia buraxilan vo
varosa toyin edilon qul da "zaruri” varasa hesab olunurdu.

§ 2. Roma varasalik hiiququnun inkisafinin
tarixi marhalolori

1. Qadim respublika Romasinin istehsal miinasibotlorinin xarakterino
vo homin dovrds miilkiyyatin ailovi xarakterine uygun olaraq, ails
bag¢isina maxsus olan hiiquqlarin genigliyino baxmayaraq, ailonin biitiin
lizvlari ails hiiquq birliyinin sanki igtirak¢ilan idilor. Buna goro do
“paterfamilias”n o6liimiindon sonra ganuna goro amlak aqgnat ailayo
qalirdi. Daha sonraki dovrlordo genis totbiq olunan vasiyystnamo iizra
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varasalik an gadim dévrlards yox idi (bels ki, ganun tizra varasalik "ab
intestato vorosaliyi", yani vasiyyotnams qoymayan soxsdon sonra
varosalik adlamirdr). Qanun fizra varasoliya golincs, gostorilon hallara
gora avvalco ganuni varosalorin dairasi agnat qohumluq slamati iizro
miioyyan edilirdi. Qan iizra qohumluq (kognat qohumluq) qanun {izro
varasaliyin asas1 kimi birinci dofs pretor hiiququnda tasdiq edildi va
imperator qanunvericiliyinda gati qalib goldi.

2. Roma hiiququnda miilkiyyat hiiququ sahasinda sivil (kvirit)
milkiyyat ilo yanagi, pretor ediktindo bonitar milkiyyst adlanan
miilkiyyat do yarandif1 vo yalmz Yustinian qanunvericiliyinde miil-
kiyyat hiiququ unifikasiya olundugu kimi, varasalik sahasindo da sivil
varosaliklo (hereditas) yanagi pretor bonorum possessio su miiayyan
edildi. Istehsal miinasibotlorindaki va biitiin sosial- iqtisadi qurulugdak1
doyisikliklorin noticasi olan aqnat ailonin dagilmasi, ata
hakimiyyatinin zsiflomaesi ona gotirdi ki, mirasin aqnat slagasini
_itirmig an yaxin qan qohumlarin (masslon, azad edilmis usaqlarin)
ustiinden kecarsk miras goyanla yalmz agnat miinasibatlorinds olan
soxslars verilmasi adalatsiz hesab olunmaga bagladi.

Bununla yanagi, sivil hiiququ tzra vasiyyatnams tortib edilorkan
talob olunan miirokkab rasmiyyat¢ilik do haddan artiq cansixici olmaga
bagladi. Hoyatin yeni toloblari pretor torafindon nazors alindi. O 6z
ediktinda sivil hiiququ {izra vorasslik hiiququ olmayan soxslora da
mahkama miidafiasi vad etdi; habels o elan etdi ki, daha sads formada
tortib olunan vasiyystnamoni gabul edacak.

Sivil hiiquq normalarim lagv etmok hiiququ olmayan pretor yeni
vorasalors miras omlaka (bonorum possessio) sahiblik verarok
magsadlorina nail olurdu. Ovvalca bu az totbiq edilirdi, ¢linki sivil
varasa "pretor varasasi” ila rogabot aparmirdi: miras hagqqinda tolab irali
stiran sivil varass tapildigda miras ona verilirdi, pretor varasasi iso sine
re, yoni miras amlaki olmayan olurdu. Ancaq sonralar (prinsipat
dovriinda) pretor daha ¢ox uygun golon voraso hesab etdiyi soxslorin
miras amlaka méhkam sahibliyini tomin etmaya bagslad: (bonorum pos-
sessio cum re, yoni amlaki, “res”i faktiki almagla varasalik hiiququ).



260

Bundan sonra bonorum pessessio bonitar va ya pretor miilkiyyatinin
amoala galmasi hallarindan biri oldu (bax: V bdlma, III fasil, § 1).

3. Imperator d6vriindo tarixon yaranmus iki sistem - sivil, hereditas
va pretor, bonorum possessio - todricon yaxinlagmaga bagladi: daha
kohna sivil varoesalik normalar: todricon yox olmaga basladi ve bununla

-yanasi sivil hiiququnun 6zii pretor prinsiplori lizorinds qurulmus yeni
miiddealar1 monimsamoys bagladi (masslon, ananin va usaglarinin
qarsilight vorasalik hiiququ). Varasaliyin yeni prinsiplori yalmz
Yustinianin novellalarinda gati galoba ¢aldi.
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II Fasil

Vasiyyatnama iizra varasalik

§ 1. Vasiyyatnamanin anlayisi
§ 2. Vasiyyatnamanin etibarli olma sartlari
§ 3. Yaxin qohumlarin macburi pay

| § 1. Vasiyyatnamonin anlayis:

1. Roma hiiququnda 6ldiiyii hal liglin gaxsin 6z omlakina istanilon
sarancami deyil, yalmz varasa tayin edan sarancamm vasiyyatnamo
(testamentum) hesab olunurdu. Klassik hiiquqa géra talob olunurdu
ki, belo tayinetma vasiyystnamonin lap avvalinds olsun. Varasanin
tayin edilmasi vasiyyatnamonin miihiim hissasini tagkil edirdi: 6ltim
hal1 ii¢lin verilmis sarancamda hamin goxsin 6liimiinden sonra amlakin
hatta kima va hansi hissads kegmasi barado goti gdstariglor olduqda,
ancaq bu soroncamda heg¢ kim varass gisminde goéstorilmadikda
(nomen heredis, voroso adi he¢ kimo verilmadikds), vasiyystnamo
etibarli deyildi. Ancaq vasiyyatnama varasanin tayin edilmasi ila
mohdudlaga bilmazdi; onda imtinalar (leqatlar) gostorila bilordi, azyaglh
varasalors gayyum tayin edils bilardi va i.a.

2. Vasiyyatnama birtarafli aqddir, yani o yalniz vasiyyat edanin
iradasini ifada edir. Vasiyyastnamonin yalmz onda tayin edilon varaso
mirasi gobul etmoya razilagmasi gorti ilo haqigi mana aldo etmasi hah
vasiyyatnamani miigavilo etmir, ¢linki vorass iradasini vasiyyot zamam
deyil (mosalon, bagislama zamam no iso bafislanan gaxsin razilifa
kimi), yalmz vasiyyat edon 6ldiikdon sonra vasiyystnamadan tamamilo
ayrica, milstaqil akt kimi ifads edir.

Vasiyystnamanin birtorafli xarakteri, yeri galmigkan, vasiyyat edo-
nin istanilon vaxt vasiyystnamoni birtorafli doyigdirmok vo ya tama-
milo lagv etmoak hiiququnda da 6ziinii gostorir.
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§ 2. Vasiyyatnamonin etibarh olma sortlori

1.Vasiyyatnamo vermok tigiin xiisusi qabiliyyat - testamenti factio
activa talob olunurdu. Belo gabiliyyat vasiyyatnamo verilan anda talab
olunurdu. Faaliyyat qabiliyysti olmayanlar (ruhi xastolor, az yashlar,
badxarclor), bazi laksloyici cinayatlors goro mihakimo olunmus
soxslor va b. vasiyyat qabiliyyatine malik deyildiler.

2. Vasiyystnamonin an qadim dovrds xiisusile agir olan formas:
todricon sadolosirdi, ancaq yens ds hotta Yustinian hiiququnda da xeyli
miirakkab idi (yeddi sahidin igtirak: tolob olunurdu, yazilh forma gati
macburi deyildi). Xiisusi vasiyyatnamolorlo yanagi, limumi vasiyyatna-
molor do verilirdi (dovlat hakimiyysti orqaninin istiraki ila): a) vasiyyat
edanin sorancaminin mohkamonin va ya baladiyys magistratimin proto-
koluna daxil edilmasi yolu ilo; b) yazili vasiyyatnamonin imperator
doftorxanasina saxlanca verilmasi yolu ila. :

3. Varasa vasiyyat edon torafindan gaxsan, aydin vo daqiq tayin
edilmolidir ("Titsi kimi segacokss"onu verasa toyin etmok olmaz);
"miisyyan $axs'", persona certa tayin olunmahdir. Qeyri-miioyyan
soxslor (personae incertae) sirasina avvalco, masalon, postumlar: (yani
vasiyyat edonin saglifinda mayalanmus, ancaq o &lonadok holo do-
gulmamig soxslari), homginin hiiquqi soxslari aid edirdilor, sonraki im-
perator hiiququnda ham onlarin, ham ds digarlarinin vorasa toyin edil-
masind yol verildi. Ancaq biitiin hallarda varass toyin edilan soxs
“testamenti factio passiva”ya, yani varasalik qabiliyyatino malik olmali
idi. Mosalen, vasiyyat edon Olons qador, homginin dovlst cina-
yatkarlarinin ugaqglar1 vo b. bela qabiliyysta malik deyildilar. Bazi soxs-
lor “testamenti factio passiva”ya malik olsalar da, ancaq qanun {izro
mirasi almaq liglin manea hesab edilon, vaziyyst aradan qalxmasa mirasi
tam va ya gismon ala bilmoazdiler. Masalon, Avqustun nikahsizliq vo
sonsuzlugla miibariza haqqinda ganunlar iizra 25-60 yasinda kisilsr va
20-50 yasinda orsiz qadinlar yalmz yaxin qohumlarindan sonra vasiyyat
tizra miras ala bilordilar; istonilon digar vasiyyat edendon sonra onlar
yalmz varasalik agildigdan sonra 100 giin arzinds nikaha girdiklori halda
miras alirdilar va i.a.
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Sart toxirasalic1 xarakters malik oldugda sortls varass tayin etmoays
yol verilirdi (bax:VI b6lma, III fasil, §3 b.3). Bu halda varasslik miras
qoyan Oldiiyii anda deyil, sort bag verdikds agilirdi. Vasiyyatnamads
lagvedici gorts ona gora yol verilmirdi ki, o, Roma varasalik hiiququ-
nun "semel heres semper heres" prinsipina zidd idi (bir dofs verasa
olmus soxs homigolik varass vaziyyatinde qalir, halbuki lagvedici
sortin bag vermasi varasonin hiiquq va vazifslarinin xitam edilmasina
gotirardi).

Ogaor buna baxmayaraq varsss logvedici sortlo toyin edilmigdiso,
onda sort yazilmamus hesab edilir vo varass sortsiz toyin edilmis gabul
olunur.

Elacos do miiddat daxil edilmakls (forqi yoxdur - logvedici vo ya
taxirasalici) varasa tayin edilmasina yol verilmir; bu talsb pozulduqda
miiddatlor yazilmamig hesab edilir.

4. Ehtiyat varasa gostarilmokla varasa tayin edilmasi (substitu-
tio) toxirasalici sarts misal ola bilar. Substitusiyanin daha genis yayil-
mus ndvii ona samil edilirdi ki, vasiyyatnamadas agor birinci yerds tayin

dilmis soxs bu va ya digor sobobdon varaso olmurdusa (61diikds,
mirasi1 qobul etmayi arzu etmadikds va i.2), sanki ehtlyat vorase toyin
edilirdi.

5. Vasiyyatnamolordo varasa tayin edilmasi bazan varasa iizarina
har hansi harakatlorin edilmasi, amlaka miiayyan tayinat iizra
istifada edilmasi vazifasinin qoyulmasi ilo miigayist olunurdu (mo-
solon, varass iizorino vasiyyat edonin qabri iizorindo abido qoymaq
vazifasi qoyulurdu). Ogor sub modo (iizorina qoymaqla smlak alan
varass tapsingl yerino yetirmaso, inzibati qaydada macburetms tad-
birlarine yol verilirdi.

§ 3. Yaxin qohumlarm macburi pay:
1. On qadim dévrda vasiyyat edon 6z amlakina qeyri-mahdud

sarancam vermak azadhifindan istifada edirdi. XII cadval qanunla-
rina gora "uti legassit super pecunia tutelave suae rei ita ius esto"
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(ev sahibi 6z amlakina neca sarancam verirsa, belo da olacaq). Ancaq
bir tarsfdon koéhno patriarxal ailo dagildiqca va diger torafdon adotlor
kegmis sadsliyini va ciddiliyini itirdikca, vasiyyat edanlor geyri-mah-
dud vosiyyat sarancamu azadlifim els hoyata kegirmays basladilar ki,
amlak bazon vasiyyot iizro tamamila konar va hotta tosadiifi goxslera
verilirdi, vasiyyat edsnin 6z foaliyyati ilo miras smlakin yaranmasina
xeyli daracads komok etmis yaxin qohumlan iss ondan he¢ no al-
mirdilar. Bununla slagodar olaraq tadricon vasiyyat azadlifimn sonra
bazi varssalorin qanun {izro mirasda macburi pay1 adlanan hiiquq so-
viyyasing, yani vasiyyatnamo tortib edildiyi halda da onlara mirasdan
bazi minimumun alinmasinin tamin olunmasina (xiisusi miistosna hal-
lardan bagqa) yiiksolon mahdudiyyatlari meydana goldi.

2. ©n qadim sivil hiiququ iizra vasiyyat edon {i¢lin yalniz bu moah-
dudiyyst miiayyan edilmigdi ki, o 6z vasiyyatnamasindo Oziiniin “sui
heredes”lorindon (yani bilavasito hakimiyyasti altinda olanlardan) sus-
magqla yan kegmomali idi: o onlart ya varasa toyin etmali, ya da heg bir
tzrlii asas gOstarmoyarak he¢ olmasa onlan vorosolikdon birbasa
moahrum etmali idi. On qadim dévrdas vesiyyotnams xalq yi§incaginda
tartib edilirdi; buna goro do limid etmoak olard: ki, vasiyyst edanin
ictimai fikir qarsisinda gorxusu heg bir {izrlii sabab olmadan an yaxin
adamlanm varasalikdon mohrum etmasins mane olur. Hakimiyyati al-
tinda olan oZullarim varasslikdon mohrumetms onlarin hor birins mii-
nasibotds adbaad olmal: idi; qizlarin adim ¢okmamoak da olardi ("mo-
nim hakimiyyastim altinda olan biitiin geyrilor varasalikdon mshrum
olunurlar"). Ogula miinasibatdo gostarilon qaydalara riayat edilmamosi
vasiyyatnamanin ohamiyyatsizliyine va qanun iizrs varsssliyin (ab
intestato) agilmasina sabab olurdu. Qiza, ogul navasing, qiz navasing
miinasibatde bu qaydalara riayat edilmadikdo vasiyystnams 6z qiiv-
vasini saxlayirdi, ancaq vasiyyatnamoads diizgiin olmayaraq yan ke-
¢ilmis soxslor vasiyystnamods toyin edilmig varasslors barabar tutu-
lurdular, yani onlarla birlikds varasalikdas istirak edirdilar.

3. Hoyat gostordi ki, vosiyyat edana yonaldilmis ya yaxin qohum-
lanm varsss tayin etmok, ya da onlart birbaga varasslikdon mahrum
etmak formal talobi adlan g¢okilon goxslerin qanuni maraqglarim qoru-
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mur. Bunun naticasinda salahiyyatino varasslik haqqinda miibahisalor
daxil olan mohkamanin (tsentumviral mohkoms adlanan) tacriibasinda
miioyyan olundu ki, vasiyyatnamoads daha yaxin qohumlan sadaco
yada salmaq kifayat deyildir, onlara malum minimumu (macburi pay)
vasiyyat etmasi do lazimdir. Ogar vasiyyat edon bu tolabi yerino yetir-
mirdisa, belo macburi paya hiiququ olan va onu almayan varaso xiisusi
iddia querela inofficiosi testamenti vera bilordi, yoni vasiyystna-
monin manavi vazifaleri pozmasindan sikayat vers bilardi. Iddia asash
oldugu halda mohkoms ehtimal edirdi ki, vasiyyat edon aqli cahatdon
geyri-normaldir, bunun noticosindo veosiyystnamo etibarsiz hesab
edilirdi.

Macburi pay hiiququ taminan soxslorin dairasi pretor torafindon
genislondirildi, yani “sui heredes”ls yanasi azad edilmis usaglarin da
macburi pay hiiququ gabul edildi. Klassik dévrde macburi pay hiiququ
vorosalorin daha genis dairasino moxsus idi, yani vasiyyat edoanin
azalan vo artan xott lizra qohumlarina, siibhosiz, vasiyyat edanin
dogma va ata bir qardag vo bacilarina, ancaq vasiyyatnamads loks-
lonmis soxs (persona turpis) varasa toyin edildikdo. Macburi payin
miqdan avvalco hamin §oxsin qanun iizra varasalik zamam ala bilacayi
payin dorddas biri ilo miioyyan edilirdi. Yustinian dévriinda (NOV.
115) macburi payin migdanm daha miitoharrik miioyyan etmaya bas-
ladilar: ogor ganun iizro varasolik zamam homin soxs varassliyin
dordds birindon azimi almirdisa, onda mocburi pay bu qanuni payin
tigda biri migdarinda hesablanirdi; agor qanun tizras varasalik zamam
soxs dordda birdan az alirdisa, onda macburi pay soxsin ganun iizrs ala
bilacayinin yarisina borabarlogdirilirdi.

Ogor lizrlii sobaba gors macburi pay qoyulmamigdisa, vasiyystnamo
tam qiivvasini saxlayirdi. Sabobin {iizrliliyii klassik dévrdo moh-
komonin miilahizasine géro miioyyan edilirdi; Yustinian mocburi
paydan mohrum etms ligiin ssaslanin gati siyahisimi verdi; masalon, va-
siyyst edonin hoyatim tohliikado qoyma, 25 yaga ¢atmamis qizin va-
lideynlarin iradasi aleyhino nikaha daxil olmasi va i.a.

4. Klassik hiiquqda yuxarida adi ¢akilon iddianin ("vasiyyat edilen
tarsfindon manavi vazifalerin pozulmasi haqqinda") verilmasinin na-ti-
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casi vasiyyatnamonin tam deyil, yalmz sikayotginin tomin olunmasi
ii¢iin, yani onun macburi minimumu almas {igtin zoruri olan dl¢iids
etibarsiz olmas: idi. _

Ogoar konkret halda bir ne¢a soxs macburi pay hiiququna malik idisa
va ya vasiyyatnamado bir nego varass toyin edilmisdiss, yan kegil-
miglardon har biri varasalardan har biri sleyhins ayriliqda iddia vermali
idi; agar, masalan, vasiyyatnamads toyin edilmis iki vorasadan yalniz
birino iddia verilmigss, onda ikinci verasays miinasibatdo vasiy-
yatnama qiivvasini saxlayirdi.

Ogor vasiyyat edon 6z yaxin vorasasini macburi paydan tam moh-
rum etmirdiss, yalmz ona tam miqgdarda toyin etmirdiss, maraqli $oxsa
"qanuni payin tamamlanmasi" haqqinda iddia verilirdi.
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III Fasil

Qanun iizrs vorasalik

§ 1. Qanun iizra varasalik institutunun inkisafi
§ 2. Yustinian hiiququnda qanun iizra varasalik
§ 3. Varasasiz miras

§ 1. Qanun iizra varasalik institutunun inkisafi

1. Yuxanda (bu bélmanin I fasili, §2) gosterildiyi kimi, bizo malum
olan Romanin an gadim qanun iizra varasalik sistemi (XII cadval
qanunlan dévriine aid olan) amlakin ails iimumiliyindon vo agnat qo-
humlugundan irali golirdi. Bununla slagadar olaraq XII cadval qa-
nunlan miras qoyanin bilavasito hakimiyyati altinda olanlari birinci
n6vboli vorasolor ab intestato hesab edir (usaglari, osvvallor 6lmiig
usaqlardan olan navalar va i.a. agor onlar varasslik agilan ana gqodar ev
sahibinin hakimiyyati altindan ¢ixmamuglarsa). Bu varasalor "6zii-
niinkiilor" (heredes sui), bununla birlikdo 0 manada "zoruri" (neces-
sarii) adlamirlar ki, onlar 6zlorinin varassliyi gobul etmak iradslarindan
asih olmayaraq miras alirlar. ©gar miras qoyandan sonra "6z vo-
rasalori" qalmamugsa, dorace iizra yaxin agnat qgohum (agnatus proxi-
mus) vorasaliys ¢agirlirdi.

Ogar yaxin aqnat mirasi1 gobul etmirdiss, onda o ns gohumluq ds-
racasi lizro ndvbatiys, no do kims iso bagqasina kegmirdi, varasasiz
olurdu, yani varasaliys birdsfalik ¢agirma prinsipi faaliyyat gos-
tarirdi. Bu aforizmls ifads olunurdu: "qanun tizra varasslikda miixtalif
doracoli kateqoriyali varasalor arasinda (yani XII cadval qanunu iizra)
“successco”ya varisliya yol verilmir". Yalmz varasalikdan sonra
agnatlarin da qalmadifi halda varasalorin iigiincii qrupu - gentiles,
miras qoyanla eyni bir naslin iizvlari varasaliys ¢agirihrd.

2. Tosorriifat hoyati vo onun bazasinda ictimai hoyatin timumilikdo
biitiin toraflori inkisaf etdikcs patriarxal ails dagilird:.
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Ailo miilkiyyatinin yerina fardi xiisusi miilkiyyat galdi. Bununla
alagadar aqnat qohumluq prinsipi izarinds qurulmug varasslik sistemi
0z asasim itirdi. "Xalqin canh sosi"-pretor edikti hoyatin yeni tolab-
larini basa diisdii va radikal islahatlar aparmadan yena da qan iizra aq-
nat qohumluga (dayisilmis goraitds) agqnat qohumlugdan daha vacib
olan malum mana verdi. Mbahz pretor sonraki névbaliys amal edarak
miras amlaka (bonorum possessio) sahibliyi tomin edirdi. Birinci yera
o usaglan (liberi) qoydu; liberi kateqoriyast godim respublika
hiiququnun “sui heredes”indon onunla forqlonirdi ki, “liberi”nin
torkibino azad edilmis ugsaqglar da daxil idiler. Pretor burada (bazen
onun bagqa hallarda da tatbiq etdiyi) fiksiya iisulunu tatbiq edirdi, yani
o, hakimo azad etmonin “capitis deminuto”ya sobob olmamasim
ehtimal etmoayi amr edirdi. Pretor bu zaman noazoro alirdi ki, azad
edilmis usaqlar azad edildiklori vaxtdan, neco deyarlor 6zlorina is-
layirdilor; aqdlar iizra har ciir alds edilanlor dos onlara gatirdi. Sksina,
ev sahibinin hakimiyyati altinda qgalan usaqlar onun iigiin har seyi alda
edirdilar, bels ki, mirasin malum pay1 onlarin foaliyystinin naticasi idi.
Buna gora do pretor biitlin usaglara - ham hakimiyyat altinda olanlara,
hom do azad edilmiglors - eyni bonorum possessio verarak mirasin
boliinmasi zamam azad edilmis usaqlarin azad edildikdon sonra slds
etdiklari amlaki da (collatio bonorum) ona qatmalarn talsbini milayyan
etdi.

Pretor ediktinda varasolerin ikinci qrupunu (ndvbs iizra) legitimi,
yani XII cadval ganunlan {izra varasalik hiiququ olan soxslar, basqa
sozls, agnat qohumlar togkil edirdi. Pretor edikti ii¢iincii ndvbaya do-
raco iizro (vasiyyat edans) yaxinliq qaydasinda qan qohumlarimi (al-
tinc1 da daxil olmagla) gagirir. Nohayat, pretor dérdiincii yerds mirasi
qanun iizrs sa§ qalmu§ ars yaxud arvada verir.

Pretor qan qohumlarim va sag qalmig ari vo ya arvadi ganuni vs-
rosolor dairasino daxil etmoklo yanasi daha bir yenilik irali siirdii: o,
miixtalif sinif vo doracali varasolor arasinda ¢afinlma varisliyi mii-
ayyan etdi. Yani agor varasaliya ¢agirilan soxs miras1 gabul etmirdiss,
indi miras varasasiz olmurdu; o, névba {izra sonraki namizadas agilird:.
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3. Imperator qanunvericiliyi hoyatin taloblarine daha ¢ox cavab
veran prinsiplar kimi veressliyin pretor prinsiplorinin gati galobasini
tomin etdi. Ovvalca (halo prinsipat dovriinds) varasolik qaydalarina
gismon olavalor edildi: usaglardan sonra agnatlara nisbaton ananin
iistiin varasalik hiiququnu qobul etdilar va aksins, usaqlar analarindan
sonra bela varasalik hiiququ aldilar.

§ 2. Yustinian hiiququnda qanun iizra varasslik

1. Ab intestato vorasolik qaydasi Yustiniamn 118 va 127-ci
Novellalarinda koklii sokilda dayisdirildi.

Bu Novellalar iizro ab intestato vorasalarinin birinci sinfini azalan
xatt lizro qohumlar togkil edirdilor (ogullar, qizlar, novalor vo i.a.).
Daha yaxin derocali azalan xott iizro qohum daha uzaq daracalilsrin
varasaliyini istisna edir; masalon, agor usaglar varsa, novalor vorasaliya
caginlmirlar vo ia. Ancaq daha uzaq doracali azalan xott iizro
gohumun vasitasila vasiyyat edandan torodiyi soxs varasalik agilanadak
oldiikkds, o vasiyyat edonin daha yaxin azalan xatt iizro qohumlan ilo
yanag1 varasaliys ¢aginlirdl. Masalon, vasiyyat edon 61dilyii anda onun
azalan xatt lizra gohumlarindan avvallar 6lmiis oglunun va ya qizinin
usaglarinin vo navolorinin sa§ oldugu molum olmugdur. Bu halda
navalorin onlarin 6lmiis atalar1 vo ya analan vasiyyat edondon sonra
Olso idilor, onlara gatacaq payr almaq hiiquqlar1 vardir. Varasalikdo
bels istirak etmo tamsil etma hiiququ iizra varasalik adlanir (bu halda
navalar sanki 6z lmis atalarim vs analarim tomsil edirlar).

2. Tomsil etmo hiiququ {izro vorosoliyi varasalik transmissiyas:
adlanan transmissiya ilo qarigdirmaq lazim deyildir. Tomsil etma
hiiququ tlizra varasalar 6z atalarinin va ya analarinin varassliyi qabul
etmamis varasalari deyil, vasiyyat edonin 6ziiniin (gostarilon misalda-
babanin) varasalaridir.

Varssalik transmissiyasinda varasa vasiyyat edondoan ¢ox yasayirdi,
bels ki, varasolik do ona agilirdi; ancaq varsss mirasi slds etmoys
imkan tapmayaraq Oliir, onun goxsinds yaranan miras oldo etmok
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2 .

hiiququnun 6zii do varasslik Gzro onun verasoloring kegir. Belalikla,
ogor yeno do misal iigiin homin qohumlan g&tiirsak (tomsil etma
hiiququ sorh olunarkan gotiiriilmiislori) vo ehtimal etsok ki, baba 6lan
anda onun oglu (novalorinin atasi) sag idi, ancaq vorasaliys daxil
olanadok 6ldii, babadan sonra qalan miras1 gobul etmok hiiququ onun
usaqglarina kegir, ancaq usaqlar bu halda babanmin deyil, atamin vo-
rosalori hesab olunurlar.

Inkisafimin baglangicinda Roma hiiququ varasalik transmissiyasim
rodd edirdi: varasalik agilan anda yaranan hiiquga ciddi soxsi hiiquq kimi
baxilird: (sanki hiiquq gabiliyyatinin xiisusi ndvii); buna géra do mirasi
gabul etmak varasalik iizro kego bilmazdi. Roma hiiququnun inkisafimn
son marholasinda isa varasaliyin birinci plana kegmis amlak-hiiquqi
tarafinin vo vorasalikds vasiyyat edonin saxsiyyatinin ifadasi haqqinda
mistik tosovviiriin zoiflomasinin tasiri altinda digor prinsip tatbiq edilirdi.
Yoni ogor vorosalik agilan soxs (vasiyyat lizro vo ya qanun iizro,
ohomiyyati yoxdur) mirasi aldo etmays imkan tapmayaraq Olordiss,
acilmig varasaliyi aldo etmok hiiququ yalmz gobul etmo miiddatini
mohdudlagdirmagla onun 6z vorosslorine kegirdi (ilkin vsrasays ona
varasalik agilmas: haqqinda xabar verildiyi giindan bir il arzinds).

Miras eyni bir daracali azalan xatt lizro qohumlar arasinda barabar
boliiniirdi.

Yustinian hiiququnda hakimiyyat altinda olan usaqlar, iimumi qayda
lizrs, Ozlori iiglin amlak oldo edirdilor, pretor torafindon miioyyan
edilon collatio bonorum (bax: bu fasilds § 1 b.2) manasim itirdi. Onun
yerino digar monal kollasiya daxil edildi: vasiyyst edonin saghginda
cehiz va ya nikahqabagi hodiyys almig azalan xatt lizro qohumlar (bax:
IV bdlms, § 3) bu omlaki mirasa daxil etmoli idilor (paylan
borabarlagdirmak mogsadils).

3. Yustinian Novellalan {izro artan xatt iizro qohumlar (ata, ana,
baba, nana va i.a.), homginin dodma qardaglar va bacilar (va avvallor
Olmiis qardaglarin vo bacilarin ugaqlari) ikinci névbado varssaliys
caginlirdilar. Yaxin doracsli artan xatt lizra qohumlar olduqda daha
uzaq qohum varssaliya ¢aginlmirdi (masslon, baba va nonos ¢aginl-
murd1). Ogar yalmz artan xatt tizro qohumlar varis olurdularsa, miras
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xatlor {izra (ata va ana xatlari) béliiniirdii. Varesaliys valideynlor deyil,
babalar vo nonoslar ¢aginlirdisa, bunun shomiyyati var idi; masslan,
vasiyyat edondon sonra ata xatti Gizro baba, ana xoatti lizra baba va naona
qalmigdir; onlar borabor miras almirdilar; yans: ata xotti lizro kegirdi
V9 ata xatti {izro babaya catirdi, digor yarisi iso ana xatti {izra kegirdi vo
baba va nona arasinda barabar boliiniirdii. Artan xatt {izra qohumlar vo
dogma qardaglar vo bacilar eyni vaxtda vorasaliys ¢aginldiqda miras
onlarin hamisi arasinda barabar boliiniirdii (in capita, hamist).

4. Novellalar lizra ganuni varasalarin iigiincli ndvbasini dogma
olmayan qardaglar vo bacilar (vo avvallor 6lmiis dogma olmayan qar-
daglarin va bacilarin tomsil etmo hiiququ iizro varasa olan usaqlar)
toskil edirdilor.

5. Dordiincii névbada biitiin galan yanaki gan gohumlari ¢agirilir-
dilar (doracaler mahdudlagdiriimadan), hom do yaxin deraca sonrakini
istisna edir.

6. Varasolorin gdstorilon siyahisinda sag qalan arin va ya arvadin ad:
¢okilmomigdir. Ogor gostarilon dérd novba vorasolordon heg¢ biri
varasaliya daxil olmamigsa, o varasaliys axirinci névbods ¢agirlirdi.
Ovazinds "kasib dul qadimn" (yani ictimai mévqeyina miivafiq olaraq
yasamasina imkan veran xiisusi amlaki vo ya cehizi olmayan) zoruri
varasalik adlanan hiiququ, yani mirasin dérds biri miqdarinda macburi
pay hiiququ gobul edildi (bundan bagqa ligdon artiq sayda usaq verass
olduqda dul qadin onlarla barabar pay alirdi). Or 6z vasiyystnamasi ila
arvadin1 macburi paydan mohrum eds bilmazdi.

7. Varoasaliya eyni bir gohumluq doracasinden bir ne¢a soxs (mo-
salan, {i¢ ogul) ¢aginlirdisa va ¢agirilanlardan biri mirasdaki 6z payim
aldo etmirdiso, o digor eyni vaxtda ¢agirilmis varasalorin paylarina qa-
tilirdi (gostorilon misalda ogullardan biri varasalikdon imtina etdikda
iki digar ogul miras: yaribayan alirdilar).
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§3. Varasasiz miras

Varasalik ham vasiyyatnama, hom da qanun {izrs varosslordon heg
biri torafindon qobul edilmadikds (veraessler qalmadigina va ya onlar
varasaliyi gobul etmoyi arzu etmadiyina goéra), varasolik varasssiz
olurdu.

On gadim hiiqugda bels amlak he¢ kimin hesab olunmurdu va har
bir arzu edon torafindon zobt edils bilardi. Prinsipat dévriinden basla-
yaraq varasasiz amlak dovlats verilirdi; miitlaq monarxiya dévriindo bu -
qaydadan bels istisna miioyyasn edildi ki, baladiyys senatinin, kilsanin,
monastinn va i.a. bu kimi togkilatlara maxsus olan soxslorden sonra
varasasiz amlaki iistlin almaq hiiququ gabul edildi.



IV Fasil

Mirasin gobul edilmasi va onun naticalari

§ 1. "Harakatsiz" miras
§ 2. Mirasin 3lds edilmasi va onun naticalori
§ 3. Miras haqqinda iddialar

§ 1. "Horakatsiz" miras

1. Miras qoyan Olon anda verasalik agilir. Varasaliya ¢agirilan
soxslarin milayyan edilmasi varasaliyin agilmasi vaxtina salimr. Ancaq
cagirilan soxslor varassliya daxil olmayinca miras amlakin &ziine
hiiquq sldos etmirlor. Varasaliyin agilmast va onun gabul edilmasi ara-
sindakt miiddetdo miras amlak heg bir miioyyon goxso moxsus deyildir;
bu - hereditas iacens, sanki 6z subyektini gézloyan "harokatsiz"
mirasdir.

2. On qadim Roma hiiququnda "herokatsiz" mirasin hiiquqi va-
ziyyati ¢ox primitiv baga diigiiliirdii: qabul olunmamis miras amlaka
yiyasiz (res nullius) kimi baxilirdi va ona yiyasiz agyalarn zabt edil-
masi haqqinda qayda totbiq olunmasa da, "horokotsiz" mirasdan agya
zabt edan vo ona il arzinds sahib olan goxs burada miiddoat iizrs miil-
kiyyat hiiququ alds etmak ii¢iin sort olmamasina baxmayaraq miilkiy-
yatei olurdu.

Klassik hiiqugda "harakatsiz" mirasi yiyasiz amlak hesab etmakdon
ol ¢okdilar. Voraso gabul edonadok bu amlaki sanki 6lmiis soxsin
hesab edirdilor; deyirdilor ki, miras personam defuncti sustinet
(6ziindo Olmiislin soxsiyyatini davam etdirir, saxlayir). Belo mistik
konstruksiya bununla bela "horakatsiz" mirasa har ciir gasdlar aleyhina
mibarize aparmaga imkan verirdi.
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§ 2. Mirasin alda edilmasi va onun naticalori

1. Varasaliya daxil olma iradonin birbasa ifadasi ila (qadim sivil
hiiqugda slavs olarag-ciddi formal, pretor hiiququnda va sonraki Yus-
tinian hiiququnda ham do geyri-formal ifadasi ila), ya da soxsin vorasa
qisminds davramiginin 6zii ila olurdu; masalen, varase miras qoyanin
borclularindan ¢atast mablagi alir onun kreditorlarina borcunu 6dayir
voia.

2. Varasa varasaliya daxil olaraq takca miivafiq hiiquqlar alds etmir,
hom do miras qoyamin &hdolikleri iizra cavabdeh olur. Miras hatta
demak olar ki, miras qoyanmin yalmz borclarindan ibarat olduqda da,
Yustiniana qadarki hiiquqda varasslik varisliyinin universal xarakteri
varisin mirasin borclari {izra masuliyyatina gotirirdi. Mirasda 6lmiisiin
amlak-hiiquqi goxsiyyatinin ifado olunmasi barads mistik tasavviir ham
do 6ziinii onda gostorirdi ki, verass mirasin borclarina gora sanki 6z
xtisusi borclan kimi qeyri-mohdud prinsipial cavabdeh hesab olunurdu.
Vorasa belo geyri-mohdud masuliyyatden yalniz radikal tadbirin
komoyi ila, passivi aktivindan artiq olduqda onu gabul etmamakls qaca
bilordi.

3. Yustinian hiiququnda miisyyon edilmisdi ki, agor verass miras
amlakin siyahiya alinmasim (notariusun, giymst qoyanin, mirasin kre-
ditorlarmn, leqatarilorin igtiraki ilo) vo giymatlandirilmasini (inventar
siyahisim) hayata kegirarss, onda mirasin borclan tizro verasonin mo-
suliyyati mirasin aktivinin miqdan ils mshdudlagdinlir. Bu giizost be-
neficium inventarii adlanir. Mirasin siyahiya alinmasi va giymatlon-
dirilmasi varasa vorasaliyin agilmasi haqqinda bildikdon sonra ii¢ aydan
gec olmayaraq tartib olunmali idi (siyahiya almamin va giymatlondirmoanin
tartib olunmasina iso birinci ay arzinds baglamaq lazim idi).

4. Miras amlakda ¢oxlu borc oldugda va varass ligiin onun xiisusi
omlakimin xeyli hissosinin miras qoyamin kreditorlarimin tomin olun-
masina gedacayi tohliikasi yarandifi hallarda “beneficium inventa-
rii”’nin praktiki shomiyyati var idi. Ancaq vaziyyst bagqa ciir ds ola
bilardi: mirasda aktiv passivdan goxdur, ancaq verasanin 6ziiniin ¢oxlu
borcu vardir. Varasaliyin gobul edilmasi varasanin va miras qoyanin
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har ikisinin amlak kiitlolorinin birlagmasina gotirirdi: ham varasanin
kreditorlari, hom do miras qoyamin kreditorlart (ham ds leqatarilor)
birlagmis biitiin amlakdan ddsnilmo axtara bilardilor. Varasanin borcu
¢ox oldugda miras qoyamin kreditorlarinin varasanin kreditorlarinin bu
ragabati iiziindon 6doms almalar tohliiks altina diigtirdii (ham do onlar
miras qoyana kredit verdikda bu fakti nazars ala bilmazdilar).

Mirasin kreditorlarimin maraqlarinin goerunmasi iiciin pretor
edikti ilo beneficium separationis (ayrilma imtiyazi) miiayyan
edildi. Bu imtiyaz ondan ibarat idi ki, mirasin kreditorlarina miras am-
lakin birinci névbads mirasin kreditorlarimin tamin olunmasina, sonra
leqatlarin 6danilmasina getmasi va yalmz miimkiin qalifin varasanin
kreditorlarinin tomin olunmasina istifads olunmas: {ig¢lin miras amlakin
varasonin xiisusi omlakindan ayrilmasim tolab etmak hiiququ
verilmisdi. '

5. Mirasin alds edilmasinin naticasi hom do miras gobul olundugdan
sonra varasa vo miras qoyan arasinda modvcud olmus qarsiligh
Ohdoliklar iizra ham kreditor, hom do borclu varasonin gaxsinda bir-
logdiyino gobra, onlarin §danilmasi; bir saxsde hom miilkiyyst hiiququ,
ham do servitut ist-listo diigdiiylino gbro miras qoyanin varasanin
amlakina miinasibatds (va ya aksina) malik oldugu servitutlarin xitam
olunmas idi.

§ 3. Miras haqqinda iddialar

1. Ya kimin iso mirast torkibina daxil olan hiiquglan gobul etmamasi
naticasinds (masslon, miioyyan soxs ogyam Titsinin varasasing ver-
mokdon ona goérs imtina etmir ki, onu Titsinin varasasi hesab etmir, ona
g0ra ki, Titsinin 6ziiniin hamin agyaya hiiququnu radd edir), ya da kimin
isa 6z davramsi ilo hamin goxsin vorass kimi hiiquglarim pozmasi va ya
gobul etmomosi naticasindo (masalsn, homin soxsin 6z varasslik
hiiququnu olds etdiyi vasiyystnamanin etibarhlifina etiraz edirdi)
vorasenin mahkama miidafiasing ehtiyaci yarana bilordi.
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2. Birinci halda miras qoyanin saroncaminda olan iddialar eynilo
varasanin saroncaminda da idi: masalen, iglincli soxs mirasin torki-
bindon sgyam 6ziinde saxlayirdisa, belo halda varase miras qoyan sag
olsa idi verilo bilon vindikasiya iddiasi vera bilardi va i.a.

Varasonin hiiququ mirasin torkibino daxil olan hansisa hiiquglarin
gobul edilmamasi ila deyil, hamin gaxsin varasaliys hiiququ olan kimi
gabul olunmamasi ilo pozulduqda, varasays mirasin t3lob olunmasi
haqqinda 6z sortlorine va naticalorine gors vindikasiya iddiasina
oxsar olan sivil iddias1 hiiququ verilirdi (hereditatis petitio). Mirasin
vicdanhi sahibi belo iddia {izro miras amlaka ¢okdiyi masraflori
tutmagla (homin masroflorin zoruri, faydali olmasmin vo ya yalniz
homin goxsin lozzot almasi iigiin ¢okilmosinin shamiyyati yoxdur)
miras hesabina 6z varlanmasini (iddia verilan anda) iddiagtya vermoli
idi.

Vicdansiz sahib hereditatis petitio {izro mirasdan biitiin bahralori
va artimlan ils birlikds aldiinin hamisim iddiagtya vermali idi, alin-
mis sorvatlorin tagsirli (iddia verilon andan iss ham da tesadiifi) mohv
olmasina va ya xarab olmasina gora masuliyyat dasiyird1 va yalmz ¢ok-
diyi zoruri vo faydali masroflori, hom do faydali mosraflari onlarin
hazirlandiglan agyalarin dayorini artirdi§t qadar saxlaya bilordi.

Pretor varasasi (bonorum possessor) 6zilinlin miidafiasi {iglin ko-
mayi ilo mirasin torkibine aid olan ogyalara sahiblik ala bildiyi quo-
rum bonorum interdikti alirdi.
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V Fasil

Leqatlar va fideikomislar

§ 1. Leqatlarin anlayisi va novlari

§ 2. Fideikomislar

§ 3. Leqatlann alds edilmasi qaydast
§ 4. Legatlanin mahdudiyyatlari

§ 1. Leqatlarmm anlayisi va novlori

1. Vasiyyatnamado miras qoyan tardfindan edilon va miras
amlak hesabina miiayyan §axsa har hans: hiiquq va ya digar xeyir
verilmasindan ibarat olan sarancam leqat (vd ya vasiyyatnamo
imtinasi) adlamirds

Leqatin torifindon birincisi, miras qoyanin amlakina leqatarinin
(yoni xeyirino leqat toyin olunmus soxsin) varisliyinin sinqulyar
adlanan xarakteri irali galir. Bu o demokdir ki, o mirasin hansisa pa-
yinda deyil, ayrica hiiquqda miras qoyanin varisidir va leqat alinmasi
miras qoyanin borclarina géra masuliyystlo miisayiat olunmurdu (hansi
doraca olsa da). Ikincisi, leqati yalmz vasiyystnamods qoymagq
miimkiin oldugundan, ganun {izra varasenin lizorino (ab intestato) le-
gat qoymaq olmazdi.

2. Leqatin bir nega névii farqlondirilirdi. Per vindicationem le-
qatlarinin vo per damnationem leqatlarinin farqi daha shamiyyatli idi.
Per vindicationem legatinin kdmoyi ilo leqatarinin vasiyyst edsnin
molum ogyasina bilavasito miilkiyyat hiiququ miiayyan edilirdi (le-
qatlarin bu néviinlin adi da buradandir: leqatari vindikasiya iddias:
alir). Per damnationem leqati ona géra belo adlandinlmisdir ki, o
"heres damnas esto dare" formasinda tayin olunurdu, yani qoy voraso
bunlan filankass vermays borclu olsun. Bu halda leqatariya yalmz
varasadan vasiyyat edsnin iradasini yerina yetirmayi tolob etmok Oh-
dalik hiiququ verilirdi.
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§ 2. Fideikomislar

1. Tacriibada ¢ox vaxt legatlarin sivil vasiyyatnama formalarina
riayat etmadan qoyulmasi hallarina rast galinirdi, mosalon, 6liim ehti-
mali ii¢lin tarkibinds varass tayin edilmoayan soroncamla (bels soran-
camlar koditsillalar adlanirdilar); bazon mirasin torkibindon maslum
osyanin verilmosi haqqinda sorancam qanun iizro varasoys yonaldil-
migdi. Respublika dovriinds belo sarancamlar hiiquqi miidafiadan isti-
fado etmirdilor, onlan yerino yetirib-yetirmamok verasenin vicdanin-
dan asili idi; bels n6v ssrancamin adi buradandir - fideikomis (yani
vicdana tapsinlmug). Prinsipat dovriinds fideikomislar iddia miidafiasi
aldilar vs leqatlar kimi oldular.

2. Ancaq fideikomis yolu ila varasa {izarina biitlin mirasi va ya onun
miioyyan payinm digor soxsa vermok vazifasi do qoyula bilordi. Ovvalca
belo fidei commissum hereditatis do yalmz sinqulyar varisliys
gotirirdi, belo ki, mirasin torkibino daxil olan o6hdsliklor iizrs mo-
suliyyat varasa ilizorino diiglirdii (onun biitiin smlaki adina bels fidei-
komis qoyulmus soxss vermoasina do baxmayaraq).

Tabiidir ki, bela vaziyystda varasenin bels név mirasi gabul etmo-
sina limid etmak ¢atin idi; miras qoyanin saroncami ¢ox vaxt icrasiz
qalirdi. Ona goro do fidei commissum hereditatis reqlamentina bir
sira diizalisler edildi. Son noticads fidei commissum hereditatis toyin
edildiyi halda varass mirasin dérdds birini 6ziinda saxlaya bilordi va
fideikomis qisminda ayrica hiiquq almayan goxs iso mirasin miisyyan
hissasini alir va bu pay hacminds mirasin borclarina géra mosuliyyast
dasiyirdi, yani bels fideikomis universal varislik shamiyyati aldu.

Yustinian hiiququnda fidei commissum hereditatis universal
varislik formasi kimi 6z ohomiyystini saxladi. Digor fideikomislor
(yoni universal deyil, sinqulyar varislik miisyyan edonlor) tamamila
leqatlarla barabarlagdiloar.

§ 3. Leqatlarin slda edilmasi qaydasi
1. Leqatarinin hiiququnu aldo etmasi prosesinds iki ami farqlon-

dirirdilor: dies ledati cedens vo dies ledati veniens. Dies ledati
cedens, bir qayda olaraq, vasiyyst edsnin dldilyli anda; ancaq ager
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. leqat sartla qoyulmusdursa, onda dies cedens sortin bag vermasi anina
distirdi. “Dies cedens”in hiiquqi shomiyyati ondan ibarat idi ki, agor
leqatari bu ami yasayirsa, onun leqat almaq hiiququnun 6zii varasalik
tizra kegmays qadir olur. Demali, agor sonra leqatari leqat1 almayaraq
oliirdiiss, leqgata hiiququ onun varasalorina kegirdi.

2. Dies ledati veniens - varasonin varasaliys daxil olmas: amdir.
Indi leqatari (vo ya onun varasalori) 6ziiniin leqat hiiququnun hayata
kegirilmasini talab etmok hiiququ alirdi: agor per vindicationem leqati
qoyulmusdursa, leqatari dies veniens anindan imtina edilmis agyamn
oldugu istonilon soxsa qarsi vindikasiya iddiasi, per damnationem
leqatt zamam iso varasoys qars1 leqatin yerino yetirilmasi haqqinda
macburi iddia vera bilardi.

§ 4. Leqatlarin mahdudiyyatlori

1. Leqatlar Romada genis yayilmigdilar. Cox vaxt vasiyyat edanlor o
gadar legat tayin edirdilar ki, varasalora demak olar ki, he¢ no qalmurd;
bunun naticesinds onlarda mirast qabul etmak stimulu olmurdu. Vars-
salarin xeyrina leqatlara mahdudiyyatlor miiayyan edildi.

2. Ovvalca miiayyan etdilor ki, har biri 1000 assdan artiq miqdarda
leqat tayin etmok olmaz vo leqatarilorden heg¢ biri daha az almig veros-
sadon artiq almalidir. Bu 6lgiilor kifayst olmadi, ona gors ki, ¢oxlu sayda
xirda leqatlar toyin edarak, yena da mirasi sorf etmak olards.

Buna gors doa Faltsidi ganunu ils (toxminon b.e.-dan yarim asr avval)
daha radikal mohdudiyyat miioyysn edildi: veresoni mirasin dérdds
iiglindon artifim leqatlar gisminds vermays macbur olmayan hesab et-
maya bagladilar; mirasin dérddon biri (miras qoyamn borclar 6donil-
dikden sonra qalan) varasayo c¢atmali idi (Faltsidi dérdds biri adlanan
dordda bir).
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OLAVOLOR
L. Ixtisarlarin izam

I. - Yustinianin Institusiyas:.
Moasalan: 1 2.22.1 - Institusiya, 2-ci kitab, 22-ci titul, §1.

D.- Yustinianin Digestlori.
Moasalan: D.4.8.9.2-Digestlar, 4-cii kitab, 8-ci titul, 9-cu hissa

(fragment), § 2.

C.- Yustinianin Kodeksi.
Masalan: S.4.30.5 - Kodeks, 4-cii kitab, 30-cu titul, 5-ci ganun.

N. - Yustinianin Novellalari.
Moasalan: 28.Ne 4.2 - 28 Novella, 4-cii fasil, §2.
Gai.3.1 - Qayn Institusiyasi, 3-cii kitab, §1.

I1. Roma pulu

Klassik dévr

As uncialis (mis) = | unsiya = 27,288q.
Sestertius (giimig) = 4 ass = 1,00q.
Denarius (giimiis) = 16 ass = 4,00q.
Qiz1l pul - nummus.

Aureus C 100 sestertsi.

Avqust Aureus - u = 7,96q.

Mark Avreli aureus -u = 7,28q
Karakalla aureus - u = 6,55q.
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