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Miiasir inkisaf marhalasindo ictimai hoyatda elmin xiisusi ¢okisi get-
dikcs artir. Elm hom maontiqi-epistemoloji struktur kimi, hom do miirokkab
sosial sistem kimi todqiqatgilarin diqqotini colb edir. Indi ictimai hoyatin
elo bir sahasi yoxdur ki, burada elmin on son nailiyyastlarine istinad etma-
don ugur gazanmaq miimkiin olsun. Umummilli lider Heydor ®liyevin de-
diyi kimi, indi diinya madeniyyst diinyasidir, intellektual diinyadir, elmi-
texniki toraqqi diinyasidir.

Igtisadi cohotdon siiratlo inkisaf eden Azerbaycanda elmin totbigi is-
tiqamaotlorinin inkigafi {i¢iin boylik sosial tolobat yaranmig, yeni texnologi-
yalar vo miiasir texniki avadanliglardan istifado {izro milli kadrlarin yetis-
dirilmoesi sahosindo nozoragarpan ugurlar oldo edilmisdir. Elmin vo onun
infrastrukturunun optimal teskili va prioritet elm saholorinin miioyyanlos-
dirilmasi {i¢iin iso ilk ndvbado elmsiinasligin miistaqil bir todqgiqat istiqa-
moti kimi inkisaf etdirilmosi tolob olunur. Elmin biitév vo dolgun moanzoro-
sinin yaradilmasina ehtiyac yaranir.

Bu baximdan, prof. S.Xoslilovun “Elm haqqinda elm” kitab1 xiisusi
aktualliga malikdir. Malum oldugu kimi, elmsiinasliq miistaqil bir tadqiqat
sahosi kimi Avropada meydana golmisdir. Islam &lkolorindo, xiisusilo Tiir-
kiyade do elmsiinashigin ayri-ayri sahslori iizro miioyyon tadqiqat islori
aparilmigdir. Amma elmin bir sistem kimi, kiill halinda tadqiqi xiisusi oha-
miyyata malikdir. S.Xalilovun bu kitab1 mehz elmls bagl biitiin asas tadqi-
qat istigamatlorini ehtiva etmasi ilo secilir vo tokca Azarbaycanda deyil,
biitovliikde Islam Sarqindo bu problemi hortorofli ohato edon ilk elmsiinas-
l1iq aseridir.

Miisllif 6z ruhi-monavi varligi ilo Sarq adami olmaqla vo elmo sanki
konardan, falsofo martobasindon baxmagqla yanasi, 6z tohsiline, tomal ixti-
sasina gora bir fizik oldugu ii¢iin, ona igaridon do noazor sala bilir. Bu iki
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forgli baxisin sintezindon ¢ixis edon miisllif elmin daha dolgun vo daha ob-
yektiv monzarssini yaratmaga c¢alisir. Onun baxiglarinda ononavi elmsii-
nasligdan farqli olan basqa cohatlor do vardir ki, bunlar onun ham ds icti-
mai vo humanitar elmlors dorindon balod olmasi va tobii-elmi diisiinca ilo
humanitar diisiinconi ortaq moaxracs gatirmak cohdlari ils baglhidir.

Prof. S.Xalilov elmin sistemli todqiqina hals 6ten osrin 70-ci illorin-
don baglamis vo ke¢mis SSRi-nin taninmis elmsiinas alimlorindon biri ki-
mi, 0lko miqyasinda alternativ inkisaf modellorinin islonib-hazirlanmasin-
da istirak etmigdir. Toesadiifi deyil ki, onun elmi-texniki teraqqinin aktual
problemlorins dair yazdigi kitab 1987-ci ildo Umumittifaq “Bilik” Comiy-
yotinin miikafatina layiq goriilmiis, toqdim etdiyi islahat layihosi iso SSRI
EA-nin Rayasat Heyotinde miizakire olunmusdur. Layiho boyenilss ds, 0
vaxtlar 6lkodo basqa istigamotds proseslor baslandigindan onun realizasi-
yas1 miimkiin olmamusdir. Taassiif ki, S.Xslilovun bir ¢ox ideyalar1 hals 6z
totbiqini tapmamuisdir.

“Elmin tarixi”, “elmin sosiologiyas1” vo “elmin falsofosi” nisbi miis-
toqil fonlor kimi boyiik inkisaf yolu kegsoalor do, miiasir Qorb elmsiinasligi
onlar1 ehtiva etmok avozino, onlarla yanast bir fonn kimi formalasmaqda-
dir. Diizdiir, dord ildon bir, bu forqli todqigat sahalorinin adamlar1 eyni mo-
kanda goriisiib fikir miibadilesi aparirlar’, amma eyni bir todgiqat¢inin hor
ii¢ sahoni vahid metodoloji prinsiplor asasinda aragdirmasi fonlorarasi or-
taq bolgodo “gizlonmis” olan hoagigatlorin do iizo ¢ixarilmasina imkan agir.

Osor, bir torofdon, mévzunu tam ohato etmoklo 6z ensiklopedik xa-
rakteri ilo segilirso vo elmsiinasliq hagqinda diinya miqyasinda oldo edil-
mis on yeni nailiyyatlors dair molumat verirso, digor torafdon, orijinal bir
tadqiqat isi olmagla yeni konseptual bir yanagma {izerindo qurulmusdur vo
miiollifin 6z soxsi todqiqatlarini, ideya va tokliflorini do ehtiva edir.

Bu todgiqatlar iso indi baslanmamigdir. S.Xoslilov bu sahodo todqi-
qatlara elmstinasligin biitlin diinya miqyasinda hals yeni-yeni formalasdig1
vaxtlarda, hatta miiasir elm falsafasinin do miistaqil bir fonn kimi yenica
kristallagdig1 bir dévrda — 6ton asrin 70-ci illarinds baglamisdir. Maraglidir
ki, homin illordo S.Xslilovun elmsiinasliqla bagl aragdirmalart vo aldig

' “Elmin tarixi, metodologiyas1 vo folsofasi” iizro kegirilon Beynolxalq kongreslor
noazordo tutulur.
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bir sira naticolor Qarb elmi-falsafi mokaninda bir qodor sonra — 80-ci il-
lords tadqiqat obyektino ¢evrilmisdir.

Professor S.Xolilovun bu kitabinda da bir sira masalalor ilk dofs
aragdirilir. Elmstlinasligin yalniz avropasentrizm mdvqeyindon deyil, tiirk-
islam mofkurasini do nozers almaqla imumbagseri dayarlar prizmasindan
yazilmas1 biitlin islam diinyasi {i¢iin olamotdar bir hadisadir. Kitab iimum-
basari saciyyali problemlarls yanasi, iqtisadi sahads bir sistemdon digarina
kec¢id prosesini yenico tamamlamis bir 6lke, mahz Azarbaycan ii¢iin spe-
sifik olan problemlori do shats edir.

Sovetlor Birliyindon ayrildigdan vo miistoqillik oldo etdikdon sonra
Azorbaycanda elmin yenidon togkilatlanmasi qarsida duran on miihiim
vazifalardon biridir. Biitiin diinyada boyiik olkslarls kigik dlkalar {igiin elm
modellori forqli olduguna géra, nohong Sovet ittifagindan qalmis kéhno
elm modeli artiq bu giin Azarbaycanda 6ziinii dogrultmur vo yeni togkilati
forma axtarisina boyiik ehtiyac vardir. Lakin bu axtariglar vo islahatlar kor-
tobii suratde aparila bilmoz. Artiq ¢goxdandir ki, Qarbds yeni bir tadqiqat
istiqgamati — “elm haqqinda elm” yaranmigdir vo bu sahads har hansi bir is-
lahat da ancaq diinya tocriibasini nozors almaqla yanasi, hom do elmsii-
nashigin tovsiyslorine asasen apartlmalidir.

Miisllifin haqlt olaraq gosterdiyi kimi, miiasir dovrds elm, bir torof-
don madoniyyst hadisasidirss, digor torafdon iqtisadiyyatin torkib hissasi-
dir. Belo ki, yeni elmi biliklorin alde olunmasi istigamotinde axtariglarin
miitogokkil surotds hoyata kecirilmasi va alian naticolorden 6lkenin prak-
tik ehtiyaclarmin 6donilmasi ii¢iin istifade olunmas iqtisadiyyatin inkisa-
fina bdyiik tokan vers bilor. Lakin bu o zaman miimkiin olur ki, elmden is-
tifado olunmas1 perakonds xarakter dasimayaraq, miintazom va planl su-
rotds aparilsin. Digor terofden do, shalinin elmi diinyagdriisiiniin yiiksaldil-
masi va bizi shato edon tobii-ictimai miihitin getdikco daha ¢ox daracade
elmi-texniki nailiyyastlorlo zonginlosdirilmasindon dolay1 insanlarin da yeni
texnikadan istifado qaydalarini monimsomaosi biitovliikdo comiyyatin elmi-
logmosine, modoniyyatin strukturunda elmin nisbi paymin artmasina goti-
rib ¢ixarir. Biitiin bu tendensiyalarin 6yronilmasi elmin hom do bir sosial
sistem kimi nazarden keg¢irilmasini talob edir. Prof. S.Xalilovun kitab1 har
iki aspektdo elmin rolunun diizgiin doyorlondirilmosino vo miivafiq natice-
lor ¢ixarilmasina imkan verir.
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Prezident Ilham Oliyev son ¢ixislarinda 6lkomizdo elm vo tohsilin
inkisaf etdirilmasi zoruratini xiisusilo vurgulamis vo neft kapitalinin intel-
lekt kapitalina ¢evrilmasi {i¢iin yeni ictimai-iqtisadi inkisaf strategiyasi ha-
zirlanmasini magsadouygun hesab etmisdir. Bu siyasi iradonin realizasiya-
st liglin camiyyatin biitiin inkisaf aspektlorini shats edon islahat proqramla-
riin hoyata kegirilmasina bdyiik ehtiyac vardir. Lakin bu proqramlar da 6z
ndvbosinde ancaq genis vo hartorafli elmi aragdirmalar sayasinds islonib-
hazirlana bilor. Bu cohati nazors alan miisllif comiyyatin strukturunda el-
min optimal yeri masalosine do xiisusi diqqat vermisdir. Kitabda, bir torof-
don elmi todgiqatlarin samserasini artirmaq iiglin, digar torofdon ds alinan
elmi naticolorin operativ suratds totbigine xidmat edon yeni mexanizmlarin
yaradilmast ti¢iin doyerli tokliflor vardir.

Miiallifin irali siirdiiyli on miithiim ideyalardan biri do elm va tahsil
arasinda inteqrasiya proseslorini siiratlondirmak, ali tohsil miiassisslarinda
elmi yaradiciliq atmosferi yaratmagq, Tohsil-Elm—Istehsalat zoncirinin bii-
tiin halqalarin1 méhkomlondirmok zoruratinin vurgulamaqdan ibarotdir. Bu
baximdan, mogsadi asason maarif¢ilik olan ibtidai vo orta tohsil sobokosin-
don forqli olaraq, ali tohsil pillosindo, xiisusilo do magistraturada elmi mii-
hitin formalasdirilmasi, haqli olaraq Akademiya ilo universitetlor arasinda
i birliyinin yeni formalarinin tapilmasi tovsiyo olunur.

Miiallif yazir ki, comiyyetin timumi inkisaf tendensiyalarini arasdir-
madan, yasadigimiz dovriin iimumi saciyyasini vermodan, har bir intensiv
iqtisadi vo texnogen inkisaf morhalosindon sonra comiyystin daxili ahangi-
ni tomin etmok {i¢iin xiisusi todbirlor gormodon elmi-texniki islahatlara
baglanmasi arzu olunan naticolora gotirmays do bilar.

Digar torafdon, biz texniki inkisafdan daha doyarli olan moadani-mo-
navi sarvatlorimizi risk altina ata bilmorik. Ona goro do, 6lkomizds bdyiik
iqtisadi reformalar1 biitiin nailiyyatlorin asasinda dayanan insan amilini do
nazora almagqla, texnogen sivilizasiyanin birtorofli qaydada inkisafindan
dolay1 menavi dayarlarin sixigdirilmasina yol vermadon hayata kegirmak
talab olunur. Amma moévcud voziyyatin tohlili na gdstorir? Boylik iqtisadi
nailiyyatlor miiqabilindo humanitar vo ictimai elmlor sahosindo inkisaf
tempi ¢cox da yiiksok deyil vo comiyystimizin ahengdar teraqqisine nail
olmagq ti¢lin humanitar diisiinconin rolunun daha da artirilmasi zaruridir.

Azorbaycanda ictimai elmlorin inkigafina hoaqigston boylik ehtiyac
var. Elm {igiin alverisli gorait yaratmis qabaqcil 6lkalordos tobistsiinasliq vo
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texniki elmlor sahasinds oldo olunan nailiyyatlorls biz do tanis ola bilirik.
Bu sahads qarsimizda duran vazifa do ilk ndvbads bu iimumbasari prosesa
gatilmaqdan ibaratdir. Ictimai elmlords iso elo problemlor var ki, onlarin
todqiqi birbasa bizim monafeyimizo tosir edir vo bu isi biz gérmosok, bas-
qa xalqlar bizim avezimize gérmayacokloar.

S.Xoalilovun 70-ci illards elmin sosial strukturuna vo optimal togki-
lat1 formalarina dair apardig1 todqiqatlar 80-ci illordo elmin montiqi-episte-
moloji aspektdo Gyronilmasi ilo tamamlanir vo bu iki todqiqat istiqgamati
vahid miirokkeb sistemin forqli rakurslari kimi nozorden kegirilir. ©n
onomlisi budur ki, miisllif homin dévrdo aparilan todqigatlarin sadoco ic-
malin1 vermir vo hom do 6z movqeyini ortaya qoymagla mévcud tolimlora
alternativ olan, onlar1 ehtiva etmakls yanasi, yeni ideyalarla zonginlogdiril-
mis sistemli bir konsepsiya irali siirlir. Toassiif ki, miiallif sonraki 15-20 il
orzinds elm falsofasi vo elmsiinasliq problemlarindon uzaqlagsmis, falsofo-
nin basqa sahsalorinds tadqiqat apardigindan, bu sahoys az diqget vermis-
dir. Amma son illords prof. S.Xslilovun yeniden elmsiinasliq masalalorinin
Oyranilmasing qayitmasi, goriiniir, 6lkomizds elmin yenidon togkilatlanma-
sina yaranmis ehtiyacla baglidir. Bununla bels, S.Xslilovun oxuculara tag-
dim olunan bu fundamental asori hansi iso yerli, lokal problemlarlo mah-
dudlagmayib, diinya elmsiinashiginin inkisaf etdirilmosi baximindan da
diqqgots layiqdir.

Elmin mahiyystindon, funksiyalarindan, metodlarindan bohs edon
S.Xslilov bu masalalari sadaco konar miisahidaginin dili ilo galoms almur,
har bir tadqiqat asorinds oldugu kimi, els bu assrinds do timumi ilo xiisusi-
nin vahdstindan ¢ixis edir; diinyada gedon elmi axtariglara qatilmaqla ya-
nas1, Azarbaycan elmi miihiti ii¢iin da spesifik cohatlori nazors alir, 6lke-
mizds aparilan tadqiqatlara 6z miinasibatini bildirir ve bu zaman “yerli el-
mi tadgiqatlar” {iglin spesifik olan bozi qiisurlu cohatlori do vurgulamag:
yaddan ¢ixarmir. ©vvala, toassiif ki, miiasir Azarbaycan elmi-falsofi fikrin-
do todqgiqatgiligdan daha ¢ox icmalgiliq genis yayilmisdir. Bu iso miiollifin
dediyi kimi, bizim holo maarif¢ilik morhalosindo oldugumuza dolalot edir.
Yoni biz diinya miqyasinda gobul olunmus, aslinds iso mohz Qarb diisiin-
cosinin mohsulu olan tolimlorin asas ideyalarini dilimizo g¢evirorok azor-
baycanli oxucular ii¢lin bir n6v malumat bazasi yaradir, ona diinya elmindo
nolordon séhbot getdiyini bilmok imkani veririk. Bu, olbotto, elm deyil,
mohz maarif¢ilikdir. Lakin, toossiif ki, bizim maarif¢ilor icmal yazarkon
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ancaq Qoarb diisiincasinin togdimati vo sorhi ilo kifayotlonir, Serqds, islam
diinyasinda, tiirk elmi-falsofi fikrinds, bilavasito Azorbaycan elmi moka-
ninda atilan addimlar ise digqotdon kenarda galir.

Yoqin ona goradir ki, miisllif elmin inkisaf ganunauygunlugunu,
diinya elminin inkisaf tarixini aragdirarkon, tarixin moehz bizimls bagh so-
hifslorine xiisusi digget yetirmisdir. Elmi paradigmalarin avezlonmasin-
dan, elmi diinyagoriisiinds bas veran inqilabi dayisikliklorden bohs edarkon
0, orta asrlordo Islam Sorqindo elmo gotirilon yeniliklori &n plana gokmis
va elmde miiasir metodoloji prinsiplerin do ilk dofs mohz islam Sorqinde
formalagdigini1 gostormisdir.

Akademik Ramiz MEHDIYEV
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XX asr elmin insan hoyatinin biitiin saholorins dorindon niifuz etmosi
ilo saciyyslonir. Elm 6z aparici rolunu XXI asrde do saxlamaqdadir. Bu-
nunla yanagi, bir sira yeni tendensiyalar da miisahide olunur ki, bu da el-
min daxilindo gedon proseslorlo deyil, iimumiyyatlo insan siiurunda, In-
san—Diinya miinasibatlorinds bas veran doyisikliklorlo slagedardir. Digor
doyarlarls miiqayisads biliklorin rolunun artmasi ils yanast, biitlin digor bi-
lik formalar1 ilo miigayisado mohz elmi biliklor getdikca daha bdyiik 6nom
kasb edir.

Informasiya vo bilik miiasir dovrii sociyyelondiron on miihiim ola-
matlor kimi qobul olunur. Lakin informasiyadan biliys, bilikdon iso elmi
biliys gedon yol ¢ox miirakkab vo kesmokeslidir. ©gor maarifcilik missi-
yasinin 9sas vozifasi biitiin insanlarin bilik saviyyasini yiiksaltmakdan iba-
rotdirss, elmin inkisafi ancaq mohdud sayda insanlarin intellektual potensi-
alinin saforbar olunmasi sayssinds miimkiin olur. Burada comiyyatin tizari-
na diigon asas vazifo hamini yox, mohz tofokkiiriine va yaradiciliq poten-
sialina goro on cox forqlonon insanlart segmok vo onlarin diisiincesinin
mohsulunu biitlin bagariyyastin istifadesine vermokdan ibarotdir. Bu bdyiik
vozifonin holli elm adamlarinin 6ziindon ¢ox, elmi yonlondiran, taskil edon
adamlardan, daha dogrusu, dovlatlorin yeritdiyi elm siyasotindon asilidir.

1999-cu ilde YUNESKO-nun Budapestdo toskil etdiyi Elm {izro
iimumdiinya konfransinda gobul olunmus “Elm vo elmi biliklordon istifa-
doya dair” Deklarasiyada deyilir: “Biz hamimiz eyni planetds yasayiriq vo
biosferin hissoloriyik... Diinyanin biitiin elm adamlar1 vo millatlori elmin
biitiin sahalorindo aldo edilmis biliklordon mosuliyyotls istifado etmok oz-
mindo olduglarin bildirirlor. Elm insanlarin ehtiyaclarina xidmaot etmoali vo
he¢ vaxt onun ziyanina yénslmomalidir”." Demali, asas vozifolordon biri
insan intellekti sayosindo, amma onun hoyatindan konarda yaranmig elmi

! Jlexnapamus o Hayke M HCIONB30BAHHH HAYHOTO 3HAHMA // WWW.UNesco.org/
science/wcs/declaration_r.pdf
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dayaerlorin oriyentasiyasina nozarat etmokdon ibarotdir. Bunun {igiin iso
konkret hoyatla miicorrad elm bir miistovido — eyni doyarlor sisteminda
nazardon kegirilmali, onlarin arasindaki ugurum logv edilmslidir.

Ictimai hoyatin {imumi ganunauygunluglarinin askar edilmosi, ona
foal vo moagsadyonlii miidaxilo {i¢iin tomsal yaradilmasi — diinyanin dorki
prosesindon baslayir. Yoni tok bir 6lkods deyil, biitiin diinya miqyasinda
bas veran keyfiyyat doyismolorinin vaxtinda nozors alinmasi ancaq sosial-
siyasi, ictimai-igtisadi vo madeni-ideoloji ekstrapolyasiya sayasinds miim-
kiindlir. XX osrdo comiyyatin harakatverici qiivvasi elmi-texniki inqilab
idise, miiasir morhslads folsofs vo sosial-siyasi elmlorin prognozlasdirma
va optimal togkilatlandirma funksiyas1 daha énomli rol oynayacaqdir. Bu
is9 ictimai elmlorin yiiksok daracads mobilizasiyasini talab edir. Ona gora
da, qarsida duran miithiim vazifolorden biri biitdvliikkde comiyyatin, xalqn
elmi-intellektual potensialinin toparlanmasina vo magsedouygun surstde
yoOnoldilmosine nail olmaqdir.

Hor bir xalqin bu vo ya digor dorocodo intellektual resurslari vardir.
Lakin onun realizasiyasi elo do sado bir masolo deyil. Bu proses, avvala,
¢ox boyiik kapital qoyulusu, uzunmiiddotli ictimai togkilatlanma isi tolob
edir. Kasib vo geri qalmis 6lkolordo maariflonmanin, tohsilin vo nohayat,
elmi faaliyyatin yiiksok saviyyads tagkili miimkiin deyil. Bels 6lkslards an
yaxs1 halda beynolxalq ictimaiyyatin dostayi ilo savadsizligin logvi prosesi
gedir. Bizim 6lka iso hals sovet dovriinds bu problemi hall etmisdir vo ha-
zirda fordi intellektual inkisaf soviyyosino goro qabaqcil 6lkolordon bir o
gadar da forqlonmir. Lakin soviyys yliksaldikes yuxariya qalxmagin ¢otin-
liklori vo mosroflori do artir. Olkomiz indi kifayat qodor yiiksok maliyyo
resurslarina malikdir. Galacayimiz bu resurslarin neco yonsldilmasindon
asihidir. Tosadiifi deyil ki, neft 6lkalori {igiin sociyyavi olan iki forqli yol:
Norveg modeli va Nigeriya aqibati simvolik mona kasb etmigdir.

Son iqtisadi bohran da basoriyyato yeni dorslor verdi. Bozi on varli
Olkolorin vo boylik sirkotlorin miiflislogsmasi vo borca diigmosi hallar1 bir
daha gostordi ki, asas mosolo maddi cohatdon zongin olmaqgdan daha ¢ox,
vaziyyatin diizglin qiymatlondirilmasi, optimal iqtisadi vo elmi-texniki
siyasat yeridilmasi, proseslara elmi asaslarla nazarat edilmosidir.

Elmi asaslar iso, bir torofdon, yeni dovriin tarixi inkisaf meyllorinin
vaxtinda vo agkar edilmosi, digor torafdon do, daha artiq tobii resurslarla
kifaystlona bilmoyon comiyyatin intellektual resurslarinin soforber olun-
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mas1 va ona optimal yon verilmasi ligiin lazimdir. Bu elmi asaslardan isti-
fads edo bilmoak {i¢iin isa, 6nco elmin Oziino hassas miinasibat tolob olunur.
Bels ki, an optimal elm 6ziinii dork etmis, 6ziina totbiq olunmus, yani elmi
osaslarla toskil olunmus elmdir.

Miiasir diinyada elmin rolu vo yeri mosolosi ayri-ayr1 6lkolordo elmo
miinasibat problemi ilo he¢ do homigo iist-iisto diismiir. Belo ki, elmi icti-
maiyyatin cografiyasi kifayst godar genis olsa da va biitiin diinya xalqglari-
nin iiziino agiq olsa da, aslinda, elm faaliyyatds olan ictimai bir sistem ki-
mi ancaq bir ne¢a giiclii 6lkanin ¢argivasinds va nazaratindadir. Digar 61-
kolor vo onlarin elmi imitasiya edon qurumlart bu vahid proseso gatilmaq
igtidarinda deyildir. ©n az1 elmin totbiq oluna bilmasi iigiin yiiksok elmi-
texniki tutumlu miiasir iqtisadi sistem vo gorarlagsmis stabil istehsal miios-
sisolori sabakasi lazimdir. Basqa s6zlos, iqtisadiyyatin 6ziiniin elms ehtiyaci
he¢ do homiso ortaya ¢ixmir. Asagi saviyyali miiossisalor istehsal vasitolo-
rini hazir gokilds alds edirlor; vo mohz homin qabaqcil 6lkalardon ki, orada
elm tutumlu iqtisadiyyat vardir. Hor hansi bir kicik vo ya hotta bdyiik
Olkodo saglam iqtisadi bazis {izorinde qurulmayan sonaye obyektlorinin
Ozlori liclin elmi-texniki baza yaratmaq istoyi vo moaqsadlo nshang pro-
gramlara, layiholora kapital qoymasi real deyil. Elm ancaq saglam iqtisadi
tomal va oturugmus istehsal sistemi soraitindo sosial sifaris aldo eds bilor.

Bos kigik 6lkalordo elmo miinasibot necodir? Ilk ndvbodo diinya
praktikasina, daha dogrusu, boyiik 6lkslords formalagsmis ononavi miinasi-
bato uygun olaraq elmin bdylik shomiyyati vo niifuzu, demok olar ki, ham
torofindon gabul edilir. Biitiin 6lkalar istayir ki, onun da elmi olsun. Bunun
iciin hatta dovlst proqramlar1 hazirlanir, biidcodon maliyys vesaiti ayrilir,
boyiik 6lkelordakine bonzar elmi strukturlar qurulur. Lakin oksor hallarda
bunlar olsa-olsa elmin imitasiyas1 olaraq qalir.

Bu ciir 6lkslords tesarriifat sistemi aslinds xarici texnikaya asaslan-
digindan vo elm tutumlu istehsal vasitalori hazir sokilds idxal edildiyinden
elmin totbigino heg ehtiyac da yaranmir. Belo goraitdo hoqiqi elmin priori-
tet bir saho kimi doyarlondirilmesi do miimkiin deyil. S6zdo olar, amma
gergoklikdo yox. Bu cohot 6ziinii digor foaliyyot saholori ilo miiqayiseds do
biliruzo verir. Bir sonot adami: sair, miigonni, rassam vo s. ictimai hoyatin,
madani-monavi quruculuq prosesinin aktiv izvii oldugu halda, elm adamu,
filosof gercok ictimai hoyata real tolobatdan deyil, olsa-olsa dévlstin mii-
daxilasi ilo, yuxarida dediyimiz kimi, ictimai strukturun miiasir Qarb mo-
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dellarine uygunlugunun tomin edilmasi namins direktiv yolla daxil edilir.
Vo bu forgli status istor-istomaz 6ziinil gostorir.

Lakin elmdon yazanlar movcud ictimai ger¢oklikden deyil, elmin
Qoarbds yaradilmis modellorindon ¢ixis etdiklorine gors, onlarin “tadqgiqat1”
da imitasiyadan basqa bir sey olmur. Maraqlidir ki, Azarbaycanda da, elm
haqqinda olan yazilarda mohz diinya modellari toqdim edilir; K.Popper-
don, T.Kundan iqtibas gotirmakls isin bitdiyi zonn olunur. Diizdiir, Qarbds
intisar tapmis elm folsofasinin icmalint vermak 6zii do shomiyyatli bir sey-
dir. Elmsiinasligin mohz Qarb ii¢iin saciyyavi olan boyiik elm sistemini dy-
rondiyi he¢ kimds siibho dogurmur vo onun monimsanilmasi ¢ox vacibdir.
Amma timumi elmsilinasliqla yanasi, tadqiqat¢1 gercok ictimai hayatdan vo
elmin bu hoyatda real durumundan da ¢ixis etmolidir. Oks toqdirds, elm
imitasiya olundugu kimi, elmsiinasliq da imitasiya edilmis olar.

Belo bir cohati do qeyd edoak ki, biz elmin imitasiyasi dedikdo, vahid
elm sistemina gqatilmadan ¢alismaq niimunalorini nazords tuturuq. Olbotta,
kigik 6lkolords do boyiik elmlo mosgul olan adamlar vardir vo onlar boyiik
elmin mohz belo “sarbast zokalar” fli¢lin saxlanmis kanallar1 vasitasilo
sistemo daxil ola bilirlor; amma fordi qaydada — diinya elmi mokanina bir-
basa qatilmaq yolu ilo. Amma 6lkadoki elmi strukturlar diinya elminin alt
sistemlarins ¢evrilo bilmir.

Ictimai hoyatda hadisalorin siiratinin artmasi insanin bas veron doyi-
sikliklora adaptasiya olunmasina imkan vermadiyindon, hor yerdo noticasi
daha tez 6zilinli gostoran hadisalorin prioritetliyi miisahido olunur. Biitov-
liikkdo planet miqyasinda hoyata kegon ictimai inteqrasiya prosesi milli
dovlatlor migyasinda formalasmis ononovi sosial strukturlarin, institutlarin,
o climlodon artiq gerarlagmig elmi todqiqat mexanizmlorinin do yenidon
nazardon kegirilmasini talob edir. Amma toassiif ki, Azorbaycanda heg
klassik elmsiinasliq da kifayst gador inkisaf etmomisdir. Ona goéro do biz
bu kitabda {i¢ forqli vozifoni uzlasdirmaga g¢alisiriq; birincisi, elmin inten-
siv ononavi inkigaf dovrii olan XIX-XX osrlordo formalagmis toskilati for-
malarmi va tadqiqat tisullarini, oturusmus strukturlar1 6yronan klassik elm-
stinasligin asas nailiyyatlorini oks etdirmak; ikincisi, XXI asrin ab-havasin-
dan irali golon yeni tendensiyalar1 nazara almaq va {igiinciisii, Sorq 6lkalari
vo kigik dovlotlor {i¢lin real durumu agkar edorok, onlarin diinya elmino
togkilatlanmis sokildo qatila bilmasi li¢lin zaoruri sortlori miloyyon etmoklo
elmin cografiyasini geniglondirmok. Bundan bagqa, kitabin bir xiisusiyyati
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do ondan ibaratdir ki, burada elm sistemino vo elmi yaradiciliq prosesinog
tokca Qarb diisiincasi prizmasindan deyil, hom da ananavi Sorq diisiincasi
movqeyindan nazar salinir.

Olkomizdo elm dominant faaliyyat sahosi olmadigindan, elmi ¢ziinii-
dorkin do miistoqil inkisafi iiciin sosial sifaris olmamisdir. Iqtisadi hoyat
praktik agil soviyyasinda, bir ndv moigat hayatinin bir alavasi kimi inkisaf
etmis, sonayelogsma dovriinds isa istehsalin faal, yaradici ruhi-intellektual
qiivvasi xarici Olkolordon transfer olunduguna goro, daxili elmo, elmin
“millilosdirilmosine” ehtiyac hiss edilmomisdir. Bundan forqli olaraq mo-
novi-estetik hoyat aspektlorindo comiyyat 6z ononovi hoyatin1 yasamaga
caligmis vo onun ehtiyaclarini tomin etmok vozifasi da, tobii ki, milli kadr-
larin {izorine diismiisdiir. Ona gora do, comiyyatin ruhi-monavi hayatinda
intellektual vo monovi-estetik qollar arasinda disbalans yaranmgdir. Us-
tiinlitk homiga obrazli diisiincoya, badii tofokkiirs, musiqiys, poeziyaya ve-
rilmisdir.

Bununla bels, orta asrlords xalqimiz diinya elmina do bdyiik tohfalor
vermisdir va bazi soharlorimiz o dovriin on mashur elm morkozlori kimi ta-
ninmigdir. Masolon, Maraga rasadxanasi XIII asrdo diinya elminin qabag-
cil morkazlari sirasinda idi vo onun otrafinda yaranmis elmi infrastruktur
6lkomizds elmin bir sira istigamatlorinin inkisafina sabob olmusdur. Toos-
stf ki, poeziya va sonatin bazi ndvlerinden forqli olaraq, elm sonraki asr-
lords inkisafdan qalmis vo ancaq Azerbaycan Xalq Climhuriyysti dovriin-
do elmin inkisafi {i¢iin miioyyon todbirlorin hoyata kecirilmosino baslan-
migdir. Bu sirada ilk ndvbade Baki Universitetinin yaradilmas: vo burada
bir sira istiqgamatlords elmi tadgiqatlara baslanmasi qeyd edilmslidir. Sovet
dovriindo do bu proses davam etdirilmis, lakin magsod milli elmi inkisaf
olmadigindan, Azorbaycanda elm SSRI elminin bir torkib hissosi kimi
moveud olmusdur. Bununla bels, 6lkomizds savadsizligin logvi, maariflon-
ma siyasatinin hayata kegirilmosi, milli elmi kadrlarin formalagmasi, elmi
todqiqat institutlarinin agilmasi miioyyon bir elmi miihitin yetismosino vo
elmo pozitiv miinasibat yaranmasina sobob olmusdur.

Miistoqillik oldo etdikdon sonra SSRi-nin elmi strukturlarindan ayril-
maq zorurati yeni bir biitév elmi mexanizm formalasdirmaq vozifasini qar-
stya qoydu. Lakin bunun ii¢lin ilk névbado elmin 6ziiniidorki sahosindo,
elm haqqinda elmin dyronilmasi va totbiqi sahasinds iglor goriilmasi, mii-
vafiq todqiqatlar aparilmasi lazim idi. Toassiiflor olsun ki, bu proses 6lko-
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mizds ¢ox long gedir. Baxmayaraq ki, Azerbaycanda elmsiinasliqla bagh
todgiqatlarin aparilmasina holo 70-ci illordon baslanilmigdi, miistoqillik
dovriindo bu sahads mogsodyonlii siyasot aparilmadigindan “elmdos isla-
hat” iglori asason kortabii vo parakondo surotds hoyata kecirilmisdir. Ancaq
Azorbaycan Respublikasi Prezidentinin neft kapitalini intellektual kapitala
cevirmok hagqindaki maghur ¢agirisindan sonra bu sahays diqqgst artmis vo
Olkomizds elmsiinashigin inkisaf etdirilmasino neco bdyiik ehtiyac oldugu
izo ¢ixmusgdir.

“Elm haqqinda elm” kitabinda biz, bir terafdon bu ehtiyaci 6domays,
yani elm haqqinda, onun funksiyalar1, inkisaf qanunauygunluqlar1 haqqin-
da molumat vermoaya, digaor torafdon do bu sahods ¢agdas problemlori aras-
diraraq, tokco 6lkemiz {igiin deyil, biitiin diinya elmsiinasligi iiclin aktual
olan bir sira mithiim mosolalori tadqiq etmoys ¢aligmisiq. Bu moqgsadls
Qorb elmsiinasliq moktabinds olds olunmus nailiyyatlorle kegmis Sovetlor
birliyindo aparilan todqgigatlarin naticolorini birlogdirmak, habelo Sorq el-
mi-falsofi fikir ononolorindo bu maesoloys dair shomiyyatli sayila bilocok
ideyalar1 nozora almaq movqgeyindon ¢ixis etmisik. Belo ki, Qoarb falsofo-
sinda elmin bir mantiqi-koqnitiv sistem kimi toadqiqine genis yer verilsa da,
onun sosial aspektlori, texnika vo istehsalla qarsiliqli olagosi mosalolori 6z
elmi-folsofi ifadosini marksizmdo daha ¢ox tapmisdir. Texnika va texnolo-
giyanin elmi-folsofi osaslarinin Azorbaycanda ¢ox az todqiq olundugunu
vo miiasir dévrdo elm hagqinda tam tosovviir yaratmaq tigiin bu saholorin
do isiqlandirilmasi zorurstini nozoro alaraq, biz kitaba texnika vo texniki
biliklo bagli olan, habels sovet dovriinde “elmi-texniki toraqqi” vo “elmi-
texniki inqilab” ad1 altinda aparilan tadqiqatlarin osas mozmununu da daxil
etmoyi magsadauygun hesab etmisik.

Miistaqil vo miiasir bir 6lks olaraq, Azarbaycanda elmi inkisaf etdir-
mok cohdlari anlasilandir. Yoni biz istoyirik ki, inkisaf edon iqtisadiyyati-
miz, sonayemiz, kond tosorriifatimiz vo xidmot saholorinin genis sobokosi
ilo yanasi, 6z milli madaniyyatimiz, adobiyyatimiz, musiqimizlo yanasi —
6z elmimiz ds olsun. Vo bu moqsadlo dovlat biideasindon do har il xeyli
miqdarda pul ayrilir, elmi todqiqat miiossisalori foaliyyat gostorir, kitablar
cap olunur vo s. Lakin elm spesifik bir sahodir. Hor 6lkonin 6z elmi ola bil-
maz. Haqiqi elmin subyektlorindon birine ¢evrilmak ii¢iin ise ilk névbada
elmin tobiatini, 6ziinomoxsus cohatlorini, “huyunu-xasiyystini” bilmok la-
zimdir. “Elm haqqinda elm” do mohz bu ehtiyacdan dolay1 yaranmigdir.
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Miiasir morholodo Azorbaycanda yiiksok ictimai-iqtisadi inkisaf
tempi, tobii ki, elmin da bu proseslords faal istirakinin tomin edilmasi vozi-
fasini qarsiya qoyur. Digar torafdon, elmin funksiyalarini ancaq iqtisadi so-
mors ilo mohdudlagsdirmaq olmaz. Elmin hom do humanitar missiyast vo
diinyagoriisiiniin formalagdirilmasinda miihiim rolu vardir. Comiyyotdo nii-
fuzlu elm adamlarinin, boyiik intellekt sahiblarinin fikri na qadar ¢ox naze-
ro almsa, bir o qodar yaxsidir. Indi coxlu ictimai toskilatlar, o ciimlodan,
elm vo tohsil sahasinds beynolxalq vo milli elmi moarkozlor, assosiasiyalar,
fondlar, habels, miixtolif profilli akademiyalar yaradilir. Comiyyoatdo ge-
don proseslordo istor-istomoz ictimai rayin rolu artir vo bu toskilatlar onun
formalagmasina boyiik tosir gdstorirlor. Demokratik comiyyatda sagici ila
alimin sasi barabar oldugu kimi, bels togkilatlar da bir hiiquqi soxs olaraq
ictimai-siyasi proseslora gatilmaq ligiin eyni hiiquqi imkanlara malikdir.
Kapitalizm comiyyatine dogru getdiyimiz ii¢iin kapital 6z qiidratini biitiin
sahoalords, o ciimladen, elm vo tohsil sahslorinds do gostermaya baslamig-
dir. Lakin elm sahasinds kapitalin dovriyys miiddati cox boyiik oldugun-
dan, yeni yaranan burjuaziya elmi tadqiqat sahslorine investisiya qoymaq
barads diisiinmiir. Osl elmin avazing, onun ancaq adindan vo niifuzundan
bohralonmoak iiciin psevdoelmi toskilatlar vo qurumlar yaradilir, elmi adlar
altinda cofong mozmunlu vo ya ¢oxdan molum olan biliklordon ibarat qa-
lin-qahn kitablar buraxilir, miixtalif ciir elmi titullar, foxri adlar, miikafat-
lar tasis edilir. Naticads kapital haqiqi elmin inkisafi {i¢iin ne iss etmayo
talosmasa da, onu psevdoelmi miihitlo avez etmoys calisir vo miiasir rek-
lam texnologiyasina s6ykenon zahiron zangin, dobdobali {iz gabiginin pa-
riltisinda itirib-batirir, gdzegoriinmoz edir. Kim iso ingilis dilini bildiyina
gora xarici 6lkslardon sertifikatla qayidir, kim iss internetin imkanlarindan
istifado edib yeni-yeni informasiyalarla asl alimlari belo mat qoyur, kim iso
sadaca pulu olduguna gors 6z adina hamin bu informasiyalarin torcimosin-
don ibarat galin-qalin kitablar buraxdirir. Kim iso yens do sadacs pulu va
ya vozifasi olduguna goras, heg ingilis dilini 6yronmosa do, heg internetdon
istifado edo bilmosa do, dolayisi ilo onlardan bohrolonir, kim iso heg yeni
informasiyadan da istifado etmodon, basqalarinin omoyi hesabina kitablar
vo dissertasiya islori yazdirir vo s.

Sual oluna bilor ki, ogor indiki soraitdo elmi-todqiqat isino he¢ kim
maya qoymaq istomirso, bos onda elmi adlara, titullara, miixtalif “beynol-
xalq” psevdoelmi togkilatlarin, “akademiyalarin” yaradilmasina vo onlarin
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lizvlilyline noya gora pul sorf edonlor tapilir? Messanlar diinyasinda elm
6zl heg¢ kimo lazim deyilss, onun imicindon istifade etmak noys gors la-
zimdir? Suala sualla cavab vermak istordik: Ogor zinat ogyalari, bahali pal-
tarlar, dobdabalor comiyyats fayda vermirss vo bura sorf olunan kapital go-
lir gatirmirsa, onda nays lazimdir? Yoqin her iki sualin cavabi eyni olacaq-
dir. Goriinils yaratmaq iiclin, 6ziinii comiyyasto libasi va ya titulu ilo taqdim
etmok iiclin, imici asan yolla qaldirmaq ii¢lin vo s. Naticads haqiqi elmin
arxa plana kegmasi vo psevdoelmlo avoz olunmasi tohliikasi yaranir ki, bu-
na da heg ciir yol vermok olmaz.

Kegid dovriinda, elmin ictimai siiurda pozitiv bir hadiss kimi hals do
saxlandig1, lakin ictimai-iqtisadi bir hadise kimi 6z yerini tapa bilmadiyi
bir soraitde elmin imitasiyasina ehtiyac yaranir. Bazilori kohno elmin toski-
lati formalarini, bazilori hatta bu toskilatlarin yerlosdiyi binalart vo 6z av-
volki funksiyalarimi artiq ¢oxdan itirmis laboratoriyalari, bazilari iistiindo
monoqrafiya vo ya elmi mocmuo yazilmig kitablari, bazilori elmi titul vo
adlar1, bazilori elmi idaralords ¢alisan vo orada rosmi maas alan adamlari
elmin 6zi ilo qarisiq salirlar.

Ayrica gotiiriilmils bir soxs {i¢iin fordi miqyasda elmlo masgul ol-
mag, ola bilsin ki, ancaq bir diisiinco prosesidir. Baxmayaraq ki, bu diisiin-
conin mohsulu miioyyon vasitolorlo elmi ictimaiyyata ¢atdirilmayinca, o on
boyiik yenilik do olsa, halo elmo aid olmayacaqdir. Yoni hotta ford iigiin do
elm fordi miqyas dasiya bilmoz. O ki qala, comiyyat ii¢iin, xalq ti¢iin. Mii-
dyyen bir xalq vo ya 6lke {igiin elm ayri-ayr1 adamlarin monavi tolabati, in-
tellektual ayloncasi olmayib, senayenin, tasarriifatin, imumiyyatlo, istoni-
lon ictimai foaliyyat sahosinin inkisafina xidmot edon ideya-nozari tominat
monbayidir. Elmi-tadqiqat sahalari ilo miixtolif ictimai faaliyyst sahalori
arasinda isa bir korpii olaraq miivafiq texnika vo texnologiya sahasi daya-
nir. Bu oldugca boyiik, biitiin 61ke miqyasinda hoyata kegan miirokkab icti-
mai prosesdir.

Bali, elm planetar, imumbasori hadisadir. Vahid boyiik elm prosesi-
na daxil ola bilmayan, ondan konarda qalan va sanki 6zii iiglin yaradilmig
olan lokal elm strukturlart iso asl elm deyil. Boyiik elmo daxil olmagin 6z
sortlori vardir. Bunlardan biri diinya miqyasinda slds olunmus yeni elmi
biliklorin vo elmi axtarislarin 6n cobhosindo olmaqdir. Cobha xottindon ge-
rido qalanlar miiasir elmi prosess qosulmayaraq, artiq keg¢ilmis yollarin
kiinc-bucaginda hansi iso todgiqatla masgul ola bilarlor, lakin bu, elm he-
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sab edilo bilmaz. Elmin 6z meyarlari, elmilik sortlori vardir ki, elmsiinasli-
gin bir vazifasi do onlar1 dyranmokdir.

Bu kitabda elmin 6zii, daxili komponentlari ilo barabar, onun six su-
rotds bagh oldugu sahaler, elmin infrastrukturu todqiq olunur. Elm vo tex-
nika, elm vo istehsalat, elm va dil, elm vo nogriyyat vo s. bu kimi qarsiligl
miinasiboatlorin aragdirilmasi elm sisteminin ohato dairssini vo slagolor so-
bokasini miiayyanlasdirmays imkan agir.

Hor hans1 bir hadisonin obyektiv mantiqini, tobii inkisaf meyllorini
miioyyonlosdirmodon, onu optimal surotdo idars etmok miimkiin deyil. El-
mi-texniki toraqqinin falsafi tadqiqinden haqigaten seamarali olan praktik
naticalor ala bilmok ti¢iin bu iso subyektiv tosir altinda vo ya miioyyon mii-
nasibatlo yazilmig asarlorin todqgigindon baslamaq, onlart rohbor tutmagq,
artiq qabul edilmis terminologiyaya qeyd-sortsiz istinad etmak diizgiin ol-
mazdi. Qarsida duran problemin boyiik siyasi, iqtisadi vo sosial shomiyyati
todqiqatin daha ciddi sokilds, yalniz obyektiv asaslara, real tarixi proseslo-
rin, faktlarin imumilsgdirilmasineg istinad etmoklo aparilmasini tolob edir.
Buna gora do, kitabda heg bir yiiksok kompetensiyali mévqeyo kor-korana
arxalanmaq tosobbiisii gostorilmomis, elmi-texniki toraqqinin tadqiqine
onun mongayinin dyronilmosindon baglanmis va alagodar proseslorin tobii-
tarixi inkisaf yolu izlonmokls miiasir moarhalodo na kimi bir obyektiv vo-
ziyyat yarandig1 vo bu voziyyati xarakterizo etmak, onun elmi monzarasini
yaratmagq {i¢iin no kimi anlayislara ehtiyac oldugu miioyyaon edilmisdir.

Tadqiqat gostarir ki, elmi va texniki toraqqinin macmuyu kimi mov-
cud olan vo biitdv sistemlilik sortini 6deyen hansi ise bir hadiso yoxdur.
Belo ki, elm vo texnikanin yalniz ozlori {igiin spesifik olan elo miistaqil
toroflori, hissalori var ki, onlar «elm-texnika» sistemindon konarda qalir.
Demali, bu iki hadisenin mocmuyunu yeni bir adla isars etmok vo bu mo-
nada elmi-texniki teroqqidon danismaq obyektiv mozmuna heg¢ ds uygun
galmir. Anlayislarin nisbsti gercok hadisslor arasindaki haqiqi nisboti oks
etdirmir va obyektiv voziyyati ifads etmir.

Digor torofdon do, elm vo texnika arasindaki oalagonin tarixi inkisaf
yolunun dyronilmasi naticasindo elo bir yeni hadiso agkar olur ki, o, indiya
godor xiisusi tadgigat obyektino ¢evrilmomis vo «adsiz» qalmigdir. Bu ha-
diso elmdon texnikaya kec¢idi tomin edon foaliyyotlo baghdir. Kitabda
«elm-texnikay sisteminin ohato dairasi miioyyonlosdirildikdon sonra bu ye-
ni hadisonin mohz homin sistemin formalasmasi vo inkisafi prosesi oldugu
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agkar edilir. Tadqiqat gostarir ki, bu hadiseni hor monada mohz elmi-texni-
ki toraqqi adlandirmaq moagsadouygundur. Demsli, haqigatds digqatalayiq
olan yeni keyfiyyatli bir hadise 6z haqiqi mozmununa uygun istigamatdo
tadqiqat predmetina ¢evrilmoamisdir. Oksing, ayrica, yeni adla ¢agirilmasi-
na heg bir ehtiyac vo asas olmayan, qarsiliqli tamamlama vo daxili kom-
paktliq sortini 6demayen bir geyri-miioyyan toplu, elmi va texniki toraqqi-
nin macmuyu yeni bir adla ifads olunaraq “elmi-texniki toraqqi” adlandi-
rilmigdir. Todqiqat isinds elmi-texniki toraqqi indiys qodar «gebul olun-
mus» monada deyil, elmi vo texniki taraqqi il paralel suratdo mévcud olan
va birinciden ikinciys kecidi tomin edon bir proses kimi basa diisiiliir. Bu
mdvqge elmi-texniki toraqqinin yeni konsepsiyasinin asasini toskil edir vo
onu bir daha isbata yetirmok {igiin elmi-falsofi adabiyyatda ilk dofs olaraq
elmi-texniki toraqqinin mansgayi vo genezisi tohlil olunur. Gosterilir ki, el-
mi biliklorin texnikada maddilogsmasine xidmot edon yeni foaliyyat sahosi-
nin nisbi miistoqil sosial sistem kimi formalagmasi XIX osrin ikinci yari-
sindan baglasa da vo holo indiyodok tamamlanmasa da, bu foaliyyat ¢ox
godim mongayo malikdir.

Insanm hom do bir sosial varliq kimi formalasmas1 Insan-Tobiot mii-
nasibotinin comiyyatlo vasitolonmosindon baslanir. Burada comiyyat vo ya
ictimai miinasibatlor yalniz insanlar arasindaki iinsiyyatlo, nitqin omolo
golmosi ilo mohdudlasdirilmir, zira bu, prosesin hoqiqi miirokkob gedisini
tohrif etmok olardi. Kitabda gosterilir ki, insan ilo tabiot arasindaki miina-
sibatin vasitolonmasindo miithiim yer tutan vo sosial miihitlo bagli olan iin-
stirlordon biri — koqnitiv biliklor, miiasir morholodo — elm, o biri iso texni-
kadir.

Elm vo texnikanin Insan—Tabiot qarsiligli miinasibatindo tutdugu ye-
ri daha daqiq tesavviir eds bilmok {igiin bu qarsiliqh tasir miiayyon yaxin-
lasmada insanin tobioto va tobistin insana tasirlorinin sintezi kimi, basqa
yaxinlagsmada isa ayri-ayriliqda, diferensial suratdo nazarden kegirilir. Bu-
rada tobiotin insana bir bioloji varliq kimi, tobiotin bir hissasi kimi tosiri
nozoro alinmir; bu — tobiot daxilinds gedon prosesdir. Insan-Tabiot qarsi-
liglt tesirindon danigdiqda insan tobiotdon forglonon vo miioyyon monada
ona qarsi dayanan bir toraf kimi, sosial varliq kimi gotiiriiliir.

Bels yaximlagmada tabiatin insana tesiri spesifik bir hadisa kimi or-
taya ¢ixir ki, bu da idrakin asasin1 togkil edir. Bu spesifik hadisonin mexa-
nizmi aragdirilarken idrak, inikas, stiur vo praktika anlayiglarinin ohato dai-
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ralari vo qarsiligli nisbatinin bir daha nazordon kegirilmoasins ehtiyac oldu-
gu askara ¢ixir. Belo ki, obyektiv gercokliyin (xlisusi halda tabiatin) insan
beyninds inikasi ilo insanin obyektiv ger¢okliya (tobiato) doyisdirici miina-
sibotinin obyektiv gercoklikdo (tobiotdo) inikasi eyni xarakterli proses de-
yil. Bunlar har ikisi inikasdir, hor ikisi yalniz insan ii¢lin saciyyovidir va
inikasin eyni saviyyasino — ali formasina aiddir. Lakin birinci — idrak hadi-
sasing, ikinci iso praktikaya uygun golir.

Idrak vo praktika arasindaki vohdoti nozors almaqla barabor, onlar
nisbi miistaqil hadiselor kimi tadqiq etmok imkanina diqqget yetirilir. GSs-
torilir ki, siiur vo bilik hadisolori yalniz idrak prosesi ilo, gnoseologiya ilo
mohdudlagmir. Stiur idrakdan olave praktikanin moenovi aspektini, foaliy-
yatla bagh olan va bilavasito ona xidmat edon bilikleri do shats edir. Bu-
nunla da, tadqiqat isinds biliklerin yalniz idrakla oslagolondirilmasi, «bilik»
anlayis1 altinda bir qayda olaraq, yalniz koqnitiv biliklorin nazords tutul-
mas1 tonqid edilir vo amali biliklor keyfiyyatca forqli stiur hadisoesinin nati-
casi olmagla koqnitiv biliklorden forqlondirilir. Lakin miioyysn abstraksiya
halinda gnoseologiya va texnologiya, elmi va praktik faaliyyat bir-birindon
forqlondirilse ds, sosial prizmadan baxdiqda onlar vohdat halinda, vahid
miirokkob prosesin daxili toraflori kimi ortaya ¢ixir. Daha dogrusu, sosial-
iqtisadi tolabat bu iki hadisenin slagslondirilmasini tolob edir. Elmi-texniki
taraqqi do mohz bu tolobatdan yaranir.

Elmi-texniki taraqqi nisbi miistaqil bir hadise olmaqla elmin els bir
inkisaf morholosinds formalagir ki, onun texnikaya (istehsalata yox, mohz
texnikaya — sinaq nliimunasinin hazirlanmasina) totbiqi ti¢lin yeni keyfiy-
yotli xiisusi faaliyyat sahasino ehtiyac yaranir. Daha doqiq desok, mogsadi
gercokliyi dork etmak olan elmi foaliyystlo vo habelo moagsadi gergokliyi
sosial talobata uygun suratde doyisdirmak olan texnoloji foaliyyastls yanasi,
magsadi elmi biliklarin texnikaya totbiqinden ibarst olan e/mi-texniki foa-
liyyat dovriin tolabatina gevrilir vo bu funksiyanin icrasi ii¢iin miivafiq so-
sial-togkilat1 struktur yaranir. Bu proses obyektiv ganunauygun prosesdir
vo elmi-texniki toraqqinin siiratlondirilmasina nail olmaq {i¢iin bu qanuna-
uygunlugu vaxtinda askar etmok vo onun optimal yolla hoyata kegirilmo-
sino gorait yaratmaq lazimdir. Prosesin kortobii gedisi do gec-tez miivafiq
togkilati formanin qorarlagmasina gotirib ¢ixarmalidir. Lakin baxilan ob-
yektiv ictimai hadisonin mozmununu vo meyllarini vaxtinda askara ¢ixar-
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maq vo on optimal togkilati formani planli suratds, vaxtinda hoyata kegir-
mok — falsofi tadqgigatin iqtisadi somorasine on yaxsi misaldir.

Kitabda elm vo elmi-texniki teraqqi haqqinda irali siiriilon yeni kon-
sepsiyaya uygun olaraq elm va texnikanin toraqqisi elmi-texniki toraqqinin
komponentlori kimi gétiiriilmiir. Ona goéra da, elmi-texniki toraqqinin moz-
mununu a¢gmaq Ui¢lin elm va texnikanin tokce bu prosess daxil olan, bu
prosesda istirak edon toroflori deyil, ham do bu prosesden kenarda qalan,
nisbi miistaqilliyo malik olan toroflorini agkara ¢ixarmaq tolobati yaranir.
Digor torafdon, elm va texnika tam miistoqil hadisoler kimi deyil, qarsiligh
olagods vo vohdatds Oyranilir, onlarin elmi-texniki toraqqids istirak xiisu-
siyyotlori do agkara ¢ixarilir.

Elm, bir torafdon, sosial-madoni bir hadiss kimi, idraki proses kimi,
biliklar sistemi kimi, diger torafdon ds, ictimai praktikaya xidmot edon tot-
biqi shamiyyatli hadise kimi, «bilavasite mohsuldar qiivve» kimi nozardon
kegirilir. Burada mohz bu ikinci aspekt birincidon forqli olaraq elmi-texni-
ki toraqqiyo daxil edilir. Individual qnoseoloji proseslorden toskilatlanmis
elmi tadqiqatlara va alinan naticalarin totbiq mexanizmlarindon texnologi-
yaya kecid kimi genis miqyaslt ictimai hadisenin riiseymlori miirakkab sis-
tem kimi gotiiriilon elmin ikili tobiotindo axtarilir. Elmin idraki vo totbiqi
funksiyalarinin daxili vohdoati do bu zaman ortaya ¢ixir.

Todqiqat gostorir ki, elmi-texniki toroqqinin nisbi miistoqil hadiso
kimi formalagdig bir dovrds elm ils istehsalat arasinda vasitaci rolu oyna-
yan istehsal texnikasinin prinsipca yeni novlorinin yaranmasi elmin 6z da-
xilinds gedon proseslorls six suratde baglidir.

Ovvala, elmin ictimai hayatda rolu artdiqca vo onun praktik shamiy-
yatina dair siibhalor silindikco comiyyat elmin maddi bazasini daha da
mohkomlondirir, elms ayrilan vasaitin miqdar getdikea artir, elm bir sosial
sistem kimi getdikco daha bdyiik miqyas alir. Daha dogrusu, elm sosial-
modoani sistem olmaqla yanasi, hom ds sosial-iqtisadi vo sosial-texnoloji
sistemo cevrilir. ©Ovvallor yalniz kigik laboratoriyalar soklindo olan ekspe-
rimental todqiqat bazalar1 indi boyiik istehsal birliklori ilo rogabato giro bi-
lacok miirakkab tocriiba-sinaq bazalarina gevrilir, elmi miiassisalor daxilin-
do tacriiba — Konstruktor Biirolar1 vo hatta zavodlar yaranir ki, bu da elm-
istehsalat birliklorinin yaradilmasi sahosindo baglica amillordondir.

Bilavasito elmi todqiqat magsodlarine xidmat edon texniki sistemlor
— elm texnikasi istehsal mogsadi ilo do istifado olunur; har halda indiki
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dovrdo bels bir imkan yaranmigdir.

Yiiz illor boyu elmi todqiqat aparatlar1 unikal qurgulardan ibarat ol-
mus, elm adamlarinin konkret magsadls irali siirdiiklori ideya asasinda bir
vo ya bir ne¢o niisxo texniki qurgu — aparat diizoldilmis vo vaxti ke¢cdikdon
sonra (daha miikommaol eksperimental cihazlarla ovoz edildikdon sonra)
muzey eksponatina ¢evrilmisdir. Miiasir dovrdo elm sahosindo garsiya ¢i-
xan problemlorin holli, ideyalarin yoxlanmasi i¢iin daha tok bir mikroskop
va ya Atvud masini kifayat etmadiyindan, ¢ox miirakkab texniki qurgulara
ehtiyac yarandigindan, bir torafdon, elm texnikasinin 6ziiniin diizaldilmasi
¢atinlogmis vo bu magsadls sanayenin elms xidmot edon yeni sahasi yaran-
mugdir; digoer torafdon do, elmi mogsadlorls yaradilmis unikal texniki sis-
temlordon istehsal mogsadils do istifado etmok imkan1 yaranmigdir ki, bii-
tiin bunlar elm, texnika vo istehsal arasindaki miinasibatin xarakterino tosir
gostormisdir.

Ogor avvallar elm bir ndv istehsalin slavasi kimi ¢ixis edirdisa, indi
istehsalin elmin olavasino ¢evrilmasi (toskilati vo funksional baximdan;
aslinds son magsad yenas do istehsaldir) meyli iistiinliik togkil edir.

Kitabda toqdim olunan miihiim naticolorden biri do elmi-texniki to-
raqqi ilo elmi-texniki inqilab arasindaki nisbatin miisyyonlosdirilmasidir.
Molum olur ki, elmi-texniki toraqqinin yeni konsepsiyasi elmi-texniki inqi-
laba olan bir sira onsnavi miinasibatlorin doyisilmasini tolob edir. Masolo
burasindadir ki, elm vo texnikanin inkisaf tarixi izlonilorkon agkar edilon
on miihiim inqilabi yenilik mohz elmi-texniki teraqqinin nisbi miistaqil ha-
diso kimi yaranmasi, formalagmasidir. Miioyyanlosdirilir ki, elmi-texniki
inqilabdan danismazdan ovval, qarsida elmi-texniki toraqqinin 6ziiniin no
kimi bir yenilikls, na kimi keyfiyyat dayisilmasi ilo bagl oldugunu miioy-
yonlogdirmak problemi durur.

Bu yenilik iso insanin bir insan kimi formalagmasi tarixi fonunda,
Insan-Tabiot miinasibatlorinin inkisafinin ganunauygun noticasi kimi orta-
ya ¢ixir, elmi-texniki taraqqinin on timumi omak bolgiisii ilo baglilig1 askar
edilir.

Elmi-texniki ingilaba golinco, yalniz elmi-texniki toroqqini xarakte-
rizo edon yeni foaliyyot sahosi (elmi-texniki foaliyyot) vo yeni bilik soviy-
yasi (elmi-texniki bilik) miioyyonlogdirildikdon sonra, homin bu yeni saho-
nin 0z tarixini izlomak hesabina burada ns kimi inqilabi doyisikliklor bas
verdiyini agkara ¢ixarmaq olar.
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Demoli, elmi-texniki toraqqi biitdvliikkde basar sivilizasiyasi (mokan
vo zamanca lokal tarixi-cografi sivilizasiyalardan forqli olaraq) miqyasinda
hayata kegon bir hadisadir. Onun nisbi miistoqil bir hadiss kimi meydana
golmasini 6z miqyasia vo shamiyyatine gérs, masalon, elmin bir sosial
sistem kimi formalagmasi ilo miigayise etmak olar. Elmi inqgilablar isa, ma-
lum oldugu kimi, elmin daxili inkisafinda v ya hatta onun en kasiklorin-
dan birinds bag veron keyfiyyat dayisikliklori kimi basa diistiliir. Buna mii-
vafiq olaraq, elmi-texniki inqilab da nisbsoton mohdud miqyasda, elmi-
texniki foaliyystin 6z hiidudlan daxilinde bag veran keyfiyyot dayisilmosi-
dir. Belo basa diisiildiikds elmi-texniki ingilablar prinsipcs ¢ox ola bilar.

Miiasir dovrds bels dayisilmalarin haqigaton olub-olmamasi proble-
mi xiisusi bir problemdir; bizim qarsimizda duran osas vozifo elmi-texniki
toraqqinin 6z hiidudlarin1 miisyyasnlasdirmak, onun mensayini, mahiyyat
vo mazmununu isiglandirmaq oldugundan, biz bu xiisusi problems genis
yer vermomigik. Lakin elmi-texniki inqilabin mahiyyotini mohz hans1 hii-
dud daxilindo axtarmaq lazim goldiyi miioyyonlosdirilmigdir. Nisbi miisto-
qil elm vo texnika sistemlori daxilindo, habelo mohsuldar qiivvalor siste-
mindo bas veron keyfiyyot doyisilmalorinin elmi-texniki ingilab kimi qiy-
motlondirilmasinin qiisurlulugu agkar edilmis, elmi-texniki inqilabin mog-
zini elmi-texniki biliklor sistemi (daha dogrusu, elmi-texniki foaliyyatin
koqnitiv en kasiyi) arasindaki miinasibatdo axtarmaq lazim oldugu asaslan-
dirtlmigdir. Bohran o zaman omolo golir ki, sosial toskilati strukturla kog-
nitiv vo texnoloji en kasiklori arasinda ziddiyyat yaranir. Sosial strukturda
bu ziddiyyatlorin hoall edilmosine yonoldilmis todbirlor hoyata kecirildikdo
homin sahado sigrayish inkisaf miisahido olunur; elmi-texniki foaliyyotin
inkisafi bu inkisafa angal toroadan toskilati-sosial xarakterli manegiliklorden
azad edilir.

Ona gora do, kitabda irali siiriilon praktik oshamiyyatli on miihiim
ideyalardan biri biitdvlikdo Elm-Texnika-Istehsalat zoncirindo toskilati
strukturun bu hadisonin obyektiv mozmununa, inkisaf meyllorino adekvat
olmas1 vo ya he¢ olmazsa asason uygun golmasi tolobinin osaslandirilmasi-
dir.

Bu istigamoatdoki tadqiqatdan hasil olan baslica genast bundan iba-
rotdir ki, elm sisteminin ham koordinativ, hom do subordinativ togkiline vo
idars olunmasina xidmat edon vahid operativ struktur — Elmlor Akademi-
yast (habelo ali moktab vo sahs institutlar1) moévecud oldugu kimi, elmi-tex-
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niki faaliyyatin do operativ suratds idara olunmasi tigiin bels bir morkozi
struktura — Elmi-Texniki Markaza ehtiyac vardir. Yalniz bu ciir morkozlog-
mo halinda saho elmlarinin parakandsliyi ucbatindan hayata kegirilo bilmo-
yon miithiim bir todbir hoyata kecirilo bilor. Bu todbirin mexanizmi belodir:
1) Elmi-texniki foaliyyot 6zii elmin va istehsalatin daxili bolgiisiino uygun
olaraq getdikco diferensiallagdirilir — elmi-texniki institutlar yaradilir; 2)
Hor bir elmi-texniki institut homin sahada diinya elminin biitiin nailiyyatle-
rindon hazir sakilda istifado edo bilmak ii¢iin miivafiq informasiya morko-
zi ilo tochiz olunur, basqa s6zle, elmi-texniki instituta elmden yalniz bir
komponent — elmi informasiya daxil olur; 3) Yiiksok kompetensiyali elmi-
texniki ekspertin royi sosial-iqtisadi ekspertlo razilagdirildigdan sonra bir-
basa hiiquqi qiivva kasb edir — gorar1 inzibati orqanlar yox, operativ orqan
verir; 4) Elmi-texniki foaliyyat sahasinds galigsan xiisusi saciyyali kadrlarin
hazirlanmasi mogsadils tohsil sistemindo miioyyan yeniliklor edilir: xiisusi
ali moktablor agilir vo s.

Elm va tohsilin slagasine hasr olunmus fasildo Elmlor Akademiyasi-
nin kadr potensialindan tohsil sisteminds istifado edilmasi vo oksina, ali
moktablorin elmi potensialinin elmi-texniki toraqqiys yonoldilmosi saho-
sinda konkret tokliflor irali siiriiliir.

Elmin tohsillo, madaeniyyatls, istehsalatla, ictimai-siyasi hoyatla ola-
gelerinin Oyranilmasi ancaq ona bir sosial sistem kimi baxdigda miimkiin
olur.

Miiasir dovrde elmin sosial strukturunun optimal toskili ilo slagodar
problemlar ¢coxdur. Elmin 6zilinii kompleks surotds todqiq etmadan, elmsii-
nasligin nailiyystlorine istinad olunmadan bu problemlori ugurla holl et-
mak miimkiin deyildir. Bundan basqa, elmin koqnitiv va sosial rakurslarim
diizgiin slagslondirs bilmok iiciin regionun milli tofokkiir torzinin spesifi-
kas1 va tarixi anenolori nazors alinmalidir. Bu baximdan, respublikamizin
sosial, iqtisadi vo milli-madani xiisusiyystlorini oks etdiron regional elm-
siinasligin xiisusi bir todqigat sahosi kimi inkisaf etdirilmosino vo onun
naticolorinin elmin togkilindo nazors alinmasina boyiik ehtiyac vardir.

Elmin asl mahiyysti, daxili mozmunu, heg¢ siibhosiz, elmi yaradiciliq
axtariglar1 vo elmi biliklor sistemi ilo olaqodardir ki, kitabin miihiim bir
hissasi bu mosolalorin isiglandirilmasina hasr olunmusdur.
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Biliklarin tarixi bolgiisii va iyerarxik strukturu
Bilik va faaliyyat

Yeni idrak modellari

Inam, siibho vo idrak

Sarqds va Qarbds elmi biliyin xiisusiyyatlori



Biitov elm kontekstino salinmanug ayrica
bir ideya, na qador darin olsa bela, halo elmi
bilik sayila bilmaz.

Ibu Turxan



Bilik — Elm — Bilik

Biliklarin tarixi bolgiisii
va iyerarxik strukturu

Biliyin elm olmasmin daxili zorurati
onun tabiatindan irali galir.
Hegel

Ik elmi biliklorin tarixi ilo olaqodar miixtolif fikirlor mdvcuddur.
Bozi miislliflora gors elmi bilikden ancaq elm sistemi formalasdiqdan son-
ra danigsmaq miimkiindiir. Ona godor iso biliklor daha ¢ox daracoads sinkre-
tik xarakter dagimigdir. Lakin, hotta qodim dévrds do biliklor hom ohats et-
diyi sahaya goro, ham pesokarliq vo ixtisaslagma doracasine gore moigot
biliklari ¢argivasindon keonara ¢ixmis vo amoli foaliyyat saholori diferensi-
allagdiqca, biliklor do forqli ¢esidlora ayrilmisdir. Y.N.Molodsova pesokar
oqli foaliyystin qaynaqlarin1 Ved vo Upanisad matinlerinin azbarlonmaosi
vo monimsanilmesi ilo alagolondirir.' Bizco, biliklorin tarixi siiurlu insanin
(homo-sapiens) formalasmasi ilo eyni vaxtdan baslayir. Ciinki gercokliya
stiurlu miinasibat aslindo hansi iso hadisslorin monimsanilmasi, sézlorlo
ifads olunmas1 vo demali, ilkin biliklerin yaranmas: ilo miisayist olunur.

Biliyin omali foaliyystdon ayrilaraq miistoqil doyor kosb etmasi
sivilizasiyanin tomal sartlorindon biri olmusdur.

Tarixin biitiin morhoalosindo omoli isdon daha ¢ox, zehni foaliyyatlo
mosgul olan, 6ziinii vo diinyan1 seyr edon vo anlamaga c¢alisan, daxili vo
xarici hogigotlori bagqalarindan daha yaxsi monimsoyan insanlar hikmot
sahibi, miidrik hesab edilmisdir. Aristotel anlaminda miidriklik tocriiboyo
malik olmaqdan forqli olaraq, biliklo miioyyonlosir: “Bilik vo anlama toc-
rilbadan ¢ox sonsto aiddir vo hansisa bir sonsti monimsamis insani tac-

' E.H. Monooyosa. EcrecTBeHHOHAYYHBIE MPEACTaBICHUs 310X Ben u Ynanumaz //
O4epKH UCTOPUH €CTECTBEHHO-HAYyUHBIX 3HaHUH B JpeBHOCTH. M., Hayka, 1982, c. 131.
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riibasi olandan daha miidrik sayiriq, ¢linki hor bir kosdo miidriklik daha
¢ox bilikden asilidir vo bu ondan irali galir ki, senati menimsamislor sobabi
bilirlor, tocriibo olde etmislor iso yox™.! Aristoteldo tocriiba, sonat, elm vo
miidriklik miiqayiss olunsa da, halo elmin ayrica bir statusu yoxdur. Oslin-
da Azorbaycan dilinds “elm” kimi toqdim olunan s6z rus nagrindoki “nau-
ka” soziindon torciimadir.” Ingilis dilinde do bu s6z “science” kimi veril-
misdir.® Lakin “science” “nauka”ya nisboton daha mohdud olub tobiot
elmlorini nazards tutur. Con Bernalin yazdigina gors, “science” sozil yaxin
zamanlarda daxil edilmisdir. Ilk dofo “alim” (“scientist”) sdziinii Vevel
1840-c1 ildo “Induktiv elmlorin folsofasi” kitabinda istifado etmisdir. *
Qadim yunan dilinds iso miiasir “elm” soéziinlin qarsilig1 olaraq bir
nego sz gosterilir, mosolon: padnua, atog, emotnun.’ Bu sézlor iso
tokco “elm” kimi yox, hom do “harf”, “yazi” vo nohayat, “odobiyyat” mo-
nalarinda da islonir. ©ksina, ruslarin “iskusstvo” kimi, bizimkilarin iss “sa-
not” vo bozi yerlordo “incosonoat” kimi torcliimo etdiyi s6z iso orijinalda
teyvn kimidir. Qadim yunan dilindoki teyvn s6zii iso miiasir dillordo osa-
son ii¢ menani ifads edir ki, bunlardan biri mohz “elm”dir. Digor iki s6z
rus dilinds “iskusstvo” va “remeslo” kimi verilir. Azarbaycan dilinds bu
sozlor her ikisi “senot” kimi verildiyindon, bazon kontekst aydin olmur.
Oslindo Aristoteldo teyvn s6zii mohz “remeslo” menasinda isladilir. Rus
liigatlorindos bu soz “istehsal vo xidmot sahasindo istifado olunan maddi
vasitolor vo intellektual biliklor” kimi izah olunur.® Lakin Aristotelin rusca
nasrlorinds “iskusstvo” soziindon daha ¢ox istifado olunur, hotta riyaziyyat
da mshz onun bir qolu kimi taqdim olunur. Maraqlidir ki, Platon “bilik”
anlayisin1 todqiq edorken, onun iki forqli menasini qeyd edir. Birincisi,
mohz sonat — ruscasinda “iskusstvo” monasinda (Platon, misal iigiin, tibb
sanatindon bohs edir)’; ikincisi, “bilik” anlay1smnin 6zii, “bilik hagqinda bi-
lik” monasinda.® Burada biz bilik anlayisimnin daxili mazmun vo forma-ma-

! Aristotel. Metafizika / ¢evironi A.Tagiyev, Baki, Miitorcim, 2008, s. 36.

% Apucmomens. Metadusuka, c. 66.

3 The basic works of Aristotle, ed. by Richard McKeon, New York, The Modern
Library, 2001, p. 689.

* IDic. Bepnan. Hayka B ncropuu obmectsa, c. 19.

5 C.U.Cobonresckuil. Hpesuerpeueckuii s3b1k. CII0., «Anereiian, 2000, c. 536.

% HoBBlii cII0Baph HHOCTPAHHBIX cII0B, MuHck, CoBpeMeHHBIH muTepatop, 2005, ¢. 893.

7 Mramon. Xapwmun // Juanoru. M., «Msiciby, 1986, ¢.319.

8 Yeno orada, s. 320.
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hiyyot kimi iki tozahiirliniin forqlondirilmasinin sahidi oluruq. Bu ikilosmo
oslindo mohz bilik anlayisi li¢lin miimkiindiir. Oksor anlayislar, moasoalon,
“alma” {liclin mozmun vo mahiyyat iist-listo diisiir. “Kitab”, “film”, “seir”
anlayislar1 kimi “bilik” do spesifik anlayisdir. Ciinki onlarin hor birinin
mahiyyot-mozmundan alavo bir daxili mozmunu da vardir. Saticinin kita-
bin daxili mazmunundan xabardar olmasina ehtiyac yoxdur. Kitabin qiy-
mati 9sason onun ¢apina sarf olunan vosaitlo, yoni onun poligrafik keyfiy-
yatino goro miioyyon edilir. Kitabin daxili mozmunu daha ¢ox, oxucunu
maraqlandirir. Kitab bir predmet kimi vo kitab hansi iso bir mozmunun
simvolik ifadasi, agiqlanmasi kimi. Onu digor cisimlordon forglondiron
forma va cismani mozmundursa, digar kitablardan forqlondiron daxili moz-
munudur. “Bilik” anlayisi da mohz bu ciir ikilosir. Diizdiir, onun cismani
movecudlugu yoxdur, amma onu digor ruhi-intellektual hadisolordon forg-
londiran zahiri cohatlor vardir. Yoni bilik xatira ilo, hisslo, toassiiratla, sev-
gi ilo, hatta haqiqgatlo miigayiso oluna bilor. Belo miigayiso zamani onun
daxili mozmunu nozors alinmir. Bu, tibbs aid bilikdirmi, yoxsa fizikaya vo
ya folsofoyo, — forqi yoxdur. Platon da mohz bu cohoti nozordo tutur. Bi-
liyin 6zii ruhi-monavi aloms aid diger hadisalardan forqlenir. Hissden, sev-
gidon forqli olaraq, bilik anlayislarla birmenali ifads olunur, insanin hissi
yasantilari, subyektiv amillor xaricinds olub obyektiv, rasional xarakter da-
styir. Ancaq mozmun xaricindo, miicarrad bilikdon, — timumiyyatlo bilik-
don danisarken biliyin haqiqiliyi, obyektivliyi, rasionalligi vo s. bu kimi
imumi oslamatlor 6no ¢okilir. Bagqa rakursda iso sohbat noyi bilmokdon,
yani onun predmetindon, daxili mezmunundan gedir. Bu halda iso bilik an-
layisinin 6zii malum bir sey kimi gotiiriiliir vo onun alamatlori dartigilmur.

Tesadiifi deyil ki, riyaziyyatgilar riyaziyyatin, fiziklor — fizikanin, ta-
rix¢ilor — tarixin na oldugunu izah etmakds ¢ox vaxt ¢atinlik ¢akirlor. Ciin-
ki riyaziyyate1 riyaziyyatin daxili mazmununu bilir, o, riyaziyyat diinyasi-
nin igarisindadir va onu kenardan seyr edib, digar yaxin hadisslorlo miiqa-
yiso etmakdo aciz qala biler.

Con Bernal elmi faaliyystin spesifikasinit miloyysnlasdirmayin ¢atin-
liklarinden bshs edorak yazir ki, elm adammin forqlondirilmasi elmin na
oldugunu miioyyanlosdirmokdon daha rahatdir. Ona goére do, on asan yol
elmi alimlorin gordiiyii is kimi sociyyolondirmokdir." Bir dofo moshur fizik

! Jlore. Bepuan. Hayka B nctopuu o61miecTsa, c. 19.
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R.Feynmandan sorusurlar ki, “fizika” nadir? O iso “fizika fiziklorin geco
yaridan sonra mosgul olduglar isdir”, — deya cavab verir. Feynman bela
hesab edirdi ki, ayri-ayn fiziki problemlori dyronmakls fizikanin na oldu-
gunu tosavviir etmok miimkiin deyil. Fizikani na iso bir tam olaraq “duy-
maq” ti¢lin onun digor elmlorlo miiqayisado vo iimumiyyatlo elmlorin do
digor foaliyyat saholori ilo miiqayisads spesifikasini miioyysnlosdirmok
lazimdir.! Oslindo bu da voziyystdon bir ¢ixisdir. Gériiniir, tanimmus fizik
0z ixtisasinin mahiyyatini izah etmokds ¢otinlik ¢okdiyini biiruze vermok
istomamisdir. Ciddi yanasildiqda iso, onun cavabi bels olmali idi: “Bunu
filosoflardan sorusun”. M. Haydegger da diqqgsti masalonin bu torafine yo-
naldorak yazir: «Bir fizik mohz fizik olaraq fizika haqqinda heg¢ bir agiqla-
ma vera bilmoz. Fizikin biitlin miilahizsleri fizikanin 6z predmeti daxilin-
dodir. Fizikanin 6zii iso hor hansi bir fizika tocriibssinin predmeti de-
yildir».>

Eloco do riyaziyyat, biologiya vo s. sahalordo ¢alisan adamlar bu sa-
honin mahiyyatini vo infrastrukturunu deyil, hansi iso konkret riyazi vo ya
bioloji mosaloalori arasdirirlar. Yaxud miithondis miihandisliyin, dil¢i dilin,
sair seirin no oldugunu bilmoyo do bilor. Bunlar1 bilmok artiq filosofluq
moqamidir. Dlbatts, sair seir yazmagin qaydalarini da bilir, seirin 6ziini
yazarkon iso he¢ bu qaydalara ehtiyaci da olmur. Ciinki hor sey badahoton
bas verir. Lakin seirin mahiyyoti bu qaydalarda ifado olunmur. Ayrica go-
tiirlilmiis bir seirin ideyasini agmagq, izah etmok ti¢ilin iso adabi tonqid var-
dir. Amma iimumiyyatlo “seir” anlayisini izah etmok, onun mahiyyatini
agmagq lgiin onco badii tofokkiiriin, obrazin, emosional yasantinin episte-
moloji tohlili verilmalidir. Elaco da bilik, elaca da elm.

C.Hokins diggsti buna yonoaldir ki, kompiiter sahmat oynasa da, as-
linds sahmatin na oldugunu bilmir va ya kalkulyator hesab amaliyyatlari
aparsa da, riyaziyyatin no olmasi barado tesovviirii yoxdur.? Oslindo bura-
da sohbat dork olunmus faaliyystdan forgli olaraq, derk olunmamuis, korto-
bii icradan gedir. Biz zehni sahado siiurlu va geyri-siiuri foaliyyati do forg-
londirsok, elmi yaradicilifin 6zii iki yarusda nozordon kegirilo bilor. Elm

' P. ®eiinman, P.Jleiimon, M.Conoc. DelHMAHOBCKUE JIEKIUH 110 ¢usuke, Boi. 1. M.,
«Mup», 1965, c. 21.

> Martin Heydegger. Bilim Uzorino iki Ders. Tiirkcesi: Hakki Hiinler.istanbul,
Paradigma, 1998, s. 38.

3 1. Xoxune, C.Breiikcau. O6 untemtexre. M., «/.J1 Buibsavmey, 2007.
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sahosindo ¢alisan, elmi rohbor torofindon toyin edilmis eksperimentdon
miloyyon noticolor alan, amma hansi noticonin ovvalcodon molum, han-
sinin is9 yeni oldugunu bilmoyon komok¢i heyotdon forgli olaraq, tadqiqa-
tin ideya rohbari no axtardigini éncodon bilir vo eksperimentlori do buna
uygun istigamatds qoyur.

Hissi tocriibodon alinan moalumatlarin bir ideya otrafinda birlogdiril-
mosi ancaq elmi prognostika sayosindo miimkiin olur. Belo ki, folsofi vo ya
iimumelmi ideya empirik materialdan hasil ola bilmoz. O ancaq yiiksok zo-
kanimn mohsulu ola bilordi. Bu diisiinca antik dovr ii¢lin saciyyoavi idi.
M.Haydeggerin qeyd etdiyi kimi, yunanlar ii¢lin haqigat ilahi mahiyyet
dastyird. !

Lakin orta asrlards elmi diisiinconin yeni paradigmasi formalagmisd-
ir. B.Rassel ibn Sinaya istinaden yazir: «Avisenna yeni bir formul kosf
etmisdi; onu sonradan Averroes vo Boyiik Albert tokrar etmisdilor: «To-
fokkiir imumini ayrica seylordon hasil edir»... Avisenna gostorir ki, gene-
ral, basqa s6zlo, universalilor eyni zamanda seyloro qodor, seylords vo sey-
lordon sonra méveuddurlary.?

Miiasir elmin tomolinds biliklerin dayanmasi he¢ kimda siibho do-
gurmur. Lakin hans1 biliklorin? Masals burasindadir ki, he¢ ds biitiin bilik-
lor elma xidmat etmir. Ciinki insan yalniz obyektiv ger¢okliyi dyronmir; o,
ham do 6z menavi diinyasini va onun vasitasile biitovliikds ruhani diinyam
va Allah ideyasini dork etmoyo calisir ki, bu sahadoki biliklor elma yox,
dino aiddir. M.Seler biliyi 6zliiyiindo doyar kimi qobul etmayin vo “bilik
bilik tiglindiir” prinsipinin sleyhino ¢ixaraq, onu ontik-metafizik monasina
vo dayar mistovisindo forqino goro lic ndvo ayirir. Ovvola, soxsiyyeotin
yetismosino vo tam inkisafina xidmot edon biliklori — olusdurucu bilik;
ikincisi, bu olugsmanin, biliklarle zonginlagerak yetkinlogmoyin daha yiik-
sok monasi, maqsadi olan ilahi biliklor, nohayast, tobisti monimsomak, diin-
ya lizorindo agaliq etmok {i¢iin olan amali biliklar vo ya pozitiv elmlara aid
biliklor.> Bu bélgiiden belo ¢ixir ki, pozitiv elmlars aid olan ancaq tigiincii
név biliklordir. Insanin bir insan kimi formalasmasina xidmot edan bilikler,

' M Xaiioezzep. Tapmerns. CII6., «Bnagumup Jamsy, 2009, c. 348.
2 B.Paccen. Ucropust 3amamsoi dumocodun. Tom 1, HoBocubupek. 1994, ¢.398.

3 M.Illenep. ®opmsl 3HaHUs 1 0Opa3oBanue // M30panHbie mponssenenus. [lep. c. HeMm.
M., I'nosuc, 1994, c. 41-43.
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habels insanin bir ruhani varliq kimi mahiyyatini ifade edon biliklor elmin
gaynaqlarina aid edilmir. Olbatto, M.Selerin bolgiisii ilo razilagmamaq da
olar. Xiisusils, dinin bilikler {izorinds deyil, inam iizerinds gorar tutdugunu
nazars alsaq, ayrica “xilaskar bilik” terminine do ehtiyac qalmaz. Lakin
Selerin movqgeyi he¢ do mohz xristianliqdan golon xilaskarliq missiyasini
dabartmok mogsadi dagimir. O biitiin seylords miitloq reallig1 ifade edon
doyarlari forglondirir vo basqa kontekstds bunu “metafizik biliklor” adlan-
dirir.' Dgor nozero alsaq ki, bir ¢cox todqiqateilar falsafi biliklori elmi bilik-
lardon forqlondirmayin torafdaridirlar, onda Selerin bolgiisii daha ¢ox hom-
fikir tapa bilor.

Belolikls, bilik daha genis anlayis oldugundan, biz elmin torkib his-
sosi olaraq mohz elmi biliklorden bohs edacoyik.

Indi iso “elm” anlayigmin 6ziino qayidaq. Bilik haqqinda dediklori-
miz hamisi “elmi biliys” ds aiddir. Yoni onun daxili mezmunu il yanasi,
imumi olamatlori do todqgiqat obyektino ¢evrilir. Hor bir elm — fonn daxili
mozmunu ohato etso do, elmsiinasligda daha ¢ox dorocodo “elmi biliyin”
imumi sociyyosi va sorhad sortlori (demarkasiya) todqiq olunur. Bundan
olava, elm bir sosial sistem kimi do Syranilir vo bu baximdan, biliys nisbo-
ton daha miirokkab bir sistemdir.

Beloliklo, elm sistemi aslindos ii¢ forqli rakursda vo ya struktur soviy-
yosindo nazordon kegirilir. Elmo biliklor sistemi kimi baxanlar onun daxili
mozmunundan ¢ixis edirlor. Bu mozmununun févqiindo “elm” anlayisin-
dan mahiyyat soviyyasindo sdhbot gedir. Elmo torif verilmosi cohdlori on
cox elmilik meyarlar1 ilo slagelondirilir. Daha dogrusu, s6hbst yena do
mohz “elmi bilik”don gedir, amma bu dofo konkret mozmundan abstraksi-
ya olunmagqla! Elmin inkisaf qanunauygunlugundan, elmi naticalorin haqi-
qiliyi vo ya elmiliyindan bohs edon todqiqatlar da elmsiinasliga daxil edilir.
Uciincii struktur saviyyesindo séhbot elmin ictimai bir hadiso kimi toskilat-
lanmasinda, elm ilo diger ictimai hoyat hadiselori arasindaki miinasi-
botlordon gedir.

Bu masalani biz “Bilik va faaliyyat” bélmasinds daha strafli sorh et-
misik. Onca iso biliyin genezisi vo epistemoloji osaslarini1 daha otrafl aras-
dirmagq talab olunur.

'Yeno orada, s. 46.
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Aristoteldo elm hikmotlo olagalondirildiyindon, folsofs ilo elm ara-
sinda elo bir ciddi forq goriinmiir.

Aristotel elm {i¢ilin olamotdar olan on miihiim cohoti 6n plana ¢okir
ki, bu da {imumilorin dyronilmosi masalosidir. Tacriibo tokcoalorin monim-
sanilmasing aid oldugu halda, iimumilsr haqqinda bilik elms aid edilir. El-
min ikinci 9sas slamati kimi sabablorin ortaya cixarilmasi gosterilir. Kon-
kret cisim vo hadisolordon, hissi obyektlordon forqli olaraq, iimumilorin
dorki iiglin duygu vo gavrayis deyil, basqa bir keyfiyyat: soboblorin vo
asaslarin iiza ¢ixarilmasi talob olunur. Elmlar igarisinds ilk sabablari va ilk
asaslar1 Gyronon ise on yiiksok elm — folsofo hesab olunur.’

Burada Aristotel taliminin ¢ox miihiim va spesifik bir magami orta-
ya cixir. Ik baxisda belo goriino bilordi ki, Aristotel hissi tocriibadan bir
addim ataraq sonoto kec¢diyi kimi, daha bir addim atib elmo kecocokdir.
Neco ki, marksizm falsofasindo vo Yeni Dovriin bir sira materialist idrak
talimlorinds tokcolordon iimumiys ve timumilorden on iimumilers, yaxud
hissi idrakdan miicarrad tofokkiirs ke¢iddon bahs olunur. Yani induktiv id-
rak metodu osas gotiiriilir. Amma yox. Aristotel hissi tocriibadon vo tokco-
lorin 8yranilmasindan baslasa da, elma, elmi idraka bunun davami kimi ge-
dib ¢ixmur. O, idrakin sanki yuxaridan asagi enan, on iimumidon imumil-
ora vo xiisusilars, ilk sabobdan sabablars, ilk asasdan asaslara dogru yonal-
mis forqli bir yolunu gostorir. Elma falsafodon golmays calisir.

Marksizmin va bir ¢ox folsofi talimlorin tessvviir etdiyi kimi, idraka
bir inikas prosesi kimi baxilarsa, miiasir elmlorin yaranmasi tarixi do hissi
tocriibadon sonatkarliga, praktik biliklors vo oradan da nozori tolimlora,
universal elmi prinsiplors dogru davam edordi. Lakin elm tarixindon bal-
lidir ki, avvelca sinkretik diislinco sistemi kimi folsafs yaranmig va biitiin
digor elmlor riiseym halinda onun torkibinde mévcud olmuslar. Zaman-za-
man elmlar yetisorak folsafonin batnindon azad olmus vo nisbi miistaqil su-
rotds inkisaf etmislor. Bu proses miiasir fonlorin formalagsmasina gatirib ¢1-
xarmigdir. Hatta induktiv diisiinco vo empirik elmi idrak torafdari kimi ta-
ninan Frensis Bekon da hissi tocriibo — empirik bilik — elm — falsofo mode-
lindon ¢ix1s etmir vo belo hesab edir ki, tocriibi bilik (experientia) tarixa,

! Apucmomens. Meradusnxa, c. 69.
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elm iso folsofoys uygundur.' Oslindo Bekonun tosnifatinda elm ilo folsofo
tamamilo eynilogdirilir ki, bu da yolverilmoz haldir. Biz bu barads arqu-
mentlorimizi bir az asagida qeyd edacoyik. Amma indi moahz tarixls elmin,
yaxud tarixlo falsofonin belo kaskin gokilde forqlondirilmasinin sabablari
izorinds dayanagq.

Hissi tacriiba ils tarixi yaxinlagdiran odur ki, hor ikisi tokcalari, fordi
hadisalori oks etdirir. Amma bunu elm vo folsofs haqqinda demak olmaz.
Ciinki elmde timumiler arasindaki miinasibat ifado olundugundan, burada
har hanst bir zaman-mekan miioyyaonliyi olmur. Yaqin bu cshats goradir
ki, bozi todgiqatgilar falsofoni “iimumi elm” adlandirirlar.” Bu ciir yanas-
mada tarix, elm vo falsafonin nisbati tokco, imumi vo an iimuminin nisbati
kimi basa diistiliir. Halbuki, falsafoni elmdan forqlendiren yalniz iimumilik
doracasi olmayib, hom do diisiinco torzindoki forqdir. “Umumi elmlor” iso
aslindoe mahiyyati iizrs elm anlayisina daxil olub, shats dairaesine gors daha
iimumi nozariyyslor lizorindo qurulur. Belo elmlora daha ¢ox doracodo fon-
lorarasi elmlor aid edilir ki, onlar da xiisusi elmlordon daha ohatali olsalar
da, holo falsofi imumilogmo soviyyasino qalxmuirlar. Kibernetika, sinergeti-
ka va s. tolimlor belo imumnozari vo slagolondirici keyfiyyoto malikdirlor.
M.Mesarovigin yazdig1 kimi, “iimumi nozariyys o doracads imumi olmali-
dir ki, artiq mdveud olan biitiin konkret nozoriyyslari ohato eds bilsin”.’
Belolikla, tarix ilo folsofo arasinda, bir torofdon, xiisusi vo iimiimi — fon-
lorarasi elmlor, digor torofdon do, badii idrak, poetik tofokkiir dayanir.

Bu forqi Aristotel do nozors alirdi. Onun moshur «poeziya folsofoya
tarixdon daha yaxindir», daha daqiqi «poeziya tarixden daha folsafi vo da-
ha ciddidir» fikri* poeziyadaki folsofoliyi ifado etmokdon daha gox, tarix-
doki «falsafasizliyi» (anti-falsofi mahiyyati) ifads edir. Bels ki, tarix vo fol-
sofo insan tofokkiiriiniin diametral oks qiitblorindo gorar tutur vo biitiin di-
gor diisiinco formalart bu iki qiitb arasindaki spektrin miixtslif moqamla-
rindan ibaratdir.

Hegel do buna yaxin mévqgeden ¢ixis edarak diqqgeti tarix ilo folsofo

! @ Bexon. O mocronHcTBE 1 npuyMHOXKeHNH Hayk // CounHenus. B 2-x tomax. T. 1.
M., «Meicaw», 1971, c. 157.

2 b.M.Kedpos. Jlenun, Hayka, counanbHblii mporpecc. M., [lonmutuzaar, 1982, c. 14.

3 M.Mecaposuu. OcuoBauusi oGuieii Teopun cucrem // O6mas Teopus cucreM. M.,
«Mup», 1966, c. 18.

* Aristotel. Poetika (poeziya sonoti haqqinda. — torciimogi Aslan Aslanovdur). B.,
«Azarnagr», 1974, s. 63.
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arasindaki okslikliyo yonoldir: «Falsofo doyigsmoz, obadi olani, 6zliiylindo
movcudati dork etmok istoyir; onun mogsodi — hoqigoatdir. Tarix iso na
vaxtsa movcud olmus, basqa bir vaxtda iso siradan ¢ixmis vo yeri basqalari
tarafinden tutulmus olanlardan danigir. ©gar biz bundan ¢ixis edirikso ki,
haqiqot abadidir, onda o kegici olanlarin sirasina daxil olmur vo demali,
onun tarixi yoxdur. Amma ogor onun tarixi varsa, tarix ancaq idrakin
kegmis obrazlarinin tosviri oldugundan, burada hoqiqeti tapmaq miimkiin
deyil, bels ki, haqigat otori, kegmis ola bilmazy.

Tarix artiq bag vermis hadisalori «dyranir», daha dogrusu, tasvir
edir. Bagqa sozlo, tarix hadisolorin ger¢ok gedisatinin (ger¢okliyin) surati,
tosviridir. Olbatto, tarix¢i bas vermis hadisolorin sadacs soklini ¢okmir, ¢o-
ka do bilmaz. Ciinki tarix indi yasadiZimiz hoyatin deyil, ns vaxtsa kegmis-
do yasanmis bir hoyatin restavrasiyasi cohdidir.

Aristotel mdvcudatin iki halim forglondirir: imkan halinda olan var-
liq vo gergoklosmis varliq.? Basqa sozlo, sohbat potensial vo aktual mov-
cudatdan gedir. Hansi isa ideya konkret dovriin vo soraitin tolabi ilo
gergakloagirsa, 6z maddi tacassiimiinii tapirsa va elmi-terminoloji simvolika
ilo ifado olunursa, — o artiq tarixo diismiis olur. Amma tarixi soraitin
doyismosi ilo homin imkanin (ideyanin, planin) siradan ¢ixmasi da
miimkiindiir, hor bir yeni goraitdo yasarli olmasi vo yenidon realizasiya
imkanini saxlamasi da.

Kuno Fiser do diqqgati falsofs ilo tarix arasindaki oksliys yonoldir:
«Tarix va folsafs anlayiglar arasinda bels bir okslik vardir: tarix hadisalo-
rin zamana gora varisliyi olmadan tosavviir edils bilmoz, folsofs iso haqi-
gatin dorki tizerinds qurulur ki, haqigat do ancaq seylo tam uygunluq halin-
da olan tosovviirdon ibarotdir. Burada iki imkan vardir: tosovviir seyo ya
uygundur, ya da uygun deyil. Birinci halda tesovviir haqiqi, ikinci halda
yanhisdir. Hoqigat ancaq birdir, o hadisalorin zamana gore varisliyini ifads
etmir vo demoli onun tarixi do yoxdur».?

Tarix zoruri vo ya tesadiifi olmasinin forqine varmadan, artiq bas
vermis hadisalordon bohs edir.

' I'B.®.I'ecens. Jleximu no ucropuu dunocodun. Kuura nepsas. Canxr-Ilerep6ypr,
Hayka, 2001, c. 74.

2 Apucmomens. Metadmzuxa. (1045a 30), ¢.232.

> Kyno ®uwep. Wcropus dumocoun kak Hayka // Mcropus Hosoit dmmocoduu;
JlexapT: ero u3Hb, counHeHus u yuenue. — CI16.: Mudpun, 1994, c.4.
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Elm nisbi zoruri hadisslori, yoni miiosyyan sortlor daxilinds bas ver-
moli olan hadisalori, bagqa sdzlo sobab-natico miinasibatlorini dyranir.

Folsofs varligin doyismoyon qatlarini, doyiskenlik goriintiisii arxa-
sindaki sabitliyi Oyronir.

Tarix dayisikliklori, elm doyismonin ganunauygunluglarini, falsofa
sabit qalanlar1 oks etdirir.

Falsofs diinyan1 zaman vo mokan xaricinde dyronir. Zaman va mo-
kan miioyyanliyi iso tarixin tolobidir. Elmdo tarixi zaman prosessual za-
manla — miiddatlo ovoz olunur. Elm miistovisindo zaman miinasibatlori —
sobabiyyat, mokan miinasibotlori — komparativlik vo qarsiligl tesir soklin-
ds ortaya ¢ixir.

Tarix tokcalor (hadisalor), elm timumilor arasindaki miinasiboti Oy-
ronir. Falsofo iso an timumilor (universalilor) arasindaki miinasibotlori 0y-
ronmokls yanasi, tarixin 6ziinli do imumilor miistovisinde nozordon kegi-
rir. Insan da, bosoriyyot do obadi ideya diinyasinin sakinlorino gevrilondo
folsofonin predmetino daxil olurlar.

Tarix olani, elm ola biloni, falsofa olmali olan1 dyronir. EIm gergok
diinyan1 tasvir vo izah edir, folsofo asl (haqiqi) diinyani tosovviir etmoya
caligir. Elm insanin barigmali oldugu reallig1, falsofo insanin yiiksalmali ol-
dugu ideal: ifads edir.

Tarix hafizoni, elm real diinyani, incosonot romantik, folsofo ideal
(haqiqi) diinyan1 dyranir.

Elm soyuq aglin, tarix isidilmis xatirolorin, folsofo yanar zokanin
mohsuludur.

Tarix nasirana, elm soyuqqanli, falsafa poetikdir.

Tarix hadisalar saviyyasinda gorar tutur, elm hadisalorden mahiyye-
to dogru gedir, falsafo iso mahiyyatdon baslayir.

Diinyan1 dork etmok ii¢iin elm, diinyan1 duymagq tigiin poeziya, inco-
sonat var. Folsofo iso duygulu idrakdan vo poetik soviyyoyo qalxmis elm-
don yaranir.

Tarix folsofs ilo oks qiitb togkil edir. Falsafs ilo tarixin arasinda ¢ox
genis bir fikir sahasi dayanir ki, elmi vo badii tefokkiir ds bura daxildir.

Son dovrlards ictimai inkisafin noticesi olaraq comiyyatin kasb etdi-
yi yeni keyfiyyat halin1 saciyyslondirmak ii¢lin elmin bu vo ya digar tore-
moasi Ona ¢okilir. Ya “informasiya comiyyastindon”, ya “bilik comiyyastin-
don”, ya innovasiya dovriindon, ya intellektual elitanin prioritetliyindon
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sOhbot agilir. Biitiin bunlar aslindo yeni ictimai inkigsaf morhoalosinin ma-
hiyyatini dork etmok vo onu romzlogmis sokildo ifado etmok tosobbiislori-
dir. Informasiya da, bilik do tarixin lap ilk dovrlorinden baslayaraq insan
hoyatinin ayrilmaz torkib hissosi vo comiyyatin asas harokatverici qiivvolo-
rindan biri olmusdur.

Antik dovrds “bilik” anlayist cox vaxt “roy” vo ya “miinasibat”, “to-
ossiirat” anlayislart ilo miigayiso olunmusdur. Yoni miioyyon bir hadisa
haqqinda har hansi bir malumat, tosssiirat vo ya roy hoalo bilik hesab olun-
murdu. Bu masala 6ziiniin klassik tahlilini Platonun “Menon” va «Teetet»
osorlorinds tapmigdir. Burada biliyin haqiqiliyi, xeyirli vo ya ziyanli olmast
vo s. bu kimi fundamental mosalolor miizakiro olunur. Amma holo elmi vo
geyri-elmi bilik bolgiisti apartlmar.

Bu problem orta asrlorda da filosoflarin asas miizakirs movzularin-
dan olmusdur. Islam Sarqinin bdyiik filosofu vo alimi ©bu Nosr Forabi bi-
liklorin va elmlorin tosnifatina dair tadqiqat aparmagqla yanasi, Platonun bi-
lik haqqinda baxislarini da tohlil etmisdir. Forabinin Platonu «Teetet» oso-
rinds biliyi tadqiq edir va bilik insan ii¢lin on ali magsad hesab olunur.
Forabi Platonu Protaqorla miiqayise edir vo gostarir ki, Protaqora gora, in-
san otrafdaki seylor haqqinda biliklar alda eds bilmaz: o, ancaq anadangal-
mo bilikloro malikdir.! (9slinds Forabinin Protaqoru da elo Platondur, ¢iin-
ki Platon 6z osorlorindaki istirakgilarin dilinden tokca onlarin ona balli
olan mdvqgeyini yox, ham do 6z mdvqeyini ifads edirdi.) Platon 6ziiniin
«Protaqor» asarinds bu masalani tohlil edorken istirak¢i torafin mévqeyi
olaraq gostorir ki, dyranma, talim, tadqiqat dogrudan da fayda vermir va
diizgiin biliklora gotirmir. Lakin bu mdvqeys cavab kimi gdstarir ki, tadqi-
qat elo mohz biliklari alda etmak {igiindiir. Bu mévqe «Menony asarinda da
davam etdirilir. 2

Maraqlidir ki, holo o dévrds Platon biliklori tokco idrak miistovisin-
do deyil, hom do fozilot vo fayda miistovisindo nozordon kegirirdi. Bu
yanasma iki min ii¢ yiiz il sonra pragmatizm falsofosindo yenidon giindoma
golir. Bir forqlo ki, Platon insanlarin faydali vo xeyirli hesab etdiklori ilo
haqigatds faydali va xeyirli olani farqlandirirdi. Ciinki ictimai ray zarurati

! Anb-®apabu. Vicropuko-dunocodekue Tpakratsi, . 109.

2 Bax: [Tnamon. CoOpanne counHeHuil B 4-x tomax. Tom 1, M., «Mpbicab», 1990.
Ipotarop (c. 418-476. Menon (c. 575-612); Anv-Papadbu. Wcropuko-dunocodcekue
TpakrtaTthl, ¢. 110-111.
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va haqigoti ifado etmoyo do bilordi vo Platona gors bir qayda olaraq bela
do olurdu. Forabi bu movqeys sorh verorak faydali va sarfalini forqlondirir.
Forabiyos gore, faydali (Xeyir) zoruri ola bilor, sorfali iso he¢ do homise
zaruri vo miisbat bir sey olmur. !

Filosofu bagqa sanat sahiblarindan forqlondiran odur ki, o, sarti-fayda-
I seylorla haqigaten faydali olan zaruri-faydali seylor arasindaki farqi {izo ¢1-
xarir. «Pir» asarinds o, zoruri biliklorin agkarlanmasini falsafonin osas vozi-
folarinden biri kimi taqdim edir. Digar sonat saholorinds isa biliklor gorti xa-
rakter dastyir. Moasalon, «lon» osarindo gdstordiyi kimi, poeziyanimn verdiyi
biliklar haqgigatden uzaq olduguna gors noyinki fayda vermir, oksine, moq-
soddon uzaqlagdirir.

Forabi iso zoruri biliklari deyil, zeruri mdévcudati 6na ¢okir. O, «ot-
T*aliqat» aserinds yazir: «Midriklik — haqiqi varligin dorkidir, haqiqi var-
liq isa 6zii-6zliylinds zoruri mévcudatdir. Filosof mohz 6zii-6zliylinds Zs-
ruri haqqinda kamil biliyi olandir».> Bu mosalodo Platonla Forabi arasinda
eyniyyat maqami haqiqi, zeruri olanin 6na ¢okilmasidir. Forq ise bundan
ibaratdir ki, Platon haqiqi varliq vo zoruri mévcudluq dedikds ideyani, Fo-
rabi iso Allahi nazords tutur. Forabiyo gors, «Birinciden basqa haqiqi filo-
sof yoxdur, bels ki, ancaq o, 6ziinii dork etmokdo kamildir».? «Ozii-6zlii-
yilinds zoruri olan — moaqsaddir vo har sey onunla tamamlanir... Har bir
mogsad fazilotdir. O iso — miitloq fozilotdir».* Burada Forabi fikrini osas-
landirmaq {igiin Qurani-Korimin an-Nacim surasindon «Agir doniis Rabbi-
nadir» (42-ci ayo) kelamini yada salir. Platonda ise «ideya» anlayis1 daha
miitoharrik oldugundan o, rahathqla «zaruri bilik» anlayisia kecir va fal-
sofani boni-adom {igiin da olgatan edir. Lakin bununla bels, filosofluq sira-
dan biri {igiin yox, ilahi mahiyyste qovusanlar {iglindiir.

Platona gora, zorurat ideyaya adekvatliq kimi basa diistilmalidir. Hor
hans1 bir seyi anlamaq bu seyin ideyasini anlamagqdir.” ideya iso adi insan-
lar iiglin olgatmaz oldugundan onlar adoton sey haqqinda hissi tocriibadon
¢ixis edorok roy sdyloyir, fikir yiriidiirlor. Hisslorin verdiyi molumat iso

! Ano-Dapabu. Vicropuko-procodckre TpakTaTel, ¢. 116.

2 Anb-®apabu. EcrecTBeHHO-HAyYHEIE TpakTaThl. AMa-ATa, Hayka, 1987, c. 286.

3 Yeno orada.

* Yeno orada.

> H.E.Cxeopyos. TInaToH 0 CO3HAHHH B GOpbOGE C CEHCYaNH3MOM H SMITHPH3MOM. —
Ilnamoun: Pro et contra. CII0.: 2001, c. 278.
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halo hoqigat (demoli hom do bilik) deyil. Platon hor ciir sensualizmo va
empirizmo qarsi ¢ixaraq haqiqotin ancaq ruhun ideyaya ilkin bolodliyindon
iizo ¢ixdigini iddia edir. Platona goro, ruh obadi oldugundan haqiqi biliklor
insana oslindo ovvalcodon molumdur. insan 6ziine molum olani sadeco
yadina salir." Ona gora do fikir seyo yox, ruha yonalmolidir.

Olbotto, Platon ruhda biliklorin avvalcadon vo mohz bir haqigot ola-
raq movecudlugunu ruhun ovvalki hoyati ilo vo demali, aslindo virtual hissi
tacriibanin mohsulu kimi izah edir. Bununla da, Platon forqine varmadigi
bir paradoksla {iz-iizo qalir. Belo ki, ¢agdas insan hoyatinda hissi tocriibo-
nin roluna elo do 6nom vermayan Platon haqiqi biliklari natica etibarila
yena da (virtual) hissi tocriibanin naticasi kimi izah etmok macburiyyatinda
qgalir. Halbuki, Forabinin, ibn Sinanin, S.Y .Siihrovardinin, bir sozlo, islam
folsofosinin moévqgeyindon ¢ixis etdikds, bu biliklor Allah vergisi vo ya
«alin yazis1» kontekstindo daha yaxsi izah olunur. Bu biliklor ona goro ho-
qigatdir ki, onu Yaradanin 6zii tolqin edir. Hor bir yaradilmis seyin ideyasi
ancaq yaradictya moxsus ola bilor. Insanlar iso hissi tocriibe yolu ilo artiq
yaradilmigin dyronilmosi sayasinds onun osasinda duran ideyani oxz etmo-
yo calisirlar. Fikir maddi tocossiimdon ideyaya, yoni bir nov geriyo dogru
harokat edir.

Biliyin genezisi ila bagh fikirlor no qoadoar forqli olsa da, o artiq miis-
taqil bir dayar kimi gobul olunur vs ictimai toraqqinin zaruri asas1 kimi go-
tiriiltirdi.

Holo XVII asrda Avropa Yeni Dovra gadom qoydugu vaxtlarda bili-
yin xiisusi rolu 6no ¢okilirdi. Bekonun “Bilik — qiivvetdir” kelam1 az qala
Yeni Dovriin devizi kimi gobul olunurdu. Lakin hansi bilik? Yeni Dovrdo
s6hbat mohz elmi bilikden gedirdi; elmi biliyin ictimai hoyata totbigindon,
tabiatin ram edilmasindon, bilikls silahlanmig insanin yeni statusundan ge-
dirdi. Bir torafdan, tobist haqqindaki biliklorin strukturlagmasi, toskilatlan-
mast vo bununla da “elmi bilik” meyarina yiyslonmasi, diger torafdon, co-
miyyatin 6z strukturunda elmi foaliyyat ii¢iin halqalar agilmasi, insanin
tabiatlo qarsiliqlt miinasibatinin elm va texnika ilo vasitelonmasi vo s. bu
kimi hadisalar biliyin yeni statusundan xabar verirdi.

! [Tnamon. Menon // CoOpanne counHeHuit B 4-x Tomax. Tom 1, M., «Msicas», 1990, c.
595.
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Bas XX asrin axirlari, XXI asrin avvallorinds na kimi ingilabi do-
yisikliklor bag vermisdir ki, insanlar yens ds biliyin xiisusi rolundan, “bilik
comiyyatindon”, “informasiya comiyystindon” danigmaga baslamislar?

Ovvala, “informasiya” haqqinda. indi bu s6z bir qodor forgli monada
va forqli bir hadiseni ifado etmok {igiin isladilir. Yoni agor Yeni Dovrda
sOhbat insanin tabist haqqinda bilikler olds etmosindon v bu biliklorden
istifado edorok tabiot qiivvalorinin insana xidmatini tomin etmosindon ge-
dirdiso, sonraki dovrlords daha artiq tebiotlo deyil, “ikinci tobistle”, maddi-
modoni miihitle {iz-lizo dayanan insan ictimai inkisafi tomin etmok {igiin
yeni harakatverici qlivva, yeni potensial imkan axtariginda 6z daxili poten-
sialin1 kosf etmak, {izo ¢ixarmaq ve reallagdirmaq marhslasine gadom qo-
yur. ©Ovvallor ancaq fiziki qiivvenin, olin imkanlarim artirmaga xidmot
edon biliklorden forqli olaraq, indi intellektual potensialin, beyinin imkan-
larinin artirilmasina xidmat edon biliklor ortaya ¢ixir. Tobistin modellosdi-
rilmasi vo onun daxili potensialinin daha optimal sokildo sofarbor olunmasi
prosesino indi hom do insan intellektinin modellogdirilmoasi, insan beynino
alternativ olaraq informasiyanin yeni texniki dastyicilarinin qurasdirilmasi,
texniki yollarla saxlanmasi vo otiiriilmoesi, ¢oxaldilmasi vo yayilmasi pro-
seslori olavo olunmusdur. Bu, albotto, yeni keyfiyyatli bir hadiso olmagqla
ictimai inkisaf {i¢iin do yeni, daha boyiik meydan agir.

(Olbotta, insan tobioti 6z diisiincasing, biliklorine vo ehtiyaclarina
uygun suratdo doyisdirorkon, ona elo golir ki, ag 16vho {izorindo no iso yeni
bir s6z yazir. Oslinds 0, ¢ox inco strukturla yazilmislarin iizorindon ¢ox ga-
ba, kobud horflorlo yazir. Lakin har halda 6z yazdiglarin1 oxumaq iqtida-
rinda oldugu ii¢iin 6zl yaratdigi “ikinci tobiot”do 6ziinii daha rahat hiss
edir. Vo yazdiglarin1 davam etdirmak ozminds olur. Ciinki onun dilini &v-
ladlar1 da bilir — biitiin bagariyyat bilir.)

Bogor tarixinds hor dofo yeni keyfiyyotli ictimai inkisaf morhalasine
kecid heg do ayri-ayr kosflor, ixtiralar sayasindo bas tutmur. Daha dogru-
su, bu kecidin tomolinde mohz hamin kasflor dayansa da, ancaq bu kasfin
noticolori biitlin comiyyoto paylandigdan vo biitovliikdo comiyyot yeni
morholoys gadom qoyduqgdan sonra bels bir kegid bag tutmusg sayilir.

Piter Draker yazir: “Umumi bilikdon ixtisaslasmis biliklor komplek-
sina kegid biliyi yeni comiyyat qurmaq iqtidarinda olan qiivvaya kegirir.
Amma nozors almaq lazimdir ki, belo comiyyat ixtisaslagsmig fonlor kimi
togkil olunmus biliklore asaslanmalidir vo onun tizvleri do miixtolif sahals-
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0y 1

rin miitoxassislori olmalidir”.” Yoni miiallif Yeni Dovr liciin elmin sahalori
lizro ixtisaslasma zorurotini sivilizasiyanin amoak bolgiisiindon baslanmasi
ideyasiin daha bir tozahiirii kimi izah edir. Hor bolmonin 6z daxilindo
saxalonmolar gedir vo elm do istisna deyil. Hami eyni seylari bilsaydi, bir-
birini tokrar etsoydi, comiyyat insanlara nozoron daha boylik bir potensial
olds eds bilmazdi. Burada biz comiyyat ii¢iin spesifik olan yeni bir top-
lanma ganunu ilo iizlosirik. Bels ki, burada com ancaq miixtalif toplananla-
rin comidir; bir-birini tokrar edon, eyni keyfiyyotli toplananlardan ancaq
biri — on boyliyii gétiiriilo bilar. *

Bundan slavs, ayri-ayri komponentlor sadaco yanasi qoyulmagla
toplana bilmoz, miixtalif elm sahslorine aid bilikler do comiyyatin istifa-
dosine bir tam halinda verilo bilmez. Burada toplanma ya iimumi elmi
diinyagoriisii ¢orgivesinde timumilogdirici tolimlor vo ya fonlorarast yeni
bilik saholari (kibernetika, sinergetika va s.) sayasinds hoyata kecmoli, ya
da comiyyat 6zii birlasdirici amil kimi ¢ixis etmalidir. Tosadiifi deyildir ki,
P.Draker do bu kontekstdo “comiyystin tamligim1 tomin edon vo bizim
hoyatimizi monalandiran amillordon” bohs edir.”

Haor bir 6lkonin miioyyan bir tabii sorvati oldugu kimi, her bir xalqin
da miioyyon intellektual potensiali var. Inkisafin yiiksok pillolorindo bu
ikinci sorvetin daha 6nomli oldugu vo daha ¢ox imkanlar aga bildiyi askar
olur. Lakin intellektual potensialin realizasiyas1 elo do asan massla deyil.
Midrikler tesadiifon demirler ki, biliklorin an vacibi noyi bilmok lazim
oldugunu bilmakdir. Yoni hor bir soxs ii¢lin do, biitdvliikde xalq li¢iin do
on vacib masalolordon biri intellektual potensialin hansi istigamotds yo6nal-
dilmoasi vo hansi sahalorde miitesokkil biliys ¢evrilmasidir. Bilik intellek-
tual potensialin aktivlosmis, reallagsmig formasidir.

Biliyin 6zii ise miivafiq hayat sahslorinds, amsli foaliyyst prosesinda
gercgoklosir.

Neco min illor arzinds miixtslif xalqlarin sayi ile toplanmis bir bilik
sarvati vardir ki, har bir dovrde kimin bu sarvato neco vo no dorocods yiyo-

' [1. Jpaxep. Tloctkanmuranmuctuueckoe obmectBo // HoBas MOCTHHIyCTpHAIbHAS
BoJIHA Ha 3anane. Anronorus. M., Academia, 1999, c. 100.

* Burada aslindo iki yeni toplanma qanunundan istifads olunur. Birincisi, ancaq miix-
tolif keyfiyyotli komponentlor toplamir. Tkincisi, eyni keyfiyyatli hadlorin comi on bdyiik
toplanana barabar gotiiriiliir.

% Yeno orada.
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lonmasi bir inkisaf vo giic gostericisina gevrilir. Lakin {imumbosari bilik
xazinasindan pay gotiirarkon do har sey diizgiin se¢im edilmasindon asili-
dir. Yuxarida dediyimiz kimi, lazim olan1 va gadsrinds goétiirmok bacarigi
sonradan bu goétiirdilyiinii real hoyatda somorali totbiq eds bilmak ii¢iin
ilkin sortdir.

Insanlarin molum biliklors yiyslonmosi tolim vasitosilo — tohsil pro-
sesindo hayata kegirilir. Olbastts, burada isin yekun somarasi tohsilin moz-
mununun diizglin miisyyon edilmasindon asilidir. Ona gora ds bu iso hor
bir xalqin on yiiksak intellektuallar1, ilk novbads filosoflart calb olunmali-
dir. Burada hals s6hbat elmdan, daha dogrusu elmin dziindon deyil, onun
naticalori olan hazir biliklordon va bu biliklerin se¢ilmosi vo monimsanil-
moasindon gedir. Lakin inkisaf {iciin bu yetorli deyil. Hor bir yeni nasil 6z
novbasinds timumictimai bilik sarvetine yeni tohfalar vermali, onu daha da
zonginlosdirmalidir. Bax, elm bu morholads ortaya ¢ixir. Lakin bu zongin-
logdirma prosesindo do miioyyan bir se¢im olmalidir. Yoni kim neco goldi
va no oldu yeni bir bilik “icad edib” diinya elmi prosesino kortobii surotdo
gatilmaq istoyirse, bunun heg¢ bir somorasi olmayacaqdir. Ovvola, diinya
xalglar1 arasinda noinki bir movzu bolgiisii yoxdur, hotta indiki magamda
kimin no ilo masgul oldugu vo na iigiin mohz homin problemi arasdirdigi
he¢ do hamiya bolli deyil. Coxlar1 bu proseso kortobii suratdo qatilir vo
coxlar1 artiq tapilmislar1 yenidon icad etmokls mosgul olur. Vo bu monada
elm sanki oyloncoli mosguliyyot sahosi kimi bir oyunu xatirladir. Insan ya
pesokar vordislors yiyalonorok 6z vordislorindon asili voziyyoto diisiir, ya
da bu bir aludagiliyo, yaxsi monada xastaliys ¢evrilir. Olbatto, elma bir vo-
zifa kimi baxan bu sahads ¢alismagla sadaca 6z vazifa borcunu yerins yeti-
ron adamlar da vardir. Daha dogrusu, elmi tagkilatlar biirokratik qurumlara
cevrilir vo burada nizam-intizam yaradan “elm rohbarlorinin”, direktorlarin
tasovviiriinda elm bir normativ faaliyyat sahasi kimi ¢ixis edir. Burada iso
diizolirlor, vaxti-vaxtinda golib-gedirlor vo yuxaridan toyin olunmus qay-
dada movacib alirlar. Bir basqalar: ii¢iin iso elm yaradici sahodir vo hor
hans1 bir norma ilo tonzimlonmaosi real deyil.

Biliyin hom f{ifiigi, hom ds saquli miistovilorde ¢ox miixtolif forma-
lar1 vardir. Ufiiqi miistovido bilik mozmununa goro, oks etdirdiyi saholoro
gora forqlonir. Yoni, biliklor “na haqqinda bilik” sualina cavab baximindan
tosnif edils bilor. Burada tabist, comiyyat, insan kimi boyiik qruplagmalar-
la yanasi, daha konkret movzularda, masolon, mesa, doniz, ¢ay, yaxud yar-
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paq, ¢icok, meyvo, yaxud s6hbot insandan gedirso — tolobo, miiollim, ho-
kim, yaxud — alman, ingilis, rus, yaxud — usaq, gonc, qoca vo s. bu kimi
daxili qruplagmalar gedir. Yoni mohz usaqglar hagqinda biliklorin toplusu,
mohz agaclar hagqinda biliklor, bitkilor haqqinda biliklor va s. Lakin bu
cilir parakands bolgii biliklorin elmi tosnifatina imkan vermir. Ona gors do,
bolgii iiclin daha universal meyarlar segilir.

Tutaq ki, s6hbat tobistdon gedir; onda burada biliklor kiill halinda
“tobiotsiinasliq” ad1 altinda birlosdirila bilor. Ozii do bu tobiatsiinashigin adi
sliur saviyyasinda vo elmi idrak soviyyasinda do iki forqli monasi vardir.
Ibtidai siniflordo usaqlara tobiot haqqinda sadoco molumat verilir vo bu
molumat he¢ do elmi bilik deyil. Yuxar siniflords iso tobiat haqqinda mohz
elmi biliklorin asaslarini toqdim etmok iiglin tobistsiinasliq 6zii bir nega
sahalara ayrilir. On iimumi va sarti bolgiilar, masalan, “canli tabiat”, “can-
s1z tabiot” vo “ikinci tobiat” kimi aparilir. Lakin onlarin da haor biri yenidon
boliiniir. Canli va cansiz tobist arasinda sanki bir kecid sahasi olaraq “lizvi
tobiot”i ayrica nozordon kecgirmok miimkiin olur. Masalon, molekulyar so-
viyyada Oyranilorkon cansiz tabiat qeyri-lizvi va lizvi tabiats ayrilir. Kimya
elminds do buna uygun olaraq :”qeyri-lizvi kimya” vo “lizvi kimya”. Fizi-
kada isa belo bolgiiys ehtiyac olmur, ¢iinki fiziki proseslor tiglin obyektin
torkibi onamli deyil. Daha dogrusu, makro hadisslords bu forq timumiy-
yatlo 0ziinli gostormir. Mikro proseslords isa, atomlar vo elementar zarra-
ciklor saviyyasindo yena do “lizvi” vo “qeyri-lizvi” bolgiisiine ehtiyac
qalmur.

Belaliklo, elementar zorraciklor vo atomlar miqyasinda bas veran
proseslor fizikanin miioyyan saholorindo Syronildiyi halda molekulyar so-
viyyada olan proseslor kimya elminin predmetino daxil olur vo daha boyiik
qurulus saviyyasinds isa hadisolorin dyranilmasi yens ds fizikanin predme-
tino daxil olur. Biz bunu ona gors xiisusi vurgulayiriq ki, aslinde elmi
biliklorin vo elmlorin tosnifati dyronilon predmet sahasine va onun struktur
xiisusiyyatlorine gors olsaydi, bu iki “fizika” elmi basqa adlarla, miistaqil
fonlor kimi toqdim edilmsliydi. Amma ononavi olaraq hor iki struktur so-
viyyasi fiziklar torafinden dyronildiyine gors, kimya elmi sanki bu iki fizi-
kanin arasina daxil olmusdur. Eloco do daha boyiik miqyaslarda, meqa-
alomda gedon miioyyaon proseslorin Oyranilmosi astronomiyanin deyil, ye-
na do fizikanin predmetine daxil edilir. Sarti olaraq biz bu ii¢ fizikaya

9

“mikro-fizika”, “makro-fizika” vo “mega-tfizika” deys bilorik. Lakin ono-
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navi olaraq bu sonuncu — astrofizika adlanir. Yoni astronomiya ilo fizika-
nin arasinda bir elm sahasi oldugu vurgulanir.

Toforriiata varmadan, vurgulamaq istordik ki, demoli, bu bdlgiide
hadisalorin miqyasindan daha ¢ox, xarakteri vo dyranilmo metodlari nazora
almir. Ogor fizikanin metodlar1 basqa bir struktur saviyyasinds tatbiq olu-
nursa, bu elmin statusu yens do miibahisali qalir. Masolon, sahays gore
bolgii aparildigda canli alomin Syronilmasi biologiyanin predmetins daxil-
dir. Lakin burada fizikanin metodlar totbiq olunursa vo ya daha dogrusu,
canli alomdo gedon fiziki proseslor Oyronilirss, bu elm sahosinae bir név
kompromis varianti olaraq “biofizika” deyirlor. Yaxud canli alomds kim-
yovi proseslor dyronilirss, bu fonn “biokimya” adlandirilir.

Miixtslif fonler yalniz predmetlorine vo metodlarina gore forqlonmir.
Artiq tohsil sisteminde miivafiq diferensiasiya getdiyine gore vo elmi-
todqiqat institutlari, konfranslar, jurnallar vo s. do ayrildiglarina gérs, hor
bir fonnin 6z elmi ictimaiyyati vo elitasi formalasmisdir ki, bu da elmlorin
qarsiligl olagosini zoiflodir, hansi iso kompleks problemin hollini miixtolif
elm saholorinin birgo istiraki ilo togkil etmoyi ¢otinlogdirir.

Belo bir maraqli fakt1 xatirlamaq yerino diigordi ki, II Diinya miihari-
basi dovriindo atom bombasinin diizoldilmasi iizorinds gorgin is getdiyi bir
vaxtda, fiziklorlo kimyagilar arasinda mosafo, hotta miioyyon monada ugu-
rum olmasi bu isi bir neco il longitmisdi. Homin hadisenin tarix¢asini ya-
zan U.L.Lourens qeyd edir ki, bu dovlst sifarisinin yerina yetirilmasi ii¢lin
dovriin on bdyiik fiziklori calb olunmugdu. Lakin uranin saflasdirilmasi,
ylingiil vo agir uranin bir-birindon ayrilmasi isi cox long gedirdi. Sobab iso
bu imis ki, fiziklor bu mogsadls kiitlo spidometrindon istifads edirlormis,
amma kimyag¢i T.Qrehemin qaz diffuziyasi qanunundan xaborsiz imiglor:
“Uran-235 ayirmaq li¢iin Qrehemin ganununu tatbiq etmayin miimkiin ol-
dugunu no Fermi, no Bor, na do uranm bdliinmasini ilk kasf edonlarden
he¢ kim aglina belo gotirmomisdi. Qaz diffuziyasi zavodu nohong kimya-
texnologiya qurgusu idi, kimya iso niivo fizikas1 miitoxossislori {i¢lin tama-
mils yad bir fonn idi. Elmin bir-birindon tamamils tocrid edilmis belo iki
sahaya boliinmasi mohz ona sabab olmusdu ki, niiva fiziklori 6z problem-

0 1

larinin halli {igiin kimya elminin prinsiplarini tatbiq eds bilmomisdilor”.

" U.L.Lourens. insan vo atom. Atom enerjisinin kosfi, ondan istifado olunmast vo onun
golacayi. Baki, Azarnagr, 1975, s. 60.
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Beloliklo, elm no gqodor béliiniirss vo ayri-ayri fonlor miistoqillogorok
bir-birindon no qodor uzaqlasirsa, onlar arasinda korpli salmaga da bir o
godor ¢ox ehtiyac yaranir. Noticodo elmin diferensiallasmasi ilo paralel
suratdo elmin inteqrasiyasi da dovriin tolobina gevrilir.

fctimai elmlords do belodir. Bildiyimiz kimi insan bir ne¢o rakursda
nazarden kecirilir. Son vaxtlar ayrica “insansiinasliq”, “antropologiya” ki-
mi fonlor formalassa da, insan haqqinda biitiin biliklorin vahid elmi istiga-
motdo, bir fonn corgivesindo toparlanmasi miimkiin deyil. Insanin badoni
statik halda anatomiyanin, badonds gedon proseslorin dyronilmasi halinda
iso fiziologiyanin, psixi proseslorin 0yranilmasi psixiatriyanin va psixolo-
giyanin predmetine daxil edilir. S6hbat saglam insan orqanizminin 6yranil-
mosindon gedir. Konaragixmalar, xostoliklor, patologiyalar iso artiq basqa
bir elmin sahasinin, tobabatin predmetino aiddir. Lakin burada da sahslors
g0ro bolgii aparilir vo s.

Biz haloalik bela imumi tasavviirls kifayatlonarak, biliklarin sahalora
g0ra bolgilisiindo bir sira osas meyarlari nozare catdirdiq. Elm inkisaf etdik-
co, miixtolif todqigat obyektlori vo cismani diinyada forqli tozahiirlori olan
hadisolor sanki ortaq moxraca gatirilir vo bu miixtslifliyin asasinda duran
tomoal prinsiplar iizo ¢ixarilir. Onda tobistin yuxarida apardigimiz bolgiisi
ds bir ndv aradan qalxir. V.S.Styopin yazir: “XX asrin axirinci qorinasinda
varligin ii¢ asas sahasi — cansiz tabiat, {izvi alom va ictimai hayat — haqqin-
da tasovviirlori imumelmi statusa malik olan tomal prinsiplor osasinda bir-
losdirmok, biitov elmi monzoros yaratmaq iiiin real imkanlar agilmisdir”.’
Miiasir elmin an bdyiik nailiyystlorinden biri mohz diinyanin vahid elmi
monzarasini yaratmaq istigamotindos atilan addimlardir. Masalon, gravitasi-
yanin universal xarakteri halo nego asr bundan avval kosf edilmisdi. Sonra-
ki dovrde, XIX oasrin oan boyiik elmi yeniliklorindon biri elektromaqnit
sahasinin tabistinin dyronilmasi va onun universal qarsiligh tesir formasi
kimi tosbit edilmasi olmugdur. XX asrds ise niiva qilivvaleri, giiclil vo zaif
qarsiligh tosir formalar1 kosf edilmis vo bu dord saho formasinin asasinda
vahid saho nozariyyesinin yaradilmasi istiqgamstinds boyiik axtarislar apa-
rimisdir. A.Eynsteynin timumi nisbilik nazariyyassi ils baslanan bu axtaris-
lar ©bdus-Salamin tadqgiqatlarinda daha universal xarakter almigdir. Vahid
saho nozariyyssi ilo yanasi, kvant ideyast da yeni universal bir tolimin te-

' B.C.Cmenun. ®unocodus Hayku. O6mme mpodnemst. M., Taprapukn., 2007, c. 331.
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moli olmusdur. Fiziklarin irali siirdiiyli kvant tolimi sonralar kimyaya, bio-
logiyaya va s. elmlara do totbiq olunmusdur. V.S. Styopinin ds hagli olaraq
gostordiyi kimi tomal prinsiplor elmlorin inteqrasiyasinda miihiim rol oy-
nayir vo miixtalif fonlor c¢oxlugunda birlogdirici amil olmaqla yanasi,
miixtolif dissiplinar ontologiyalarda invariant kimi ¢1x1s edir. '

Uzun middot miixtalif elm sahslorini birlosdiron yegans {imumi
vasito formal montiq, tofokkiir formalarin eyniyysti olmusdur. Amma
XX osrdon baglayaraq bir torafdon riyazi mentiqin, ehtimal nazariyyasinin,
statistik metodlarin rolunun artmasi, diger terofdon iso osrin bdyiik
riyaziyyatgist Liitfi Zadonin iroli siirdiiyii geyri-solis mentiq teliminin
genis yayilmasi formal montiq hegemoniyasina son qoymusdur.

Elmi biliklor yiiksok doracads slagelonarak diinyanin vahid elmi
monzarasini tomin etmok istiqgamatinds toparlanir, inteqrasiya olunur.
Onun da tomslinds elmi biliyin sinkretik bilikler toplusundan ayrilaraq
miistoqil bilik novii kimi formalagmasi prosesi dayanir. Diizdiir, tarixon
omoli biliyin bir ¢ox formalar1 elmi bilikdon xeyli ovval mévecud olmusdur,
amma miiasir dévrdo elmi biliklorin rolunun artmasi heg¢ do o demok deyil-
dir ki, anonovi bilik formalar1 daha artiq ohomiyyatini itirmisdir. Biliklorin
tokamiilii prosesindo daha yiiksok forma kimi yaranan bilik névlori avvel-
kilori logv etmoyorok, onlarla yanast mévcud olur.

Olboatts, indiki dovrde omali biliklorin bolgiisii ilo elmi biliklorin
bolgilisii arasinda tam adekvatliq yoxdur. Oslinds, har bir insanin malik ol-
dugu va adi siliur soviyyssinde qavranilan, giindslik praktikanin telablorino
cavab veron biliklorin xiisusi tosnifat1 aparilmir. Onlara ¢ox vaxt adi bilik-
lor va ya amali biliklor deyirlor. Tosnifat ixtisaslagma zamani lazim olur.
Yoni miioyyan bir sahonin daha dorindon dyronilmoasi homin sahays dair
biitiin tadqiqatlarla tanis olmaq, bu sahads biitiin yeni biliklori monimsa-
mok vazifasini qarsiya qoyur. Yoni biitiin sahalari derindon monimsamak
miimkiin olmadigina goro, ixtisaslagma labiid olur. Miioyyon bir foaliyyot
sahasindo ¢alisan adamlarin 6z ixtisasina uygun surotdo monimsomali ol-
dugu zoruri, tomal biliklar qruplagdirilir vo onlar miisyyan ad altinda imu-
milogdirilorok basqa biliklor qrupundan forqlondirilir. Bu moxsusilosmis
grup tadricon yeni bir fonnin formalagmasi {i¢iin ilkin sort olur. Daha sonra
homin sahoya dair todqigat metodlar1 da moxsusilosir.

'Yenos orada.
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Yoni elm sadaca biliklor sistemi kimi basa diisiilo bilmoaz. Bizi ma-
raglandiran yalniz biliklorin deyil, hom do todqiqatlarin vahid sistem halina
golmoasidir. Yoni ancaq yekun naticolorin hansi iso olahiddo bir miistovido
sonradan birlosdirilmesi yox, elmi yaradiciliq proseslorinin 6z aralarinda
olagasi vo onun da 6z novbosindo molum biliklor sistemi ilo biitév bir
sobaka halina gatirilmasidir.

Olbotto, elmi biliklorin do 6z sistemi vardir. Yoni parakonds elmi bi-
liklor miioyyon timumilogdirici ideyalar, nazariyyolor, tolimlor, metodoloji
prinsiplar asasinda birlogdirilorak bir tam halina gals bilar. Diizdiir, bu hal-
da yeno do biitovliikdo elmi biliklor sistemindon yox, ancaq ayri-ayr1 fon-
lordon s6hbat gedas bilor. Yoni fizika sahasindo, kimya sahasinde vo s. bii-
tiin biliklor — bir-birini tamamlayan vahid, biitov bir sistem halina salinir.
Lakin hoalo ki, miixtalif fonlor 6z aralarinda rahatca toplana bilmir; arada
mosafolor, boylik bosluglar vardir ki, miioyyon saholordo inteqrasiya getso
do, basqa saholordo yaxinlagmalar ¢ox azdir. Lakin elm inkisaf etdikco ya-
xinlagmalar artir, yeni olaqgelondirici — fonlorarasi elmlor yaranir. Ovvalco
kibernetika, sonra sinergetika, bir torafdon, miixtalif elm saholarinin ara-
sinda “boslugu” doldurmagq, diger torafdon, yeni metodologiya statusunda
cixig etmoklo elmlo metodologiya arasinda sarhadlori gotiirmok missiyast
ilo ¢ixis etdilor. Vaxtilo vahid falsafodon ayrilmis elm saholori yenidon fal-
sofayas yaxinlagarkon belo metodoloji plasdarm yaradirlar. Elmin biitdvlago
bilmasi {igiin onun tomolinds duran ideya daha timumi, daha inteqrativ xa-
rakter dagimalidir.

Elmin fonlora goro bolgiisii aslinds ¢ox goadimlordon baslanmigdir.
[k bélgiilordon biri Ksenokrat tarafinden verilmisdir. O, elmlori falsofanin
gollar1 kimi ii¢ qrupa boliir: fizika, etika vo montiq.'

XIX asrds on mitkommal tesnifatlardan biri H.Spensera moxsusdur.
Onun “Elmlorin tosnifat1”? asori bu giin do 6z shomiyyatini saxlamaqdadir.

Elmsiinasligda ancaq elmi biliklorin vo elmlorin (fonlorin) tosnifati
aparilir. Amma ilkin bilik bazas1 olmadan, heg¢ bir sahs {izro ixtisaslasmis
bilik alds etmok miimkiin deyil. Digar torafdon, bilik daha universal xarak-
ter dasiyir vo elm adami olmayan soxslor do getdikca daha cox bilik slde

' Bax: [ Juinon. Hacnemmuku IlnaToHa: wucclIenoBaHme ucTopuu JlpesHeit
Axanemuu. CII6, U3n-Bo Cankt-Ilerep6. Yuus-ta, 2005, c. 117-118.

> I'Cnencep. Knaccupuxamus Hayk // ONBITHI HAyYHBIE, MONUTHYECKHE |
¢dunocodekue, c. 549-592.
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etmok macburiyystinds qalirlar. Ciinki bizi ohato edon miihitin 6zii adi sii-
ur saviyyasindon konara ¢ixan informasiya dasiyicisina gevrilir vo insan bu
miihitdo 6ziinii rahat hiss eds bilmak {i¢iin homin informasiyaya yiyolon-
moli olur.

Bilik vertikal ox boyunca 6z sosial statusuna gors ti¢ forqli keyfiyyat
doracasine malikdir. Daha dogrusu, biz kobud bdlgii aparsaq onun fi¢
martobasini gostars bilarik: elmagadarki bilik, elmi bilik vo elmdansonrak
bilik. Oslinde adston biliyi iki yers aymrirlar: elmi vo geyri-elmi. Amma
geyri-elmi anlayisinda miioyyanlik yoxdur. Digor terofden, “elmi bilik”
anlayisinin 6zii do disdiiyii kontekstdon asili olaraq forqli menalara vo
funksiyaya malikdir. Bir miihendis {i¢lin miisyysn bir bilik ancaq ondan
istifado etmok, yoni onu hansi iso texniki sistema tatbiq etmok baximindan
ohamiyyat kasb edir. Bu baximdan, bilik 6zliiyiinds dayardir, onun elmi va
ya qgeyri-elmi olmas1 miihandis ii¢lin shomiyyatli deyil. Osas masala onun
doaqiq, etibarli bilik olmasidir. Lakin etibarliliq vo elmilik forqli seylordir.
Belo ki, simnaqdan ¢ixmis amoli bilik holo amoali tocriibads sinaga ¢okilmo-
mis elmi bilikdon daha etibarlidir. Bir elm adamui {i¢iin miioyyon bir molu-
matin mohz elmi bilik olmasi onun montiq vo elmi arqumentasiya ilo osas-
landirilmasi, isbata yetirilmosi sayosindo miioyyonlogdirilir. Bu biliyin
praktikada 6ziinii dogruldub dogrultmamasi elm adamu {i¢iin deyil, totbiq-
cilor iiglin 6nomlidir. Bir ¢ox hallarda yeni elmi ideyalarin praktik yoxlan-
masi uzun illor arzindo miimkiin olmur. Lakin bu, homin ideyanin elmi
doyorini azaltmur.

Marksizm falsofasi vo bir ¢ox materialist folsofi tolimlor haqigatin,
homginin elmi biliyin asas meyar1 kimi praktikani gotiiriirlor. Lakin basqa
tolimlords forqli meyarlar tatbiq olunur.

Elmi biliklorin iimumiyyatla biliklar sisteminds yerini miiayyanlos-
dirmok ticlin hom {ifiiqi vo hom do vertikal koordinat oxu iizorindo biliklo-
rin tosnifat1 aparilmalidir. Bu sahodo yazilan todqiqat osorlorinds bir qayda
olaraq biliklarin vertikal iizrs iki soviyyesi gostorilir: empirik vo nozari bi-
lik saviyyalori. Amma aslinds har iki saviyys elmi biliyin 6z daxili qurulu-
suna aiddir. Bizi iso maraqlandiran elmi biliyin diger bilik formalar ilo
miiqayisesidir. Elmsiinasligda vo epistemoloji adobiyyatda rast golinon
digor anlayis — «adi bilik» iso oslindo ¢ox vaxt biliyin saholor iizro
bolgiistindoki «moisat biliklori» anlayisina uygun golir. Bu baximdan adi
biliklor empirik biliklorle qarisiq salinmamalidir.
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Elmi-falsofi

Faktiki R Praktiki Elmi bilik
bilik bilik bilik Elmi-praktiki

bilik

A
A

Sxem 1.

Hansi biliklarin vertikal tizrs tosnifat skalasinda daha yiiksok, hansi-
larin iso asagi soviyyada oldugunu miisyyonlogdirmak iigiin meyar olaraq
fordidon timumiys prinsipi se¢ilir. Yoni hissi idrak soviyyosindo monimsa-
nilon vo adoton fordi tozahiirlori oks etdiron biliklor agagi soviyyoyo uygun
oldugu halda timumilori vo timumilor arasinda forqi ifade edon biliklor
yiiksok soviyys hesab olunur. On asagi soviyys olaraq he¢ bir maqgsadyon-
lii axtarig aparmadan xarici hissi tesirlorin fiksasiyasi gotiiriiliir. Yoni soh-
bot hissi idrak saviyyasindo inikasdan — faktdan gedir. Lakin hor hansi bir
cisim va ya hadisonin hissi inikasinin fakt vo ya faktiki bilik halinda for-
malagmasi li¢iin insanin miivafiq anlayislarla ilkin tanigligi talob olunur.
Yoni har bir hissi tacriiba akt1 biitlin avvalki tacriibanin kontekstinds biliya
cevrilir. Bununla bels, biz ilk bilik merhalosini sorti olaraq faktiki bilik
adlandirirng. Praktiki biliyin iso faktiki bilikdon forqi ondan ibarotdir ki,
burada tosadiifi hallar istisna olunur vo ancaq miisyyon konkret soraitdo
homigo tokrarlanan faktlar nozors alinir. Elmi biliys kecid ancaq bundan
sonraki moarholo kimi giymstlondirils biler. Toqdim etdiyimiz sxem 2-ys
gora, elmi bilik 6zii do son maqsad va son saviyys olmayib, daha yiiksok
soviyyenin, daha ali mogsadin yolunda bir magamdir. Bu yiiksok moagsad
ya mogsadyonlii praktika, ya da folsofi diinyagoriisii ola biler. Lakin bu
moqamlara kegid {iglin yens do araliq morhsloys ehtiyac vardir ki, sxemda
bu — elmi-falsafi va ya elmi-praktiki bilik kimi gdstorilmisdir.

Lakin bu sxem ancaq elma gedan va elmdan yliksolon biliyin ardicil-
ligin1 gostarir. Halbuki, oks istiqgamotds harakot do vardir. Yoni elms yuxa-
ridan, dini-falsofi, hotta mifik diisiinco soviyyesindon do golmok (enmok)
olar. Bu halda insanin, fohmi, intuisiyasi vo diinyagoriisii onun konkret
faktiki hadisoloro miinasibatini ifado etmok {i¢iin tomoal rolunu oynayir. Yo-
ni yuxaridaki iyerarxik diiziiliis tam torsino (bolko do, diiziino) ¢evrilmis
olur.

Elm falsofosinda biitiin miibahisalorin tomolinde mohz bu iki oks
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inkisaf yolundan hansina iistiinliik vermok dilemmasi dayanir. Lakin eyni
hadiso haqqinda iki forqli baslangicdan golon fikirler, tosovviirlor he¢ do
hamiso eyni vaxtda yaranmir. Tarixin miioyyon morholesinds dini vo mifik
tosovviirlordon gaynaqlanan fikirlor hissi tocriibadon baslanan vo onlarin
nozori imumilogdirmoasi kimi ortaya ¢ixan tesovviir va forziyyolorlo iist-
iisto dligmaya do bilar.

Masalan, kainatin qurulusu haqqinda fikirler he¢ do hissi tacriibonin
timumiloagdirilmasi ilo yaranmamigdir. Hals eramizdan avval VII asrdo Ho-
mer kainatin strukturunu tasvir ederken, siibhasiz ki, ancaq mifik tofokkiir-
don ¢ixis edirdi. O, Yeri iki oks torafin Somanin vo Tartarin (dumanliq, xa-
os) ortasinda tesovviir edirdi. ' Bu ideya kainatin dumanliglardan
yaranmasi haqqinda Laplas vo Kant tolimlorindon 2500 il ovval irali
strtilmisdii. Biz Laplas ideyasina elmi hipotez kimi baxdigimiz halda,
Homer sdylomlorine ancaq mif kimi yanasiriq. Halbuki, onlarin ikisi do
hissi tocriibo ilo olagosiz sokildo irali siiriilmiisdiir. Kainatin strukturu va
genezisi haqqinda elmi tocriibo vo miisahidoloro osaslanan hipotezlor iso
hols tozo-tozo meydana golir.

Elmin 6ziinii dork etmok cohdlori elmlo alagoli biitiin hadisslorin da-
ha toforriiatlt vo hortorofli tohlilina ciddi tolobat dogurur ki, bu da ilkin ola-
raq elmo mdvcud yanagmalarin yenidon nozordon kegirilmasini zoruri edir.
Elmi biliyin 6ziinamaxsus cizgilorinin daqiq miisyyanlosmasi biliyin diger
novleri arasinda onun yerinin toyin olunmasini tolob edir. Lakin biliyin el-
mi olmayan ndvlorinin tosnifati indiyocon kifayot qodor todqiq olunmamis-
dir.

Elmi-falsofi adabiyyatda adstan biliyin iki saviyyasi geyd edilir: em-
pirik vo nazori. Bununla bels, daha daqiq yanasanda agkarlanir ki, bu ciir
bolgil elmin daxilinde aparilir. Yoni, sohbat iimumiyyatls biliyin yox, elmi
biliyin bdlgiisiindon gedir. On pisi iso budur ki, bir gayda olaraq miiolliflor
bilikdon danisarken mohz elmi biliyi nozords tutduqlarinin forqine var-
mirlar. Ona gora do, biliyin daha asag1 saviyyalarina xas olan slamatlorin
empirik biliys aid edilmesi kimi hallara tez-tez rast golinir. Bu anlayigin
belo geyri-miioyyonliyi haqqinda odobiyyatda dofalorlo geyd olunub. Mo-
solon, N.K.Vaxtomin «elmi olmayan empirik biliyin» elmi bilikden ayril-

' @ X Keccuou. Ot muda K morocy (CTaHOBNEHHE rpedeckoil dumocodun). M.,
«MeIcab», 1972, ¢. 91.
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masimin vacibliyino isaro edir'. B.Y.Puksanski «empirik» vo «nazori» an-
layislarinin monasii onlarin daha genis totbiqi istiqgamotindo agmaga
caligir®.

Empirik biliyin sadoco gilindolik insan foaliyyatilo olagolondirilmasi
bu anlayisin adi biliklo eynilosdirilmasino, yoni onun biliyin bir soviyyosi
kimi yox, timumilikds bilik sahasi kimi basa diisiilmesine gatirib ¢ixarir.
Goriiniir, mahz bu vaziyyeti nazars alan alim adi bilikle empirik bilik anla-
yislarini forglondirmoys calisir vo adi biliyi elmi olmayan empirik biliyin
forgli novil kimi miioyyanlosdirir. Adi bilik, siibhasiz ki, tacriibi — «empi-
rik» bilikdir. Odabiyyatda «adi bilik» kateqoriyasi kimi, bir qayda olaraq,
biitovliikds elmi olmayan biitiin «empirik» biliklor shats olunur.

Lakin «adi bilik» anlayisinin mozmunu no godor konkretlogmis olsa
bels, onun hagqinda doqiq tosovviir yaranmir. Elmi olmayan empirik bili-
yin xiisusi (peso sahoalorina gora) vo iimumi biliys ayrilmasi® hansisa fun-
damental meyara asaslanmir. Ciinki imumi adlanan bilik formasi, yalniz
onunla forqlondirilir ki, insanlarin miioyyan hissasi yox, hamis1 miitoxos-
sisdir. Insanlarin moisot soviyyasindoki biliyi iso miitoxossislorin ayani-
tocriibi foaliyyot soviyyosindoki biliyindon he¢ do pis deyil. Hor iki halda
sohbat biliyin eyni soviyyosindon gedir.

Elmi soviyyoyo kecid zaman1 moisat sahasi diger sahalorden heg¢ no
ilo forglonmir. Burada artiq xiisusi bir ke¢id moarholasi, yoni, ixtisaslagmisg
elmi olmayan empirik bilik tolob olunmur, halbuki elmi olmayan timumi
empirik bilik onunla eyni tutulur.

Elmi odobiyyatda «adi bilik» anlayis1 tez-tez forqli anlamlarda isle-
dilir. Bels ki, P.V.Kopnin yazir: «...bu va ya diger elms daxil olan vo onun
bir elementini tagkil edon bilik elmi bilik adlandirilir. Bu monada o, giinde-
lik hayat tacriibasinin miiasir elmin torkib hissasi olmayan anlayiglarin, va-
sitolorin totbigi ilo limumilesdirilmasi naticesinde yaranan bayagi biliys
qars1 qoyulur»*. Gériindiiyii kimi, qalan elmi olmayan bilik vahid anlay1s-
la, yoni, «bayag bilik»la ohato olunur. Lakin bilik soviyyslerinin tam xa-
rakteristikasi liglin bels bolgii kifayat deyildir.

! Bax: H.K. Baxmomun. Tenesnc HayyHoro 3HaHus. M., 1973, c.13.

2 B.A. Hyxwanckuti. THOCEOTOTHYECKHE aCTIEKThl COOTHOIICHHS HAYYHOTO M OOBIICH-
Horo 3HaHus (aBTOpedepart). JI., 1974. c.6.

% Yeno orada, s. .5.

4 [1.B. Konnu. JlnanexkTrka Kak JIOTHKa U Teopus mo3HaHus. M., 1973, c.261.
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A.Q.Spirkinin tesnifatinda «adi» («obidennoe») ovozina «moigoty
(«jiteyskoe») sozii istifade olunur, homginin biliyin daha iki ndvii gostari-
lir: «Biliklor maisot, elmoqgadarki, badii vo elmi ola bilarlor. Sonuncu isa
6z novbasinde empirik vo nozari biliklora ayrila bilor»'. Daha miikommaol
goriinmasine baxmayaraq, biliklorin bu ciir bolgiisii prinsipcs yuxarida tog-
dim etdiyimiz tosnifatlardan forqlonmir. Masolo burasindadir ki, elmaqe-
dorki biliys sadaca tarixi planda baxila biler vo o, biliyin miiasir dovr ii¢iin
tosnifatina daxil edilo bilmaz. «Elmaqadarki» sézii elmi tadqiqatin har bir
proseduru {iglin vacib olan hansisa ilkin informasiyanin gostorilmesi moq-
sadilos istifade olunmur. Elmaqgadarki bilik hale elmin olmadigi dovriin bii-
tiin biliklorinin ayrilmaz, yoni biitév macmuyudur. Va bir qayda olaraq, o,
mifoloji, dini vo adi biliklora boliiniir.> O ki qald1 biliyin xiisusi novii olan
badii biliys, burada artiq, fikrimizca, «badii bilik» ifadesinin islonmasinin
6zii miibahisolidir. Incosonat asarlorindo spesifik bilik — badii obrazdir ki,
0, biliyin imumi qobul olunmus izahindan ayrilir vo heg bir sokildo bonzor
hadiso kimi biliyin digor novlari ilo miigayiso oluna bilmoz.

«Badii obraz badii informasiyanmn dastyicisidir...»>. Ona gors da,
badii obraza biliklo, toossiiratla, duygu ilo yanasi, daha timumi hadisonin
xlisusi novii kimi baxmaq moagsadouygun olardi.

Fikrimizco, mifoloji, dini va badii informasiyanin bilikdon forqlondi-
rilmasi magsadsuygundur. Bels ki, mantiqi tofakkiir onlarda asas rol oyna-
mir. Falsofi biliklors goldikds is9, o, informasiyanin spesifik bir noviidiir.
Diizdiir, Sovet folsofo adobiyyatinda falsafoys biliyin bir sahasi kimi vo ya
hotta xiisusi formas1 kimi baxilmasi, demoak olar ki, iimumi gobul olunan
hal olub. Amma bir halda ki, hor falsofs sistemi elm deyil, biliklorin tosni-
fatinda falsafadon danismaq qanunauygun olmazdi. Falsafonin bazi irrasio-
nal, dini-mistik corayanlar ilk ndvbads informasiyanin mistik vo badii-ob-
razli formalari ils baglidir ve onlara biliyin névleri kimi baxila bilmaz.

Elmi falsafays biliyin elmi (daha hor hansi xiisusi yox) soviyyasi sa-
hasi kimi baxmaq miimkiindiir vo lazimdir. Folsofi informasiyani iso
imumiyyatla yalniz elmi oldugu daracads bilik hesab etmak olar.

' A.Cnuprun. 3uanne // BC3. T.9., M., 1972. ¢.555.
2 Cm.: B.Y.Babywkun. O mpupoze dunocodekoro sHamms. M., 1978.

3 M.C. Kacan. Eme pas o B3aMOOTHOLICHWM HAyKH M HCKycctBa // ®umocodekne
Haykd. 1979. Ne 2. c. 42.
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Goriindiiyli kimi, dolasigliglardan qagmaq {igiin biliyi bir yox, iki
miistovido — {ifiiqi (horizontal) vo saquli (vertikal) kosimlordo tosnifatlan-
dirmaq lazimdir. Horizontal kosimdo biliyin tosnifatinit onun tozahiir saho-
lori istigamotindo aparmaq daha mogsedsuygun olardi. Masalon, maisat,
oxlaqi', hiiquqi, siyasi, texniki, tobiat haqqinda® biliklor vo s.

Hor sahods bilik 6z obyektiv mozmununa goéro hom faktiki, hom toc-
riibi, hom do elmi soviyyoya malik ola bilor; baxmayaraq ki, bozi saholor
yalniz miloyyon soviyyoda tozahiir eds bilir. Belo ki, masoalon, maisot saho-
sindoki biliklors hansisa tok-tok bas veran, ola bilar ki, hotta tosadiifi mai-
sot hadisolori, faktlar1 aid olunur. Bura hom do adi hoyatda tokrarlanan
faktlarin imumilosdirilmasi yolu ilo alds olunan tocriibi biliklor aiddirlor.
Bu sahoni demoqrafiya, moadoniyyat nazariyyasi, etikanin miivafiq hissasi
va s. artiq elmi bilik soviyyesinds oks etdirir.

No zaman ki, «adi bilik» anlayis1 bilik soviyyasi kimi yox, bilik sa-
hosi kimi istifade olunur, aydinlasir ki, onda biliyin olduqgca forqli soviyye-
lari, hamginin elmi saviyyasi do istirak edir. Amma bu fakt «adi» anlayisi-
nin ikinci manasi (biliyin primitiv saviyyasi kimi — «saglam diislinco») ilo
ziddiyyata girir. «Adi biliyin strukturunda elmi miiddealarin daha boyiik
yer tutmasi» belo bir qeyd-sorti zoruri edir ki, hazirki maqamda adi bilik
heg do «yiiz il avvalki kimi adi deyil».

Belaliklo, biliyin iki miistovido baxilmasi onun aragdirilan sahasinin
miixtalif saviyyaslarinin, hamg¢inin eyni bir saviyyanin miixtalif sahslorinin
ayrilmasi tiglin son derace magsadouygundur.

Ogor horizontal kasimds biliyin tesnifat meyar1 kimi «Gergokliyin
hansi sahasi va ya hissasi oks olunur?» sualina cavab ¢ixis edirss, vertikal
kasimda biliyin formalari tofokkiiriin hansi saviyyasinds yaranmasi ilo se-
cilirlor. Belo yanagmaya miivafiq olaraq biliyin on elementar formasi —
konkret agyalarin vo hadisslarin, tok-tok tozahiirlorin insan siiurunda kon-
statasiya olunmagqla, tosdiqini tapmagqla oalds olunan faktiki bilikdir. Bu so-
viyyoayo miivafiq idrak prosesinda osas rolu hissi idrak oynayir.’ Rasional

! Blbotto, oxlaq biitovliikds bilik sahosine miincor edilmir; oxlaqi siiurun qeyri-siiuri bi-
lik kimi ifads oluna bilmoz. Ona géra do fordi oxlaq, o ciimlodon badii obraz biliyin biitiin
novlarindan keyfiyyatca forqlanir.

% Elmi soviyyado bu biliklor fiziki, bioloji va s. biliklere ayrilir.

? Bundan ¢1x1s edorok B.Y.Puksanski biliyin miivafiq dorocosini hissi bilik adlandirma-
&1 toklif edir: «O ki qaldi, adi biliyin hissi xarakteri haqqindaki masslays, burada hissi bilik
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idrakin elementlori tozahiir edon tok bir hadisenin daxili slagslorinin iimu-
mi qobul olunmus anlayiglarin kdmayils tam tasviri vo konstatasiyasi iigiin
istirak edir.

Maraqlidir ki, psixoloji adobiyyatda hamin elementar forma diferen-
siasiya olunmur vo saviyyalora ayrilmir. Y.A.Ponomaryev torafindon birin-
ci va ikinci psixi modelinin secilmosi', fikrimizco, faktiki biliyin alt soviy-
yoloring isars etmok cohdidir. Halbuki, biliyin falsafi izahi biliyin soviyye-
sinin bilavasito-hissi idraka ayrilmasma imkan vermir.” Ona goro do
biliyin soviyysloro goro tosnifati yalmiz ikinci gqaydanin «biliyin ali
formasi»ni yox, daha ¢ox, oksino, on elementar formasini togkil edon
psixoloji modellorindon baslaya bilor. Arasdirma daha ¢ox tohlilin sosial
prizmasini talab etdiyinden biliyin ali formalar1 (saviyysleri) tomiz psixo-
loji analiz ¢ercivasinds dork oluna bilmaz. Ciinki biliyin formalar1 mentiqi-
idraki oldugu qodar, ham ds sosial slamatlarls xarakterizs olunur.

[k baxisdan belo anlasila bilor ki, faktiki biliyin ancaq adi hoyatda
yeri var, baxmayaraq ki, o, elmi vo badii foaliyyotdo vo falsofonin digor
novlorindo do az rol oynamir. Moasoalon, ayriliqda eksperimental fakt 6z-6z-
liiyiindo sadoco «faktiki biliyo» daxildir vo yalniz 6ziiniin elmi izahimni tap-
digdan sonra elmi biliyin torkib hissasine ¢evrilir. Basqa sozlo, faktiki bilik
iimumilogdirmo vo eksperimental molumatlarin elmi dorki yolu ilo oldo
edilon empirik bilikdon forqlonir, bununla da elmi biliyin iki néviindon biri
olur. Faktin (yoni faktiki biliyin) elmi fakta (yoni, empirik biliyin torkib
hissesine) ¢evrilmasi xiisusi bir prosesdir.’

Bekon tosnifatinda faktiki biliyo yalniz yaddas sayosindo tosbit edi-
lon tarixi biliklor (giiman ki, tarix elmi yox, sadoco hadisalorin xronoloji
tosviri nozordoe tutulur) miivafiq golir.* Toxminon eyni sokildo A.Spirkin
«bir qayda olaraq, faktlarin vo onlarin tesvirinin konstatasiyasina gotirib

haqqinda sadacas fordi siiurun inkisafinda miioyyan saviyys kimi danismaq daha ganunauy-
gun olary. / B.A. Iyxwanckuii. Gost. asar., s. 10. / Lakin masalan, P.V.Kopnin, N.K.Vaxto-
min va s., homginin B.Y.Puksanskinin 6zii torofindon dofslorlo qeyd olundugu kimi, tomiz
hissi bilik yoxdur vo ona gora do bels ifads iglodilmir.

' 51 A. Honomapes. 3nanue, MbIIUICHAE I yMCTBEHHOE pasuTHe. M., 1967. c. 90-91.

2 B.A. Cumupnos. YpOBHH 3HAHHS H STallbl IpoIecca mo3Hanus // [IpoGieMsl TOTHKE
Hay4yHOTro no3HaHus. M., 1964. c. 23.

3 Bax: A.M.Paxumos. CTaTHCTHYECKAs HHTEPIPETAIHsS (aKTa H PONb CTATHCTHUECKHX
METO/IOB B MOCTPOCHNUH SMIUPHYECKOro 3HaHus // TIpoOaeMbl JOrMKH HayYHOTO MO3HAHHUSL.
M., 1964.

* @.Bokon. Counnenns. T.1. M., 1971. c. 548.
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¢ixaran» «moisat bilik»lorini bura aid edir.' Baxilan bilik soviyyasi homgi-
nin P.V.Kopnin torafindon qeyd edilir, lakin artiq «empirik bilik» ad1 altin-
da: «empirik biliyin montiqi formasi ayrica gotiiriilmiis miilahizo, konstata-
siya olunan fakt vo ya onlarin hadisoni tosvir eden hansisa sistemidir».?

Biliyin bu formasini1 Aristotel tocriibo adlandirir: «...Tacriiba fordin
biliyidir...»".

Belo goriino bilor ki, Aristoteldo «tacriibo» anlayist daha genis mo-
naya malikdir vo tocriibi biliyi do ohato edir. Zira, tocriibo yalniz toossiirat
vo ya xatira ilo yox, ¢oxlu xatirolorin tokrarlanmasi ilo yaranir: «Insanlarda
tacriibo yaddag sayssindo meydana golir; yoni mahz eyni predmet haqqinda
¢oxlu xatiralor bir tocriibonin monasini qazandirir».* Lakin Aristotel «toc-
riibo» anlayigini tocriilboni tomiz hissi molumatlardan ayirmaq moqsadilo
ayri-ayri agya vo hadisalor haqqinda anlayislarin togokkiilii prosesi kimi
istifado edir. Ciinki bilik yalniz anlayis soviyyesindo yaranir. Ona goro do
miiasir goraitde, no zaman ki, qavranilan predmetlorin oksoriyyoti haqqinda
ilkin anlayislar mévcud olur — tosadiifi bir hadiso tocriibonin, yoni, fordi bi-
liyin yaranmasi {igiin artiq kifayatdir.

Beloliklo do, istor Aristotelin «tacriibasi», istor F.Bekonun «tarixi bi-
liyi», istor A.Spirkinin «maigat biliyi», istor P.V.Kopninin «empirik bili-
yi», istorsa do N.K.Vaxtominin «elmi olmayan empirik biliyi» aslinds bili-
yin eyni bir formasini, yoni mohz bizim toqdim etdiyimiz tosnifatda faktiki
bilik adlandirdigimiz formani oks etdirir. Lakin yuxarida gostorilon ifade-
lordon istonilon birisinin istifadasi boazi dolasigliglara gotirib ¢ixarardi:
«tacriibo» vo «tarix» anlayisi hazirda diger monalarda isladilir, «empirik
bilik» anlayis1 elmi biliyin birinci soviyyesinin ifado olunmasi {igiin qobul
olunur. «Adi bilik» vo ya «maisat biliyi» anlayislarini iss biliyin soviyyale-
rini yox, miivafiq saholorini ifads etmok ti¢iin islotmok mogsadsuygundur.
Elmi olmayan empirik biliyin «empirik» anlayisinin daha genis anlaminda
anlagilmasi biliyin tacriibi soviyyasini oks etdirdiyi qoder, onun bu saviy-
yosini do birmenali olaraq oks elomir.

Tokrarlanan konkret faktlarin iimumilosmosilo aldo edilon biliklori
biliyin ikinci formasi kimi ayirmagq olar. Insanlarin tocriibi faaliyyatinin

'BCH. T.9, M., 1972. c. 555.

2 [1.B. Konnun. THOCEOTOTHUECKHE U JIOTHUECKHE OCHOBBI Hayku. M., 1974. c. 195.
3 Apucmomens. Metadusuxa, c. 66.

4 Yeno orada, s. 65.
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naticasi oldugu tciin, biz onu facriibi bilik adlandirmagi moagsadouygun
say1riq. Aristotelin tosnifatinda biliyin bu formasi «ustalig» anlayisin ifado
edir: «Ustaliq tocriiba ilo alinmig diisiincolorin asasinda banzor predmetlora
bir iimumi baxisin yarandigi zaman méveud olur»'.

Buna baxmayaraq, Aristoteds «tacriiba» «ustalig»dan kaskin sokilda
ayrilmir, ona géra do onun bozi miiddealar elmls iist-listo disiir: «...Tac-
riibasi olanlar «nayi» bilirlor, amma «niyo»ni bilmirlor; ustaligi olanlar iso
«niyo»ni, yoni sobobini bilirlor»?. Aristotelin mosaloys bu ciir yanasmasi
yaqin ki, tobiidir, ¢linki milasir anlamda movcud olan elmin ayri-ayri sahs-
lori onun zamaninda hole formalasmamigdi. O zaman elmi biliyin kompo-
nentlori tocriibi bilikle birgs vahid kompleks toskil edirdi, yani, biliyin el-
mi v tocriibi formalar1 bir-birinden hale tamamen ayrilmamigdi. Bels bol-
gii — miiasir elmin yaranmasi toxminon Intibah dévriinden basladi. Mohz
bu dovrden elmi bilik sadaca tacriibi biliklor bazasinda yox, ham do miis-
toqil suratdo, yoni, xiisusi-empirik todgigatlar sayosindo meydana ¢ixir.
«Miicarradlik haqqinda elm» adi altinda iso Aristotel biliyin folsofi soviy-
yosini baga diislirdii. Qeyd edok ki, bu soviyyo miiasir adobiyyatda biliyin
xiisusi formasi kimi ayrilir.’

Elmi bilik kimi tocriibi bilik do ayriligda bir fakt1 yox, hansisa iimu-
mi olan1 oks etdirir, ona goro do onlar arasindaki forqin vacib olamatlorini
gOstormok zoruridir.

Bu masalaya iki mévgedan yanagmagq olar.

Ovvala, onlar1 iimumilik deracasine gors forqlondirmok olar. Bu hal-
da faktiki biliye — tokcenin, praktiki biliys — xiisusinin, elmi biliys iss —
imuminin ifadesi kimi baxmaq olar. Belalikla, biliyin formalarmin ayird
edilmasi aslinda tokco, xiisusi vo imuminin qarsiliqli miinasibati masalasi-
na gotirilir ki, bu da folsofods xeyli deracads 6yranilmis bir problemdir.

Ikincisi, bilik formalarmni onlarm olds edilmosi xiisusiyyatlorino goro
forglondirmok olar. Yoni bilik elmi todqiqat yolu ils alinarken, o miivafiq
elmi-nazari sistem kontekstino bagli olur. Ogor bilik amali miisahidalarin
timumilagdirilmasi ila alds edilirse, onda o slahidds sokildo mévcud olur.
Mosalon, silirtma yolu ilo od aldo edilmosi elmi aragdirmalarin naticasi
olmayib, praktik miisahidolorin vo omoli foaliyyotin sayosindo oldo

' Yeno orada, s. 66.
% Yeno orada. s. 67.
3 AU, Pakumos. ®unocodekre podIeMsI HayKH, ¢. 26-38.
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edilmisdir. Yoni eyni ciir hadisonin tokrarlanmasi zamani homiso eyni bir
naticonin alinmasi insanlara situasiyani iimumilogdirmok {igiin osas verir.
Bu bilik ds ibtidai icma dovriinds insanin tosadiifi miisahidasinin sonraki
praktik foaliyyotdo sinaqdan kegirilmosi sayosinds aldo edilmisdir. Bu ha-
disonin elmi izah1 iso ne¢o min illordon sonra, ancaq XVIII-XIX osrlordo
mexaniki enerjinin istilik enerjisine ¢evrilmosi vo yiiksok temperaturlarda
oksidlogsma prosesinin siirstlonmosi dyronildikdon sonra verilmisdir. Yoni
yanma prosesinin kimyovi mexanizmi vo miivafiq olaraq fiziki vo kimyovi
proseslarin qarsiliqli slagasi mahz XIX asrds balli olmugdur. Demali, eyni
bir biliyin amali bilik saviyyasinde malumlugu ilo onun elmi bilik kimi
tasbit olunmasi arasinda ne¢a min illar zaman kegir.

Baxdigimiz misalda bilik praktikada onun elmi kosfindon avval me-
lumdur. Amma miiasir dovrdo ¢ox vaxt biliklor elmi todqigatlar vasitosilo
agkar edilir, ekperimental vo ya nozari yolla yoxlanilir vo ancaq bundan
sonra istehsalatda vo ictimai hoyata totbiq olunur. Olbatta, elmi kosflorin
naticasini tatbiq eden iscilor onun mahiyyatini bilmays do bilarlor. Ciinki
bilavasito icragilar ancaq texnoloji reseptlor vasitosilo isloyirlor. Onlar gor-
diiyli isin «niyo»sino cavab vermir vo biliklori bir név kor-korano totbiq
edirlor. Vo bu amaliyyat tadricon amali verdiglars kegir ki, onun da asasin-
da yens do praktik bilik dayanir. Lakin bu praktik bilik artiq elmi biliyin
totbiqi prosesinds formalagsmis olur. Buna oan ayani misal, ustanin televizo-
ru tomir etmasidir. O, televizorun hansi fiziki proseslor sayosinds isladiyini
bilmaso do, hansi detalin na kimi praktik funksiya dasidigini vo hansi xa-
rakterli nasazligin hansi elementls bagli ola bilocoayini amali bilik soviyys-
sindo monimsayir. Belalikla, elmi biliklor istehsalatda vo moigatds bilava-
sito deyil, amali biliklors ¢evrilarak istifads olunur.

Yeni texnikanin ixtiras1 vo miivafiq texnologiyanin islonib hazirlan-
mas1 zaman istifado olunan bilikler artiq ns xalis elmi, no do xalis amali
biliklardir. Biliyin bu yeni formasini biz elmi-texniki bilik adlandiracagiq.
Bu yeni bilik formasi aslinde 6z spesifikasina miivafiq olan bir foaliyyat
formasinin, yoni e/mi-texniki foaliyystin naticesidir.

Bu yeni foaliyyat sahasinin mahiyyatini vo xilisusiyyatlorini dark et-
mak {iglin onu elm va texnika, habels elmi va praktik bilik arasinda miina-
sibatlorin inkisafinda qanunauygun bir halga kimi nozerden kegirmok
lazimdr.

Texnikanin inkigafinin birinci tarixi morhalasi (yani na zaman ki, ha-
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la siini amoak vasitolori yaranmamigdi) ancaq elementar omok vardislorinin
formalagmasi ilo baglidir. Bu dovrde insan ancaq 6z tobii amok orqanlari
vasitasi ila i goriir. Tadricon bu tobii harakotlor vordis halini ald1 va onun
sayasinds ilk mogsadyonlii faaliyyot formalagdi. ©ldo olunmus vordislor
bir amoak vasitasi kimi ndvbati nasillors otiiriilmakls o dévrds ictimai inki-
safin soviyyasini miioyyanlogdiran asas meyar hesab edilo bilor. Belsliklo,
ilk tarixi morholods tobii amok orqanlar1 vo amali vardislor yegano texniki
vasitolor idi.

Sonraki tarixi morhslode omok vasitalori sirasinda mogsadouygun
foaliyyotin maddi vasitolorini, omak alstlorini gormok miimkiindiir. Bu
alotlorlo yanasi onlardan istifado vordislori do texniki vasitolor sistemino
daxil oldu. Vo onlar1 totbiq etmays imkan veran vordislor yarandi.

Sonraki dovrds texnikanim inkisafinda yeni keyfiyystli marholo isci
masinin yaranmasi ilo baglidir. Masinin asas xiisusiyysti bundan ibarotdir
ki, avvallor omok predmeti iizorindo insan torofindon goriilon isi indi bila-
vasito masin hoyata kecirir. Lakin is¢i masinlarin yaranmast holo elmin is-
tehsalata sirayot etmosi deyildi. Belo ki, o dovrdo masinlarin ¢oxu elmi
kosflor osasinda yox, praktik biliklorin inkisafi vo totbiqi sayosindo ixtira
olunurdu. Bu dovriin elmi biliklori texniki toraqqinin dalinca gedir vo artiq
praktikada hoyata kegirilon texnoloji proseslorin elmi izahina togobbiis gos-
torilirdi. Homin dovrde elm qarsisinda praktik ehtiyaclardan dogan konkret
vozifalor do qoyuldu ki, bu da totbiqi elmlorin inkisafina bdyiik tokan
verdi. Digor torofdon, ixtiragilarin diizaltdiyi texniki qurgular vo onlarin
foaliyyat mexanizminin elmi miistovide nazarden kecirilmasi bir sira yeni
ganunauygunluglarin agkar edilmasine imkan agdi. Bir sézlo, XVIII asrin
axirlarma gador istehsalatda aparici bilik novii elmi biliklor deyil, praktik
biliklor vo miithondis yaradiciligi idi. Elmi nailiyyatlorden istifads olunmasi
nadir hadiso idi.

Elmin istehsalata totbiginin miintozom vo ardicil bir proseso gevril-
mosi XIX osrdon baslayaraq getdikco giiclondi. Bu dovrdo texniki yeni-
liklar daha ¢ox elmdoki kasflarls alagali suratds hoyata kegir. Olbatts, yeni
elmi biliklorin texniki realizasiyasi yeni tipli layiha-konstruktor islori vo
daha yiiksok miihondis biliyi tolob edirdi. Digor terafdon, miihondis veo
konstruktorlarin yeni elmi nailiyystlordon xabarsiz olmalari ixtiraciliq foa-
liyyotinds elmin totbiqini ¢atinloesdirirdi. Yaranmig voziyyst hom elmin
strukturunda, ham ds ixtiragiliq faaliyystinds yeni halqalarm amsls galms-
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sina sobob oldu. Bir torofdon texniki elmlor, o biri torofdon do elmi-texniki
foaliyyot vo biliyin inkisafinda yeni forma olan elmi-texniki biliklor mey-
dana goldi. Elmi-texniki foaliyyot hom elmi yaradiciligdan, hom ixtiragiliq
foaliyyotindon, hom do texniki sistemlorin ig prinsipindon onunla forqlonir
ki, onun magsadi na gerc¢akliyin nazari soviyyade monimsonilmasina, na do
hazir biliklorin texniki realizasiyasina yonslmomisdir vo Oziinomoxsus
saciyya dastyir. Yoni elmi-texniki foaliyyot tokco elm vo tokco texnologiya
cargivasine sigmayaraq sanki bu iki hadise arasinda korpii rolunu oynayir.
Burada ham elmi ham do praktiki biliklordon six istifads olunur.

Elmi-texniki foaliyyot sahasi Qarbda ¢ox vaxt texnoloji faaliyyat ad-
landirilir. Halbuki texnoloji foaliyyat mohz texnikanin istismari ii¢iin lazim
olan biliklor vo vardislor sferasini ohato edir. Masaloys aydinliq gotirmok
liclin bu sahodo taninmig miitoxossis S.F.Kasprzukun fikrino miiraciot
edak. O, texnologiyani bels taqdim edir: «Texnologiya bir fealiyyat sahasi
kimi, kim torafindon va hansi sahodos hoyata kegirilmasindan asili olmaya-
raq, elm ilo texnika, nazari biliklo praktik is arasindaki boslugun aradan
qaldirilmasina xidmot edir». '

Burada, avvala, miiallifin “texniki faaliyyat” anlayisinda nayi nozar-
ds tutdugu balli olmur, bels ki, “texnoloji foaliyyat” anlayisinin daxil edil-
moasi “texniki foaliyyst” anlayisina yenidon baxilmasina vo ya onun iimu-
miyyatlo ¢ixarilmasini tolob edir. ikincisi, ogor miiallif texniki foaliyyoto
istehsal foaliyyatini daxil edirso, onda digar foaliyyat ndvleri; badii yaradi-
cilig, siyasi foaliyyot va s. konarda qalmis olur.

A.Uaythed iso texnoloji foaliyyatin formalagmasimni Yeni Dovriin an
mithiim hadisalorindon biri hesab edir: “Siibhasiz, son 300 ilds texnologiya
boyiik inkisaf yolu ke¢migdir, amma axir vaxtlara qader elmin texnikaya
bilavasita tasirini miistaqil bir hadiss kimi tesavviir etmok miimkiin olma-
mugdir”.> Dogurdan da, elmi biliklorin texnikaya miintozom v sistemli so-
kilds totbiq olunmasi va belsliklo bu totbiqi tomin edon xiisusi foaliyyot
ndviiniin amols galmasi ancaq XIX osrin axirlar1 XX asrin avvallari ti¢lin
saciyyeavidir. Bu hadisoni 6no ¢okmasini Uaythedin uguru hesab etmok
olar. Lakin bizca, 0, bu masalods ¢ox irsli gedir vo noinki elmin sistemli

' S.F. Kasprzuk. On the conspert of technoloqy and its relation to science and technic //
Proceeding of the XV World Congress of Philosophy. Sofia, 1973. p.321.
2 4. Whitehead. Function of Reason. Boston, Beacon Press, 1971, p- 42.
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tatbiqini, biitdvlitkde nazari vo praktik zokanin kontaktini yeni bir hadise
kimi toqdim edir: “Son 100 illikds texnologiyanin mohtosom inkisafi bu-
nun naticasidir ki, miicarrad tofokkiir vo praktik zoka, nohayat ki, alagolon-
dirilmisdir.”' Lakin molum oldugu kimi, nozori biliklorin totbigi he¢ do
tamamilo yeni hadiss olmayib ¢ox qadim koklors malikdir. Sadacs olaraq,
kegmisdo bu proses miintozom olmamis vo miistaqil foaliyyst sahasi kimi
formalagsmamuisdir.

M.Bunge “texnologiya” anlayisi avozina “totbiqi elmlor” anlayisin-
dan istifads edir. Elmin biitlin basqa formalarina ise “xalis elm” kimi iimu-
milosdirir: “Xalis vo totbiqi elmlori forqlondirmek miimkiindiir. Ogor biz
todqiqat¢inin motivlarini do nazars alsaq, malum olar ki, kim iss seylorin
mahiyyotini anlamaga, kim iso seylor iizorinde hakim olmaga caligir.”?
M.Bungeys gora, ikincilorin moagsadi “faydali seylor” almaqdir. Amma os-
linds bu magsad daha genis foaliyyst sahasini shats edir; bels ki, bura layi-
holosdirma vo konstruktor foaliyyeoti daxildir ki, onlar1 totbiqi elmloro aid
etmok diizgiin olmazdi. Digor torofdan, totbigi elmlor do 6z ndvbasindo elo
sahalari ohato edir ki, onlar texnologiya anlayisina aid edils bilmazlor. Mo-
solon, “totbiqi riyaziyyat™ totbiqi elmlor sirasinda olsa da, maddi faaliyyot
saholorino, bilavasito istehsala totbiq olunmaqdan daha ¢ox miixtolif elm
saholorinin daxili problemlorinin halli iigiin do istifado olunur.

Yuxarida adlarint ¢akdiyimiz miislliflerin islotdiyi “texnoloji foa-
liyyat” va “totbiqi elmlor” anlayiglart mozmunca “elmi-texniki foaliyyot”
anlayisina yaxin olsalar da, onunla tam iist-listo diismiir. Buna gors do
onlarin sorhadlori dogiglosdirilib miioyyonlosdirilmoalidir.

“Elmi-texniki faaliyyot” anlayisinin hacminin miioyyonlosdirilmasi
xiisusi shomiyyat kasb edir, ¢ilinki biliyin iyerarxik strukturunda yeni so-
viyya olan elmi-texniki soviyyonin yaranmasina faaliyyatin mahz bu for-
masi sobab olur.

Miivafiq texnoloji biliyi ehtiva edon “texnoloji foaliyyot” anlayisi
adabiyyatda faaliyyat reseptlori haqqinda bilikler, texniki qurgularla amo-
liyyatlar va s. monasinda islodilmokls artiq elmin verdiyi malumatlar asa-
sinda yeni tipli texniki qurgularin qurulmasi (istehsali yox) {igiin lazim
olan miivafiq elmi-texniki isdon sonra yaranir. Totbiqi elmlor vo miivafiq

''Yeno orada, s. 42-43.
> M.Bunge. Forwards a Philosophy of Thechnology // Philosophical problems of
science and Thechnology. Boston, 1974, p. 29.
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elmi foaliyyat elmi-texniki foaliyyotin oniindo getmoklo elmi ideyalarin
daha konkret, totbigo hazir formalara ¢evrilmosino sabob olur.
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Bilik va faaliyyat

Biliklorin neasildon nosilo Gtiiriilmosi prosesi miixtolif dévrlordo vo
miixtolif xalqlarda forqli tisullarla hoyata kegirilmisdir. Forqlor otiirtilmoni
tomin edon morhololorin hor birindo ortaya c¢ixir. ©vvela, fikir, bilik
basgasina catdirilmaq {i¢iin hansi iso formada maddilosmalidir. ikincisi,
bilik miivafiq maddi ifado vasitosi ilo bagqasina catdirildigdan sonra o
yenidon ideya, fikir, bilik formasina ke¢gmalidir.

Kiminso 6z bildiklorini basqalarina ¢atdirmasi ilk dovrlordo asason
sifahi nitq, sorti igaralor vasitasi ilo vo ya tocriibonin bilavasito boliisdiiriil-
mosi ilo miimkiin olmusdur. Sonralar bu vasitolor getdikco ¢coxalmis, yazi-
nin miixtalif formalari, kitablar, sxem va qrafiklor, radio va televiziya, au-
dio vo videokasetlor, kompiiter, internet vo s. do biliyin saxlanmasi1 vo 6tii-
riilmoasi vasitolori kimi ¢ixig etmisdir. Lakin ohomiyyatli olan biliyin hansi
tobii vo texniki vasitalorlo Otiiriilmasi yox, onun necs oldo edilmasi, haqi-
gato na doracads uygun olmasi vo na doracads doqiq ifads edilmesidir.
Otiiriilmo morholosi fikrin ifade olunmasindan sonra golir. Bundan sonra
iso Otiirtilmiis informasiyanin no dorocodo adekvat monimsonilmasi vo ye-
nidon insanin fikir diinyasina daxil olaraq 6z yerini tutmasi, aktiv bilik for-
masina ke¢masi problemi galir.

Insanmn bilavasita tobiotlo, otraf miihitlo qarsiligl alaqadon, tocriiba
sahasinds oldo etdiyi biliklo basqasindan hazir sokilde aldigi bilik no ilo
forglonir? Usaq hals dil yronmomisdon avval hansi iso biliklor olds edir-
mi? Noyo goro sistemli tolim ancaq alti yasdan sonra baglanir? Yaxud
miixtolif dovrlorda, miixtalif 6lkslords bu yas haddi neco olmusdur? Hansi
tohsil sistemindo biliklerin soxsi tocriibe asasinda Oyronilmasine iistlinliik
verilir? Bas biliklorin asason hazir sokildo manimsonilmasinin istiinliiklori
nadar ibaratdir?

Haminm elmi biliklorin osaslarina yiyalonmosi vacibdirmi? insan
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soxsi hoyatinda daha ¢ox hansi bilik formalarindan istifado edir? Elmi bili-
yin digor formalart ilo nisboti necadir? Tarixon hansi bilik formasi on avval
yaranmigdir?

On qodim dovrlorde insanin 6ziinii tobistdon holo tam sokildo ayir-
madig1 vaxtlarda, dini vo mifoloji tofokkiiriin iistiinliik togkil etdiyi vaxtlar-
da da mohz adi bilik vo faktiki biliklor siiurlu hoyatin ilkin zoruri sortlori
kimi movcud idi. Faktiki biliklorin tokrarlanmasindan va timumilogmasin-
don omoli biliklor yaranmigdir. Bunlarin hamisinin osasinda goxsi tocriiba
dayanir. Biliklorin bagqalarina 6tiiriilmasi iso nitqin amslo golmasi ilo pa-
ralel suratds, onun vasitasi ilo hayata kegmisdir. Omok nitqi iso ictimai
amayi, yaxud amali biliklarin bagqalarina 6tiiriilmasini toamin etmisdir.

Adi siiur, moisotds vo isdo istifads olunan amali biliklar insanin for-
malagmasinda bilavasito istirak etdiyino gdro onlarn biitlin xalqglar ii¢iin
iimumi olmasi vacib sortdir. Lakin omoli biliklordon elmi bilikloro kegidin
vo elmi biliklorin monimsonilmosinin tarixon alternativ formalar1 mévcud
olmusdur. Sorti olaraq, Sorq vo Qoarb diigiinco torzi kimi qobul edilon iki
miixtalif inkisaf yoluna miivafiq olaraq elmi biliyin ictimai praktika ilo
alaqasi do tarixan farqli formalarda hayata kegmisdir.

Insan monavi alomini toskil edon miixtalif siiur formalar1 icarisinda
ona an ¢ox yad olan bilikdir. Xiisuson, bilavasito insanin 6zii ilo, 6z fordi
hoyati va taleyi ilo bagli olmayan biliklor. Oslinds bilik dedikds, insanin 6z
hayatinin deyil, onu shato edon obyektiv ger¢okliyin inikasi nazords tutu-
lur. insanin 6z fordi hoyatii oks etdiron, onun &z basina golon hadisalorin
inikasi olan giiur formasi artiq basqa anlayisla ifade olunur — xatira hesab
edilir. Olbatts, bu forqlondirms yalniz insana dogma va ya yad olan hadise-
lorin farqlondirilmasindan irali golmir. Hom ds tokca ilo timumi arasindaki
forqi ifads edir. Belos ki, xatira hafizods biliklor soklinds deyil, tasovviirlor
soklindo saxlanir. insan 6z basma golmis hadisolori qavradigi, bilavasito
yasadig1 kimi do yadinda saxlayir vo ona goro do, xatiro hayatin ikinci —
monavi movcudlugudur, hom do maddi hoyatdan forqli olaraq zamanin
donmazliyi qganununa tabe olmayan va istonilon vaxt barpa oluna bilen, ye-
nidon bag veran bir movcudlugudur. Xatirs “ac1” va ya “sirin”, “solgun” vao
ya “al-alvan” ola biler, insanin vaxtilo kegirdiyi hisslori yenidon tokrar et-
dirs biler. Bilik iso cansiz vo neytraldir, insanin duygular ilo bilavasito
bagli deyil vo mohz bu menada insana yaddir.

Bas insanin 6z hoyati ilo baglh hadisslor fikirds timumilagdirilmirmi?
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Tasavviirlor, hissi obrazlar miivafiq anlayislarla birlosmirmi vo bundan
miivafiq bilikler hasil olmurmu?

Real moanavi hoyatda no hissi obrazlar anlayiglardan, no do anlayiglar
hissi obrazlardan tam tacrid olunur. Neca deyarlar, hissi vo rasional hamiso
vohdatds olur vo bir-birini tamamlayir. Lakin istor duygu vo tosovviirler,
istarsa da anlayis vo mithakimoslor miioyyan nisbi miistaqilliye malikdir vo
mohz bu miistaqillik sayasinds biz onlar1 forqlendirir, idrakin miixtolif pil-
lolori kimi giymotlondiririk. Insanin soxsi hoyatini taskil edon hadisalor iki
qrupa ayrila bilar: birincisi, yalniz bir dofs v ya ¢ox nadir hallarda bas ve-
ron — unikal hadisaler, ikincisi, miintozom suratdo v soraitdon asili olaraq
tez-tez bas veron, tokrarlanan hadisalor. ikincilors habels zahiron miixtolif
goriinmayins baxmayaraq, bir sira osas olamotlorine goro iist-iisto diison
hadisalor da daxildir.

Olbatto, heg bir slamatine gors heg vaxt tokrarlanmayan, tamamilo
bonzarsiz hadisolor olmur. Lakin insan 6z hoyatinda tokrarlanmayan, osa-
son bonzarsiz olan unikal hadisalori ikinci doracali slamatlorine gors basqa
hadisolorlo miiqayiso etmoya ehtiyac duymur. Ona gors bu hadisslorin his-
si obrazlar1 — xatiralor hansi iso alamatlorin atilmasi, basqalarinin iso timu-
milogdirilmasindon ibarat olan idraki omoliyyata moruz qalmir, 6z hissi bii-
tovliiylinii, konkretliyini saxlamig olur.

Tokrarlanan hadisalorin iso hor birini biitiin konkretliyi vo toforriiati
ilo yadda saxlamaga ehtiyac yoxdur vo bu, miimkiin ds deyil. Ciinki insan
hayatinin ¢ox boyiik qismi mohz tokrarlanan hadisslorden toskil olunur.
Ona gora do, toforriiat atilir, hissi obraz diqqgoto layiq olmayan olamatlor-
don azad olunur, tokrarlanan asas alamatlar iss timumiloagdirilir — anlayislar
omoloa galir va hadisa anlayiglar sistemi ilo sorh olunur. Demali, giindalik
hayatin zoruri torkib hissasi olan tokrarlanan hadisolor biitov hissi obrazlar
soklindo yadda saxlanilmir — xatirayo ¢evrilmir. Umumilosmis sokildo, an-
layiglar vasitasilo hafizods saxlanmig hadisolor, daha dogrusu, miiayyan
grup hadisalarin “cansizlagmis” sxemi, insanin hissi halina tosir etmir.

Anlayislarla yalniz diisiinmak olar, onlardan tesirlonmok miimkiin
deyil.”

* Anlayislardan, daha dogrusu, sézlordon (giinki sézlor hom do mocazi, romzi monalarda
islono bilir) istifado edorsk yenidon hissi obrazlar yaratmaq ve insani diislindiirmaklo
yanasi, hom do tosirlondirmok xiisusi yaradiciliq sahosi olan badii adobiyyatin
funksiyasidir.
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Insanm ixtisas1, pesokar faaliyyati ilo bagl olmayan, giindalik zoruri
ehtiyacdan irali golon vo biitiin adamlar tigiin harada iso iimumi olan adi
hoyat hadisaloronin monimsanilmosi “adi siiur” deyilon idrak formasina
uygundur. Elmi idrak, badii idrak vo falsofi tofokkiir kimi professional id-
rak formalart ils yanasi adi stiur da gercokliyi derk etmoayin miihiim {isulla-
rindan biridir. Lakin onun bir mithiim keyfiyyat forqi vardir. Adi stiur pro-
fessional idrak sahasi olmayib biitiin adamlarin idraki faaliyyatinin asasini
toskil edir. Hor bir adamin noinki fordi hoyati vo moisot foaliyyati, habelo
istanilon sahadoki ixtisas faaliyyati ister-istomoz ilk névbads adi siiura is-
tinad edir.

Adi stiurun mohsulu olan bilikler ¢ox vaxt adi biliklar adlandirilir.
Bu bilikler insanlarin giindslik praktik foaliyyatinin {imumilasmis inikasi
kimi yaranir va tarixon insanlarda imumilssdirma qabiliyyatinin forma-
lagmasi sayasindo meydana ¢ixan ilk bilik néviidiir. Yuxarida qeyd etdiyi-
miz kimi, hissi obrazlarla diisinmokdon (mantigagadarki tafakkiir), stiurun
xatira vo hissi toxoyyliil formasindan anlayiglarla diisiinmoyo, stiurun bilik
formasina kecilmasi ilk ndvbodo insanlarin giindslik zoruri hoyat foaliyyo-
tini (amok bolgiisiine moruz qalmayan faaliyyati) shato edir. ilk anlayislar
hadiso va seylorin mohz bu zoruri foaliyyst zamani ortaya ¢ixan olamot-
lorinin imumilogmis fikri inikaslarindan ibarat olur. Seylor arasindaki ola-
golar anlayislar arasindaki slaqe kimi inikas edir va ilk biliklor yaranir. Ha-
m1 lglin imumi olan zoruri hoyat foaliyyatini oks etdirdiyino gors, “adi
hoyatin” inikas1t olduguna goéro bu biliklor do adi biliklor hesab edilir.
Lakin insanlarin foaliyyot dairesi genislondikco bu biliklor “adi bilik*
dairesindon konara ¢ixir. Insan-Tobiot miinasibotlorinin agirliq morkozi
getdikco daha gox derocads tobiot torafo meyl edir. Bu qarsiligh tasir nati-
cosinds insan miintazom impuls alir vo onun faaliyyati adi fordi hoyatin zo-
ruri ehtiyaclarindan kenara ¢ixir. “Adi bilik* getdikco daha ¢ox deracoads
adiliyini itirir. Daha dogrusu, insan faaliyyatinin bir név 6zayini toskil
edon adi biliklorlo yanasi onun daha genis miqyasda foaliyyotini tomin
edon, nisbaton basqa xarakterli biliklor yaranir. Bu biliklor insanin fordi
hayat1 iiclin bilavasito lazim olmayib comiyyato xidmat edir. Homin ada-
min 6ziina da artiq bilavasite deyil, comiyyat vasitasile, comiyyatin bir iiz-
vii kimi xidmat edir.

Insan ilkin formalasma ddvriindo osason 6zii iigiin yasamaqdan
uzaqlasaraq getdikco daha ¢ox deracads comiyystin bir {izviina ¢evrilir,
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soxsiyyat kimi formalagir. Bu doyisiklik onun maddi fealiyyatindo tozahiir
etdiyi kimi, yiyslondiyi biliklorin xarakterinde vo miqyasinda da tozahiir
edir.

Insana onsuz da yad olan biliklor onun fardi hoyat dairosindon kona-
ra ¢ixdigina gors daha da yadlagir. Digor torafdon, bu bilikler onu daha ¢ox
comiyyatin bir lizvii edir, onu comiyyatlo daha mdhkom baglayir. No qader
paradoksal goriinss do, insanin ictimai varliq kimi, comiyyastin bir iizvii ki-
mi formalagmasi vo demsli, comiyyatin 6ziiniin amalo golmasi mohz insan-
tobiot miinasibatlorinin geniglonmasi, insanin tabisto daha ¢ox niifuz etmo-
si ilo baghdir.

Tarixon insan (onun ilk acdadi) tobistin ayrilmaz torkib hissasi kimi
movcud olmus, onun basqa hissalorindon prinsipial surotds se¢ilmomisdir.
Halo homin marhslads insanin ocdadlari siirii halinda yasamis, bir-biri ilo
milayyon qarsiliglt slageds olmuslar. Lakin bu, tobistin 6ziins xas olan bir
hadisodir vo insanin ictimai mahiyyatini burada axtarmaq diizgiin olmazdi.

Tabii-tarixi inkisafin sonraki pillosindo insanin 6ziinii tobiostdon ayir-
masi prosesi baglanir. Bu morholods halo soxsiyyot yoxdur, biososial varliq
yoxdur, yalniz bioloji varliq var. Lakin bioloji tokamiiliin on yiiksok pillo-
sindo, ilk siiur komponentlorinin obyektiv gergokliyi moqsodouygun surot-
do doyisdirmok, gercokliyo mogsadli miinasibot boslomok iigiin artiq kifa-
yot etdiyi vaxtda insanin formalagmasi prosesi baslanir vo bu proses eyni
zamanda insanin tabiotdon ayrilmasi vo 6ziinii ona qars1 qoymasi prosesi
ilo tist-iisto diisiir.

Tobiotlo qarsiligli tosir prosesindo, 6z zoruri maddi ehtiyaclarin
6domoak namina faaliyyat gostorarkan insan avvalca tabiati Oziiniin davami
kimi, sonraki marhalads iso Oziindon farqli, oks toraf kimi dork etmoayo
baslayir. Insan no qodor ki, dziinii tobiotdon ayira bilmir, onun tobiat hag-
qindaki tosovviirlari do hissi obraz v hissi toxayyiillo mohdudlasir. Insan-
tabiot miinasibatlorinin tarixan ilkin inikaslari olan bu hissi menzaralor mii-
dyyen dinamikaya malik olsa da, gercokliyi mohz oldugu kimi, obyektiv
mozmununa adekvat olaraq oks etdirmir. Insan 6zii, onun xatirolori, tosa-
diiflarlo bagh olaraq hadisalara verdiyi sarti manalar, romzlagdirma obyek-
tiv mazmuna ela sirayat edir ki, obyektiv olan1 subyektiv olandan ayirmaq
hotta miiasir intellektual soviyyoadon yanasdiqda bels, ¢ox ¢otin olur. Ozii-
nii tobiatdon ayirmagi bacaran, anlayislarla, mentiq qanunlarina uygun ola-
raq diisiinon miiasir insan {iglin acdadlarin montigaqadorki sinkretik diisiin-
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co torzini duymaq hoaqigoton ¢otindir. Duymaq ¢otindir, lakin basa diigmok
olar. Zira montiq (burada dialektik montiq nozordo tutulur) agar1 montiqo-
godorki gapilara da diisiir.

Bizs catan gadim xalq yaradicilig1 abidslorinin, on ¢ox mifologiya-
nin tahlili gostarir ki, obyektiv mozmunlu biliklorin amale golmasi, montiqi
diisiinca torzi, uzun siiran ke¢id dévriiniin mohsuludur. Kecid dovriinds 6z
taleyini, 6z soxsi hiss vo arzularini, romzi manalari real hadisolorin real ob-
razlar1 ilo birlogdirmok meyli todricon azalir. Hadisolor onlara geyindiril-
mis bar-bazakli geyimlardon azad edilir va onlar biitiin ¢ilpaqligi ilo, sads,
nisbatan soniik, lakin 6z ronginda goriiniir. Tabiat daha insanin davami ki-
mi gotiiriilmiir, miistoqillik oldo edir. Insan 6ziinii tobiotden, tobisti 6ziin-
don ayirir. Manovi ilo maddinin getdikco daha aydin sezilon nisbi bolgiisii
baslanir. Insanlarin monavi alomi durulduqca burada nos iso basqa bir seyin
deyil, mohz maddi alomin obrazinin oks olundugu aydinlasir. No zaman ki,
hissi obrazlar holo imumilogsmomis vo anlayislar soklino diismomisgdi, diin-
ya insan nazorinds bir xaos idi. Anlayislarin formalasmasi diinyada mov-
cud olan qaydaliligi, ahongi monovi alomo kdgiirmoya imkan verir. Insanin
moanavi alomi duruldugca maddi diinya da onun géziinde Xaosdan Kosmo-
sa, miloyyan qayda tlizra “diiziilmiis” sistema g¢evrilir.

Insanimn tobioti dziindon ayirmasi, obyektiv gercokliyi yalniz soxsi
ehtiyaclar baximindan deyil, imumiyystlo insanin, insanlarin, comiyyatin
ehtiyaclar1 baximindan &yronmosi, aldo olunan “goxssiz” biliklorin hami
liclin imumi olan montiqi formalara salinmasi va sozlorls ifade olunmasi —
biitiin bunlar bioloji varligdan biososial varligin, soxsiyyatin yaranmasi yo-
lunda ciddi addimlar idi. Anlayislarin amalo golmasi ilo six bagl suratde
nitqin yaranmasi vo onun insanlar arasinda {insiyyat vasitosi kimi ¢ixis et-
mosi — insanin ictimai varliq kimi formalasmasima ciddi tokan verir. Insan-
tobist miinasibatlorindon comiyyast-tobiot miinasibatlorine kegid sinkretik
tofokkiirdon moantiqi tofokkiirs kegidlo homahang suratds bag verir. Belo ki,
insan ham do tobiotin bir hissasi oldugu liclin tobisto miinasibotds bazon
0ziinli ondan ayirdigi halda, bazon do ayirmur; sinkretiklik — fordiliklo
timumiliyin, hissilikls mantiqiliyin, emosionalliqla rasionalligin, obrazliqla
pragmatikliyin vohdati, bazon qaydasiz, xaotik birliyi do buradan irsli go-
lir. Comiyyat ise insanlarin bioloji varligini shate etmir vo tobistin bir his-
sasi kimi deyil, onunla paralel surstde mdévcud olan va buna gors do yeri
goldikds onunla qarsilasdirila bilon, onunla okslik togkil edon miistaqil te-
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rof kimi ¢ixis edir. Ona goéro do comiyyatin bir iizvii kimi, sosial bir varliq
kimi, soxsiyyat kimi insanin siiuru tobisti insandan konarda, “insansizlagdi-
rilmis” halda, haqigatda (burada ancaq elmi haqigat nazords tutulur) oldu-
gu kimi oks etdirir. Biliklorin tarixi do bu vaxtdan baglanir.

Insanlarin faaliyyot dairaesi genislondikca biliklorin ohato dairasi do
genislonmis olur. Miixtolif faaliyyst saholorino uygun olaraq miixtslif bilik
saholori yaranir. Insanlarin hamisi iigiin {imumi vo zoruri olan maddi foa-
liyyotin naticasi kimi omalo golon adi biliklor vo ya moisat biliklori, heg
siibhasiz, bilik saholari igarisinds tarixon on qodimidir. Sonraki bilik saho-
lori insanlar arasinda amoak bolgiisii sayasinds amals galir vo heg ds biitiin
adamlara deyil, foaliyyst sahasindon asili olaraq yalniz miisyyan qrup
adamlara monsub olur. Biliklarin bu ilk formalagma dovriinds omok bdlgii-
sl va ixtisaslagma yalniz maddi foaliyyat sahslorini oshato edir; bu dovrde
bilik alds edilmasi halo miistaqil bir magsads ¢evrilmir vo yalniz moagsods-
uygun maddi faaliyyotin zoruri torkib hissasi kimi ¢ixis edir. Biliklor halo
moxsusilogsmomis, idrakin miistoqil obyektino ¢evrilmomigdi.

Holo eramizdan alt1 asr oavvoal boyiik ¢in miitofokkiri Konfutsi dork
olunmus vo dork olunmamis biliyi forglondirorak deyirdi: “Osil bilik — bil-
diyin seyi bildiyini, bilmadiyin seyi ise bilmadiyini bilmokdir”. Miiasir
adam {i¢lin az qala tavtologiya kimi goriinon bu miidrik kelam qodim d6vr-
do biliklorin ¢ox vaxt geyri-miistaqil sokildo, maddi faaliyyoto bagli, onun
olavasi kimi, asili surotdo moveud oldugunu, asil bilik sahiblorinin isa bili-
yi foaliyyotdon ayiraraq miistoqil surotdo, “xalis” sokildo monimsadiyini
gostarir. K. Marks vo F. Engels siiurun formalasmasinda maddi faaliyyastin
tarixon no kimi bir rol oynadigini géstororok yazirlar: “Ideyalarim, tosov-
virlorin vo stiurun hasil edilmasi avvalca bilavasits insanlarin maddi foa-
liyyatine vo maddi {insiyystina, real hoyat dilina baghdir. Tasovviirlorin
amola golmasi, tofokkiir, insanlarin monavi linsiyysti burada onlarin maddi
foaliyyotinin holo bilavasito mohsuludur”.! “Maddi tinsiyyet”, “real hoyat
dili” dedikda he¢ do nitq nazards tutulmur. No gador ki, fikir faaliyyatdon
ayrilmamigdi, nitq do halo miistaqil surotdo mévcud ola bilmozdi. Lakin bu
zaman fikrin, biliyin miistogillosmosi vo nitqin formalasmasi {i¢lin artiq
real zomin var idi. “Ibtidai insan siiriisiindoki” {insiyyot miiasir insanlar

' K. Marks vo F. Engels. Secilmis osorlori. Ug cilddo. 1-ci cild, Baki, Azornosr, 1978, s. 14.
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arasindaki iinsiyyatdon, intellektual iinsiyyotdon keyfiyyotco forqli olsa da,
sonuncunun formalasmasi {i¢iin zaruri tarixi morhals idi.

K.Marksin dediyi kimi, insanlar foaliyyoto he¢ do xarici alomin
predmetlorine nozori miinasibot baslomokdon baglamirlar. Hor bir heyvan
kimi onlar da yemak, icmak va s. bu kimi telabatdan baslayir, hansi ise
miinasibatdo “dayanmayaraq” foal tesir gosterirlor vo bu tosir sayesindo
xarici alomin predmetlorino yiyolonarok 6z ehtiyaclarini 6doayirlor. Bu pro-
sesin tokrarlanmasi sayasindo bu predmetlorin insanlarin tolobatini 6domok
qabiliyyati onlarin beyninda hokk olunur”. Beloalikla, biliklorin amola gal-
masi insanlarin (onlarin ilk ocdadlarinin) 6z tolobatint 6domok ii¢lin xarici
alomo foal maddi tasiri ilo bagl idi. Lakin o dovrds insan hols dziiniin xa-
rici alomo miinasibatini xarici alomdon ayira bilmirdi. Insanin oldo etdiyi
onun Ozlino bolli deyildi, ona yalmiz geyri-askar sokildo, tobioto foal
tosirinin torkib hissasi kimi moansub idi. Neca ki, insan 6ziinii tobistdon,
tobiati 6ziindon tam ayira bilmirdi, onun biliklori do bir siiur hadisosi kimi
maddi faaliyyatdon tam ayrilmamis, miistaqil siiur faktina gevrilmomisgdi.

Bununla bela, bu dévrds insanlarin faaliyyati yalniz maddi faaliyyat-
lo mohdudlasmird:. Insanlarin tobiato tosiri artiq mogsadouygun tosiro ke-
¢irdi. Fordi maddi tolobatin ddonilmasine yonalmis vo “sinag-sohv’” meto-
duna asaslanan ilkin foaliyyot formasi getdikco daha ¢ox doracads naticasi
gabaqcadan moalum olan faaliyyatlo avoz olunurdu. Yiiz min illor arzindo
davam edon bu proses aslindo amoyin formalagmasi vo tokmillogmasi pro-
sesi idi. Lakin insanlarin giiurlu maddi faaliyyati hals siiurun maddi foaliy-
yatdon ayrilmasina, miistoqil movcudluguna dslalst etmir; bu dévrde siiur
maddi faaliyyatlo bagli olmagdan basqa, hom do asason bu foaliyyatin 6zii-
nii inikas etdirirdi. Insanin maddi foaliyystindon konarda, ondan asili olma-
dan movcud olan obyektiv gercoklik holo idrak obyektino ¢evrilmomisdi.
Zehni va fiziki amak hols tam ayrilmamisdi.

Stiurun omolo golmosi tarixi insanin bir insan kimi formalagmasi
tarixi ilo iist-iisto diislir vo milyon illerle dlgiiliir. Lakin, goriindiiyi kimi,
bu miiddst orzinds asason siiurun maddi foaliyystdon azad olmasi — miiste-
qillogmasi prosesi getmisdir; onun nisbi miistoqillik tarixi ise qadim sivili-
zasiyalarin yaranmasi dovriindon baglanir vo yalniz min illorls 6lgiiliir. De-
mali, siiurun praktika ilo vohdstde mévcudlugu tarixi onun nisbi miistaqil-
lik tarixina nozeron miiqayise olunmaz daracads qadimdir.
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Monovi “xalis” sokilde, nisbi miistaqil suratdo mévcud olana qador
uzun miiddat, milyon il tortibinds olan bir dévr arzinds maddi ils qirilmaz
olagados, praktik foaliyyotin torkib hissaesi kimi mévcud olmusdur. On
baslicast iso budur ki, bu vohdat, slagali mévcudluq tarixon artiq kegilmis
vo siradan ¢ixmis hadiso deyil. Insan orqanizminda, beyinin struktur vo
funksiyalarinda koklii iz buraxmis olan bu hadiss insanin hom bioloji, hom
do sosial movcudlugunun miihiim sortidir. Praktik foaliyystdon ayrilmis,
omok bolgiisii sayesinde 6zl miistaqil foaliyyst sahosine ¢evrilmis askar
stiur formasi nainki insanin maddi ehtiyaclarin1 6demir, hatta onun comiy-
yatin bir tizvii kimi fealiyyatini tam tonzim etmak {igiin ds kifayat deyil.

Qeyri-askar stiurun miihiim formalarindan biri olan qeyri-siiurilik
nainki praktik foaliyystde, miiasir insanin menovi foaliyystinde ds tozahiir
edir.

Stiur ¢ox zongin va ¢oxcohatli oldugundan onun tarixi inkisaf yolu-
nun biitoév monzarasini yaratmaq da ¢ox ¢otindir. Bizi osason biliklorin ge-
nezisi maraqlandirir vo siiurun yolunu da mohz biliyin mentiqi vo tarixi
strukturunu aydinlasdirmaq mogsadilo nozardon kegiririk. Hom do siiurun
bilavasito mévcudlugunu, nisbi miistaqilliyini, bilikdon kenarda basa diis-
mok miimkiin deyil. Burada mohz dar monada sliurun, fordi praktikanin
spesifikasindan, subyektin xiisusiyyatlorindon azad olmus, mozmunca ob-
yektivlosmis vo nisbi miistoqillik gazanmig stiurun mévcudlugundan soh-
bot gedir. Insanin maddi foaliyyati ilo bilavasito bagl olan, ondan ayrila
bilmoyon siiur da bilik soklinde movcud ola bilmoz. Insanin soxsi hoyat:
ils, emosional-psixoloji vaziyyati ils bilavasits bagl olan siiur da bilik sok-
linds mévcud ola bilmoz. Yalniz “soxssizlosmis”, subyektiv amillorden
azad olmus vo maddi foaliyyato nazoran nisbi miistaqillik alda etmis siiur —
haqigaton biliklor goklinds ifads olunur. Bilik xatiradon, toassiiratdan, hissi
obrazdan, qeyri-siiuri siiur aktlarindan vo s. forqli olaraq montiqi tofokkii-
riin noticosi kimi ortaya ¢ixir vo anlayislarla, terminlorlo ifado olunur. Soz,
dil nisbi miistaqil stiurun, “xalis” stiurun — biliyin maddilasarak insandan,
forddon konara ¢ixmasina, basqalar1 {igiin do anlasigli olmasina, comiy-
yotin istifadesine verilmosing, ictimai mozmun kosb etmosino imkan verir.

Beloliklo, biliklorin yaranmasi iiglin sliur uzun siiron (milyon il
tortibindo) inkisaf yolu kegmisdir. Biliyin tarixi her ciir stiur formasinin de-
yil, mahz mantiqi tofokkiiriin tarixi ilo iist-iisto diisiir. Bas “haqiqi stiur”dan
avval, stiurun ilk primitiv formalar1 dovriinds, “siirii stiuru” dévriinds in-
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sanlarin (insanlarin acdadlarinin) praktik faaliyysti no ilo tonzim olunurdu
vo insanlar arasindaki iinsiyyot (diloqodorki iinsiyyot) noyin hesabina
hoyata kegirdi?

Praktik foaliyyot maddi vo monavi komponentlora parcalanmadigi
dévrds insanlar arasindaki iinsiyyotdo tocriibonin otiiriilmosi, praktik foa-
liyystin 6z biitovliiyiinde “menimsonilmosi” asas rol oynayir. Bu zaman
foaliyyat haqqindaki bilik faaliyystden ayrilmadigindan onu dil vasitssilo
basgasina togdim etmok, tosvir etmok, dyrotmok do miimkiin deyil. Basqa-
st homin faaliyyati, harakati asasan taqglid yolu ilo vo soxsi “sinaqg-sohv”
metodu asasinda monimsayir. Taqlid yolu ilo baglanan ilkin harokatlor
“yaxs1” naticaya gatirdikda tokrar olunur va amali vordisler yaranir.

Hala beyin 6ziinii agkar sokilds biiruza vermamis ol faaliyyats basla-
yir. Insanin gergokliyo siiurlu miinasibati bilik sokline diismozdon va dillo
ifado olunmazdan ovval ollo ifads olunur. Ol siiurlulugun ilk tozahiir vasi-
tasing ¢evrilir. Nitqin formalagmasi alin formalagmasindan sonra bas verir
va aslinds ondan bir natica kimi hasil olur.

Bu dovrds olin xiisusilo boyiik rol oynamasi, miistosna ohomiyyot
kasb etmasi no ilo slagadardir? Dogrudanmi tokamiil naticasinde slde bu
qadar fiziki va bioloji dayisikliklor yaranmis, ol no iso yeni keyfiyyatli bir
seya c¢evrilmigdi? Bu dovrds — insanin siiurlu insana (homo sapiens) ¢evril-
masi prosesi soraitinds olin kosb etdiyi yeni mahiyyat, siibhosiz ki, onun
mozmun vo formasindaki miioyyon doyisikliklor sayssinde miimkiin ol-
musgdu. Lakin saglam diisiinconin oaksina olaraq, he¢ do bu doyisikliklar ye-
ni mahiyyati deyil, yeni mahiyyat bu dayisikliklori sortlondirirdi. ©lin kasb
etdiyi yeni funksiya onun tokmillogmasini tolob edirdi vo eyni zamanda
tokmillogmo iigiin gorait yaradirdi. Yeni mahiyyatli ol amoyin mohsulu idi.
“Saglam diisiinca”ya gora amok 6zii olin sayasinds miimkiin olur. Bu, dog-
rudan da beladir. Lakin dialektik diisiinca slin do mohz amok sayasinds ya-
randigini1 dark etmoyo imkan verir.

Ol bioloji tekamiiliin sadaca olaraq slin 6ziindaki tozahiirliniin nati-
cosi deyil. ©l bioloji tokamiiliin sosial amillorle birlogsmaesinden hasil olur.
Yeni mahiyyatli ol, omak orqani olan al, daha sadacs olaraq al deyil, 2l ilo
beyinin vohdatidir.

Yuxarida qeyd etdiyimiz kimi, stiur amals galdiyi ilk dovrlerds, “sii-
ri stiurundan” “xalis siiura” qador davam edon ¢ox uzun miiddot arzinds
insanin maddi fealiyyati ilo vehdotds, ondan ayrilmaz sokilde mévcud ol-
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musdur. Bu dévrds yiiksok tasakkiillii materiyanin yeni keyfiyyoti miistaqil
movcud ola bilmadiyindon (bilik va dil halo yox idi) alds va ol vasitasilo
tozahiir edirdi. Demali, alin kasb etdiyi yeni mahiyyat onun beyinls birlog-
masindan irali golirdi. Bu yeni mahiyysti olin 6z mazmun va formasindaki,
qurulusundaki dayisikliklorlo izah etmoyin birtorafliliyi, catismazligi da
mohz bununla izah olunur. ©l miistaqil suratds deyil, son derace miirakkab
bir organizmin iizvlorindon biri kimi yeni mahiyyot kosb edir. Insan
orqanizminin yiiksaldiyi yeni keyfiyyat pilloesi, beyinin inkisafi, siiurun
maddi foaliyyatlo sintez halinda da olsa artiq meydana goalmasi — praktika-
nin yaranmasi va s. heg siibhasiz, yalniz slin yeni mahiyyat kasb etmasi ilo
mohdudlagsmir. Beyinlo kordinal slageds olan diger orqanlar da doyisir,
yenilagir va 6z yeni funksiyalari ilo beyinin daha da inkisaf etmosins tokan
verir. Nitqin tokmillosmasi esitma orqanimin miivafiq surstde daim tokmil-
losmasina tesir etdiyi kimi, beynin ds inkisafi, birlikds biitlin hisslerin tok-
millogmasina sabab olur.

Olin 6zii duygulardan birinin (lamiss — toxunma) dasiyicisi olsa da,
onun baslica sociyyosi insanin maddi foaliyyatindo oynadigi rolla baglidir.
Hiss organlarinin — duygu tizvlorinin maddi foaliyyotdo icragiliq funksiyasi
yoxdur. Onlar insanin gergokliyo foal, doyisdirici miinasibotindo bilavasito
istirak etmir. Duygu tizvleri insandan gergokliys dogru yox, gercoklikden
insana dogru yonalmis bir prosesin icragilaridir. Bu proses insanin gercok-
liyi seyr etmosi prosesidir. Idrak mohz seyrlo baslanir.

idrak seyrlo baslanir, lakin seyrden yaranmir. idrak prosesino gatirib
¢ixaran ilkin proses — praktikadir. Praktikanin on ibtidai formasi, ilk pillasi
isa insanlarin bilavasito 6z tobii ehtiyaclarini 6domoyo yo6nsldilmis faaliy-
yatidir. Bu pillade maddi va manavi praktikanin strukturuna miistaqil ma-
gamlar kimi daxil olmur; onlar hols ayrilmayiblar. Bu dévrds insanin hara-
da iso instinktiv, harada iso mogsodouygun maddi foaliyyetini bilavasito
hoyata kegiron yegans vasits, orqan aldir. ©1 bir hiss orqani kimi formalas-
mazdan avval mohz bir faaliyyat orqani kimi formalagmigdir. Lakin prakti-
ka sayosindo, insanin instinktiv magsodouygun omoli foaliyyoti prosesindo
bu prosesi miimkiin edon beyin 6zii vo onunla birlikdo duygu tizvlori, hiss
orqanlar1 da inkisaf edir. Foaliyyatlo yanasi, ondan prinsipial suratds forqli
olan yeni mahiyyatli hadiso — seyr baglanir.

Idrak iki baslangicdan qida alir: maddi faaliyyat vo seyr. Mohz bu
iki baglangic idraki bir terofdon praktikanin mohsulu kimi, digor torafdon,
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obyektiv gercokliyin inikasi kimi basa diismoyo imkan verir. Praktika vo
inikas, foaliyyat vo seyr dilemmasi idrak nozoriyyosinin daimi problemina
cevrilmisdir. Metafizik tofokkiir bu iki torofi vohdotdo gotiiro bilmadiyino
gOro, onlar1 qarsilasdirmis vo onlardan yalniz birins iistiinliik vermoyas ¢a-
lismigdir. Oslinds iso faaliyyst, praktika idrakin asasini, manbayini he¢ do
yalniz tarixon togkil etmir, hom do biitiin sonraki dovrlords idrak prosesi ilo
six surotdo bagldir. Idrakin sonraki inkisaf yolunda onun praktika ilo ola-
gosi daha miirakkob vo ¢oxcohotli olur, bu slagonin yeni ¢alarlart agilir.
Lakin bizi halslik biliklorin yalniz genezisi vo idrakin tarixi inkigaf yolu-
nun ilk pillalori maraqlandirdigindan burada foaliyysti mohz idrakin osasi
kimi nazordon kegiracok vo onun seyr ilo tarixon no kimi bir nisbotds oldu-
gunu miloyyonlosdirmoys ¢alisacagiq.

Ogor vordislors osaslanan praktik foaliyyat, olin “stiurlu”, instinktiv-
maqsadouygun horakatlori bilavasite insanin tebii ehtiyaclarint 6demayo
yonaldilmisdirsa, seyr miloyyon miistoqilliys malikdir vo insanin maddi to-
lobatindan bilavasits asili olmadan iimumiyyatls tobiats, ger¢okliys reaksi-
ya soklindo meydana ¢ixir. Bu cohot sonralar omok boélgiisii ii¢iin, zehni
omoklo fiziki omoyin ayrilmasi {igiin mithiim sort kimi ¢ixis edir. Ogor bir
insan miqyasinda bdlgii prinsipco miimkiin olmasa idi, fealiyyat va seyr iki
nisbi miistaqil baslangic kimi formalagmasa idi vo bir-birindon getdikco
daha c¢ox doracads ayrilmasa idi, nohayat, hiss orqanlar1 va seyrin inkisafi
sayasinda yeni keyfiyyotli foaliyyot ortaya ¢ixmasa idi, comiyyat miqya-
sinda bolgii do prinsipco miimkiin olmazdi.

Seyr 6zliylinds heg¢ ds o saat biliklorin yaranmasini va nitqin amsla
golmosini tomin etmir. Getdikco tokmillosmokds olan hiss orqanlarinin
verdiyi informasiya halo iimumilosdirils bilmir vo mantiqi formalara salin-
mir. Lakin har bir hissi tesir miioyyan signal kimi gabul olunur vo insan
homin signala miivafiq reaksiya verir. Birinci signal sisteminin yaranmasi
va yliksok doracads inkisaf etmosi instinktiv-magsadouygun faaliyystin do
miivafiq surotds tokmillagmasine sabab olur.

Seyr maddi faaliyyati tokmillesdirdiyi kimi, faaliyyat do seyre kon-
kret istiqgamat verir, onu daha mogsodyonlii edir. Hiss organlari insan
foaliyyati ilo bagli olan cohatlori getdikco daha miikommal surstde inikas
etdirir. Seyr ilo foaliyyet arasindaki qarsiliqli tesir, alage onlarin har ikisine
inkisaf impulsu verir. Bununla yanasi, seyrin hiidudlan fsaliyysto xidmat
dairasi ilo miioyyon olunmur. Insan seyr prosesinds heg bir xiisusi reaksiya
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yaratmayan, onun menafeyino bilavasito tosir etmoysn vo bu monada
neytral olan informasiya da alir ki, onun todricon yigilmas: golocokda
foaliyyotlo bilavasito bagli olmayan biliklorin yaranmasi {igiin monba
rolunu oynayir.

Stiurun nisbi miistaqillik alde etmoasindo, biliklorin vo nitqin yaran-
masinda moahz neytral seyrin rolu olmusdur. Seyr 6ziine maddi foaliyyat-
dan forqli olan ikinci ¢ixis yolu tapir. Bu yol mantiqi tefokkiirden vo onun
naticasi olan biliklorden kegir vo dil, nitq vasitesilo maddi diinyaya gotirib
cixarir. Biliklor so6zlo ifado olunduqdan sonra yalniz ayrica bir forde men-
sub olaraq qalmir — ictimailasir. Bu morhoslods biliklorin ictimai sintezi va
totbiqi yeni saviyyali va yeni mahiyyatli praktika dogurur. Manavi vo mad-
dini 6ziinds {izvi surstds birlogdiran va bir ford miqyasinda hayata kegon
praktika indi getdikco daha bdyiik ictimai miqyas alan miirakkab prosesla
— praktikadan baslanan va ¢oxpillali idrak yolunu kecerok yens do praktika
ilo tamamlanan halqa ilo vo daha dogrusu, spiralvari harokatlo ovoz olunur.
Idrak morholosindon yeni keyfiyyotli praktika morholosino kecid prosesi
1so miiasir dovrdo elmi-texniki toraqqi ilo baglidir.

Maddi fealiyyatdan dogan, ondan ayrilmayan va yalniz tocriibe sok-
linds yeni naslo dtiiriilon amok vordiglori miiasir dovrdo do istehsal prose-
sindo miihiim yer tutur, bilavasito icragiliq isinin, fohlo omoyinin asasint
toskil edir. Lakin ictimai istehsal yalniz bilavasito icragiliq foaliyyati ilo
mohdudlasmir. Onun ¢ox miihiim xiisusiyyatloerindan biri faaliyyetlo bila-
vasito bagli olmayan miistaqil biliklorin faaliyystle birlesdirilmasidir. Bu
proses miiasir dovrdo elmi-texniki toraqqi sayssindo hoyata keg¢ir vo onun
funksional saciyyasini vermak {i¢iin miihiim rol oynayir. Lakin elmi-texni-
ki toraqqinin daha miikommoal manzarasini yaratmaq, onun funksiyalarimi
vo mahiyyatini daha daqiq miiayyanlogdirmak iigiin bir daha kegmiso qa-
yitmaq, “miistoqil stiurun”, biliklorin maddi foaliyyetlo slaqosinin inkisaf
yolunu izlomok lazim golir. Noinki yalniz elmi-texniki toraqqinin, elm va
texnikanin genezisi do mohz bu yoldan baglanir.
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Yeni idrak modellari

Hor bir sey, ogor o tamamlanmig bir formaya vo hansi iso funksiyaya
malikdirsa, demoali, miioyyon bir ideyanin dasiyicisidir. Oslindo seylor bir
yox, bir ¢ox ideyanin dastyicisidir. Lakin biz cisimlari onlarin mahiyyastini
ifado edon ideyaya miivafiq adlandiririq. Tesadiifi deyil ki, eyni bir sey
miixtolif situasiyalarda, kontekstlordo forqli ideyanin 6no ¢okilmosi ilo —
forqli adla geyd oluna bilor. Masalan, formaca dairavi olan qizil iiziik han-
dasi kontekstdo «dairoy, 6z funksiyasi baximindan «iiziik», maddi doyer
baximindan miioyyan kiitloye malik «qizil» kimi qeyd edilir. Basqa sozlo
desak, cismin dasidigi ideyalardan hor dofs biri mahiyyat kimi 6no ¢okilir.

Burada séhbot ideyanin 6ziindon, canli ideyadan yox, onun miioy-
yon nov cisimlords passiv halda tomsil olunmasindan, onun kopiyalarindan
gedir. Kopiyalar isa ¢ox olur vo miixtalif cisimlords dasinir. Hissi diinyada
har bir cismi farqlondiran, onu 6zii edon iso onun hansi ideyalar1 vo hansi
nisbotdo dagimasi (saxlamasi) faktorudur. Cansiz cismin, habelo insan di-
sinda biitiin canlilarin dasidig1 biitiin ideyalar passivdir. Hans1 iso ideyanin
Ona ¢okilmasi, aktivlosmasi, aydinlagmasi ancaq idrak prosesinde miimkiin
olur.

Subyekt cismi, hadisoni dork edorkon onun dasiyicist oldugu ideya-
lar1 magsadyonlil suratde axtarib {izo ¢ixarir. Yoni cisimds passiv halda da-
sinan har hansi ideya 6z-0ziins, 6z sayasinda deyil, subyektin — insanin na-
zorlorinin ydnolmasi, fokuslanmasi sayasindo isiqlanir, askarlanir. Israqilik
toliminds buna israg, fenomenologiyada iss infensialliq deyilir.

Fenomenologiyada istifads olunan fenomen termini do cismin 6ziin-
don onunla forglenir ki, idrak prosesinds cismin dasidigi biitiin passiv ide-
yalar kompleksi deyil, ancaq bir vo ya bir ne¢o ideya aydinlagir, aktivlogir
va baxilan kontekstds cismi avoz edir. Yerds qalan iso Kantin «ozliiyiindo
sey» adlandirdigi, aktivlosmomis vo konkret idrak aktinda subyekt tiglin
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qaranliq qalan passiv ideyalar toplusudur. Bu menada garanlig he¢lik kimi
do basa diisiilos bilor.

Belolikla, «0zliiyiinde sey» oslinde Kant falsofasinds taqdim olun-
dugu kimi, idrak i¢lin homiss sl¢atmaz, qaranliq bir saho kimi deyil, hor
bir konkret dork prosesinds idrakdan konarda qalan hisse kimi doyarlondi-
rilmalidir. Bu ciir yanasdiqda aqnostisizmls fenomenologiyanin sanki sin-
tezindon ¢1x1s etmakls yeni bir idrak modeli yaranir.

Bu halda bels bir sual ortaya cixir: cisimlordaki hansi ise ideyanin
aktivlogsmasi (isiqlanmasi) daha ¢ox kimdon (nadon) asilidir? Cisimdonmi,
yoxsa subyektdonmi?

Cismin 6zl 6ziinds olan passiv ideyalar1 aktivlesdirmak, isiqlandir-
magq qabiliyystine malik deyil. Bu gabiliyyst ancaq insanda var. Lakin in-
san cisimdo olan1 neco «goriir», yaxud neco tantyir? Oziinds ovvalcodon
olmayan bir ideyan1 insan neca «taniya» bilor? Demali, bu ideyalar (hom
do biitlin cisimlors aid olan ideyalar) insanda dncadon vardir. Cisimlo kon-
takt, subyekt-obyekt miinasibati ovvalco miivafiq ideyalarin insan beynin-
do canlanmasi iigiin bir vosilo olur. Vo sonra bu canlanmis ideyanin guya
cisimdo do 1izo ¢ixarilmasi tosssiirati yaranir. Amma cismdoki passiv ide-
ya, aslinds yena da passiv halda qalir.

Buradan belo bir qonasto golmok olar ki, insan biitiin diger ci-
simlordon, varliglardan forqli olaraq tokco 6z badoninin ehtiva etdiyi, yoni
0ziino aid olan ideyalarin deyil, hom do biitiin digor cisimlords olan ideya-
larin dastyicisidir vo onlari canlandirmaq imkanina malikdir. Hom do bu
keyfiyyat insan badonino aid deyil. Badon 6zii do bir cisim olaraq «6ziindo
sey»dir, miiayyan passiv ideyalarin dasiyicisidir. Vo onun da dork olun-
mast li¢iin isragq, intensiya lazimdir.

Yegana bels bir versiya qalir ki, badonda yerlogon hansi ise organ na
isa alahidds bir keyfiyyato malikdir, yoni basqa ciir proqramlagdiriimigdir.
Bax, beyin belos bir slahidds xiisusiyyati ilo badonin biitiin digor organla-
rindan forglonir. O, sanki biitiin kosmosda tocossiim olunmug miimkiin ide-
yalarin dasiyicist vo onlarin canlandirila bilmasi {igiin bir vasitadir.)

Neco ki, radiogobuledici 6zii bir cihaz kimi miioyyon passiv ideya-
nin dastyicisidir vo eyni zamanda tamamils basqa ideyalarin Gtiirtilmasina,
saslonmasing xidmoat edir. Yaxud kitab va ya kompiiter 6zlori bir cisim ola-
raq miloyyan mahiyysto malikdirlor, «kitab» vo ya «kompiiter» ideyalari-
nin dasiyicilaridir. Vo bununla belo, hom do oldugca farqli ideyalarin mo-
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lumatlarin dastyicisidir. Bu molumat-ideyalar kitab vo kompiiter iigiin ko-
nar, yad ideyalardir. Burada ideyalarin simvolik saxlanmasindan séhbot
gedir.

Kompiiterdo do miioyyan bir molumatin passiv yaddasdan g¢ixarila-
raq operativ yaddasa kegirilmosi miimkiindiir. Burada hansi iso malumat-
ideya miioyyon bir proqram osasinda aktivlasir, isiglandirilir. Amma insan
ii¢ilin isiqlandiric1 amil konar tosirdir.

Bels bir tosir imumi halda situasiya, miihit vo ya daha genis miq-
yasda gotiirsok, tobiat, hissi diinya, kosmos sayila bilar. Olbatts, kosmik
amil Allahin iradasi kimi da sorh edils bilor. Lakin indi bizi maraglandiran
bu deyil.

Hissi diinyada, cisimlards olan passiv ideyalarla insanin potensial
hafizasinde olan ideyalarin adekvatligi, birqiymetli eyniyyot problemi
folsofodo on miibahisoli mosololordon biridir. Bir ¢ox tolimlor, filosoflar
belo hesab edirlar ki, insanda ideya hissi tocriibonin naticasi olaraq, yoni
cisimdoki xassalarin, passiv ideyalarin iizo ¢ixarilmasi, inkasi kimi yaranir.
Platonun «Menon» asorinds yazdigina goro, insan nafsi 6lmoz oldugundan
vo insanin avvalki hayatlarindaki tocriibolorin naticalari universal hafizodos
saxlandigindan onun indiki hoyatinda cisimlori xatirlamasindan, tanima-
sindan vo ya yenidon dorkinden (raspoznovanie) sohbat gedo bilor'. Lakin
bu halda da tam adekvatligdan danismaq ¢otindir. Yaxud Platonun basqa
bir fikrina uygun olaraq cisimlor (eslinds cisimlordaki passiv ideyalar) ide-
yalarin (aslindo miitlaq ideyalarin) suratloridir. Lakin bu zaman hissi diin-
yada ideyalar tohrif olundugundan, yens do orijinala tam adekvat olmur.

Yegana bir versiya qalir: hom cisimlordaki, ham ds insanin genetik
hafizasindoki ideyalar eyni bir yaradilis proseslorinin naticoloridir. Bagqa
s6zlo, mikrokosmdaki passiv ideya ila cisimdoki passiv ideya — har ikisi
eyni bir aktiv, orijinal ideyanin suratlori olduguna gors, bir-birins ekviva-
lentdirlor.

Insanin kosmik ruhla (diinya ilo) alagasi onun dasidig1 daha yiiksok
soviyyali ideyanin realizasiyas: kimi hoyata kecir. ©ql kosmik ideyanin re-
alizasiyasidir. Bu ideyanin realizasiyasi da xarici alomlo, miihitle qarsiliqlt
olaqo prosesindo hoyata kegir. Kosmik ruh (mikrokosm) biitiin insanlar
iiclin eyni potensial baza olduguna gdrs insanlar hamis1 «bu dili» bilirler.

Y MTamon. Cob6panne counnernit B 4 T.: T. I M., «Msiciby, 1990. — c. 588-589.
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Sadaco olaraq, miixtolif adamlar iiciin bu potensialin miixtalif hissolori
aktivlogmis olur. Yoni insan ona daxilon xas olan bu potensial bilik ba-
zasindan yararlana bilmoak ii¢ilin intellektual irado niimayis etdirmalidir.

Canlanmuis, isiqlanmig ideya kopiyalanmaq va ¢oxalmaq imkanina
malikdir. Bu iso maddi realizasiya prosesinds hoyata kegir.

Eyni ideyanin miixtslif dasiyicilarinin olmasi materialin bollugun-
dan asilidir. Eyni qodar materialdan miixtolif seylorin yarana bilmasi iso
ideyalarin bollugundan asilidir.

Ideya yoxsullugu soraitindo diinya yeknasoq vo bir-birini tokrarla-
yan seylordan ibarat olardi. Burada «miixtoliflik» ancaq materialin miixto-
lifliyi vo mokan-zaman forqi sayssinde miimkiin olur.

Ideya zonginliyi iso miixtolif mahiyyatli seylorin yaranmasina im-
kan verir. Bu miixtsliflik ¢ox vaxt potensial imkan goklinds do 6ziinii gos-
torir. Basqa s6zls, bu zaman virtual miixtsliflikdon sdhbat geds bilor. Bir
torofdo mohdud miqdarda material vo olduqca miixtolif ideyalar, formalar,
layihalor... Digor torofdo iso mohdud sayda ideyalar vo material bollugu...

Hor bir yaranis ideya vo materialin konkret bir goriisii, basqa sozlo
desak, ideyanin maddi realizasiyasindan ibaratdir. Digar torofden, artiq re-
alliq olan har bir cisim 6ziinds dasidig1 passiv ideyani (ideyanin konkret
bir suratini, kopiyasini) 6zl canlandira bilmoz. Bu ancaq insan idrakinin
moqsadyonlii fokuslanmasi sayssinds miimkiin olur. Vo canlanmis ideya
yenidon yiizlorlo kopiyalar vasitosilo goxala bilor.

Bizim real diinyamiz virtual ideyalar diinyasi ilo virtual materiallar
diinyasmin «tosadiifi goriislorindon» hasil olur. Iki oksgqiitblii virtualligin
toplanmasindan bir realliq yaranir. Insana bazon el galir ki, o bu gériislori
idara edo bilor. Lakin insan buna ancaq lokal bir miqyasda, ancaq konkret
bir ideyanin realizasiyasi miqyasinda miiyassar olur. Genis miqyasda go-
tiirdiikdo iso bu, insan ii¢lin idarsolunmaz bir prosesdir vo ancaq daha bo-
yiik bir qiidrotin istayi vo iradosi ilo hoyata kegir. Insanlar bu qiidrata Allah
deyirlar.

Maddi seylorin comlonmasi yalniz har hansi bir canli ideyanin ca-
zibasi sayasinde yeni bir sistemin, yeni bir mahiyyetin yaranmasina gatirib
cixara bilor. Bu toplanma oslinds sintezdir, yeni bir mahiyystin avvalki
materiallar istifado etmosidir. Bu zaman toplananlarin mahiyyeti arxa pla-
na kegir vo biitov sistem bir mahiyyatin, bir yeni canli ideyanin maddi rea-
lizasiyas1 kimi goriiniir (lizo ¢ixir). Ogar belo bir sofarbaredici ideya ol-
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masa, guya toplanan seylor aslindo 6zii olaraq qalacaq vo onlarin mokanca
bir yera comlonmaosi yeni bir mahiyyotin yaranmasina sobab olmayacaqdir.

Maddi diinyan1 {imumilogdiron, hissi olaraq gavranilan biitiin
moveud seylori vo hadisalori bir tamin hissolori kimi gobul etmoyo imkan
veran cohot nadon ibarstdir? Burada da sual iki istigamotdo qoyula bilar.
Har seyi ehtiva edon, har seyin comi olan na isa varmi? Yaxud her seys da-
xil olan na isa varmi, bagqa sdzlo biitiin hissi seylorin asasinda na dayanir?
Tabii-elmi talimlords bunlar kosmos va ya kainat, atom va ya element kimi
geyd edilir. Lakin hom an bdyiik, an oshatali olani, ham ds an kigik, an ele-
mentar olani, hom sonsuzlugu, ham dos tiilkenmazliyi 6ziinds birlogdiran bir
anlayis da vardir ki, bu da Allah ideyasidir. Yoni eyni vaxtda hom hor seyi
ehtiva edon, ham do har seyds tacassiim olunan miitloq varliq — Allahdir.

Bir ¢ox Sarq falsafi talimlorinds ham ideya diinyasinin, ham maddi
diinyanin — kainatin, hom ds insanla diinyanin vohdatinin tocossiimii Allah
hesab edilir. Yoni biz bu daxili slagoni, imumiliyi (imumi ahangi) deark
etmoya calisarken, aslindo Allah ideyasina golib ¢ixiriq. Diinyan1 kosmik
ruh movgeyindon izah edonlor Allahi «insan ilo kainatin xalis vohdot
simvolu, diinyanin sirri-sehri, abadiyyat romzi» kimi dayarlondirirler.

Allah ideyasina miiraciat ona gors zoruridir ki, zaman vo mokanca
sonsuz hissi diinya insanmn idraki qabiliyyotinden kenara ¢ixir. Insanm
yaradiciligr ideya ilo maddiyyatin yalmz lokal tomaslarini (goriislorini)
ehtiva edir. Yoni insan noyi iso yaradarken miitloq nalari iss pozur, dagidir.
Vo pozdugunun na oldugu haqqinda bazon heg diisiinmiir. insan bir torof-
don ancaq 0z yaratdiglarin1 axiradok dork edir, diger torofdon do ancaq
dork etdiklorini yarada bilir. Bunlarin hoar ikisi sonsuz vo abadi diinyanin
lokal bir sahasi olaraq «insanl diinya» va «insan ii¢iin diinya» modelindon
ibaratdir. Beloliklo, bizim yasadigimiz diinya, bizim ii¢lin real olan diinya
isiglanmis insan oqlinin miqyasina uygun olan bir diinyadir. Diinyanin
yerdo galan hissasi bizim {iglin qaranligdir vo bizim {igiin yoxdur, Kant
termini ilo desak, bdyiik miqyasda «ozlityiinds sey»dir.

Real diinya alatorandir; miitloq isiqla miitloq qaranliq arasinda,
varliq (being) va heglik (non being) arasinda yerlosir. Neoplatonizm false-
fosinds agil diinyas: isiqli, maddi diinya ise qaranliq hesab olunur. Zaman-
mokan da ancaq maddi diinyaya, materiyaya xasdir. Oslindo iso qaranliq
olan maddi diinya yox, miitloq materiyadir. Ideya — isighi diinya zaman-
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makan kontiniumu xaricinds oldugu kimi, miitloq materiya da zaman-mo-
kan xaricindadir. Yaradilma vo mohvolma iso vaxtasirt olaraq qaranliqda
miloyyon saholorin isiglanmasi, basqa saholorin iso garanliqlagsmasi kimi
basa diisiiliir.

Qaranliglarin isiglanmasi, avval bizo qaydasiz goriinon sahslordo
qaydalarin tapilmasi vo homin sahanin bizim ii¢iin anlasilan olmas1 kimi do
gabul oluna biler. Amma biz bizim {igiin isiqlanmadan, yaxud qaydanin bi-
zim U¢iin aydinlasmasindan deyil, dogrudan da qaranliq sahads isiqli zolag-
larin yaranmasindan, nizamsiz miihitde nizaml fraktallarin ortaya ¢ixma-
sindan bahs edirik.

Son vaxtlar 6ziiniiinkisaf vo 6ziiniiidars sistemlorindon ¢ox yazilir.
Neca olur ki, sistem ya miihitdoki doyisikliklors reaksiya olaraq, ya da
bilinmoyan sobab iiziinden 6z daxili strukturunu vo ya bu strukturun miioy-
yan aspektlarini pozub yeniden diiziir. Neca ki, bugalomun miihitin rongina
uygun olaraq 6z rongini doyiso bilir. ©lbatta, biz giiman edirik ki, o, bunu
stiursuz (qeyri-siiuri) sokildo edir. Yoni bu proses oslindo “6z-6ziino”
gedir.

Sual olunur ki, belo yenidandiiziiliis hadisolorindo subyekt kimdir vo
ya nadir?

On maraqlt (vo indiyadok nozordon gagmis) moasalolordon biri insa-
nin malik oldugu bilikler sistemidir. Yeni biliyin avvealki sistema slava
olunmast he¢ do homigo rahat sokildo hoyata keg¢mir. Elmi diisiincodo
Onomli moasoalolordon biri budur ki, hor hansi elmi bilik vahidi avvoalki
sistemlo uzlaga da biler, uzlasmaya da biler. Daha dogrusu, yeni bilik {i¢iin
avvalki strukturda bos hiicra (yuva) saxlanibsa, o, sakitco 6z yerini tutur.
Ogor onun ii¢lin yer yoxdursa, ya bu yeni bilik 6gey tinsiir kimi konarda
saxlanilir, ya da onu yerlosdirmok {iclin biitdvliikdo sistem dagidilib
yeniden qurulur.

Bir daha sual olunur ki, “fikirlosma” dediyimiz proses subyektin sii-
urlu surotdo miixtolif strukturlagsmalar aparmasidirsa, bas insanin 6ziindon
asili olmadan gedon dagidilib yenidon qurulma ohvalatlart nodir? Bu,
oziintiyenidonqurma vo ya Oziinii togkilatlandirmadirsa, onda bu prosesin
subyekti kimdir? Insanin ovvalcodan genetik programlarla tochiz olunmasi
va bu gizli strukturlarin maqaminda iizs ¢ixmasi va insanin &ziinlin ancaq
bu prosesin naticasindon xobar tutmasi haqqinda ehtimal 6ziinii na doro-
coado dogruldur?
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Insanm bilik bazasia yeni heg no slave olunmadiqda, sadoco diisiin-
moklo nayi iso kosf etmok miimkiindiirmii? Tocriibo gostorir ki, katalizator
rolunu ancaq yeni bilik oynamir. Bozon hotta konardaki hor hansi bir struk-
turla assosiasiya yaranmasina da ehtiyac qalmir. insan bu yeniliklori “dii-
siinca” prosesinds — 6z bilik diinyasina, no vaxtsa menimsomis oldugu
miixtolif ¢esidli struktur variantlarina maqsadyonlii nazor salmaqla, biitov
konfiqurasiyaya daxil olmayan, konarda qalan vo bir név ehtiyat fondu ro-
lunu oynayan struktur niimunolorini iso salmaqla, onlar1 iimumi sistema
daxil etmak cohdlarinin naticasi olaraq gézlonilmoadon daha shatali vo daha
optimal konfiqurasiya ala bilar.

Insanmn biliklori he¢ do homiso sistemli sokildo olmur. Vo ya daha
dogrusu, biitiin bilikler vahid sistem togkil etmir. Miiayyan bir ixtisas saha-
si, miloyyan bir problem iizrs olan biliklor hansi iso prinsiplor vo nazariy-
yalar asasinda qaydaya salinir. Onlar da 6z ndvbasinds daha fundamental
prinsip va ya nazariyyada ehtiva olunur. Lakin ¢ox vaxt bir ixtisas sahasin-
doki timumi manzara, yani bir blokun strukturu basqa blokdan olan struk-
tur niimunslori vo biliklorlo fogqusaraq yeni, daha optimal vo ya daha
pragmatik konfiqurasiyanin yaranmasina sabab ola bilor.

Yeni elmin, yeni nazoriyyanin, yeni biliyin avvalki sistemds yerlos-
dirilmoasi mosolasi aslindo daha universal bir prosesin xiisusi hallaridir.
S6hbot movcud miihite daxil olan seyin ideya va ya struktur baximimdan
dogma, yaxud yad olmasi masalasindon gedir.

Oridilmis, amorf hala salinmig mayeni yenidon kristal hala salmaq
ticlin onun igarising ilkin kristal donasi salinir vo sonraki kristallagma pro-
sesi bu niivenin otrafinda gedir. Yoni amorf miihitdo madde-material olsa
da, onun hafizasinds kristalin strukturu olmadigina gore, 6z-0ziins kristal-
lasa bilmir. Haradansa amorf miihito kristalin ideyas1 verilmolidir. Ideya
Oziinii tokrarlayaraq ki¢ik miqyasda vo ya boylik miqyasda kristal amalo
gotirir. Daha dogrusu, sonraki proses boylims vo ya kopiyalanaraq, tokrar-
lanaraq ¢oxalma prosesidir. Mahiyyat forqi ideyadadir; onun on kicik zar-
rosindo, “atomunda”, riiseymda, niivadas. Canli alomds oldugu kimi.

Ovvalki bilikler sistemins yeni bilik, yeni ideya diisdiikds ilk 6nce
yoxlama, tanima prosesi gedir. Ogar bu sistem ii¢iin yeni bilik bir o qodar
yeni deyilss, yoni malum strukturlardan qurasdirilibsa vo ancaq név daxi-
linde miixtaliflikdirss, onun yerlosdirilmasi ¢otin olmayacaqdir; sistemin
konfiqurasiyasinda onun yeri zaton var imis vo o, yad iinsiir kimi qar-

83



Elm haqqinda elm

silanmirdi. Buna basqa terminoloji rakursda uyusma, uygun golmos do deyi-
lir. Yeni ¢ox yenidirso — movcud konfiqurasiyada ona yer tapilmirsa, bu
sistem li¢lin yaddir vo ideyasiin agar1 6zii ilo barabar golmalidir, ¢iinki
sistem onu tanimir vo aca bilmir. Ogoar acarsiz galibso, 0, sistem xaricinda
galacaqdir vo ya bagqga bir sistemin tomali olacaqdir. Onu basqa biliklor
sistemi taniy1b qabul eds biler.

Biz biliklar va fikir diinyasinda gedon biitiin proseslari modellosdir-
mok niyystindon uzagiq. Magsadimiz burada da tobistde oldugu kimi, alt-
yap1 proqramlarinin, oziiniiyenidonqurma proseslorinin mévcudlugunu va
bu menada sinergetik metodologiyanin buraya da totbiq oluna bilacoyini
vurgulamagqdir.

Insanin monovi intellektual diinyasi ancaq biliklor sistemindon ibarat
deyil. Buraya arzu, xatiro, hiss, hoyacan da daxildir. Yoni hola bilik kimi
formalagmamus, kristallasmamis toassiiratlar vo tasovviirlor bilavasito elmi
biliklor sistemindo yer almasalar da, oziintiyenidonqurma prosesindo “séz
sahibi” ola bilarlor. Yeni biliklorin oldo edilmasi ancaq mantiqi tohlil yolu
ilo deyil, fohm, intuisiya, ilham sayosindo do stimullagir ki, bunu todqiqat-
cilar ya irrasional ad1 altinda imumilosdirir, ya geyri- stiuri proseslor kimi
tofsir edirlor.

Biliklerin saf-ciiriik edilmasi, gablasdirilmasi, montiqi baglarla bir-
logdirilmaosi, sistemlosdirilmosi ancaq rasional miidaxilo maqaminda, yoni
yeni bilik, yeni ideya artiq doguldugdan sonra baslanan bir prosesdir. Yoni
dogulusa godorki proses 0z stixiyasi ilo, tobii yolla, dork olunmadan vo
stiurlu miidaxilo xaricindo bas verir. Vo ancaq natico ortaya ¢ixdigdan vo
konturlar1 goriindiikkdon sonra onun yerlogdirilmoesi siiurlu suratdo hoyata
kegirilir. Demoli, rasional morholo ¢ox vaxt elmi yaradicilifin ancaq son
moqaminda igo diigiir. EImi biliklorin haqiqiliyi masalasi, onlarin mantiqi
yolla asaslandirilmasi, mantigi-qnoseoloji stereotiplar, idrakin ananavi me-
tod vo formalarinin tatbiqi — biitiin bunlar da aslinds yaradiciliq prosesinin
sonraki pillssine aiddir. Maraqlidir ki, elmi yaradiciliq, elmi idrak mosalo-
loring, elm folsofosino hosr olunmus todqgiqatlarin ¢oxunda mohz bu sonra-
ki pillays aid problemlor miizakira olunur. '

' A.®.30mos. Ctpykrypa Hayusoro msiuienus. M., Ilomurusaar, 1973; A.H.Kouep-
eun. MogenupoBanue MpinuieHuss M., U3p-Bo momurt.Jmmtepatypsl, 1969; E.A.Mamuyp.
ITpoGnema BeiGOpa Teopun. M., Hayxka, 1975; C.I Asanuanu. CTpykTypa (yPOBHH) UeIO-
BEYECKOT0 MO3HaHU // JlnanekTuka, JoTuKa, TeopHs Mmo3HaHus. Tonmmcu, «MenHuepeday,
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Yeni ideyanin elmdo artiq formalagmis nazoriyya vo biliklor sistemi
kontekstino salinmasi vo yeni biliyin konseptuallagdirilmasi, onun elmilik
sortlorina cavab verib-vermodiyinin, normal elmin ¢ar¢ivosine sigib-sigma-
diginin yoxlanmasi, yeni elmi konfiqurasiyalarin yaradilmasi ve bu zaman
molum riyazi aparatdan vo modellordon istifado edilmosi, albatto, elmi foa-
liyyastin hiidudlar1 daxilindadir. Lakin yaradici proses elmin sablonlagdiril-
masi, “normal”lagdirilmasi prosesi ilo qatisiq salinmamalidir. Toossiiflor
olsun ki, miiasir elm folsofosindo elmi yaradiciligin 6zii, elmi kosflorin me-
xanizmi diqgatdon kenarda, arxa planda qaldigi halda, elmi rasionallasdir-
ma, strukturlasdirma, kommunikasiya masalalari 6na ¢ixir. Tosadiifi deyil-
dir ki, tadqiqatlarin bdyiik bir qismi elmilik meyarlarina vo demarkasiya
mosaloloring hasr olunmusdur. '

Lakin elmi yaradiciliq va yaradici tofokkiir masalolorine do az digqot
ayrilmir. Birco fargls ki, bu ciir tadqigatlarin ¢oxunda “yaradiciliq” 6zii do
montiqi idrak vo ya tofokkiiriin hiidudlar1 daxilinde axtarilur.” Moasoalen,
C.V.Ostapenko yazir: “Yaradiciliq subyektin 6z foaliyyst metodlarina mii-
nasibotinin siurlu vo askar gaydada doyismesidir.”® Halbuki, boyik
kasflar adi empirik tadgiqatlar vo ya rasional fikir sayasinda alda edilmir.
Ona goro do, yaradiciligin mentige sigmayan, irrasional moagamlarim

1979, c. 156-173; I'. LIl Xyyuweunu. I'eHe3UC CTPYKTYPBI TEOPETUUECKOTO MBIILICHHS. TOU-
mcy, «Merauepe6a», 1989; A.B.Jlanun. PannoHaIbHOCTD TO3HABATENBHOW AESATEIFHOCTH
cyonexrta // I1.B.Anexcees, A.B.Ilanun. Teopus mo3HaHus U quaniekTika. M., Beiciias mkona,
1991, c. 199-214; [Ipnobperenue 3Hanuid. [lox pexn. C.Ocyru, 10.Casxu. M., Mup, 1990.

' 3.4.Coxynep. Tlpobrema O0GOCHOBAHMS 3HAHHS. | HOCCONOTMYECKHE KOHICTIIIHI
JI.Butrenmreiina u K.ITonnepa. M., Hayxka, 1988; /1.T. Kacasun. 3.4.Coxyaep. Panuonains-
HOCTb B TTO3HaHMU ¥ npaktuke. M., Hayka, 1989; 5.B.Mapkos. IIpobnema o60cHOBaHUS 1
MPOBEPSIEMOCTH TeopeTryeckoro 3Hanus. JI., M3n-Bo Jlen. Yuus-ta, 1984; A.JI. Hukugo-
pos. emapkanus u npuHimn Qanscuduuupyemoctu. — danbcupuKaMoOHU3M U SINCTe-
MOJIOTHYECKHUi aHapxu3Mm // B mouckax Teopun pa3Butus Hayku/ OuepKd 3amagHOEBpPO-
NEeWCKUX U aMepHKaHCKuX KoHuenuit XX Beka. / M., 1982;

2 B.C.bubnep. Mpiuenne kak tBopuecTBo. M., Ilomutusnmat, 1975; I1.B.Anexcees.
TBopuectBo u no3Hauwue // 11.B.Anexcees, A.B.[lanun. Teopus MO3HAHHUA M AUAIEKTHKA, C.
185-198. JK.Aoamap. ViccnenoBaHue IICHXOJOTHH Tporecca W300peTeHHss B 00macTH
marematuku. M., U3n-Bo «CoBerckoe paano»,1970; B.Hviomon-Cyuum. PaunoHambHOCTh
Hayku // CoBpeMeHHast ¢uIocodusi HayKu: 3HaHUE, PalHOHATLHOCTB, IIEHHOCTH B TPyAax
MbicnuTeneit 3anaaa. Xpecromarus. M., Jloroc, 1996, c. 246-294; 5.C.I pasnos. Jloruka.
PanmonansHocTs. TBopuecTBo. M., Hayka, 1982;

> C.B.Ocmanenxo. TIpoGaema OIpeeNeHNs TBOPYECTBA M HEKOTOPHIE METOIO-
JIOTHYECKHe acheKThl ero usydeHus // CTpyKTypa HayKHM M MEXaHM3M BO3HUKHOBEHUS
HoBoro 3Hanus. O6HuHCK-MockBa, 1977, c. 122.
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nozers almaq istigamotindo do boyiik axtarislar gedir.' Sovet folsofi
adabiyyatindaki bu catigmazliq aslinds elo o dévrds do etiraf olunurdu:
“Bizdo elmi idrakin forma vo metodlarin1 ger¢okliyin insan torafindon
dorkinin foal yaradici xarakteri baximindan tohlili praktiki olaraq yox dores-
cosindadir”.? Bunun sobebi sslindo materialist diinyagdriisii corgivesindo
subyektiv amillorin nazors alinmasi ilo baglh yaranan ¢otinliklordir. Zaton
holo o vaxt K.Marks 6ziiniin moshur Feyerbax haqqinda birinci tezisindo
bu mosoloni xiisusi vurgulamisdi.® Yaradiciliq prosesinin mahiyyatini
materialist inikas nozoriyyasi macrasinda anlamaq vo izah etmoak olduqca
cotindir. Gorkomli sovet filosoflarindan V.S.Tyuxtin, A.D.Ursul va b. bels
bir togabbiis gostarsalor do, bu kontekstds yaradiciligin mahiyyatini ancaq
qismon isiglandira bilibler.*

Yeni biliklorin oalds edilmasi mexanizminin, elmi yaradiciliq prosesi-
nin modellasdirilmoasi va bu zaman sistem nozariyyasing, kibernetikaya, in-
formasiya tolimino miiraciot edilmesi indi do aktual todqigat istigamotlo-
rindon biri kimi qalmaqdadir.” ©hamiyyatli moqamlardan biri budur ki, in-
san idrakinin modellosdirilmosindon ¢ixis edon todgiqat¢ilar ¢ox vaxt
mohz elmi idrak igiin spesifik olan cohotlordon deyil, iimumiyyatlo idrak
mexanizmlorindon bohs edirlor. Idraki mexanizmlori 6yronon todgiqat is-
tigamotlori “koqnitiv elmlor” adi1 altinda birlogdirilir vo onlarin mozmunu-
na miixtalif novlii informasiyalarin oldo edilmosi, saxlanmasi, {izorindo
omaliyyat aparilmasi, yeniden barpa olunmasi va s. bu kimi prosedurlar
daxil edilir.® Miiolliflor gostorir ki, realligin dorki sadeco inikas yolu ilo
deyil, onun subyektiv faydali modellorinin qurulmasi va hor bir qarsiliqh

' M.Honanu. HesBroe 3uanue // M.Ilonanu. Jluanoctroe 3Hamme. M., «IIporpeccy,
1985, c. 103-252; H.C.Myopaeeii. PaimoHanbHOE U HppaloHaibHoe. cTopuko-TeopeTH-
yeckuii ouepk. M., Hayka, 1985.

% TBopuecKas MPUPO/IA HaydHOTro Mo3Hanus, M., Hayka, 1984, c. 5.

3 K.Mapxc u @.3nzenvc. Counnenns. Usn. Bropoe, T. 1.

* B.C. Troxmun. JnanekTuko-mMaTrepuaIucTUIeCKUi MPUHIIMIT OTPAXKEHUSI U TBOPUECKHUH
xapaktep no3HaHus // TBopueckas IpHpoja HaydHOTo Mo3HaHUS, c. 6-32; Ypcyn A.J].
Otpaxenne u uHpopMmaryst. M., «Meiciby, 1973.

3 Bax, mos.: Joic.O ‘Kounop u M.Makoepmomm. VICKyCCTBO CHCTEMHOTO MBIIIICHHS.
Ilep. ¢ anrn. M., Aneniuna busnec bykc, 2006; O.E.bhaxcanckuu, E.H.Kyuep. Heliponun-
I'BUCTHYECKOE IIPOrPAMMHPOBAHME KaK IpaKTH4YecKas o0JIacTh KOTHUTUBHBIX HayK //
Bomnpocsr ¢punocoduu, 2005, Ne 1, c. 82-100.

® 0.E.Baxcanckuii, E.H.Kyuep. Gost. asar, s. 82.
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miinasibotde an optimal modelin segilmasi yolu ilo bas verir.! Séhbot
mohz elmi idrakdan getdikdo iso praktik agil, fayda, insanin subyektiv hali
vo s. arxa plana kegir vo proseso biliyin obyektivlosdirilmasi istigamotindo
slava komponentlar daxil olur.” Ona gora do, kognitiv elmlorin, xiisusan
koqnitiv psixologiyanin idrak modellori elmsiinasligda birmonali sokildo
gobul olunmur, burada elmiliyin meyarlar1 ilo bagli qoyulan olava
toloblordon basqa, biitovlikkde forqli olan idrak modellori toklif edilir.’
Mosolon, E.Husserl elmi-falsofi diisiinconi hor ciir psixologizmdon vo kog-
nitiv psixoloji modellordon tomizlomoya ¢agirir.* E.J.Lou da psixoloqizmo
miinasibotdo E.Husserllo homfikirdir. > E.Husserlo goro, elmin vo
folsofonin asas mogsadi hissi obrazlara istinad etmok yox, onlardan azad
olmagq, experientia vaga — bulaniq, toxmini tacriiba avazine va ya simvolik
obrazlar — rasional elmlor diinyas1 oavozino mahiyyot-fenomenlori birbasa,
intensiyanin kémoyi ilo monimsomokdir. ®

Sorq falsafi talimlarinda, xiisusils israqilikds bu idrak formasi hissi
tacriibadan forqli olaraq daxili isiglanmanin kémayi ils bas veran bir hadi-
so kimi izah edilir. Biz israqilik vo fenomenologiyanin miiqayisosini veror-
kon bu mosoaloni genis sorh etdiyimizdon burada {izorindo dayanmayaca-
g1q.” Lakin birco bunu geyd etmok istordik ki, empirizm vo rasionalizmin
miibarizosino aluds olan, gah bu, gah da digor qiitbdon ¢ixis edon Yeni

'Yeno orada, s. 82-83.

2 K.P.Ilonnep. ObwektnBHOE 3HaHHE. M., 2002.

3 3.1Impéxep. T'yccepnenckast miest heHOMEHOTOTHH KaK 0GOCHOBBIBAOIIIEH TEOPHH HAYKH
// CoBpeMeHHast prmocodus HayKu: 3HAHWE, PAlIOHATIBHOCT, IEHHOCTH B TPY/aX MBICITHTENICH
3amana, c. 376-393; S Xalilov. Ideyanin canlanmas” kontekstinda yeni idrak modeli // Folsofa vo
sosial-siyasi elmlor, 2008, No 5-6, s. 106-112.

4 D.I'vccepav. Kpusuc eBporeiickuX HayK M TPAHCICH/ICHTATbHAS (PEHOMEHONOTHSL.
CII6., 2004; D.Iyccepns. dunocodus kak crporas Hayka. HoBouepkacck, Caryna, 1994;
E.Husserl. Experience and Judgement, Churchill, J. S., and Ameriks, K., translators.
London: Routledge. 1973.

5 EJLowe. The self as a psychological substance. — Non-Cartesian dualism //
Philosophy of Mind. New York, Oxford University Press, 2004, pp. 851-852.

8 9.I'yccepaw. Kpusuc eBpONEHCKUX HAYK M TPAHCIICHACHTAIBHAS (JEHOMEHOIOTHS, C.
127-128.

7 S.Khalilov. Philosophy, science, culture. Their peculiaritie in the East and the West.
CA&CC Press®, Stockholm 2008, pp. 76-106; S.Khalilov. Al-Suhrawardi’s Doctrine and
Phenomenology. Islamic Philosophy and Occidental Phenomenology on the Perennial Issue
of Microcosm and Macrocosm. Dordrecht, Springer, 2006, pp. 262-276; S.Khalilov. About
the correlation of the memory and remembrance in the structure of the soul. Analecta
Husserliana. v CI. // Memory in the ontopoiesis of life. Springer, 2009. pp. 243-253.
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Dovr Qarb folsofasi orta asr sxolastik fikrindon azad olmaga caligsa da,
onun metodologiyasindan yaxa qurtara bilmomisdir. Empirizm ils rasiona-
lizm arasinda miibarizo ilo yanasi, ham do bir ittifaq yaradilmasi vo miiasir
Qorb elmi diisiincasinin biitov monzarasinin formalagmast yolu elm falso-
fasinin tarixino dair bir sira todqiqatlarin osas predmetidir.! Umumiyyatlo,
miasir diisiinconin mifik tofokkiirdon baglanmasi vo rasionalizmin misitik
diisiincs ilo tarixi slagslorinin dyranilmasi do miiasir elmi tofokkiiriin qay-
naqlarini aragdirmaq baximindan xiisusi shomiyyato malikdir. F.Kessidinin
bu problemo dair todgiqat:® osason antik dovrde elmi-falsofi fikrin forma-
lasmasinda qeyri-elmi baglangiclarin rolunu shats edir. Orta asrlords rasio-
nalizmin taleyi vo onun elmi diisiinconin formalagmasinda rolu masalslari
do miiasir elmin qaynaqlarinin miioyyanlogdirilmasine xidmst edir. Xiisu-
son Islam Sorqindo tofokkiiriin yeni keyfiyyotli morholoys kegidi, elmin
folsafodon ayrilmasinin siirstlonmasi masalalori boyiik aktualliga malik-
dir.* Miasir dévrda noinki elm va falsofanin, el va dinin do eyni baxis bu-
caginda, rasionalizmin alternativ tozahiirlori kimi nozordon kegirilmosi
hom elm tarixi, hom do falsofi fikir tarixi baximindan boyiik 6nom kosb
edir. Mohommad Igbalim, Seyid Hiiseyn Nosrin bu sahodoki todqiqatlar
elmsiinashigm da problematikast ilo olagolidir.*

Bundan basqa, mévhumatla miibarizo kampaniyasi gor¢ivasindo mis-
tisizmin do tozahiirlori istisna edilmis, rasionalizmin tontonsli yiiriigii hor
ciir irrasionalizma biganalik shvali yaratmisdir. Mantiqi tofokkiir vo genis
miqyaslt empirik todqiqgatlarin ittifaqindan yaranan Yeni Dovr diisiincosi
diinyagdriigiiniin do doyisilmasine sabab olmusdur. Elmin hegemonlugu
dovrii baglamig vo har ciir dini-mistik tozahiir elmin koélgosinds qalmigdir.
Orta asrlorden Yeni Dovra kegid prosesini vo bu zaman rasional va irrasio-
nal diislinco arasindaki dinamik miinasibatlori tohlil edon K.Biinyadzads

' M.A.Kuccens. Cynpba cTapoil JueMMBbl. PaldoHAI3M ¥ SMIMPH3M B OYPiKYasHO
¢unocopun XX B. M., «Mbicab», 1974;11 /] Lllawkesuy. IMIAPH3M H PallMOHAIN3M B
¢unocodun Hooro Bpemenu. M., «Meicib», 1976.

2 @ X.Keccudu. Ot Muda k iorocy. M., «Mbiciby, 1972.

3 E.A.®ponosa. Parmonanusm B apabo-MycCyIbMaHCKO# (utocodun // PanponamicTa-
yeckas TpaauIMs U coBpeMeHHOCTb: bixuuii u Cpenuuii Boctok. M., Hayka, 1990, c. 3-22.

4 M.Igbal. The Reconstruction of Religious Thought in Islam. Kitab Bhavan, 2000;
S.H.Nasr. Knowledge and the Sacred, Edinburgh, 1981; K.4.Xpomosa. Konuenuust cuaTe3a
HayKH U PeSIUTHU COBpeMeHHoro upanckoro ¢unocogpa C.X.Hacpa / Paunonanucruyeckas
TpaguLus U COBpeMeHHOCTh: bmkamii u Cpenanii Boctok, c. 223-242.
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yazir: “Dovriin filosoflar1 folsofoni noainki dinin xidmotindon azad etdilor,
hotta {imumiyyotlo ondan uzaglasdirmaga caligsdilar vo elmin, texnikanin
inkisafi bunun ti¢iin olverisli zomin hazirlamis oldu”.' Bununla bels, folso-
fo 0 dovrdo bir-birino nazoron miistoqil surotdo mdvcud olan elm va din
arasinda olagolondirici rol oynayirdi. Elm getdikco daha ¢ox rasionallassa
da, insan idrakinin imkanlarinin mentiqi tofokkiir ¢org¢ivesindon konara
cixdigint falsofo ona xatirlatmaqgla yanasi, ham do golacak elmin inkisaf
potensialinin daha boyiik manbaolorini nisan verirdi.

Orta asr islam falsofasinda islonib-hazirlanmig fargli diinyagoriisii vo
farqli metodologiya askar va ya qeyri-agkar sokildo Qarb diisiincasina keg-
mis, amma aparici xatt kimi deyil, ikinci planda inkisaf etmigdir. Q.Leyb-
nisin, N.Malbrangin bir sira ideyalar1 yeniplatongulugla yanasi, ham da is-
lam falsafi fikrinin bir ndv davami kimi Qarbde do yayilmisdir. Amma an
boyiik qayidis fenomenologiyadir. Bela ki, mahz fenomenologiya empiriz-
min va sensualizmin fovqiine qalxmagqla yanasi, rasionalizmin do fovqiine
gqalxmaga cohd gdstormisdir. Bu, aslinds idrakin mahiyyastini kenar seylo-
rin tobiotindo deyil, insanin 6z tobiotindo, daha dogrusu, insan ilo diinya
arasinda universal kosmik rabitodo axtarmaqla bir név Platon epistemolo-
giyasina qayidis, inikas toliminin yenidon “tanima” mexanizmi ilo avozlon-
masi cohdidir.

Yeni biliklorin vo nozariyyslarin elmi ictimaiyyat ii¢iin slgatan, anla-
silan bir dilo salinmasi elmin 6ziiniin ictimailogmasing, totbiq iigiin “agil-
masina” xidmot edir. Rasionallasmayan, elmi ictimaiyyatin qabul etdiyi bir
dilds, anonavi elmi terminologiyadan istifade etmoklo nosr olunmayan bir
bilik, yaxud ideya, nozoriyys elmo aid hesab olunmur. Kimin iso fordi-
subyektiv alomindo mdvcud olan, elmin 6z dilinds, yoni miivafiq termino-
loji kontekstds ifads olunmayan hor hansi fikir hadisasi hale boyiik elmin,
imumictimai elm hadisosinin terkibins daxil deyil. Goriiniir, mohz bu so-
babdandir ki, bir ¢cox alimler elmi dils, imumiyyatls dil faktina ¢cox boyiik
ohamiyyat verirlor vo burada dilgilorin mona axtarisi ilo elmsiinaslarin ade-

9

kvat s6z axtarisi bir-birini tamamlayir.” “S6z vo mona”, “isare vo mona”

' K. Biinyadzads. Sorq vo Qorb: ilahi vohdotdon kegon dziiniidork. Baki, 2006, s. 108.

2 JI. Bumzenwmeiin. Jloruxo-dunocodckuii Tpakrat, M., Jlotoc, 1999; JI. Bumeenu-
metin. O mocroBepHoctu //@unocopcekue padorsr. Yacts 1, M., T'Ho3uc, 1994, c. 323-405;
M. Xaiioezeep. Ilucemo o rymanusme // Bpems u Obitne. CTaTbu W BBICTYIUICHHS. M.,
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problemloari kontekstinds aparilan todqiqatlar da adi danisiq dilindoki soz-
lorin elmi terminlore ¢evrilo bilmasi imkanlari, dilin mena yiikil vo elmi
mona arasindaki miinasibatlor do hom dilgilor, hom do elmsiinaslar
torofinden arasdirilan problemlor sirasindadir. '

Elmi yaradiciliga biitdvliikkde yanasdiqda, montiqgdenkonar — qgeyri-
miioyyon idraki proseslor iki morhslodo nozordon kegcirilo bilor. Birincisi,
yeni biliyin alinmasina qoderki morhala, ikincisi, biliys mentiqi don geydi-
rildikdon sonra (daha dogrusu, eyni vaxtda) onun adekvat sdzls ifads olun-
masi, yoni dilin 6ziinds saxladig1 geyri-miioyyanliyin aradan qaldirilmasi
prosesi. Hor iki morhalads agkar olmayanin agkarlanmasi, sorhadlonmasi
va fikir fozasinda lokallagsmasi nozards tutulur. Dildoki geyri-miisyyanliyin
aradan gotiirtilmesi, adi danisiq dilindeki mona spektrinden ancaq bir kon-
kret calarin secilmasi prosesi linqvistik analizds osas problemlorden bi-
ridir.

Hor iki marholodo geyri-siiuri moqam istirak edir: birinci morhoaloda
fordi miqyasda, ikinci morholods sosial idrakin olamati, kollektiv qeyri-
stiuri kimi. Agkarlanmayan idraki proseslorin, geyri-siiuri aktlarin elmi
yaradiciliq prosesindo istiraki vo onlarin hansi isa iisullarla tonzimlonmosi
va tosviri haqqinda miiasir psixologiyada genis miizakirolor gedir.?

Pecny6nuka, 1993; JK. Heppuoa. Ilucemo u pasnuume. M., Axazem. Ilpoekt, 2007;
X.Ilamnem. 3uauenune u pedepenuns: / HoBele B 3apy6exxHoil nunrBuctuke. M., 1982,
Bemm. 13; H. Xomckuii. Aciektsl Teopuu cuHTakcuca. M., 1972; FO.JI. Kypuxanos. OT cioB k
norocy (3Tiox dunocodekoit repmeneBtkn) / JIOT'OX. JleHnHrpaackue MexyHapoaHbIe
yreHus 1o Quiocopun KynbTypel. Kaura 1: Pazym, myxoBHOCTh, Tpamuuuu. JI., M3x-Bo
Jlen.YuuB-ta, 1991, c. 178-198; H.Asmonomosa. Ilo3nanue u nepeBoa. ONBITH PHIOCO-
¢mn s3p1ka. M., POCCIIOH, 2008.

U HMynyo. Amamuz u cmbicn. Odepk CEMaHTHYECKHX IPENOCHUIOK JIOTHKH W
snuctemonioruu. M., «Ilporpece», 1979; M.@yro. Cnosa u Bemu. M., 1977; JK. /lenes. Jlo-
ruka cmbicna. M., «Axanemus», 1995; Konuenryanusauus u cmbicia. HoBocubupcek, Hay-
Ka, 1990; M.A.Po306. 3HaHHe U MEXaHU3MBbI COLMANBHOM maMsTi // Ha myTu k Teopun Ha-
yuHoro 3Hanusa (0TB. pex.: B.M.Koprokun). M., Hayxa, 1984; F. [smayilov. Dil vo idrak //
Dilin metafizikasi. Linqvistik analiz folsofasine dair etiidlor. Baki, 2002; S. Xolilov. Dil, to-
fokkiir vo bilik goxsi vo ictimai praktika kontekstinds. — Dil haqqinda diisiincalor // «Falsofo
vo sosial-siyasi elmlor» jurnali, 2003, Ne 3-4, s. 115-129.

2 B.H.ITywkun, I'.B.Illageipuna. CaMoperymsius NpoayKTHBHOTO MBIIUICHUS U TIPOO-
neMa Oecco3HaTesbHOro B rcuxonoruu // beccosnarensHoe: npupona, GyHKINH, METOMBI
uccnenoBanus. Tom mepeeiid. Towmmucu, «Mennuepeday, 1978, c. 770; D.F. Dunxenvu-
metin. TIpoGiema 6ecco3HaTenbHOro 1 GyHIaMeHTanbHbIe TpUHIKIBI Gusukn // becco3na-
TenbHOE: TpHpona, GYHKIWH, METOAbl HCClenoBaHMs. Tom derBepThid. TOmHCH,
«Meunuepebda», 1985, c. 341-352.

90



Bilik — Elm — Bilik

“Vahsi” ideya vo onun madanilosmasi

Elmls mosgul olmaq, elmi foaliyyot prosesinae gatilmaq oslinds ¢ox
genis bir spektrds xeyli deracads forqli foaliyyat formalarini shats edir.

Elm adamlarinin ¢ox az bir qismi s6ziin haqiqi menasinda elmi yara-
diciligla maggul olur. Boyiik oksoriyyot malum bilikler sferas1 daxilinde
yerlosdirma, tasnifat, imumilesdirme va s. bu kimi mantiqi amsliyyatlarla
kifaystlonir. Cox az qisim alimlar isa yeni ideyanin bu sferaya gatirilmasi
(daginmasi) yiikiinii iizerino gotiirlir. Yoni yeni ideya gorarlasmis elm
sistemino — “normal elmin” hiidudlarina haradansa konardan golir. Bos ko-
nara “ezam” olunmaq vo konardan no iso forqli bir ideya dasiyib gotirmok
bir proses kimi elmin ononavi metodlar1 ilomi hoyata kecir? Siibhosiz ki,
yox. Bas konardan gotirilon ideya elmi normativlers na daraceds uygun
olur? O, elmin dilini bilirmi, yoxsa yad iinsiir kimi 6gey miinasibotlomi
qarsilasir? Gotirildiyi vo diisdiiyli yeni miihitin ab-havasini, gaydalarini,
dost-xottini 0 neco monimsoyir? Burada uzlasma bas tuturmu vo ya
tutmursa, yeni golon kdhna sistemdon neca xaric edilir?

Boyiik elmi-konseptual sistemlords, nozoriyyslords beazi bosluqlar
olur. Nozori konfiqurasiyanin daha g6zsl olmasi onun biitovlilyiiniin tomin
edilmasi {igiin hansi iso ideya iinsiiriine ehtiyac vardir. Biz kenardan daxil
olan sinkretik, gablasdirilmamig “vohsi” ideyada bizo lazim olan homin
iinsiirii axtaririq. Bunun iss bir yolu budur ki, yeni ideya bosluga oturdulur
va sistemin, konfiqurasiyanin reaksiyasi gozlonilir. ©gar sistem onu qabul
etdiso, yoni nozoriyyonin bagqga elementlori ilo normal oks-olaqo yarandisa,
demali yeni golon els biz axtardigimiz imis. Uygunlasma getmadiso, demo-
1i, hols axtaris davam etmalidir.

Praktikada sinaq-sshv metodu oldugu kimi, nazariyysnin komplekt-
lasmasinds do homin metoddan istifads olunur. Lakin bu, he¢ da an ugurlu
metod deyil. Yoni tadqiqat¢i 6z axtarigini mahz homin bosluga yonali apar-
maya da bilor. Oksing, yeni ideyani asas gotiirarok, onun iizorinds yeni bir
konfiqurasiya, yeni sistem qura bilor. Onda nozariyyslor arasinda rogabat
yaranir vo hanst nozeoriyys daha yaxsi “igloyirse”, o da haqigoat hesab
olunur.

Biz yeni ideyanin gsligine sinaq-sohv metodu mdvgeyindon deyil,
bir qodoar farqli kontekstds yanasmaq istordik. Ovvsla, yeni ideyanin hara-
dan, hansi miihitdon, hansi kontekstdon intixab edildiyine nozor salaq.
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Elmi problemin, hotta biitovlikdo miioyyan bir elmin xaricine ¢ixarken,
yani tamamilo basqa istiqamotds diisiinerken, ola bilsin ki, hayatin 6ziinds,
ola bilsin ki, poeziyanin, falsafi tolimlorin vo ya basqa elmlorin torkibinda
coxdan yerlogmis, hatta 100 il, 1000 il gabaq balli olan bir ideya ilo tanig
olag. Amma bu ideyanin mohz hansi iso elmdo, hansi iso problemls bagh
axtarigda oldugunu biz sanki birden deork edirik. Mahz buna isiqlanma de-
yilir. Ciinki biz ideyan1 “slimizds tutub”, daha dogrusu, fikrimizds dolas-
dirtb yens do tanimiriq, onun mohz axtardigimiz, axtarigda olan ideya ol-
dugunu unaya bilmirik. Yiiz dofo yanindan ke¢diyimiz, yliz dofs basina
dolandigimiz hamin ideyaya birden yeni bir nozerlo baxanda onun ovval
gizli qalan rakursu iize ¢ixir. Vo biz axtardigimizi sanki indi tapmis oluruqg.
Amma halo na gadar ki, bu tapilmis ideya tam agiglanmayib vo elmi prob-
lematikanin kontekstins salinmayib, o, bir kesf olaraq qobul edils bilmaz.
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Inam, siibha va idrak

Stibho mona he¢ do bilikdon
az hazz vermir.
Dante

Insan idrakinin hiidudlari xaricinda sonsuz bir mokan var.

Ogor insan 6z soxsi hoyatini vo onu shato edon lokal miihiti sonsuz-
lugun ayrila bilmayan bir parcasi kimi tosovviir edirso, yaxud, basqa sozlo
desok, konkret hoyat hadisalorine abadiyyat vo sonsuzluq zirvesindon ba-
xirsa, burada hissi idrak vo montiqi tofokkiir acizdir. Yoni insan normal
elmi diigiinconin hiidudlarindan konara ¢ixir.

Homigoe oldugu kimi, yens do iki qiitb. Ya fohm, ya tohlil. Ya igo-
ridoki is181n kolgasinds qalmagq, ya isiqsiz islomak. ...

Ogor insan 6z goxsi hayatini vo onu shats edon lokal miihiti sonsuz-
lugun bir parcasi kimi tesovviir edirss, yaxud, basqa sozlo desok, konkret
hayat hadisalorino obadiyyst vo sonsuzluq kontekstinds baxirsa, burada
hissi idrak vo mentiqi tofokkiir acizdir. Cilinki bu halda insan normal elmi
diisiinconin hiidudlarindan konara ¢ixir.

Empirik elmi todqiqatlar adston diinyanin, tobiotin, miihitin biitov
halda Oyronilmesine deyil, lokal maddi miihitin miicerrad bir modelina
yOnolmis olur. Olbatto, hissi tocriibonin obyekti ilk baxisda biitév bir hadi-
sadir, amma biz orada nayi isa magsadyonlil suratde miisahids edir, hatta
olgtiriikss, demali, nalordenss imtina edorak, digqeti ancaq miioyyon bir
cohato, miinasibato yonoaldirik. Oslinds an kigik hadiso belo, he¢ vaxt bii-
tovliikde vo tamamilo Oyrenile bilmoz. Lakin insan hansi ise konkret bir
miinasibati agkar edirso, cisim vo ya hadiso haqqinda (aslindo onun lokal,
sonlu modeli haqqinda) no iso bilirse, ona elo galir ki, homin cisim vo ya
hadisani dork etmisdir. Vo kimo isa elo galir ki, bu, haqigstin son instan-
siyasidir. Bildiyini miitloglosdirmok, bilmoadiklorine géz yummaq insan

93



Elm haqqinda elm

liclin ananavi yaxinlasma “metodudur”. Konfutsi deyir ki, on miihiim bilik
insanin nayi bildiyini, nayi bilmadiyini bilmasidir. Toeassiif ki, biz ¢ox vaxt
bilmoadiklerimizi tamamile unudur, gérmoazliys vururuq. Sokratin moshur
“birco onu biliram ki, he¢ no bilmirom” kslamu sanki ancaq goalisigdzal s6z
kimi, kegmisdo galmis vo miiasir dovriin “bilik dagarciqlarina” aid olma-
yan bir fikir kimi qabul edilir. Halbuki, tokcs bir insan dmrii orzinds yox,
biitiin bageriyystin ne¢o min illor arzinde dyrendiklari ve bildikleri do bil-
madiklori miigabilinds ¢ox kigikdir. Dark olunmus, yaxsi 6lgiiliib-bigilmis
(o da ancaq nisbi monada) addimlarin shatssi olduqca mshdud bir daire
daxilindadir. Biitiin yerde qalan diinya, sirli-sehrli olaraq qalir. Biitiin bo-
yiik sonsuz hadisslor ¢oxlugu vo onlarin miirakkab, labirintli sababiyyat
zoncirlori — ¢ox miirokkob bir soboks toskil edir: insan idraki bunlarin heg
milyondan bir faizini do monimsomomisdir. Lakin bilmadiklsrimiz bizs 6z
hayatimizi qurmaqda mane olmur; sanki onlar hagigaton yox imis. “Sag-
lam siiur” vo montiq ¢argivasindoki sonlu “diinya’nin diinyalagsmasi vo ho-
qiqi boyiik diinyanin, tiikonmozliyin, sonsuzlugun yoxlasmasi prosesi ge-
dir! Hisso vo tam “varliq” vo “yoxluq” kimi goriiniir; hissolor tami goriin-
moz edir. Tamin, biitoviin goériinmazliyi! Nizamin, qaydanin sonsuzluqda
itmosi! Idrak xaricindo olanm iistolik inam da olmayanda garanliqda qal-
masi, pardolonmasi! Va bir do inam is181! Bu isiq dork olunanin sorhoad-
lorini genislondirir.

Oslindo inamsiz goriinon imansizin biitiin inam potensiali hissi
tocriibo vo praktik ogl bolgasindoa, dork olunan, rasionallagsmis lokal diinya
(psevdodiinya, fani diinya) miqyasinda toplanmis, konsentrasiya olunmus-
dur vo bu {izdon do hoqiqi diinyaya, bdyiik diinyaya, tilkonmoz, sonsuz,
obadi diinyaya is1q sala bilmir, 6ziinii ilahi inam kimi ifado edo bilmir.

Insan diinyan1 dork etmok iddiasindadir, halbuki on kigik bir hadiso
haqqinda da bildiklori doryada bir damladir. Demoali, idrak prosesinds kor-
tobii inam holledici rol oynayir. Sanki insan 6ziinii aldatmasa, golocok ax-
tariglar ticlin ruh yiiksokliyi oldo edo bilmoz.

Oslinds inam vo idrak iki qiitbdiir ki, biri digersiz yarimeiq olar.
Amma bu qiitblor eyni tortibli deyil. Bu miinasibat iki zirve vo ya iki darya
arasinda yox, damla ilo dorya arasindaki miinasibeti xatirladir. Ustalik lo-
kal olanin dorki do inam sayasindo miimkiin olur. Sonsuzluq iss idrak xari-
cinds oldugundan ancaq inamin ixtiyarina verilir, yoni insan onu monim-
soyo bilmasa do, Oziini onun Shdasine buraxir. Miixtolif xalglarda va
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miixtalif zamanlarda miihitin, arealin inam va idrak arasinda boliisdiiriil-
mosi miixtalif nisboatlordo olmusdur. Birinin miitloglosdirilmesi vo digo-
rinin sixigdirilmasi, ¢oporlonmosi, hotta {imumiyyotlo nozordon atilmasi
xalqlar1 ya manavi, ya da pozitiv-rasional inkisafdan geri qoymusdur.

Iki ifrat qiitb arasinda insanlarin oksoriyyatinin, “normal insanlarin”
gerar tutdugu ictimai miihit, comiyyat, dovlst yerlasir. Bu comiyyeot adam-
larm1 Aristotel “ictimai canli” adlandirir. Onun fikrino gors, comiyyotdon
konarda ancaq ya zoif vo monavi cohotdon naqis olanlar, ya da ¢ox giiclii —
fovgolinsan olanlar qala bilarlor. Bu iki qiitbiin biri heyvanliga, o biri ilahi-
liyo yonalidir." Platon da insanin amoli verdislera va ilkin biliklora yiyo-
lonmasini, nitq vo idrak gabiliyyati oldo etmosini adalat vo inam hissi ilo
olagolondirir. Onun fikrina goro, insani heyvandan farqlondiron biitiin vor-
dis va qabiliyystlorin, biitiin omali biliklorin tomalinds dini hiss vo Allaha
inam dayanir. O yazir ki, miixtalif sanotlors insanlarin ayri-ayr qruplari yi-
yolanso do, haqiqat vo hoya hissi biitiin insanlarda olmalidir; bunsuz co-
miyyat moveud ola bilmoz.* Beloliklo, insan1 heyvandan farglondiron,
biitiin canlilarin asrofi edon, bir torafdon bilik va nitq, diger torafdan isa,
miitloq inam vo universal haqq-odalst hissidir.

Omin ar-Reyhani bu iki qiitb haqqinda yazir: “Zaif va sixigdirilmis
xalqlar osas etibarilo spiritual olurlar; giiclii xalglar iso materialist mévqe-
ya sahib olurlar. Birincilar, dini ideallara timid baslayarok miioyyen ruhi
yiiksakliklords ugur, hal-hazirda vo daima 6z siistliik va tonballiyine barast
qazandirmagq Ui¢lin gériicii insan yaradirlar; o birilor iso maddi seylor axta-
11r, 6z xazinalari Uiglin yer kiirasinin dorinliklorini oyur va dinamik giiclori
kecilmoz sterilliys ¢atana vo gdzlonilmoz, dohsatli bir reaksiyada partlaya-
na godor enmoya davam edirlor”.* Birincilor real hoyatin tomolindon ayril-
magi, somaya yiiksalmoyi hoyat torzino gevirmoyo c¢aligir, ikincilor yerin
dorinliyino enmoklo do galmir, bu derinlikdo méhkemlonmoys caligirlar.
Halbuki, hor bir insanin yer hoyati vo soma hayati, praktik foaliyyoti vo
mistik tocriibasi bir-birini sixigdirib ¢ixarmamali, bir-birini tamamlama-
lidir. ©min or-Reyhani bu iki ifrat hali belo miiqayiso edir: “Inkisafi

! Apucmomens. [Monmutuka // Counnenus B 4-x Tomax. T. 4. M., Meicnb, 1984, c. 378-379.

2 namon. Iporarop // Auanoru. Kuura nepsas, M, Dkemo, 2007, c. 204.

3 Ameen F. Rihani. The path of Vision. Platform International, Washington, D.C., 2008,
c.9.

95



Elm haqqinda elm

angolloyon meyl hor ikisindo eyni doracoads giicliidiir. Lakin golbsiz bir
xalq asket xalqdan daha giiliinc vo daha qorxuncdur”.'

Bali, idrak da inam gador vacibdir; dinin 6z yeri, elmin 6z yeri var.
Lakin harasi 6z yerinds olanda. Birinin miitlaglogdirilmasi ancaq ziyan ve-
rir. Hor ciir ehkamgiliq kimi, miitloq materializm ds, miitloq idealizm do
birtorafliliye gotirib ¢ixarir ki, bu da menovi deqradasiyanin baslangici
olur.

Baxmayaraq ki, elm 6zii do ruhi-intellektual bir asasa malikdir, lakin
ictimailogdikdon sonra comiyyatin maddi bazisins daxil olur. Xalis ruh ha-
disasi olan dini hiss iso ictimailogorkon sanki 6z aksliyina ¢evrilir, comiy-
yatin manavi hayatinda vo biitovliikds ictimai toraqqide longidici qiivvaya
gevrilir.

Ruh va nofs diinyasi, insanin daxili alomi, menavi hayat1 ¢ox vaxt
miiqaddoeslik duygusunun, dini hissin yerini tutmus, zebt etmis olan dini
institutlarla (masoalon, kilso) alagoalondirilir. Lakin oslindo belodirmi? Omin
ar-Reyhani bu mosaloni belo qoyur: “Sual ortaya ¢ixir ki, gorasen bizim
ruhi istoklorimiz yalnizca Mosiho vo ya Ana Kilsoyo donmoklomi hoyata
kecir? Onlar (ruhi istoklorimiz) méhkom elmi osasa malik olmalidirmi?
Onlar hogigotonmi yalmiz Sorqdon golib? Ya da zoruri olaraq mistisizmin
va okkultizmin gizli monbalsrindonmi térayib?”.> O, dini morasimgiliys vo
movhumata qarsi ¢ixir. Lakin digor torofdon do, maddilosmis, cansizlas-
mis, gqanadlar qirilmig bir hayatt gobul edo bilmir. ©Omin ar-Reyhani yazir:
“Umapati “Qalbin aydinlanmas1” foslinds “badon golblo vohdotdos yasayir;
demok ki, cisimlogmis golb xalis diislince ilo vohdstdo yasayir”, — deyir.
Bu spiritualligin on yiiksok vo an gbzsl formasidir. Bu ilahi asasa yalnizca
basirat yolunu sadaqatla izloyanlar, g6z va galb arasindaki qaranligi korpi
ila birlogdiran, is1g1 axtaranlar nail ola bilarlar. Zira, bu isigsiz heg bir sey
gormak miimkiin deyil. Lakin biitiin qarsinda olanlarda m&vcud olan va
adi spiritualliq adlandira bilocoyimiz sey do var. Igimizdoki isig1 kosf et-
mok tigiin dovrlorin praktiki ruhuna giizosto getmokdon qorxmamaliyiq”. >

Praktik masalaloari, yer islorini ancaq sezgi ilo, fohmlo gérmok miim-
kiin deyil. Burada praktik agil daha goroklidir. Amma tobii ki, fohmin do
0z yeri var. Daha dogrusu, har isi sadoce montiqls, hesablama ilo gérmak

''Yens orada.
2 Yens orada, s. 10.
3 Yeno orada, s. 12.
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miimkiin deyil. Qalb burada da rasional diisiinconin kdmaoyino golir. Oslin-
do bizim “qolb” dediyimiz — qeyri-siiurinin istirakina isaradir. Fohm insa-
nin yasadig1 hoyat dovriindo toplanmis, hissi va ruhi tocriibonin agkarlan-
mamis bazasinin rasionallasdirmadan, elo qeyri-stiuri haldaca istifado
olunmasidir. Lakin praktik foaliyystdoe montiq, tohlil vo fohmlo yanasi,
basqa bir ruhi amil do istirak edo bilor: bu — sovqdiir, hovoesdir. Insan bir isi
hovassiz vo ya hovaslo goro bilor. Hovas igo alavo isiq salir. Hovos vo il-
ham olduqda insan gordiiyli isdon hozz alir vo bu, insana olava energetik
impuls verir. Yeknasaq isdon forqli olaraq yaradici komponent ortaya gixir
vo tokmillogmo, inkisaf iiciin osas yaranir. Ilham faktoru olmasa, insan &6z
ananavi, normal vaziyyatindon daha yiiksok energetik soviyyaya qalxmasa,
yaradiciliq da olmaz, yenilik da.

Insan he¢ do homiso eyni bir halda ola bilmoz. Yoni cismani var-
ligin1 unutmaq ve iimumiyyastle bu fani diinyanin févqiine qalxmaq xiisusi
psixoloji hazirliq telab edir. Hatta an kamil sufiler belo he¢ da biitiin 6mrii
boyu vocd mogaminda olmurlar, ola da bilmozlor. Hansi yiiksokliklora
qalxsalar da, gec-tez 6z bodonlori vo cismani ehtiyaclar ¢argivasine qayit-
maq macburiyyatindadirlor. Diizdiir, bir dofs uca somalar1 seyr edon, 6z
galbinin derinliklerine enon, sonsuzluga qatilan insan {i¢iin adi normal in-
sani hoyat az qala bir askiklikdir va sufi 6z normal vaziyystindon utandigi-
na gora, 6z tolimindo onu he¢ yada salmir. Digor torafdon, onlar tokco 6z-
lari Giglin deyil, bagqalart ii¢iin do yagamali olduglarini unudublar. Bagqala-
r1, yoni émriinds heg birco dofs do uca somaya, Haqqin dergahina yiiksal-
momis normal insanlar iso 6z adi hayatlarin1 imanli bir insan, bir miisal-
man kimi yasamagq istoyirlorss, onlara diizgiin yolu kim gostormalidir? Be-
la hallarda baladgilik fighin, soristin iizerins diisiir. Yoni Haqq yolu gosto-
ronlor 6zlori do iki yera ayrilirlar. Birincisi, ancaq se¢ilmis insanlar ii¢lin
olan, ruhani isiqlanma yolunun tobligat¢ilar1 va ikincisi, insanlara gslbinda
sevgi va is1q olmadan, miisyyen sorist qaydalari ¢orgivasindo yasamagi Oy-
raden foqihler, seriatgilor. Birinci yol insanin Allahla bilavasits rabitssini,
ikinci yol iso vasitoli rabitosini nozords tutur. Cilinki Qurana gorh vermok,
hadislori monimsamok va saristi gozal bilmok hamiya miiyssser olmadigi-
na goro, ilahiyyateilara, qazilors, fogihlors va s.-lora ehtiyac yaranir.

Xristianliqgda da (orta asrlorde) buna bonzar vaziyyet var idi. Diiz-
diir, burada asasen ikinci yol, yoni miisyyan hayat torzinin, yasam qaydala-
rinin kilss torofinden islonib hazirlanmig vo ehkama ¢evrilmis meyarlar sis-
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teminin tobligi vo tolqini, hatta icbari totbiqi gerarlagsmisdi. Lakin burada
insanlar1 kilsoyo mohtac eloyan digar bir sabab do vardi. Bibliyada tovsiyo
olunan hayat torzi mitkommal soriat sistemi soviyyasinds olmadigindan, bu
funksiyani kilso 6z iizorino gotiirmiisdii. Yoni Isaya tanriliq keyfiyyati ba-
gislanmaqgla ovozinds onun peygombarlik missiyasini, hagqint monimss-
misdir.

Bergson toliminds intuisiya he¢ do idrakin fovqiinds olan bir sey de-
yil. Insan he¢ da homiso ancaq yaradiciliq mogaminda ola bilmoz. Normal
insanmn normal tofokkiiri olmalidir. insan Allahin ona boxs etdiyi xalis
aqlls yanasi, praktik aqlinden ds istifads etmolidir. ©min or-Reyhani yazir:
“Bir vaxtlar biz dua edardik, indi iss filosofluq edirik. Bir vaxtlar biz yax-
stydiq, ¢linki golocokdaki miikafata (connate) inanir va ya yena golacokds-
ki cozadan (cohonnomdon) qorxurduq. Lakin indi biz na birincisine inanir,
na do ikincisindon qorxuruq va ¢ox nadir hallarda xeyirxahligin tez-tez
sabob oldugu seylor ugrunda fodakarliq etmoyos meylli oluruqg. Yaxsini vo
haqiqoeti oldo etmok istoyimizdo — mon belo bir istoyin varligini vo hotta
somimiliyini inkar eds bilmorom — tez-tez an kicik miigavimat (kursiv mo-
nimdir — S.X.) xottini se¢irik. Biz praktiki olmaq va diinyovi nemotlors sa-
hib olmaq macburiyyatindoyik”. '

Connota va cohannomo inanmaq hesabina omolisaleh olmaq bir sey-
dir, 6z golocok sonsuz hoyatiin hoaqgigoat vo gozollik prinsiplorine uygunlu-
guna omin olmagq ii¢iin elo bu diinyada ikon homin prinsiplor asasinda ya-
samaq basqa bir seydir. Yoni aslindoe “o diinya”nin insanin ger¢ok monavi
hoyatinin ekstrapolyasiyasi kimi basa diisiilmasi toklif olunur. “Bu diinya”
ilo “o diinya” arasinda haqqg-oadalat, loyaqgat va gozallik korpiisii atmagq olar,
amma “o diinya”nin basqa bir olamoti do onun zaman-mokan xaricindo
olmasi, sonsuzlugudur. Bax, hamin bu sonsuzluga gatilmaq hissiyyatin1 bu
diinyada ikan yasamaq inamin ikiqat transformasiyasini talob edir.

Yetkin olmayan insan bu sonsuzlugu sadacoe olaraq duymur, 06z
mohdud diinyasinda 6z qafil hoyatini yasayir vo 6ziinii hor seyo qadir kimi
hiss edir, 6ziinden miistabeh olur. Belo insanlarin sonsuz, bdyiik diinyaya,
ruhani hayata ¢ixislart yoxdur.

Fani diinyanin illiiziyasint dof edorak obadiyysta va sonsuzluga
qatilmagin iki forqli yolu var.

'Yeno orada, s. 11.
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Birincisi, insan bu sonsuzluq miigabilindo 6ziinii bir se¢ timsalinda
hiss edir vo diinyanin dork olunmasina, 6z soxsi tocriibasi vo agli ilo noya
iso nail olmaga ¢alismaqla yanasi, 6ziinii fovgoaltobii qiivvelorin, an yaxsi
halda, ilahi inamin ixtiyarina buraxir. Bu halda oriyentasiya ii¢iin homin
fovgoltabii qlivvalarle rabitoys girmak, mistik metodlardan istifade etmok
lazim golir. Mifik tofokkiir vo dini tesavviirlor do bu tomal {izorindo
formalasir. Din insani itmoyo qoymur. Sonsuzlugun girdabma diigmiis
insan harada iso uzaglarda bir is1q goriir vo liziinli homin somto gevirir.

ITkincisi, dini hissdon, diinyanin iimumi ahongindon, vohdat ideya-
sindan ¢ix1s etmok va sonsuzlugda sonlunu axtarmaq va sonlunun dorki
iiclin geyri-rasional yolla golon molumatlara, bilgiloro istinad etmok. Bu
yol elmin “normal elm”don forqli, daha yiiksok elmi yaradiciliq sferasina
aparir. 9sasan din Gi¢lin saciyyavi olan, daha dogrusu, 6nca dini kontekstda
rast galinon ilham, vacd, “vahy” hadisalarinin elmi-falsafi yaradiciliq iiglin
do saciyyovi oldugu askara ¢ixir.

Lakin elm adamlar1 anenavi, “normal” tadqigat metodlarindan farqli
yolla alinan, manbayi bilinmayan bilgilari hals ki, bir ndv tesadiif kimi ds-
yorlandirirlor. Yoni no vaxt ilham parisinin golacayi, no vaxt intuisiyanin
iso diigacayi, no vaxt hansi iso qaranligin isiqlanacagi éncadon balli deyil.
Bunlar agla sigmayan, idrakin montiqi gedisatindan, «saglam diistincodony
dogmayan, «qeybden pay», yaxud ilahi vergi kimi gozlonilmadon peyda
olan «olavalordir». Amma ikinci ndv diigiiniirlorin (sairlorin, filosoflarin,
ilahiyyatc¢ilarin) mévqeyins gora, insan hoqiqi biliklari planl sokilds, dl¢ii-
liib-bigilmis vo prognozlagdirilmig halda deyil, mohz ruhun xo§ magamin-
da bir daxili monavi yiiksaligin, bir ruhi isiglanmanin naticasi kimi, mohz
ilahi vergi kimi alir, bagqa ciir alinmig biliklor iss nagqis, qilisurlu, birtorofli
hesab olunur.

Rasional diisiinconin hiidudlarindan kenara ¢ixan yliksok yaradiciliq
sferasinda inam, daxildon galon sas, basirat gozii halledici rol oynadig: hal-
da, “normal elm” hissi vo rasional idraka asaslanir ki, burada da hissi toc-
riibadon golon bilikler tam ominlik yaratmadigindan, miixtslif metodlarla
tokrar-tokrar yoxlanilir. Vo na qadar yoxlansa da, homige siibhe {igiin yer
qalir. Bu — birinci inamsizligdir. Bu baximdan, elmi biliklorin sshihliyi
takea tocriibs ilo yox, ham do inam va siibhonin dialektikas1 kontekstindo
Uz ¢ixir.
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ITkinci inamsizlig rasional diisiinconin mohsulu olan biliklorin haqi-
goto adekvatligi massalasinda ortaya ¢ixir. Diiglinconin 6zii, onun istinad et-
diyi metodlar, formal montiq, “saglam siiur” siibho dogurmur. Burada siib-
ho — oldo olunmus biliyin mohz haqigstin son instansiyast olmasina
yonolidir. Birinci inamsizlig isa total saciyys dasiyir. Yoni monsoyi, gene-
zisi aydin sokilds bolli olmayan bilik, hotta hogigoto na godor banzaso do,
biitovliikdo vo tamamils inkar olunur. Biliyin hansi yolla alds olunmasi, is-
tifado olunan idrak metodlar1 garanliq qaldigindan, natico do biitovliikde
stibha altina alinir. Amma bu siibhadon qurtulmaq miimkiin olsa, biliyin
haqiqiliyine siibhe qalmur, ¢ilinki o, ardicil yaxinlagsma va ya hissi tacriibs-
nin naticasi olmayib, tokcalorin timumilssdirilmasindon alinmayib, mohz
hazir bilik kimi, #imumi kimi meydana golir. Bunu haqigat olaraq qabul edo
bilmok {i¢lin insanda timumiyyatls daxili bir inam hissi olmalidir: dini ve
ya geyri-dini!

Inam insanin monovi alominin strukturunda on 6nomli komponent-
lordan biridir. «inam» dedikda, ¢ox vaxt dini inam nozords tutulur. Lakin
aslinds inanmagin ¢ox miixtalif aspektlori vo doracalari vardir.

Insanin diinya ilo miinasibotlorinin qnoseoloji, aksioloji vo praktik
istiqgamotlorino uygun olaraq li¢ miixtolif inam formasindan bohs etmok
olar. Birincisi, insan 6z idrakinin naticasi olan biliklorin hoaqiqiliyine inanir
vo ya inanmur, siibho edir. Ikincisi, noyin iso yaxsi, savab olduguna vo ok-
sing, nayin isa pis, giinah olduguna inanir. Vo nohayast, insan goracayi bir
isin 6hdassinden gals bilacoayine vo onun miisbat naticasine, faydasina amin
olur, inanir vo ya gordiiyii iso siibho ilo yanasir. Digor torofdon, torof-mii-
gabilin va ya bir bagqasinin da har {i¢ istiqamatds qabiliyyatlorine inanmaq
olar.

Birinci halda insan 6zii subyektdir; bu zaman irads vo inam iist-iisto
diisiir. Tkinci halda inanan biri, subyekt iso basqasidir, yoni iradi akt bas-
gasina moxsusdur.

Insanin 6ziino inam1 vo basqasina, dziindon konar bir qiivvoya inam1
farqli tobioto vo monsoya malikdir. insan 6zii subyekt olaraq ¢ixis edorkon
sOhbot onun 6ziing, 6z idraki gabiliyystine, zovqiine, qiymatlondirmo sorig-
tosine vo nohayot, 6z omoli faaliyystinin motivlori vo vasitolorino inamin-
dan gedir.

Olbotto, inam genis anlayisdir; dine inam vo miitlogo inam diger
inam formalarindan farqlondirilmalidir. Oslinds an genis yayilmig inam —
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rasionalliga olan inamdir. Bu monada rasionalizmin 6ziinii, yoni montiqin
miitloglosdirilmasini do montigo parostis kimi, bir inam formast kimi go-
tiirmok olar. Biz mantiqin prinsiplorini gobul edirik. Niyo, noyo goéro bunu
hami dinmoz-sdylomoz qobul edir? Bu nodir? Oslindo bu da inamdir...
Hom do elo bir inam ki, he¢ miizakirasino ehtiyac duyulmur.

Ovvala, hissi tocriibadon alinan biliklors sadolévh realizm soviyye-
sindoa bir inam var. Ikincisi, bu yolla almmis empirik biliklorin montiqi toh-
lili vo iimumilosdirmosi sayasinds oldo edilon nozori miiddealarin hoqiqili-
yina do bir daxili inam var ki, bu da aslindo montigs olan inamdir. Bu, ra-
sional idraki miisayiat edon bir inamdir. Bu yerds — dini hisso miinasibat
kontekstindo Con Lokkun oqlo iistiinliik veron rasionalist konsepsiyasi ya-
da diisiir. O dini inama qars1 ¢ixmasa da, oqli vo biliyi inamdan {istiin tutur:
«Inam heg vaxt bizi biliklorimizo zidd olan bir seys omin eds bilmaz». '

Amma imumiyyatlo insan idrakinin har iki pillasinds (hissi vo rasi-
onal) geyri-agkar sokilds istirak edon inam 6zii do dovriin {imumi ab-hava-
sina, prioritet imumi diislinco tislubuna uygun surotdo doyisir. Kun termi-
nologiyasi ilo desok, inam da paradigmaya daxil olur vo o doyisilondo,
inam da doyisir. Qaliley-Nyuton mexanikas1 tizarinde koklonmis bir diin-
yagoOriisii homin bu paradigma cargivasinds foaliyyat gostoron biitiin idraki
prosedurlarin haqiqiliyini gobul edir. Amma bu paradigmanin yetisdirdiyi
“normal elm adamiin” Eynsteynin nisbilik nozariyyasino vo ona osasla-
nan biitiin sonraki elmi prosedurlara inanmagi golmir. Onanavi diisiincadon
kenara ¢ixan, fikirde kokli, inqilabi doyisiklik tolob edon no varsa, hamisi
slibha ilo qarsilanir. Ta o vaxta gader ki, bu yeni nazariyys 6ziinil tosdiq
edir vo ya basqa sdzlo desok, 6ziino inam yaradir. Tosadiifi deyil ki, I.La-
katos bu ciir doyisikliyi dini inamim doyisilmasi ilo miiqayiso edir.” Daha
dogrusu, Lakatos burada Kunun mdvqeyini ifads edir. K.Popper toliminin
Kun torafinden tonqid olunan “sadsldvh falsifikasionizm”don forqli olaraq,
basqa bir cohoti — mohz elmi ingilablara biliyin inkisafinda rasional
rekonstruksiya kimi baxmaq tosobbiisii iso miisbot giymetlondirilir.*

Insan bildiyinomi, yoxsa bilmodiyinomi daha gox inanar? Oslindo

Ubie Jlokx. N36pannsie uiocodpckue npousseneHus. B 2 —x tomax, 1.1, M., 1960,
c.671.

% U Jlaxamoc. Hayka: pasym umn Bepa? // Kyn T. CTpyKTypa HAYYHEIX PEBOIOLHIA. M.,
ACT, 2001, c. 275.

3 Yeno orada.
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insan noyi isa bilik kimi qobul edirss, demali, ona inanir. Yoni onun dogru-
luguna inanir. U.Ceyms yazir: «Praktik ndqteyi-nezordon bizim derk olun-
maz obyektlorin mévcudluguna inamimiz bu obyektlor bizim idrakimiz
{ligiin olcatan olsa idi, onlar haqqinda biliklorimizo tam ekvivalentdir».' Di-
gor amerikan filosofu C.Santayananin fikrino gors, iimumiyyotlo he¢ bir
obyekt haqqinda bilik haqiqi ola bilmoz. O da Platon kimi hissi tocriibodon
alman biliklari roy adlandirir vo bels hesab edir ki, o, ancaq insanin inami
(belief) sayasindo bilik kimi doyorlondirilir. Inam giiclii olanda, bilik
ehkama gevrilir.> Tosadiifi deyildi ki, C.Santayana hor hansi bir biliyi nisbi
hesab edir vo onu ehkamlasdirilmasini «heyvani inam» adlandirir.

Sohbet nisbi biliyin na deracads haqigate uygun olmasindan gedir.
Axi, bilik siibha ilo okizdir. Hiiseyn Cavid nahaq demirdi ki, “marifat nuru
siibhodon parlar”.® Yaxud Dante deyir: “Siibho mono heg do bilikdon az
hozz vermir”. Oyronmok, bilmok, dork etmak yolu ilo miitloq haqigato ¢at-
maq miimkiin deyil. Noyi iso dyrondikco problemlor azalmir, oksino, artir,
yeni suallar ortaya ¢ixir. Amma 0yronmoyo cohd etmoson, aragdirmasan,
sual da ¢ixmur, siibha do yaranmir. Tosadiifi deyil ki, “diisliniiromsa, demo-
li, varam”, — deyon Dekartdan nec¢a asr ovval Avqustin “siibholoniromsa,
demoli, varam”, — deyirdi.4

Oslindo elmi skeptisizm haqigoto ¢atmagin miihiim sortlorindon, va-
sitolorindon biridir. Tosadiifi deyildir ki, K.Popper hor hans1 bir miiddeanin
tokzib olunma imkanini elmiliyin miihiim sortlorindon biri kimi irali siiriir-
dii.” I.Lakatosun da vurguladig: kimi, biliyin intellekt vasitosi ilo osaslan-
dirilmas1 homiso sual altinda olmusdur.® Halo qodim yunan falsofasinda
skeptisizm artiq bir metodoloji prinsip kimi formalagmisdi.

Bali, siibhagilik elmi idrakin zaruri komponentlarindon biridir. Lakin
idrak xaricinda, nayi isa dork etmoya he¢ cohd belo gdstarmadon ona inan-
maq vo ya inamsizliq gostormok tamamils bagqa bir seydir. Biz burada el-
mi skeptisizmdon deyil, monaviyyat miistovisinde inamsizliqdan danisiriq.

: V. [iceiime. MHOTOOOpa3ue peuruo3Horo omeita. M., 1993, c. 51.

2 /. Canmasna. Cxentunusm u xxuBoTHas Bepa. CII6., 2001, c. 7.

3 Hiiseyn Cavid. 1blis // Segilmis asarlori. Bak1, Casioglu, 2004.

4 4. Aszycmun. icnoBenb. Mocksa: Kanon+, 1997, c. 320.

> K.Ilonnep. JIoruka i pocT HaydqHOTo 3HaHHs. M36panHsie paGoTs. M., 1983, ¢. 379.
8 U Jlaxamoc. Hayka: pasym nin Bepa? c. 273.
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Bunun elmi inama, skeptisizmo heg bir aidiyyeti yoxdur. Bu, oqlin,
basin deyil, qolbin hékmii ilo inamdir. Intuitiv inamdir. Bu inam iki oks
qiitb olan «kortabii inam» vo «miitlag inamy arasinda ¢ox miixtalif doroco-
lards ola bilar.

Ateistlor dini inamin rasional diisiincodon, elmi idrakdan gidalanma-
digini, montiqi dolillorle asaslandirilmadigini rahbar tutaraq, onu kortabii,
«qeyri-elmi» hesab edirlor. (Goriiniir, bunun naticasidir ki, orta asr sxolas-
tikas1 Allahin varligini montiqi yolla isbat etmoya ¢alisirdi. Buna biz hom
miisalman filosoflarinin, al-Qazalinin timsalinda, ham do xristanligin ideo-
loglar1 sayilan Foma Akvinskinin, N.Kuzanskinin va s. simasinda rast gali-
rik. Amma unudurlar ki, mantiq 6ziindon daha yiiksok olani isbata yetira
bilmoz). Lakin idrakdan konarda olmaq holo ondan asagi bir soviyyoyo do-
lalot etmir. ©ksina, falsofo klassiklorinin boyiik oksariyyati hissi idrak vo
ya mantiqi tafakkiirla haqigate ¢catmagi qeyri-miimkiin hesab edir vo vohyi,
fitrati bunun yegans yolu sayir. Fitri idrak iso aslinds tokco idrakin yox,
hom do inamin bir formasi, yiiksok tozahiiriidiir. Kimlorse buna intuisiya,
kimlarss — sezgi deyir vo bunlarsiz elmds boyiik kosf etmok miimkiin de-
yil. Dini hiss is9 insanin 6z galbinin dorinliklorini kosf etmok vo burada
timumdiinya ahonginin izlerini bulmaqdir. Bu ali bir hissdir, miiqoddss
duygudur. Ruhun isiglanmasi sahasinds har bir addim 6lmoazliys aparir.

Ik baxigda dini inam basqasina inamin formalarindan biridir. Yoni
biito, ikonaya, yaxud agsaqqala, miirsido inam kimi. Lakin Allaha inam
dini inamin ali formasi olmagqla 6ziinomoxsus bir cohatls se¢ilir. Burada
bagqasina vo 6ziins inam zirvada birlogmis olur.

Sirr deyildir ki, Qarb diinyasinin tomal dasini rasional diisiinco togkil
edir. Sorq diinyasinda iso inam va sevgi giiclii, rasionalliq isa zaif olub.

Serqin diisiincs torzinde gdzsllik prinsipi hamise 6n planda olmus
vo pragmatikliyi iistolomisdir. Bu cohat inam hissindo do 6ziinii gostorir.
Insanlar daha gox doracads faydali olana yox, gdzalliyo parastis etmayi iis-
tiin tutmuslar. Pragmatikliyin tam oks qiitbii olan Macnunlug da ancaq
Serq tigiin sociyyavidir.

Avropali heg zaman Macnun ola bilmaz. Bir torafden yaqin ki, ba-
carmaz, digor terofden bu ona he¢ lazim da deyil. Avropali hissiyyatin da-
lina diisorak, hoyatin digoer maqamlarindan, masuliyystinden, habels naz-
nemsatlorindon ol ¢okmoz. O, pragmatik diistiniir. Amma bizdo bu hissi
allidacilik hals do galmaqdadir. Amma go6zslliys parastis duygusu, ani hey-
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rot maqamlari, habelo sevgilor fordi miqyasda lokallasan qapali hadisslor-
dir. Masalon, Macnunun sevgisi, Koramin sevgisi, no gqadar bdyiik olsalar
da — bunlar toplanmir vo hamise fordi miqyasda mohdudlagmaqla har hansi
ictimai proses {igiin, toraqqi iigiin asas ola bilmoz. Olbatts, biz no sevginin,
no inam hissinin sleyhins deyillik. Sadacs olaraq bunu vurgulayiriq ki,
idrak toplanir, hissler ise toplanmur.

Sevgi da, gozallik duygusu da, dini hiss do insanin ancaq menaviy-
yatca kamillogmasine xidmot eds bilor. Bunlarin, oalbatts, ictimai proseslora
do miioyyen teosiri var. Amma ancaq dolayisi ile. Birbasa ictimai teroqqi-
nin, sivilizasiyanin tomolinde duran ancaq omok bdlgiisii vo elmi bilikdir
ki, bunlarin da har ikisi idrak prosesi ilo baglhdir.

Qorbin boyiik ideologlari, Maks Veber, Parsons, onlardan da qabaq
— Monteskyddon baglamig hamisi, Qarbin biitiin ugurlarini, elmin nailiy-
yatlorini, texnologiyani va s. o seylor ki, Qarbi Qarb edib, — hamisini xris-
tianligla baglayirlar. Bizim geri qalmagimizi, biitiin ¢atigmazliqlarimizi iso
islamla olagolondirirlor. Istor Parsons olsun, istor Hantington — ¢ox nadir
adamlardan basqa hamisi eyni fikirdodir... Obyektiv, gorozsiz todqiqat
gostarir ki, aslindo elmo, sivilizasiyaya diismon mévqeyindo homiso xristi-
anliq olmugdur. Vo oksino, dinlor igorisindo elma, sivilizasiyaya miisbot
miinasibat basloyan yegano din — islamdir. Amma neca olub ki, hor sey
torsino olub... Onun izahini belo vermoak olar ki, no godor porodoksal olsa
da, mohz islam elmo miisbat yanasdigina gors, elm islami tork etmoyib.
Elm islamdan ayrilmayib, danismaq bir-birinin qoyunlarinda yasayiblar.
Amma xristianliq elmo qars1 ¢ixdigina goro, inkvizisiyalar1 yada salin,
ayrilma getmisdir.

Elmin, sivilizasiyanin xristianliqla he¢ bir slagqesi yoxdur. Bu ba-
ximdan, Qoarbin inkisafinda, nailiyyatlorinde xristianligin rolundan bshs
etmok yerino diismiir. Hom do ona gors ki, xristianliq da biitiin dinlor kimi
Sorq hadisasidir vo kumulyativlik, toplanma prinsipi ilo uzlagmur.

Olboatta, biz demirik ki, Sarqds ancaq toassiirat va inam var, Qarbda
isa elm va texnologiya. Biz he¢ do bunu miitlaglagdirmak fikrinds deyilik.
Hom Sarqds, ham do Qarbds inam da var, elm do. Amma, aparici nadir?
Bizdo rasional-mantiqi diisiinco he¢ zaman aparici olmayib. Bu giin do biz
kimi iso sevirikss, goylora qaldiririq, bir basqasina ise nifrat edirik, lonat-
loyirik. Bu, madhiyys vo hocv ononssinin davamidir. Rasional yanasma,
hartorafli miinasibat, tohlil isa ¢atismir. Qorbds tohlil iistiinliik toskil edir
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vo miinasibatlor formalasarkon hissiyyat aparict olmur. Inam hissi do bir
nov real ictimai hoyatdan ayrilmis vo ancaq simvolik olaraq saxlanmisdir.
Cox toassiif ki, Qarbin bir ¢ox ideologlar1 dinin bu simvolik, hotta virtual
istirakin1 sobab kimi goloma vermoyo calisirlar.

Olbatta, tarixde miiayyan dovrlar olub ki, islam dlkalorinds elm yiik-
sok doracads inkisaf edib vo timumbosoari sivilizasiyanin horakotverici qiiv-
vasing gevrilib, amma bu, tarixin artiq kegilmis bir morhoalosidir. Hom do
mon olamotdar cohotlori, imumi prinsiplori deyirom. Yoni Qorbi Qorb
edon budur, Sorqi iso xarakterizo edon prinsiplor bunlardir.

Bali, haqiqi islam ddvriinds elmin inkisaf etmasi tiglin gorait olub.
Lakin, sonradan din mévhumatla qarigib vo 6z ilkin hoqiqi meonasindan
uzaqlagib. Indi haradadir hogiqi islam? Yoni miisolman diinyasinda elmin
tonazziilii islam ideologiyalasandan, din mévhumatlagsandan sonra, eyni za-
manda elmi ¢ox istomok ad1 ilo onu sixib-bogandan sonra baslamb. (Isto-
mok do iki ciir olur. Bir var, istoyirson — azadliq verirson, bir do var, isto-
yirson — qucaqlayirsan, sixirsan, deyirson ki, sani ¢ox istoyirom, he¢ yera
torpanmo; torpona bilmir, onda miistoqil do olmur. Elmo bu ciir miinasibo-
tin naticasidir ki, islam diinyasinda elm al-qol aga bilmayib, inkisafdan ge-
ri qalib.)

Belolikla, islamin asl mahiyyeti arxa plana kec¢dikdon sonra elmin
inkisafinda problemlor yaramib. indi elo bir miisolman &lkosi gdstormok
cotindir ki, orada hoqiqi islam ictimai sliur saviyyasinds bargarar olsun.

Biz islamdak1 Allah ideyasini diiz manimsoya bilsok va biitiin faaliy-
yotimizdo azad ola bilsok (yoni burada islamin digor dinlordon farqini,
onun hoqiqi giliciinli anlamaq lazimdir ki, o, diinya hoqigstini, diinya ahon-
gini, diinya qanunauygunlugunu ifads edir), bdyilik menada adalsti, haqq-
hesab hissini basa diisiib, insanlara talqin eds bilsak, yani insanlar 6z haro-
katlorina gdras masuliyyat hissi kegirsalor va har seyi tokco 6z soxsi maraq-
larindan deyil, obadi diinyadaki haqq-adalst pozisiyast baximindan qiymat-
londirsalar, biz haqiqi islama qayida bilsok, digar terofden fikir tonballiyin-
don xilas olsaq, — inkisaf da olar, toraqqi do!

Biz bunlar tolgin etmok {igiin formalar tapmaliy1q. Indi biitiin bunlar
ya gobirlars sitayislo, ya hadislorlo avez olunub. (Ozii do bu hadislorin ok-
sariyyati sonradan, basqalar1 torafinden yazilmis, olave edilmisdir. Hor kos
Oziinlin yaxs1 hesab etdiyini Peygomborin adina yazmagqla els bilir ki, ona
xidmot gostorir). Amma, anlamirlar ki, comiyyat analitik tofokkiir, tohlil
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olmadan, sadoaca hadislarla, dyiid-nasihatle inkisaf edo bilmoz. Bax, islam
belo idrak baryeri ilo {izlogib. Ona goro do, sonradan elm vo texnologiya
sahasinds inkisaf dayanib.

Haqiqi islam sada olmalidir, merasimlordon uzaq olmalidir vo insa-
nin intellektual potensialinin inkisafina, yaradiciliginin hoyata kegirilmo-
sina genis meydan agilmalidir. Man burda sufiliyin maqamlarindan istifado
etmoyin torofdarryam. Basqa cox faydali yollar da var, ogor absurda
catdirmasalar. Amma catdiriblar. Torki-diinyaliga, asketizmo aparib ¢ixa-
riblar. Halbuki, insan sadoco 6z nofsini idars eds bilirse, bu o demok deyil-
dir ki, o miitlaq torki-diinya olmalidir.

Burada inca bir magama diqgst yetirmoak talab olunur. Bir var, islam
dini — goriot kimi, hayat torzi kimi, praktik masalalor vo rasional maqamlar
kimi, bir do var, islam dini — mohz din kimi, inam kimi. Bunlar forqli
seylordir. Diizdiir, Qurani-Korim bunlarin hor ikisini ehtiva edir. Amma,
bunlar1 eynilosdirmok olmaz. Islamda inamla, yoni dini mahiyyatlo yanasi
sosial mazmun da var. Digor dinlordo sosial mozmun bir o godor do 6n
plana ¢ixmir. No sosial, no hiiquqi magamlar, demok olar ki, yoxdur.

Indi biitiin, vazifs bundan ibaratdir ki, dinle elmin miinasibatinds iki
forqli cohoti qarisiq salmayaq. Birincisi, masaloys Qurani-Korimin elma
miinasiboti moévqgeyindon yanasmaq, ikincisi iso Qurani-Korimdo elmi
miiddoalarin olub-olmamasi aspektindon yanagmaqdir. Monim on ¢ox Xo-
suma golmoyan sey Quranda miiasir tolobsiinasliga aid elmi miiddealarin
axtarilmasi cohdloridir. Bir ¢oxlar1 bela hesab edirlor ki, bununla Qurana
hormat gotirirlor. Olbatts, Quranda elmi miiddealarin axtarilmasi tadqiqat
baximdan maraqlidir. Lakin ona dayar veran he¢ do bu miiddealar deyil.

Inam tokco dinden ibarat deyil. Inamin formalar1 ¢oxdur; miixtolif
tipli ideologiyalar, o ciimlodan, ateizmin 6zii do bir inamdir. Tamam bagqa
inam formalar1 da var. Prinsipca biz onlara da din deys bilerik. Bu sorti
seydir. Yoni, inam iizorindo qurulan seyo o zaman din kimi baxmagq olar ki,
sonradan onun real torofdarlari olur, comiyyotds, ictimai proseslordo da-
vam edir. Mahdud miqyasda olan inam cerayanlari miintozom siirotde
yaranir da, ke¢ib gedir do. Amma, bunlar dino ¢evrilmirlor. Diinya dinlori
boyiik miqyasli hadisalordir. Amma masoaloni belo do qoymaq olar ki, gox-
lu sayda lokal dinlar olsun. Har sey yanasmadan asilidir.

Bir sey goti aydindir ki, biitiin dinlor inam tizerinds qurulur. Din ra-
sional fikir lizorindo, yaxud elm tizerinds qurulmur. Digor torafdon, dinin
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ictimai miqyasi boyiik olsa da, heg¢ do biitiin insanlar haqiqi dindar deyillor.
Hoqiqi bdyiik dindar olan ¢ox az adam tapa bilorson ki, miitloq inam mé&v-
geyindon ¢ixig etsin, onu qeyri-adi bir hissiyyatla, vohy mogaminda duy-
sun. Bu 6zili do gorok ilahi qiidrotdon insana verilmis olsun. Verilmoyibsa,
bu ciir adamlar, adi adamlar — istor yazi¢1 olsun, istor akademik olsun, —
kim olur-olsun, onlar har seys rasional baximdan yanasirlar. Bu adamlarda
biitdv, bdyiik duygu yoxdur. Olmadigina géro do onlarin dine inanmast
asan deyil. Ola bilsin ki, biz onlar1 inandirmaq ii¢lin Quranda olan elmi bi-
liklari gostorak. Deyak ki, burada els seylor var ki, onlar1 sonin heg bagbi-
lonin da bilmirdi, amma min il avval onlar bu kitabda gostarilmisdi va s.
Yeri golmigkon, indi bu sahads gox kitablar yazilir, cox «tadqiqatlar» apa-
rilir... Belo ki, inanmayan soxslora dini ancaq rasional yolla izah etmok
olar. Lakin belo «inandirmaq» bizo lazimdirmi? Bunu 6l¢iib-bigmok
gorakdir...

Olbatto, comiyyotdo, diinyada, islama qarsi tozyiqlor oldugu bir za-
manda ola bilsin ki, biz islam dininin rasional baximdan da iistiin olmasini
gostorok. Hesab edirom ki, burada elo bdyiikk gobahst olmaz. Amma biz
galban bilmaliyik ki, mohz buna géro inanmiriq, haqigoti ¢atdirmaq ii¢iin
sadaca bu yoldan da istifads edirik. Bizim 6ziimiiz ise, bundan asili olma-
dan ilkin bir sort kimi miitloq mévqedan ¢ix1s edorak inaniriq. Yoni haqiqi
dindar adamin inami elmi miiddealar vo rasional idrak iizerindo qurula
bilmoz.

Oslinds elm he¢ do tamamils montiq {izerinds qurulmayib. Diizdiir,
mantiqls, induktiv metodla, aposterior biliklor asasinda qurulan konseptual
sistemlar ¢oxluq toskil edir. Amma bir do aksiomatik sistemlor var. Biitiin
aksiomatik sistemlor — aksiomatika inam {izorindo qurulub. Masoalon, hara-
dan miioyyan edilib ki, bu paralellor kosismir vo s. Bunlar hamisi inam
iizerinde qurulub. Elm inamsiz kegina bilmaz. Yoni xalis montiq iizerindoe
elmin 6zlinii do qurmaq miimkiin deyil. Yeni elmi ideyalar tokcs hafizo va
mantiq sayasinds aldo oluna bilso idi, bunu hami edsrdi. Molum biliklori
manimsamak adi bir seydir, yenilik gotirmok ise yaradiciliq prosesidir.
Burada soxsiyyetin menavi durumundan, emosional voziyystinden, daxili
enerjisindon ¢ox sey asilidir. Yaradic1 soxs intuisiya qabiliyystine malik
olmalidir. Bagqalarinin adi, standart baxigla gors bilmadiyini duymagq, sez-
mak vo mohz bu sezginin sahasinds kosf etmak iqtidarinda olmalidir. Ya-
radic1 saxsin bir ayag1 yerdo, bir ayag1 gbyds olur. Daha dogrusu, o, intel-
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lektls yera bagli oldugu godor do sevgi ilo goys bagli olmalidir. Boyiik ha-
qigotlor kosf mogaminda agilir. Ilahi bilgilor iso vohylos verilir. Vohy moqa-
m1 kosf mogamindan da yiiksokdir.

Dogrudan da, inamla rasional diisiinconin miinasibotlori gox mii-
rokkabdir. Biz bu masaloni ancaq miioyyan rakursda nazorden kegiririk.

Gergokliyin rasional analizine din he¢ bir mohdudiyyst qoymur.
On yaxsis1 budur ki, dinls elm, inamla idrak ayrilsin. Bunlar bir-birins qa-
rigsmasin. Dinla elm noinki qarsilagdirilmamali, hom da eynilosdirilmomali-
dir. Eynilesdirmok qarsilasdirmaqdan daha bdyiik giinahdir. Dinlo elmin
qarsilagdirilmas1 homiss ziyanl olub. Ogar islamin elmin inkisafina longi-
dici tosiri olubsa, bu ona gors olub ki, islamla elmi eynilosdiriblar.

Islamin elmo miinasibati iki ciir sorh olunur. Birincisi, bizim basa
diisdiiylimiiz menada elm, ikincisi ise dini kitab menasinda elm. Dogrudan
da, islamda kifayat qodar dalillor var ki, elm moahz birinci monada qabul
edilmoalidir. Déno-dono qeyd edilir ki, tobiatin, yerin vo gdylin yaradilisin-
da insan ii¢lin dork olunmas1 garok olan ayatlor vardir. Vo bunun {igiin in-
san ona verilon aqli imkandan istifade etmolidir. Amma dinls elm, yens do
vurgulamagq istayiram ki, eynilogdirilmomalidir. Bali, Quranda rasional yo-
zumlu elmi fikirlori no qodor deson tapmaq miimkiindiir. Onlarin bir gismi
sonradan elmin inkisafi noticosindo tosdigini tapib vo s. Amma, onlar Qu-
ranin mahiyyati deyil. Mahiyyat mohz biitdvliikde insana biitlin digor yara-
dilmislardan forqli olaraq diinyan1 dork etmok imkaninin verilmosidir. In-
sana aglindan istifade etmok t&vsiys olunur, basqa s6zls desok, 6z idrakina
inam tolgin olunur.

Belo bir sual meydana ¢ixir ki, mobods aparmasina inanmadigimiz
rasionalliq biza lazimdirmi?

Mosals burasindadir ki, rasionalliq heg zaman mabads apara bilmaz.
Rasional diisiinca bir adamin miqyasinda olan proses olsaydi, bu miimkiin
idi. Inanan insan eyni zamanda rasional diisiincoya malik olan insan olsay-
di, inami1 bir ¢iraq kimi qarsisina qoyub dalinca gedordi. Amma rasional
idrak, elm sosial prosesdir. Bir insanin hoyati ilo tamamlanan proses deyil.
Necgo-nego nosillorin ovozlonmosindon, onlarin diisiincosinin, foaliyyotinin
toplanmasindan meydana ¢ixir. Bu prosess inami olanlar da qatilir, inamu
olmayanlar da. Vo onun nailiyystlorindon inamlilar da bohrolonir, inamsiz-
lar da. Dindarlar da, ateistlor do, yoni eyni bir atomun kosfindon atom
bombasi da yaranir, atom istilik stansiyasi da. Elmin, idrakin nailiyystlori
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homisa doladuzlarin da slina diisa biler. Neca ki, miiasir terroristlor an
modern silahlardan istifado edirlor. Bunun carasi holo tapilmayib.

Umumiyyoatlo, mosalonin belo qoyulmasi yanlisdir ki, guya kim ra-
sionallig1 qabul edirse, inam1 qabul eds bilmaz. Ciinki inam va idrak bir-
birino mane olmur. 9ksino, magsad bunlarin vohdatina, bir-birini tamamla-
masina nail olmaqdir.
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Sarqda va Qarbda
elmi biliyin xiisusiyyatlori

Sorqin idealt insanin monavi kamilliys ¢atmasi, Qarbin ideal: iso in-
sanin tabist tizarinds hakim movqge qazanmasidir. Buna uygun olaraq, tobi-
ot elmlori asason Qarbdo inkisaf etmis, Sorqds iso hikmat vo monaviyyata
uistiinliik verilmisdir.

Elmos humanitar saho kimi baxilmasi da orta asr Sorq anonslorine
moxsus bir diigiincadir. O vaxt elm hikmatin, miidrikliyin bir slamati, as-
pekti kimi basa diisiiliirdli vo ¢ox vaxt dini diisiinconin hiidudlar1 daxilinda
nazordon kegirilirdi. (Elmin din ¢argivasinds nozardon kegirilmasing hotta
bu giin do rast golmok miimkiindiir.) Orta asrlorin xristian va islam sxolas-
tikalar1 da ilahiyyat ¢or¢ivasinde elm va folsofo yaratmagq togabbiislori idi.

Maraql haldir ki, islam diinyasinda da, xristianliqda da elmin insti-
tutlagmasi dini tasisatlar daxilinde bas vermisdir. Sorqds dini tohsil alma-
gin vasitalori olan mollaxanalar, madrasalor hom ds diinyavi biliklorin 6y-
ronilmosing xidmat etmisdir (bu sirada halo Omor ibn Xottabin dévriindo
dir¢olis tapan vo VIII osrdon elmi arasdirmalar aparan Horran Universiteti,
X osrdon moscid daxilindo foaliyyot gostoron ol-Ozhor Universiteti vo XI
osrdon foaliyyat gostoron Nizamiyyo moktoblori xiisusi geyd edilmolidir).
Sorq (Islam) diinyasinda elm vo ali tohsilin osas1 dini savaddan baslandigi
kimi, Qarbda do ilk universitetlor: Bolonya, Oksford, Kembric, Sorbonna —
hamusi kilsadon ¢ixmisdir.

Amma Yeni Dovr biitiin sahalords oldugu kimi, elms miinasibat
mosolasinds do paradigmani dayisir. Daha dogrusu, miiasir monada elm
mohz bu dévrdo formalagmaga basladi. Kapitalizm comiyyati he¢ do yalniz
ictimai-iqtisadi sahads yeni bir qurulus formasi olmayib, hom do diislinco
torzinin, madaniyyatin va elmin yeni keyfiyyat moarhalasine gadom qoyma-
sii1 tamin etdi. EImin yeni mahiyyatds vo taskilati formada sanki yeniden
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yaranmasi da XVII asrdon baslayaraq hoayata kegdi. O, ictimai istehsal pro-
sesindo miihiim bir halgaya ¢evrilmoklo sonraki bir sira ingilablarin: sona-
ye inqilabi, elmi-texniki inqgilab, informasiya inqilab1 vo s. tomalini qoydu.

Miiasir monada elm do ancaq Yeni dovrdon baglayaraq formalagmis-
dir. S.Vulgarm yazdig1 kimi, “elm anlayisi on azindan Bekon zamanindan
bori, Qarb diisiincasinin hakim vo davaml 6zalliyi olmusdur."' Bozi miial-
liflor iso bu movqeyi daha keskin ifads edirlor: “Qarbin yeni dini elmdir.”?

Antik dovrdo elmi biliklorin oldo edilmesine uygun golon ruhi-
intellektual faaliyyot bir torofdon folsofs ilo, digor torofdon iso, sonotkar
amayi ila qirilmaz suratds bagli oldugundan, xalis elmdan va ya hotta elmi
bilikden danigsmaq ¢atindir.

Lakin elmin mongoyinin mohz bu iki istiqamotdo: folsofo vo praktika
ilo bagl faaliyyotdo axtarilmasi tamamilo qanunauygundur. Hatta ilk ya-
xinlagsmada miiasir dovrde elmin asas struktur pillalarini togkil edon nazari
vo empirik pillaloer ds bu iki istigamatin davami kimi qiymatlondirils bilar.
Lakin oslinds bu pilleler yalniz elm sosial institut kimi formalasdiqdan
sonra — Yeni Dovrde amols golmisdir.

Insanlarin maddi faaliyyoati ilo deyil, daha ¢ox doracads seyrlo alago-
dar olaraq, deduktiv suratdo meydana ¢ixan, diinya haqqinda timumilosmis
tosovviirlorin bir hissesi kimi formalasan biliklor xiisusi elmlors, fonlora
aid olmay1b, falsofoyo aid idi. Koqgnitiv bilikler hals elmi biliklor saviyye-
sing yliksalmomisdi. Digor torafdon do, omoli faaliyyatlo olagodar yaranan
biliklor holo miistagillogsmamis, biliklo bacariq bir-birindon ayrilmamigdi.
Demaoli, alim vo sonatkar bolgiisii do hals ola bilmazdi. Ona gors do godim
yunanlar sofist (miidrik) dedikde hom do sonatkarlar1 (masalon, diilgar, du-
luscu va s.) nozards tuturdular. O dévrds bolgii bilavasite faydali islo mos-
gul olan, totbiqi masalalari hall edon sofistlorle diinyani yalniz konardan
seyr edon, miidrikliyi yalniz sevon adamlar — filosoflar arasinda aparilirdi.

Elm tarixinin tadqiqi gostorir ki, elmin praktik mogsadlora xidmat
edon sistem kimi formalagmasi, asason XVII-XVIII asrlora tosadiif edir.
Yaranmaqda olan kapitalizm comiyyati senayeni inkisaf etdirmok maqso-
dilo elmdon istifade olunmasina tokan verir. Elmin inkisaf etdirilmasindo

'S Woolgar. Bilim: bilim idesi {izerine sosyolojik bir aragtirma, Tiirkcesi: Hiisamettin
Arslan, Istanbul, Paradigma, 1999, soh. 15.
2 I Baiinguno, E. Kopreond. Mexny HeGoM i 3emieit. M. 1997, ¢. 27.
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daha tokco elm adamlari deyil, ham da istehsal miiassisalorinin sahibkarlari
va onlarin menafeyini miidafio edon dévlat 6zii maraql olur.

Comiyyat elmi mohz onun praktik istifado imkanlarina goro inkisaf
etdirir, bu maqgsadlo miixtolif sosial institutlar faaliyyat gdstormays basla-
yir. Elm getdikco daha ¢ox doracads fordi hadisodon va ya kicik qruplar
miqyasindan bdyiik sosial sistemlor miqyasina kecir, imumcamiyyast hadi-
sasing gevrilir.

Elm dovlat miqyasinda taskil olunmusg ictimai hadiss kimi formalas-
mazdan qabaq da elmi foaliyyot var idi. Ayri-ayr1 adamlar bu zaman elmlo
0z daxili menavi ehtiyaclarin1 6domak ti¢lin masgul olurdular. Qadim yu-
nanlarin bazilari elmlo maggul olsa da, onun tatbiqi ilo, praktik masslslorla
masgul olmagi 6zlorine yaragdirmir monsub olduqlar yiiksak ictimai tobs-
genin oxlaqi meyarlarindan ¢ixis edirdilor. Nozori fikir sahiblorinin tocrii-
bays hoaqaratli miinasibati o doracads kaskin idi ki, masalon, Aristotel gadi-
nin dislorinin saymnin kisininkino nisboton az oldugunu iddia etmis, lakin
onlar1 saymagi he¢ aglina da gotirmomisdir. Aristotelin téromo nozoriyyosi
v siiratin qiivvo ilo miitonasib olmasi haqqindaki nozori miiddoasi da no
onun 6zii torofindon, no do xoloflori torafindon yoxlanmamuis, iki min ildon
artiq kor-korana suratdo qobul edilmisdir.

Orta osrlordo elmin geri qalmasi, sxolastika hiidudlarini kego bilmo-
masi onun praktika ils slagesinin zsifliyinden irali galir ki, bu ds o dovriin
iimumi monavi atmosferi, hakim axlaq normalari ilo izah olunmalidir. Kii-
bar ailodon ¢ixmis adamlar bu comiyyatin monovi meyarlarina uygun ola-
raq praktik mosalolorlo mosgul olmagi 6zlorino sigisdira bilmirdilor. Bu
dovrds ixtiralar da gox vaxt “tohsil gérmamis vo hakim sxolastikanin tasi-
rino diismomis sado iscilor, sonotkarlar torafindon edilirdi”.! Kiibar comiy-
yatin niimayondolori omok adamlarina yuxaridan agagi baxdiglar1 kimi,
magsadouygun omoli foaliyyatin mohsulu olan yeniliklors do haqaratlo ba-
xirdilar. Insan aglinin agdig1 yollar1 kegmodon, birbasa monovi yetkinlik
zirvasina ¢atmaq axlaqi agildan nainki yiiksak tutmaq, hatta ona qarsi qoy-
maq, omoli foaliyyotdon ayrilmis abstrakt etiketlori yaratmaq vo bunlar
miitlaglosdirmak — aristokratiyanin manavi va sosial sliqutunun asas sabab-
lorindondir. Orta osrlordo hokm siiron congavarlik psixologiyasi vo aristo-
krat monoviyyatinin rasional biliyo vo praktikaya miinasibati Don Kixotun

' B.H. Bepradckuii. V36panHbIe TY/IBI 10 HCTOPHH HayKi. M., 1981, c.84-85.
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yel doyirmanina miinasibatindo 6z oksini obrazli surotdo ¢ox go6zol
tapmisdir.

Aristokratiya torofindon qobul edilmoyon praktik elm burjuaziyanin
monavi xiisusiyystlorine vo maddi ehtiyaclarina tamamilo uygun golirdi.
Elmin mshz kapitalizm comiyystinds intensiv suratds inkisaf etmosinin,
biitov sosial sistem kimi formalasmasinin asas sabablorindan biri do moahz
bu idi.

Intibahla agilan Yeni Dovr ilk ¢aglarda antik madoniyyatin yenidon
canlanmasi tosirini bagiglasa da, tezliklo burjua modoniyyatina qap1 rolunu
oynadi. Kapitalizm comiyyati monavi etalonlarla tacriibi biliyin, aglin qar-
silagdirilmasinda ikinci qiitbii se¢di; ilvi toxunulmaz olan heg bir hiss, heg
bir axlaqi norma ilo hesablagsmadan rasional diislinconin, empirik elmin ag-
dig1 genis yola ¢ixdi vo siirot gotlirdii. Monovi meyarla elmi-praktik meyar,
hissi ilo rasional arasindaki ziddiyyat indi do ikincilorin miitloglosdirilmasi
naticasindo kaskinlogmays bagladi, adst-onononin hdkmranligi 6z yerini
pulun, iqtisadi amillorin hokmranligina verdi. Uzaqgoron adamlar bu zid-
diystde Avropanin siiqutunun baslangicini gordiilor. Rasional diisiincoys,
elmi-praktik faaliyyoto vo onun gatirdiyi yeniliklora diigmon miinasibotdon
irali golon Don Kixot faciasi menovi safliga, insanin hisslors etinasizligdan
irali golon burjua facissi ils ovaz olundu. Slbatts, burada yens do badii ob-
raza miraciot etmok yerina diigordi. Lakin Don Kixotun facissi tobii real
olsa da, kapitalizm comiyyatinin va burjua tofokkiir torzinin ziddiyyatlori
bir burjua fordiyyatinin faciasinds tam monasi ilo ifads oluna bilmir. Tokca
ona gors yox ki, boylik facislor yalniz zongin monoviyyatlara sigisa bilor,
ham ds ona gors do ki, burjuaziyanin utilitar-praktik tofokkiir torzi aslindos
onun biitiin nailiyyatlorinin baslica harokotverici qiivvesidir. Nayi iso qur-
ban vermadon nays iso nail olmaq miimkiin deyil. Burjua comiyyatinin so-
naye sahasindoki siiratli yiiriisii do orta asrlerin menavi-oxlaqi normalarimi
tapdayib kegmok hesabina miimkiin olmusdu.

Kapitalizm comiyyastinin miioyyon menada miitoroqqi xarakter dagi-
dig1 ilk osrlerds onun mshsuldar qilivvelarin inkisafi iiclin a¢dig1 genis im-
kanlar vo bu imkanlar1 sortlondiron yeni tofokkiir torzi, tobii ki, homin dov-
rlin folsofi fikrinds do 6z oksini tapmigdi. Bununla yanasi, biliklorin utili-
tar-praktik istifadesine lstiinliikk veron bu yeni tofokkiir intibah ddvriiniin
diisiinco torzi simasinda hom do manovi solofo malik idi. Intibah dévriiniin
manaviyyat1 feodal comiyyatinin tofokkiir torzindon koklii suratds forqlon-
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moklo barabor, antik dovriin monaviyyatini da sadoco tokrar etmoyorok,
praktik faaliyyato miinasibat mosalosindo ona nisbaton xeyli gabaga get-
misdi.

Mohz intihab dévriinds elm il praktikanin qarsiliqlt alagesine olan
zorurat tam manast ilo dork edilmis, onlarin bir-birini tamamlamasina dair
dahiyano fikirlor sdylonmisdi. Oziiniin goxsahali soxsi faaliyyati ilo falsafa
va incosanatin, elm vo praktikanin vohdasting parlaq niimuns olan Leonardo
da Vingi torciiboni doqiq biliyin atasi hesab edir, praktikadan dogmayan
elmlori osassiz vo quisurlu sayirdi. Boyilik miitoffokir, eyni zamanda elmin
do praktika {¢iin mithiim sort oldugunu nezers alaraq yazirdi: “Elmsiz
praktikaya aluds olan adam gomini siikansiz vo kompassiz idare etmoak is-
toyon kapitana banzer; o hara iizdiiyiinii 6zii do bilmoz”."

Yeni dovr folsofosinds elminmi praktika ii¢lin, praktikaninmi elm
ticlin hoalledici olmasina dair sual intibah dovriinds gerarlagmis olan vahid
movqeyi hagalanmasina gotirib ¢ixardi. Daha dogrusu, elmin praktika {igiin
rolunun giymotlondirilmasinds yekdillik oldo olunsa da, praktikanin, tocrii-
bonin elmin inkisafinda rolu iki miixtolif moévgedon sorh edilmoya
baglandi.

F.Bekon torofindon osasi qoyulan birinci istiqgamot—empirizm falso-
fasina gdra, hor ciir elmi bilik yalniz tacriibs yolu ils, praktikadan slds edi-
lo bilor. Antik dovrds vo Orta osrlordo tocriiboya olan boyiik etinasizligdan
sonra ona belo xiisusi diqqot verilmasi olbatto, togdirslayiq hadiso idi. La-
kin F. Bekon va onun davamgilar siiurun faal xarakterini nazars almir, in-
tuisiyanin idrakda rolunu aragdirmirdilar. Daha daqiq molumat sldo etmak
ticlin tocriiboni tokmillogdirmok tolobi irali siiriildiiyii halda, bu tocriibonin
naticalarini zoka isiginda nazardan kegirmak talabi qoyulmurdu va aksina,
zokaya hoqiqi bilik olds edilmosi {igiin manes kimi baxilirdi. F.Bekon ya-
zirdr: “...Zokaya qanad yox, qurgusun baglamaq lazimdir ki, onun sicrayis
vo ugusunun qarsisini almaq miimkiin olsun”.? Zokanin 6zii insanin biitiin
ovvalki tocriibalorinin yekunu kimi, onun monavi vo maddi hayatinin
vohdatindon hasil olan natico kimi qobul edilmirdi.

R.Dekart vo onun davamgilari olan rasionalist filosoflarin mévqeyi-
no goro is9, ayri-ayr1 tocriibi faktlardan ¢ixis edorok goti vo iimumi hokm-

! Jleonapoo da Bunuu. V36panusie npoussenerus. T.1, M.-JI., 1935, c. 53.
2 @. Boxon. CounHEHUS: B IBYX TOMax, T. 2, M., 1972, c. 76.
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lor vermok montiqi baximdan qiisiirludur. Bir hadisonin yiiz vo ya min dofa
eyni clir tokrar olunmasi bizo belo diisiinmoayo tam osas vermir ki, yiiz bi-
rinci vo ya min birinci dofo do bu hadiso mohz homin ciir tokrar olunacag.
Bu hokmii yalniz miioyyon ehtimalla vermok olar. Tam yoqinlik moziyyo-
tino malik olan goti elmi biliklor iso ancaq zokanin mohsulu torofindon islo-
nib hazirlanmis vo induktiv metodu rohbor tutan empirizmi miisbat co-
hatleri ils birlikds inkar edirdi.

Bu iki folsofi tolim arasindaki biitiin ciddi forqloro baxmayaraq, on-
lar har ikisi Yeni Dovriin—yaranmaqda olan kapitalizm comiyyatinin hakim
tofokkiir tarzine uygun olaraq elmin praktik rolunu asas tutur, mehz pozitiv
elmi biliklori, utilitar—praktik moqsodloro xidmot edon tolimlori inkigaf
etdirmayi lazim bilirdilor. Elmi biliklorin monbayi masalasinde empirizma
qars1 ¢ixan R.Dekart onun istifadesi masalasindo praktik toloblari rohbor
tutaraq yazirdi:” Miicarrad falsafo avozino praktik folsofs yaratmaq olar vo
onun kdmayi ilo odun, suyun, havanin, ulduzlarin, géylarin va bizi shato
edon biitiin digor cinslorin qlivve vo tosirlorini aydin surotdos, ustalarin 6z
sonatlorini bildiyi kimi dyronmok olar. Bu zaman biz bu qiivvelordon on-
larin tatbiq oluna bildiyi biitiin sahalards istifads edar va belalikla, tobistin
asl sahibkar1 vo hakimi ola bilordik”'. Burada birco onu dogiglosdirmok la-
zimdir ki, R.Dekart “praktik folsofo” dedikds aslinds “totbiqi elmlori” no-
zords tutur. “Elm* yox, “falsofe” deyilmasi o dovrde elmlorin falsafodon
halos tam ayrilmadigini gostarir.

Klassik alman falsofasinde miithiim terminlordon biri kimi isladilon
“praktik zoka” anlayis1 iso utilitar-praktik foaliyysti ifade etmokdon gox
uzaqdir. O dovrdo Almaniyada ictimai miinasibotlorin miirokkabliyina vo
daxili ziddiyyatlorine uygun olaraq praktika anlayisi da, bir torafdon, Yeni
Dovr oks etdirirdisa, digar torafdon, orta asr fasofasi xilisusi Sorq folsofasi
fikrinin onanslarine uygun olaraq oxlaq, adob monasinda isladilirdi. Daha
dogrusu, praktik zoka yalniz insanin tobiots foal miinasibati ilo mohdudlas-
dirilmir, insanin 6ziine olan doyisdirici tasir, 6ziiniitarbiys problemi do ne-
zora almirdi. Hom ds ikinci birinciys nisboton daha yiiksok moziyystli ha-
disa hesab olunur, falsofi tadqiqat obyekti olmaga daha ¢ox layiq bilinirdi.

Utilitar-praktik faaliyyatin osason hakim kasildiyi, pozitiv elmlorin
formalagdig1 vo siiratlo inkisaf etdiyi bir dovrde (XVII-XVIII asrlor) Qarbi

' P. Jlexapm. Paccyxaenne o meroze. J1., 1953, ¢. 54.
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Avropa gergokliyi ilo Kantin praktik zoka tolimi arasinda ciddi slage
tapmaq ¢otindir. Bu tolimin koklori Sorq gergokliyi vo orta asrlorin Sorq
folsofasi zomininds daha aydin suratds iizo ¢ixir.

Orta osrlords nazori-elmi biliklo praktik foaliyyat arasindaki ayriliq
Sorq {iglin do saciyyavi olmusdur. Lakin Sorqds bu iki toraf arasindaki
miinasibat daha miirakkab vo ¢oxcohatli idi. Masals burasindadir ki, agor o
dovriin Sorq odobiyyatina, ictimai-folsofi fikrino nozor salsaq, biliyin
amolls baglilig1 problemina genis yer verildiyini gorarik.

Elmin-biliyinmi, yoxsa isin-omalinmi ilkin vo osas olmasi problemi
o dovrdo sorq folsafi fikrinin morkozindo dayanir. Islam dininda bilik gox
vaxt inamla, aqids ilo baglandigindan ilkinlik bir qayda olaraq biliys veri-
lirdi. Zira dini movqgeya gora bels gabul olunurdu ki, amasl, foaliyyst insan-
lara xas oldugu halda, bilik Allahin insan golbino saldig: isiqdir." Qeyd et-
mok lazimdir ki, burada bilik he¢ do yalniz etiqgad monasinda islonmir. Di-
ni ayinlorin icra edilmosi biliyo yox, omolo aid edilir, lakin yena do bilik
ondan yiiksok tutulur. Abida nisbaten alims iistiinliik verilir.*

O dovrdo Sorqdos bilik — amal alternativinin hollindo ictimai fikir heg
do yalniz islam dinindon ¢ixis etmirdi. Orta osr alimlori bilik vo omoalin
dialektikasin1 agmaga v biliyin, elmin shamiyyatini va iistiinliiyiinii mon-
tigi yolla va konkret misallar, hadislor, hekayatlor vasitasils isbata yetirma-
ya calisirdilar.

Yeni dovrde biliyin yoxsa giiclin, kelamin yoxsa omalin osas ol-
masina dair miibahisalor orta asr Sorq falsofasindon Qorb ictimai fikrino
kegir. Neco osrdon sonra homin suali I.Gotenin gohromanindan esidirik.

Insan hoyatinin osasini toskil edon, baseri inkisaf iiciin ilk baslangic
rolunu oynayan hadisa nadon ibaratdir? Bu sual {izorinds darin diisiincalora
dalan Faust ilkinliyi gah s6zo, gah zokaya, gah do qiivvays verir. Lakin no-
hayat, isin, omolin iizorinds dayanir.

Insan yalniz tobioto faal miinasibati sayasinda, omali faaliyyat prose-
sindo basqga insanlarla iinsiyyoto girir — s6z yaranir. Lakin insan sozlo fikri-
ni, disiindiiklorini ifado edir. Demoli, s6z agildan, zokada avvol golo bil-
moz. Agil omr edoni dil bayan edor, — deyon Xaqani do agili s6zdon avval
hesab edir, dili fikrin Stiiriilmasi Gi¢lin vasita sayirdl. Dil, s6z ham da fardi

! Bax: @. Poysenman TopxectBo 3HaHWs. KoHIeENus 3HaHUS B CpPEeIHEBEKOBOM
uciaame. M., 1978, c. 243.
% Yeno orada.
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fikirlorin ictimailogmosine vo iimumictimai hadiso olan elmin yaranmasina
xidmat edir.

Insanm oqli qabiliyyetlorinin ilk inkisafi iso yalniz mogsodouygun
omoli faaliyyetin, omayin noticosidir. Gergokliyo foal, doyisdirici miinasi-
bat baslomoadan, tokce seyr sayesinda hadisalarin, seylorin mahiyyatini
dork etmok, diinyanin sirlorine bolod olmaq miimkiin deyil. Demali, zoka
seyrlo yanasi, hom do omoli foaliyystin mohsuludur.

Insanin agly, diisiinco gabiliyyati no qoder ¢ox inkisaf etso, ger¢oklik
haqqinda o gadar daqiq, diizgiin bilik olds edir, hiss orqanlarinin verdiyi
zahiri malumatla kifayotlonmoyorok daxili, sabit, zoruri alamatlari iiza ¢i-
xarir, imumilarin na daracada slaqgali oldugunu Oyranir. Ayri-ayri konkret
hadisoalor, tokcalor arasindaki olage adi siiur soviyyasindo do {izo ¢ixarila
bilar, elmi bilik ise, Feyerbaxin dediyi kimi, timumilor arasindaki slageni
oks etdirir.

Biliklorin asasinda omoli foaliyyst dayansa da, bilik do 6z névbosin-
do faaliyyst meydanini genislondirmoys xidmaot edir. Lakin har bir konkret
foaliyyet ii¢iin miioyyan konkret biliklor tolob olunur. Esxil deyir ki, asas
masalo ¢ox bilmakds deyil, lazim olan1 bilmakdadir. Bizim kristallografiya
miosllimimiz, gérkomli alim Xudu Mommoadov 6yradirdi ki, alim olmaq
liclin yadda saxlamagdan daha ¢ox, yaddan ¢ixarmagi bacarmaq lazimdir.
Basqa sozlo, elmi foaliyyat biliys segki ilo yanasilmasini, miiayyon bir fik-
rin, ideyanin aydinlagmasi, kristallasmasi {igiin zoruri olan an miithiim bi-
liklorin 6n plana ¢okilmasini, xiisusi miistoviya kogiiriilmosini tolob edir.
Fikrin miiayyan problems fokuslanmasina mane olan, homin anda “yaddan
cixarilmali” olan biliklor iso bagqa bir problemin halli zamani 6n plana
¢okilir va s.

Cox pulu olan, lakin ondan istifade etmoyi bacarmayan adamlar ol-
dugu kimi, ¢ox biliyi olan, lakin lazim goldikds onu saf-¢iiriik edorak mii-
ayyan istigamats yonalds bilmoyanlor do var. Cox bilmak hals alim olmaq
deyil. Elmi xidmat har bir alimin iimumi bilik xozinassinden na qader pay
gdtlirmasi ilo deyil, bu xazinays na qodar pay vermasi ilo miioyyan olunur.

Yuxarida qeyd etdiyimiz kimi, bilikler iki yera bdliiniir. Bilavasito
insanlarm maddi foealiyystine xidmat edon biliklor (emsli bilikler) oldugu
kimi, ancaq araliq morhalo vasitasi ilo totbiq olunan biliklor do vardir. “In-
sansizlagdirilmig” diinyanin obyektiv qanunauygunluqlarin1 oks etdiron
koqgnitiv biliklordon praktikada istifade etmak {igiin bir fordi foaliyyst miq-
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yasindan konara ¢ixan xiisusi sosial mexanizm, xiisusi qiivva tolob olunur.
Demoli, yeni bilik olde etmok insanin giic-qiivvasini 6z-6ziino artirmuir.
Oksino bu biliyin qilivvays ¢evrilmaesi iiglin ilkin qiivve, xilisusi maddi
vasait, faaliyyot lazimdir.

Bozon maddi faaliyysat imkani mohdud olduqda, giic-qiivve ¢atma-
diqda insanmn on nocib arzu vo niyysti hoyata kegmomis qalir. Miidrik
adam giicsiiz olduqda diinyadaki ahang pozuntularimi duyur, dork edir, am-
ma onlar aradan qaldira bilmir. Diinyan1 magsadsuygun sokilde dayismok
ticiin no etmak lazim oldugunu bilir, lakin buna qlivvesi ¢atmir. Bu, miid-
rik adamin faciesidir. Basqa birisinin iso maddi imkani, giicii-qiivvesi var,
lakin na etmak lazim oldugunu bilmir, daha dogrusu, onun lazim bildiyi asl
haqigatden ¢ox uzaqdir. Buna baxmayaraq, giiclii olan “haqli” ¢ixir. Bu —
nadan adamin xosboxtliyidir.

Orta asr Sorq folsafasindo miidrik adamin facissi nadanin xosboxtli-
yindon {istlin tutulur. Maraqglidir ki, bu ideya oxlaqi baximdan deyil, hom
do timumiyyatlo faydaliliq baximindan irali siiriiliir: “Bilik omalsiz do fay-
dali ola bilor, halbuki biliksiz (elmsiz) amoalin faydasi yoxdur”. Burada bi-
liyin, elmin tokco mohsuldar qiivve yox, hom do sosial-modoni sorvet ol-
mas1 fikri ¢ox gozol ifado olunmusdur. Elmo arxalanmayan foaliyyotin
puglugu ideyasi Fiizulinin meshur misralarinda 6z poetik toranniimiinii
belo tapmugdir:

Elmsiz seir asast yox divar olur,
Osassiz divar qaatda bietibar olur.

Sorq falsafasi har bir isin elm, bilik asasinda goriilmasini zoruri sa-
yir. Yz 6l¢iib bir bigmok hikmaotini osas gotiiriir. Zira giiclo goriilo bilmo-
yon islor bilik va forasatlo goriilo bilor. ©1-Qoazali yazirdi: “Falsofonin hoaqi-
gi moagsadi xosboxtliyo aparan yolu gostormokdir ki, o da elm vo omolin
birlosdiyi noqtodon kegir”.'

Sual oluna bilor ki, elm ilo amol arasindaki olagonin holli kimi mii-
hiim bir problem orta osr Sorqinds diizgiin hall olunmusdusa, bos noya go-
ro sonraki dovrlorde Sorq dlkaleri elmi-texniki toraqqi sahasinds geri qal-
di?

Nozoro almaq lazimdir ki, ovvola, Sorqdo elm, bilik dedikdo daha

'Yenos orada.
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¢ox doracodo humanitar saholor: figh, oxlaq nozariyyesi, didaktika vo s. no-
zordo tutulurdu. “Insansizlasmis” diinyanm deyil, insan diinyasmin 6yro-
nilmosinag istiinliik verilirdi. Mohz bu cohat elmlo, falsofa ilo poeziyanin
maqsadini yaxinlagdirdigindan ¢ox vaxt sinkretik formalar yaranir, folsofi
vo elmi fikirlor do poeziyada ifado olunurdu. Poeziya fikri insana bila-
vasito ¢atdirmaq tiglin ¢ox olverisli idi. Tobiot haqqindak: fikirlori, zehni
biliklori omoali faaliyyoto totbiq edorak tobioat qiivvolorinin praktik istifadosi
soklindo insanlarin ixtiyarina vermok basqa clir diigiinco torzi tolob edirdi.

O dovrda elm, albatts, miistaqil suratde do inkisaf edir, elmi trak-
tatlar yaranirdi. Lakin belo asarlar da tatbiq tiglin vasito olmagdan daha ¢ox
Ozlilylindo doyora malik olan miistoqil bir sorvat kimi qiymatlondirilirdi.
Elm bir ndv 6zii 6ziiniin magsadina ¢evrilmisdi.

Omol dedikds iso ilk névbodo insanin insani foaliyyoti: oxlaqi key-
fiyyetlori, 6zlinii insanlar arasinda neco aparmasi, movcud comiyyotdo qo-
rarlasmis olan monovi normalara no doracodo amal etmosi nozordo tutulur-
du. Anlayisin ohats dairasi mahdudlagdirilmisdi.

Sorq folsofasi alimi-biomallori ifsa edir vo yalniz o adamlar haqiqi
monada miidrik hesab edir ki, s6zii ilo amali diiz golsin. Taesadiifi deyil ki,
Sadi 6z dediklorine omal etmayon alimi alinds ¢iraq gozdiron kora bonzs-
dir. Elm nuru ilk névbads alimin 6z monavi diinyasini isiglandirmali, onun
omolloring diizgilin istiqgamat vermolidir.

Lakin besariyystin kegdiyi tarixi yol aslinds elm va biliyin oxlaqla,
insani keyfiyyotlorlo ¢cox az slagadar oldugunu isbat etmisdir. Insan nainki
imumiyystlo elmlors, hotta etikaya, oxlaq haqqindaki biliklora na qodor
miilkommal yiyslonirsa-yiyslonsin, bu halo onun real oxlaqi haqqinda,
insani keyfiyyatlori hagqinda heg no demir. Insan1 torbiyo etmoyin yollari
daha miirakkobdir. O dovrdas iso (bazan els indi do) elm, bilik oxlaqi-mono-
vi kamilliyin asas agar1 hesab edilirdi.

XI osrdo yazib-yaratmis boyiik tlirk sair-miitafokkiri Balasaqunlu
Yusif 6z poemasini biliyin vasfine hasr etmisdir. “Seg¢ilmis adamlar bilikla
farqlonirlor”,' — deyon sair, alimlora boyiik qiymet verir.

Y.Balasaqunlunun “agil vo bilik” anlayislarina miinasibati bdyiik
maraq dogurur. Sorqde agla homiso bdyiik qiymet verilmis, agilli olmaq
sorof hesab olunmusdur. Amma Balasaqunlu deyir ki, adam ns qader agilli

! Yusif Balasaqunlu. Qutadgu bilig. Baki, Avrasiya press, 2006, s. 152.
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olsa da, ¢aligib elm dyronmali, hor bir sahs lizroa bilik aldo etmalidir. Yoxsa
s 1

“bilik olmayanda agil igo yaramaz”.
XIV asrdo Maragali ©vhadi yazirdi:

Nursuz goz kimidir tirak,
Nadan insanlhqdan uzaqdir gercok.

Elmdon asas moagsad diinyani doyisdirmok deyil, insani doyisdir-
mok, onu daha kamil etmok idi. Insam doyismok iiciin ilk ndvbado
diinyani, miihiti doyigsmok lazim oldugu nazordon qagirilirdi.

Insan on ¢ox monovi giicii ilo foxr edir, maddi giicii iso arxa plana
kegirir, ona bazon hoqaratlo baxirdi. Kobud fiziki giivvays bu ciir miinasi-
bata albatto, miloyyon monada haqq qazandirmaq olar. Belo qiivve insana
xas olsa da, aslinds yaddir. O hom ds fordi mehdudiyyat iiziinden artmur,
0z-6zlni inkisaf etdirmir vo on baglicasi, siikkansiz (agil qiivva {igiin siikan
olmalidir) harakat edir vo son naticads 6zii 6ziline qarst birlosmayan kobud
qiivve 0z moxsusi agirhigi altinda mohv olmaga mehkumdur. ©ksina,
hikmata istinad etdikds qilivva qiidrats ¢evrilir. H.Cavid gézal demisdir:

Qiivva iistiinda varsa aqli-salim,
Sana hap kainat olur taslim!

Yaxud S.Vurgun “Insan”-da deyir:

Olmazmi qilincda agil tadbiri,
Agilda bir qilinc kasari ola?

Kobud qiivvenin hikmatla, qilincin tadbirls cilovlanmasi ideyasi
miiasir dovrdo, niivo miiharibasi tohliikasinin diinyan biiriidilyii bir sorait-
do, xiisusi aktualliq kosb edir. Burada homg¢inin yeni tafokkiiriin aslindo
gadim koklara malik oldugu, lakin mohz bu giin qlobal miqyas kasb etdiyi
agkara ¢ixir. Lakin ¢ox toassif ki, antik dovr vo orta asr falsofasi bilik va
omoalin, hikmaotls qilivvenin qarsiligl miinasibatini imumon diizgiin isiqlan-
dirsa da, bu ideyani1 ¢ox vaxt bir fordin foaliyyst dairasine tstbiqlo moh-
dudlasdirirdi. Boytik ictimai miqyaslarda, dovlat miqyasinda elmin maddi
qiivvaya ¢evrilmasi imkanlari nozardon kegirilmirdi.

Sorq folsafasindo hor hansi bir qiivvenin bilikls tonzim olunmast,

'Yeno orada, s. 153.
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idara edilmosi ideyasi ilo yanasi, biliyin 6ziinlin qlivve kimi ¢ixis etmosi
ideyas1 da iroli siiriiliirdii. Insam biitiin canlilarm on qiidrotlisi edon fiziki
qilivva deyil, biliyin qiivvesidir. S6ziin genis monasinda azadliq gazanmaq,
noainki tobiotdo, hom do 6z {lizorindo hokmran olmaq tigiin zoruratlori dork
etmoak, elmlors vaqif olmaq lazimdir. Hals XII asrds bdyiik Nizami insanin
asl qiidrat vo qiivvetini elmls slagalondirarak deyirdi:

Qrivvat elmdadir, bagqa ciir heg kas
Heg kasa iistiinliik eyloya bilmaz.

Bu misralar F.Bekonun moashur “bilik — qiivvadir” aforizmindon 5
osr avval yazilmigdi. Lakin o dévrdo mohsuldar qiivvelorin inkisaf soviy-
yasi belo bir ideyanin bdyiik miqyasda hoyata kegirilmosino imkan vermir-
di. Ona goro bu ideyanin da mohz bir ford miqyasi iigiin iroli siiriildiiyiinii
ehtimal etmok lazim golir. Elm haqigaten F. Bekon dovriinden (hatta bir
godar sonra) vo mohz Qorb 6lkslorinde {imumictimai miqyash maddi bir
qiivve kimi ¢ixis etmaye baslamisdir.

Orta osr Sorq tofokkiir torzi ayri-ayr istisnalara baxmayaraq, elmlo
istehsal arasinda sorhod ¢okirdi. Elmo noinki nisbi miistoqil, hotta 6zl
Oziinlin maqsadi olan tam miistagil bir saha kimi baxildigindan, o, maddi
hayatin toloblorindon getdikco daha ¢ox uzaqlasirdi. Magsad elmi ganad-
landirmaq idi. Qorb intibahinin vo daha sonra kapitalist ictimai-iqtisadi
miinasibatlorinin moahsulu olan “elmin ganadlarina qurgusun baglamaq”,
“onu yers endirmok” hikmaoti Sorqin tofokkiir torzino uygun golmirdi.
Naticadoa elm movcud texniki inkisaf soviyyasine nazeoran xeyli gabaga
getdiyindon onun qoydugu problemlorlo gercok tolobat vo real texniki im-
kan arasinda boyilik masafolor yaranirdi. Kimyani olkimya, astronomiyani
astrologiya avoz edirdi. Nozari fikrin mohsullar1 praktikadan qidalanmur,
praktikada yoxlana bilmirdi. Nozari tobistgiinasliq 6z dovriino gors elo
yliksok saviyyoayo c¢atmisdi ki, Nasiraddin Tusi hesablamalar osasinda
Amerika qitosini kosf edirdi, amma onu amali olaraq kosf etmok {igiin mii-
vafiq texniki inkisaf soviyyesi vo diinyavi isgiizarliq atmosferi yox idi.
Movceud tofokkiir torzine miivafiq olaraq buna bolke he¢ maraq da goste-
rilmirdi.

Burada biz “tomonnasiz elm”, diinyavi moqsadlserden uzaq olan elm
ideyasi ilo qarsilasiriq. Bels ideya bizim dovriin tofokkiir torzine, elmos olan
utilitar-praktik miinasibsto uygun golmoaso do, ayri-ayri alimlor torofindon
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bozon indi do iroli siirliliir. XX osrin elm korifeylorindon biri olan
A.Eynsteyn sl elm adamini bels sociyyslondirir: “Elm mabadi miirokkab
qurulusa malikdir. Buraya golon adamlar da, onlar1 bura gotiron monavi
qiivvalar do miixtalifdir. Bozilori elmls intellektual {istiinliik hissinin tosiri
ilo mosgul olurdular. Bu monada elm idman kimidir, hansi sahads iso
iistiinlityiin izo ¢ixmasina — sohroto xidmot edir. Bagqalart iso 6z fikirlori-
nin mohsullarmi utilitar magsadlors hasr edirlor. Ogor Allahin gondardiyi
malok har iki kateqoriyaya mensub adamlari mabaddon uzaqlasdirsa idi,
onda mabad kaskin suratdo bosalmis olardi. Lakin burada yens do tok-tiik
adam qalmis olardi. Bunlar homin adamlardir ki, onlarsiz elm mobadi
moveud yliksokliye qalxa bilmezdi. Onlar maddi diinyanin cari qaygi-
larindan uzaqlasaraq elm mobadine tam tomonnasiz golmis adamlardir”. .

A Eynseteynin gostordiyi har li¢ kateqoriyanin niimayandslaring elm
alominds indi do rast golmok miimkiindiir. Lakin miasir dovriin hakim
tofokkiir torzi elodir ki, boylik oksoriyyati mohz ikinci kateqoriyada olan
alimlor tutur. Antik dovrdo, heg¢ silibhosiz, birinci, orta osr Sorqindo iso
ticlincii kateqoriyadan olan alimlor oksariyyat toskil edirdilor.

Antik dovrdos insanlarin fiziki imkanlar ilo yanasi, oqli imkanlar1 da
bir ndv yarig obyektina ¢evrilmisdi. Lakin bazon bu imkanlar bir-birinden
ayrilir, ya yalniz fiziki qabiliyyatlors, ya da yalniz aqli qabiliyystlors xiisu-
si ustiinliik verilirdi. Bu bolgii 6ziinlin klassik formasini Sparta vo Afina
moktoblorindo tapmisdi.

Qadim Yunanistanda aqli qabiliyyatlori ize ¢ixarmagin, onlart mii-
qayise etmayin xiisusi iisullar1 da formalagmisdir. Canli miibahiss elmin
normativlori sirasina daxil olmusdur. Tamasagilar qarsisinda fikirlorin tog-
qusmast sshnalari ananaya ¢evrilmisdir.

Lakin antik dévrds aqli gabiliyyatlorin yarigi elmin yegans motivi
deyildi. Biz homin dovriin tofokkiir torzi tigiin sociyyovi olduguna goro bu
cohati 6n plana ¢akirik. 9slinde godim yunan modaniyyati elmi faaliyystin
biitiin sonraki dovrlor iiclin sociyyovi olan miixtolif motivlorini ya askar
sokildo, ya da rliseym halinda 6ziindo saxlayirdi. Orta asr Sorqinin hakim
tofokkiir torzi do antik falsafonin tosirindon konarda qalmamisdir.

Boyiik yunan filosofu Pifaqorun apardigi maraqli bir miiqayisads o

' A. Diimwmeiin. MOTHBBI HAYYHOTO HccTenoBaHMsA.— COBp. Hayd. TPyIOB, T. 4, 1967, c.
39-40.

122



Bilik — Elm — Bilik

dovrdo elmo vo folsofoyo miinasibat ¢ox gozol goriiniir. Pifagor adamlari
moqsad vo foaliyyatino gore ii¢ qrupa boliir vo onlar1 obrazli suratdo sociy-
yalondirmok {i¢iin Olimpiya oyunlarina golonlorlo miiqayiso edir. Burada
bir gisim adamlar 6z fiziki imkan vo qabiliyyatlorini niimayis etdirorok ya-
nisirlar. Digorlori buraya ticarat mogsadilo galirlor. Ucgiinciiler iso yalmz
miisahido edirlor. Pifaqora goro, hoyatda da belodir. Kimlorso sohrotin,
kimlorso var-dovlotin qulu olur. Lakin elolori do var ki, yalniz konardan
seyr edirler vo yegana mogsadlari haqiqati agkara ¢ixarmaqdir. Bu ii¢iincii-
lari Pifaqor filosof adlandirirdi. Burada folsafs hom ds “tomennasiz elm”
monasinda basa diisiiliir. Son magsad alds olunan biliklardon hansi sahada
iso istifado etmok yox, haqiqotin dziidiir. Insan hagiqato qovusanda maonon
saflagir. Diinyani, tobiati doyismoak magsadini qarsiya qoymasa da, heg ol-
mazsa diinyanin, tobistin ahongini dork edir vo bu ahongo uygunlasmaq
imkan1 oldo edir. Burada Heraklitin moshur “tabiatlo homahonglik” prin-
sipi yada disiir...

Lakin insan har ciir istigamotli faaliyyatin subyekti oldugundan do-
yigdirilmis insan monoviyyati istor-istomoz diinyanin da doyisdirilmosine
gotirir. Lakin bu tarixi proses birdon-biro hoyata keg¢mir. Tomoli qodim
Sorqds qoyulan, antik dévr vo orta asr Sorq tofokkiir torzinin siizgacindon
kegon bilik-omal problemi Yeni Dovrde yeni ¢alarlarla zonginlogorok bir
sira milvaffaqiyyatlor gatirse do, dzlinliin tam elmi hoallini holo do tapma-
mugdir. Tarixi varaqlomok vo onun darslorini nozere almaq bu problemin
halli liglin mithiim sortdir.

Biitlin bu deyilonlordon sonra, bir daha orta asr Sorqinds bi-lik va
omol probleminin neca holl olunmasi masslasine qayitsaq, gorarik ki, me-
salonin bu giin {igiin diizgiin sayilan halli elmi biliys istiinlik vo miistaqil-
lik verilmasi, o dovr tigiin hals tez idi. Elmin texniki toraqqini qabaqlamasi
yalniz XX osr {igiin sociyyavi olan bir hadisadir vo oksar tadqiqatcilar
elmi-texniki inqilabin mahiyystini mohz bununla izah edirlor.

Elmi yalniz madoni sarvat kimi basa diismak, ondan heg¢ bir maddi
samars va totbiq gézlomomok, ona tam tomennasiz miinasibot baslomok
ayri-ayr1 adamlara xas ola bilor, lakin dovlst belo mévqgedon ¢ixis eds bil-
moz. Alima ola bilsin ki, yalniz hikmaot, dovlato iso hom do giic lazimdir.

Sorqin anonavi tafokkiir torzini miasir dovrde dovlat siyasoti miqya-
sinda toblig edon miitofokkirlora hals rast golmok mimkiindiir. Gérkomli
hind filosofu va siyasi xadimi M. Qandi elmdon maddi qlivve menbayi
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kimi, texniki toraqqi namins istifado etmoyin ardicil sleyhdar1 olmusdur.
O, bu mévgeyi har ciir zorakiliga garst miibarize programina uygun olaraq
secmigdir. Onun fikrinco, insanlara qiivvat deyil, sofqot lazimdir. Zorakili-
gin qarsisini zorakiligla almaq miimkiin deyil.

Lakin bosor tarixi, hoyat tocriibasi gostorir ki, zorakiliq sleyhine
ugurla miibarizs apara bilmok ti¢iin do giiclii olmaq lazimdir. XX asrin bo-
yilik miitafokkir-sairi H.Cavid snenovi Sarq folsofasini real hayat movqe-
yindan nazarden kegirarok zorakiliq ideyasi ilo yanasi maddi tomoldan ay-
rilmis haqiqgat ideyasini da tonqid etmis, biitiin yaradicilig1 boyu kitabla qi-
lincin, haqigatle giiciin vohdati ideyasini badii sokilds teronniim etmisdir.
On baglicasi ise budur ki, H.Cavid yaradiciliginda bu ideya orta asrlar iigiin
sociyyavi olan fordi bilik vo amalin vohdati ideyasindan forqli olaraq bir
soxs miqyasindan konara ¢ixir, ictimai qrup, xalq, 6lke miqyasinda irali
strtliir.

On miiasir dovrdo giicii simvolizo edon daha artiq qilinc yox, elm ol-
dugundan, Hiiseyn Cavidin “haqiqgat va giicii birloagdirmak™ ideyasini da el-
min diizglin monavi prinsiplor asasinda yonoldilmasi kimi basa diismoak
olar.

XXI osrdo Sorq olkolorindo garsida duran on osas vozifolordon biri
mohz fordi yaradiciliq potensialindan ictimai giic faktoruna keciddir.
Sohbot holo XII asrde Nizami Goncovi torafindon irsli siiriilon vo XVII
asrdo F.Bekon torofindon tokrar olunan “bilik — qiivvadir” hoqiqgetinin yeni
inkisaf morhalasindo “elm — ictimai qiivvadir” haqiqetine transformasiya-
sindan gedir.
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Elm anlayisi

Miiasir dovrda elmin boyiik rolunu hamu etiraf edir. Hor bir insan 6z
soxsi hoyatinda elmin bu vo ya digar naticalorindon istifads edir vo elmi-
logmis texnogen miihitsiz insan1 tasovviir etmok miimkiin deyil. Lakin bu-
nunla bels, insanlarin bdyiik oksariyysti bilavasits elmdon uzaqdirlar vo
hatta elmo qars1 tam bir etinasizliq soraitinds yasayirlar. Bu miihit artiq bi-
zimdir. Yeni nasil bu miihiti hazir sakilde monimsayir ve onun iigiin o, bir
ndv tobii miihitdir. Ancaq tarixi aspektds yanasdiqda, hayata retrospektiv
miinasibat zamani aydin olur ki, vaxtilo na televizor, no telefon, na avto-
mobil olub. Insanlar hotta on bdyiik mosafalori do ayaqla vo ya on yaxst
halda at vo dova ils gat ediblar. Birco giin elektrik olmayanda, insan hayati
0z normal ritmindon ¢ixir vo doziilmoz hala golir. Amma biz heg diisiin-
miirik do ki, bu “norma” ancaq son osrlorde formalasib. Ona qader iso
ne¢a minilliklor arzinds hayatin bagqa normativleri mdvcud olub.

Bali, elmin naticalari hoyatimiza o doracads iizvi suratds daxil olub
ki, biz onlardan istifado edorkon no onlarin osasinda duran elmi ideyalari,
na do bu kosflorin miisllifi olan elm adamlarmi xatirlayiriq. Yoni aslindo
elm harada iso arxa plandadir. Goriib qurtardig: islori insanlarin ixtiyarina
buraxib, indi yeni islorlo mosguldur. Comiyyst bu yeni islordon xabarsiz-
dir; bu yeni islor ancaq kigik bir qisim insanlarin — elm adamlarinin maraq
dairasindadir. Yoqin bir vaxt golocok, bugiinkii elmin naticalori do ictimai
hoyatda realizasiya olunaraq elm g¢evrasindon konara ¢ixacaq vo ictimai-to-
bii miihitin, ikinci tobiatin ayrilmaz torkib hissosino gevrilocokdir. Vo onda
bu “yeni islor” do kéhnolocok, elmin 6n cobhasindon uzaqglasaraq 6ziiniin
elmdon konar hoyatini yasayacaqdir. Yoni texnikada, texnologiyada, isteh-
salatda vo ya hor hans1 bir xidmot sahosindos realizasiya olunacaq, 6zgolos-
mis hala diisocokdir. Yaxud potensial imkan kimi, sadoco elmin halo totbiq
olunmamus, reallasmamis mohsulu — elmi bilik kimi saxlanilacaqdir.
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Neca ki, bulaq qaynayir vo getdikco artan sular axib dag caylarina
cevrilir, hom tosarriifatda istifade olunur, hom do axib hansi iso bir golda
va ya donizds garar tapir, eloca do elmi yaradiciliq prosesi ¢caglayan bulaga
banzadilso, alinan biliklor gismen istehsalatda, tosorriifatda totbiq olunur
vo bununla yanas1 elmi biliklar sisteming, bilik anbarina qatilaraq gelacok
totbiglorini gozlayir. K.Popper belo obyektivlogmis biliklor sistemini “bad-
ya” vo ya “lglincli diinya” adlandirir. Daha timumi gokilds elmi biliyin
saxlanma formalarindan s6hbat gedir. Amma sual olunur ki, hans1 model
bunlar elm sistemins daxil etmays imkan verir? Bels ki, elm dedikds an-
caq elmi yaradiciliq vo yeni elmi biliklorin alinmasi prosesini nazards tut-
saq, elmin naticalori, obyektivlogmis elmi biliklor vo onlarin totbiqi, reali-
zasiyasi va s. bu kimi masalolor elms daxil olmayacaqdir.

Elmin hanst miqyasda Oyronilmasi “elm” anlayisinin hansi monada
gotilirlilmasindan, elm sistemina hansi struktur soviyyesinin daxil edilme-
sindon asilidir. Belo ki, agor ancaq miistogim monada elmdon, yoni elmi
yaradiciliq prosesindon, yeni elmi biliklorin oldo edilmosindon, elmi kosf-
lordon danisirigsa, onda elmin hom montiqgi-epistemoloji, hom do sosial
sistem kimi hocmi minimal olacaqdir. Burada ancaq yaradict elm adamla-
rinin, elmi yeni ideyalarla zonginlosdiron alimlorin foaliyyati ohato oluna-
caqdir. Lakin ilkin elmi biliklor bazasi olmasa, elmi kadrlarin yetisdirilmo-
si prosesi, yoni elmo yonali tohsil olmasa, comiyyatin elmo sosial sifarisi,
elm ilo istehsal arasinda korpii olmasa, yiiksok doracads tochiz edilmis la-
boratoriyalar vo zongin kitabxanalar olmasa heg¢ bir yaradici alim todqiqat-
la maggul ola bilmaz, yeni elmi kasflor bag vermoz. Demali, elm sisteminin
hocmi ilk baxisda goriindilyiindon daha genisdir, tokca yerdon gaynayan
bulaq yox, bu suyun yigilib artmasi va ¢aylardan, denizlarden buxarlanaraq
buludlarda toplanmasi vo daha sonra yagaraq torpagi islatmasi biitov bir
dovri proses kimi bas tutmasa, bulaq da daha yerin tokindon qaynaya bil-
moz. Olbotto, elmin dovri proses kimi nozordon kegirilmosinin suyun dov-
ran1 ilo miiqayisesini davam etdirsak, belo bir magam da diqqati calb edir
ki, yagis bilavasito bulaga, ¢aya va doniza da tokiiliir, amma bunlar su dov-
raninin lizds goriinon gatidir. Yagis suyu ila bulaq suyu eyni deyil vo onun
hasil olmasi {i¢iin su ancaq yerin dibindan siiziilorak vo minerallarla zon-
ginlosarok qayitmalidir. Malum biliklerin monimsanilmasi ii¢lin da nisbe-
ton moahdud bir dovri sistem yetorlidir. Yoni biliklor hansi formada va so-

128



Elm va onun inkisaf yolu

viyyodo monimsonilirso, homin forma vo soviyyado do bagqalarina
otirtlir.

Yeni biliklor avvalkilori sadoco monumsamak, sistemlogdirmok vo
yenidon gablagdirmaq hesabina omolo golo bilmoz. No iso yeni bir ideya-
nin, qanunun, talimin yaranmast ii¢iin onun insan daxili alominin dorin qat-
larindan kecorak yeni mozmun vo mahiyystds {izo ¢ixmasi tolab olunur.
Burada yeno do dovri prosesin iki miixtalif qatindan danismaq miimkiin-
diir. Biri — problemin insanin intellektual diinyasindan kegorok isiglanmasi,
o biri — kosmik diislinca sistemina qatilaraq isiglanmasidir. Daha bdyiik bir
dovri prosesin istirak¢isina ¢evrilmok va bunun sayasinds problemoa kos-
mik zokanin isiginda baxmaq, malum biliklorin montiqi tohlili vo imumi-
logdirmasi ilo deyil, ilham vo vocd mogamlarinda bilavasito monimsomo
yolu ilo yeni biliklor gazanmaq. Bu zaman dovri prosesin dorinlik doracasi
geyri-miiayyan olur, ¢iinki rasional idrakin hiidudlarindan kenara ¢ixir.

Indiyaqodorki elmsiinasliq elmi mohz rasional idrak hiidudlarinda
arasdirmig vo miivafiq dovri prosesin sosial strukturunu tohlil etmisdir.
Lakin istor tohsil sistemi ila, istorsa do sonaye vo ya xidmat sahslari ilo or-
taq saholorin moahz hansi sistema aid olmasi masalasi agiq qalmigdir.

Elmin miistaqil bir saha kimi institutlagmasi, yoxsa tohsil sisteminin
vo ya istehsal sahasinin strukturunda yer almasi onun daxili mezmununa
tasir etmasa do, todqiqatlarin yoniine vo xarakterine tosir gostorir. Funda-
mental, yoxsa totbiqi elmlors {istiinliik verilmosi miivafiq sosial struktur vo
toskilati birlik formalar1 tolob edir. Universitetlorin nozdinds asason funda-
mental elmlors iistlinliik verildiyi halda, biznes strukturlarinin, istehsal mii-
assisalorinin strukturunda totbiqi elmlor iistiinlilk toskil edir. Bagqa sozlo
desak, elmin mozmunu ilo onun togkilati formasi arasinda bir uygunluq
olur. Ona gora do, elmin daha optimal togkili {igiin avvalco onun tokco
epistemoloji miistovide deyil, hom do sosial miistovide Oyrenilmosi la-
zimdir.

Elm anlayisiin tadqiqi, elmin bir sistem kimi nazardon kegirilmasi,
onun inkisaf qanunauygunlugunun Oyronilmasi son dovrlords xiisusi
aktualliq kasb etmisdir ki, bu da elmin sosial va iqtisadi rolunun miiqayiso
olunmaz doracado artmasi ilo slagodardir.

Tobii ki, bu sahadoki todqiqat elo ilk morhalodon sistemli xarakter
dasiya bilmoazdi vo buna ehtiyac da olmamisdi. Bu sahonin todqiqine har
dofo elmin vo elmi inkisafin bu vo ya digor cohatini dyronmok zoruroti
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yaranarkon, qarstya ¢ixan cari tolablorin xiisusiyyatlorine spesifikasiyasina
uygun olaraq miiracist edilmisdir. Buna goéro do miixtalif aspektlordoki tod-
qgiqatlar genetik olaqo ilo birlosmoamisdir vo xeyli doracados rabitosiz xarak-
ter dasiyir. Bununla bels, hals yegans biitdv todqiqat sobokasi formalagma-
sa da, bu sahadoki movcud elmi islori bir neco baslica todgiqat istiqa-
motinds qruplagdirmaq olar; elmin tarixi, metodoloji, sosioloji, iqtisadi,
gnoseoloji va s. aspektlordoki tadqiqi, ham¢inin onun planlasdirilmasi vo
prognozu probleminin dyranilmasi — har biri ayriligda nisbi miistaqil todqi-
qat sahosi kimi goétiiriilo bilor. Bu sahalorden har birinin inkisafi da nisbi
qapali ¢ar¢ive daxilinde hoyata kegir vo digor aspektlordoki todqgiqatlarla
yalmz zahiri tellorlo baglana bilor. Oslinds iso biitdv sistem togkil edon
elmin va elmi inkisaf prosesinin miixtalif aspektlordoaki tadqiqi do biitdv vo
sistemli xarakter dasimalidir. Zira ayri-ayr diferensial todgiqatlarin
istigamotlondirilo bilmasi ii¢lin todqiqat predmeti haqqinda vaxtasirt da
olsa biitov tasavviir alde edilmasi vacibdir.

Mohz buna géradir ki, son vaxtlarda elmin miixtolif aspektlords 0y-
ronilmasindon alinan naticolori vahid tadqgiqat sahosindo — «elmsiinaslig»
(yaxud «elm haqqinda elm») adi altinda birlosdirmoya ¢alisirlar.

Elmsiinasliqda daxili tamliq alde edilmasi {igiin asas sort metodoloji
osaslarin hazirlanmasi vo baglica falsofi problemlorin hollidir. Ciinki elo
konkret masolalor vardir ki, imumi folsofi tosovviir aldo etmodon onlarin
halli geyri-miimkiindiir. V.A.Dmitriyenko mohz belo hallardan birini noza-
ro alaraq yazir: «Elmin tabe oldugu gqanunauygunluqlar1 aydinlagdirmadan
onun idara olunmasi problemini hall etmok aglasigmazdir»; ona gdra do,
na qader ki, elmin inkisaf qanunlar1 doqiqlosdirilmayib, onun idars olun-
mast vo planlasdirilmasi da tamamlanmamis qalacaqy. '

Miiasir dovrde elmin mahiyyatini vo inkisaf ganunauygunlugunu
miioyyanlosdirmok zoruroti biitiin aydinlig: ils hiss olunsa da, problem 6z
timumi hollini halo do tapmamisdir. Bununla belo, elmin miixtolif konkret
cohatlorinin miioyyonlosdirilmasi, onun inkisaf xiisusiyyatlorini oks etdiron
¢oxlu molumatlar toplanmasi qisa dovrde boyiik nailiyyatdir.

Tadqiqgat islorinin bir hissasi (zahiron folsofi aspekt) bilavasito elmin
mahiyyatinin Oyronilmasina yo6noldilmisdir. Lakin bu todqiqatlar elmin

' B.A JIvumpuenko. O6 oBIMX 3aKOHOMEPHOCTSIX PA3BUTHS HAYKH. «YHUCHHE 3armiCcH
Tomckoro rocyruBepcutera. [Ipo6GneMbl METOOIOTHH 1 JIOTHKH Hayk». Tomck, 1969, c.5.
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miixtolif aspektlordo dyronilmosindon alinan naticolora osaslanmag, onlari
iimumilogdirmok avazina, bir-biri ilo alagasiz olan aspektlordon yalniz biri-
no ¢evrilmisdir. Bu ciir voziyyot folsofo ilo digor konkret elmi saholor
arasindaki malum miinasibats gatiyyan uygun golmir.

Burada asas tadqiqat prinsipi elmin miisyyen bir xiisusiyyatlorini 6n
plana ¢gokmak vo onun digor sistemlorlo olagosini bu baximdan izah etmo-
yo ¢aligmaqdir. Lakin agagida gdstorocoyimiz kimi, elm qeyri-bircins feno-
menoloji sistem oldugundan onun mahiyyati tosadiifi se¢ilmis hor hansi
xiisusiyyata gora — bu xiisusiyyat na goador asas olursa olsun — miioyyan-
logdirilo bilmoz.

Sorlovhosine géra elmin metodoloji prinsiplarine hosr olunmus osor-
lards adston heg do biitdvliikds «elm» sistemi yox, onun tarkib elementlori
olan todqiqat tisullar1 vo elmi yaradiciliq xiisusiyyatlori dyronilir. Bununla
belo, metodologiyanin miixtalif elmi saholor {i¢iin eyni xarakter dagimasi
elmin miivafiq cohatlori iiglin bozi imumilosdirmolor aparmaga vo alinmis
naticalorden elmsiinasliqda istifade etmoys genis imkan yaradir. Lakin ¢cox
toassiif ki, metodoloji tadqgiqatlarin naticalorindan biitév elm sistemina xas
olan cohatlorin miioyyanlagdirilmasi ti¢lin olduqca az istifads edilir.

Moveud todgiqatlar igarisinds elmin metodoloji mosalalaring an gox
yaxin olan saho onun sistemli baximdan todqiqidir. Bundan basgqa, elmin
tadqiqinds tarixilik prinsipinin, hom ds tarixi vo montiqi yanagma iisullari-
nin Oyranilmasi do metodoloji xarakter dasiyir.

Elmin sistemli tadqiqi hazirki tadqiqat istigamatlori igorisinds nazari
xarakter dagimasi vo eklektiklikdon uzaq olmasi ilo forglonir. ©gor bu sa-
hado elmin mahiyyatinin miioyyanlosdirilmasi {igiin halo ciddi addimlar
atilmamigdirsa, bu yalniz homin sahsnin 6zlinlin vo onun spesifik totbiq
xiisusiyyatlorinin kifayst gadar yronilmomasi naticasidir.

Sistemli todqiqat elmin digar aspektlordoki tadqiqinde buraxilan me-
todoloji qiisurlar askara ¢ixarmaq baximindan rasional meyar rolunu oy-
nay1r. Masolon, E.M.Mirski elmin indiys gadorki toyinlorindsn bir qismini
sistemli yanasma ilo miiqayise edarak yazir: «Biz «elm... (biliklorden, ma-
lumatlardan, birgs axtariglardan, institutlardan vo s. ibarot) sistemdir» tipli
coxlu toriflori, onlar sistemli yanasmaya miiraciotlo miisayist olunsa bels,
nazars almaya bilorik. Masoslo burasindadir ki, bu toriflords aslinde ele-
mentlor toyin olunur va «sistem» termini onlar arasinda timumiyyatlo hansi
isa olagenin oldugunu gostorir: buna gore do, belo toriflorin qurulusu,
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sistemli yanasma haqdaki tesevviirlorimizo uygun golmir».' Dogrudan da,
miiollif prinsip etibari ilo tamamilo haqlidir. Lakin iqtibasda gdstarilon torif
ndviinii vo bu néve daxil olan miixtalif yanagma variantlarim tokzib etmok
vo atmaq TUgiin tokco onun sistemli todqiqatin prinsiplerine uygun
golmomasi fakti kifayot deyildir. Qati natico gixara bilmok tigilin, birincisi,
torif ndviiniin formasinin qiisurlulugu ilo barabor bels forma ilo ifados
olunan miixtalif yanasma variantlarindan hor birinin moezmunca da
natamam va birtorafli oldugu siibut edilmolidir, oks taqdirds tadqiqatcilarin
eyni movqeyi yenidon, basqa formada tokrar etmslori {iglin osas qalmis
olur. Ikincisi, sistemli yanagmanin &z {imumi nozoriyyasi kifayot qodor do-
qiqlesdirilmodiyinden vo bu yanasma bir ¢ox totbiq saholorinde halo
yoxlanilmadigindan tokcs ona istinad edon miithakimalor tam etibarli sayila
bilmoaz. Oksina, hazirki dovrds elms sistemli yanagmadan alinan naticalor
imumi mantiqi vo tarixi tadqiqatlarin naticasi ile list-lista diisorss, bu fakt
sistemli yanagmani yeni bir sahado do 6ziinii dogrultmasi baximindan daha
¢ox ohomiyyot dagimis olar.

Elmin todqigindoki birtorofli mévqelor sadoco olaraq atilmamalidir:
sistemli todqiqatda miixtolif aspektlordo oldo olunmus noticolorin hamisin-
dan istifado edilmolidir. Ayrica todgiqat istiqgamotlorinds biitovliikkdo elmin
0zli olmasa da, onun miixtolif cohotlori Gyronilib ki, bunlar1 bilmodon
«elmy sisteminin elementlarini toyin etmok miimkiin deyil. Elementlor ma-
lum olmadiqda iss haqiqi sistemli tadqigatdan he¢ s6hbat do geds bilmoz.

Bir sira tadqiqat aspektlorini vo onlardan alinan noticolori tamamilo
nozordon atdigina gorodir ki, E.M.Mirski «elm» sistemindon danisarkon
yalniz bazi aspektlorin tadqiqat obyektlorini birlogdirmakls kifayatlonir vo
bununla da, 6zii birtorafliliys yol vermis olur: «Elm dedikds bilik vas... foa-
liyyat nozordo tutulacaqdir».” Buraya, mosolon, elmin material bazasi, elmi
biliyin saxlanma formalar1 va sair {insiirlor daxil edilmir, halbuki, yarimgiq
osas iizorindo sistemli tosavviir zoruri tamliq tolobini 6doya bilmoz.

Bundan bagqa, baxdigimiz birtorofli sistemli todqigat cohdindo daha
bir todqigat aspektinin nozoro alinmamast zoruri sayilir: «..Elmi daha
yiksok soviyyoli bir tamin yalniz hissosi (variant1) kimi gétiiron modellor

'9.M. Mupcruii. CHCTeMHBIH TOAX0A B M3y4eHnH Hayku // CHCTEMHbIE HCCIIeIOBaHNs,
M., 1973, c. 187.
2 Yeno orada, s. 189.
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da bizim fohlil sorhodlerindon kenarda galir».' Belo oldugda elmi biitév
sistem kimi sociyyolondiran xiisusiyyatlor neco dyronilo bilor? Axi, todqi-
gat sistemin tokco elementlorinin yox, 6ziiniin do xassolorinin miioyyonlos-
dirilmesine imkan vermalidir.

Todgigatimizin sonraki morholosinds istifado edo bilmok ii¢iin yuxa-
ridakt miithakimolorimizdon alinan iki noticoni xiisusilo qeyd etmok istoyi-
rik:

a) Sistemli yanagsma metodunun hoqiqi totbigi zamani oavvoalco elmin
ohata etdiyi elementlor miioyyonlagdirilmalidir ki, bu da miixtalif aspekt-
lordoki tadgiqatlarin hamisini nazars almaq sayasindo miimkiin ola bilar.

b) Bir yox, iki ciir sistem Oyronilmolidir: ovvola «elm» sisteminin
0zii — onun elementlorindon togkil olunmus sistem, ikincisi, elmin bir ele-
ment kimi daxil oldugu sistem va burada elmin yeri.

Elmin ayri-ayr1 aspektlordoki tadqiginde bir qayda olaraq onun yal-
niz miloyyan bir cohoti dyronilir; biitdv elm sisteminin todqiqi iso kdlgado
galmis olur. Masalon, «elmin tarixi todqiqi» adi altinda, adston elmin tarixi
ovozino elmi biliyin tarixi Oyronilir; halbuki, elmi bilik qlobal «elm»
sisteminin torkib elementlorindon yalniz biridir. Vo nozors alimmalidir ki,
sistemin vo onun torkib elementlorinin nisbi miistaqil suratde kegirdiklori
miixtalif kamiyyat vo keyfiyyst doyisikliklori, inqilabi momentlar vo s. za-
manca uzlagsmaya da bilor vo ¢ox vaxt belo do olur. Nozora alinmalidir ki,
sistem li¢lin on asas cohot mohz onun 6z torkib elementlorindon forgli
olaraq, yeni inteqrativ xassaloro malik olmasi sortidir.?

Bununla bels, bu sahads olda edilon naticalar olduqca giymatlidir vo
lazimi nazori iimumilosdirmoalordon sonra «elmy sisteminin todqiqi iigiin
do zoruri olan bir sira naticalar alina bilar. Bels ki, biitov «elmy sisteminin
kecdiyi asas tarixi morholalor yalniz konkret elmi yaradiciliq xiisusiyyatla-
rinin, istifado edilon elmi idrak metodlarinin, elmi biliyini toplanma vo
saxlanmasi vasitalarinin, informasiya miibadilasi va s. Cahatlori miixtalif
dovrlorde vo miixtalif ictimai-iqtisadi soraitlordoki voziyyatlorinog gors
miioyyanlosdirils bilor.

«Elm» sistemindo baslica 6zok elementlorindon (sistemin kompo-
nentlorini sorti olaraq «6zak elementlori» vo «olage elementlori» kimi iki

'Yeno orada, s. 188.
2 B.I. Apanacwes. Haydanoe ynpasienue obuectBoM. M., 1968, c. 7.
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grupa ayiracagiq) birini elmi yaradiciliq — yenilikgatirmo aktlar toskil edir.
Tadqiqatgilarin bdyiik bir qismi mohz bu cohati elmin mahiyyati kimi go-
tiiriir vo elmi 6yronmok istarkon onun yalniz bir torkib hissasi olan «qnose-
oloji momentlori» («elmi idrak», «elmi yaradicilig», «elmi todqiqat» va s.
Bu kimi anlayislarin spesifikasi, doqiq moxsusi sarhoadlori miioyysnlosdiril-
madiyindon biz onlarm hamisin1 «elmds gnoseoloji momentlor» adlandiri-
r1q) tadqiq olurlar. Bu aspektds oldugca miixtalif mévqelor vardir vo onlari
elmin torifi kimi qabul etmok monasizdir, lakin bu yanasmalarin har birin-
da miiayyan bir qnoseoloji moment 6n plana ¢akilir va onlarin tohlili biitdv
«elm» sisteminds vo ayrica elmi yaradiciliq aktlarinda bu momentlordon
har birinin daqiq yerini miisyyanlasdirmays sorait yaratmis olur.

«Elm» sisteminin daqiq menzaresinin malum olmamasi elmi idrak
kateqoriyalarinin mahiyyatinin miloyyanlosdirilmesi {igiin ds ¢atinlik tors-
dir. Moasalon, P.V.Kopnin yazir: «Hipotez — elmin inkisaf formasidiry.'
Aydin masoladir ki, burada «elm» sozii bir istilah kimi islonmis vo yalniz
«konkret yaradiciliq aktinda «elmi fikir» ifadosini ovoz etmisdir. Belo mi-
sallardan ¢ox gotirmok olar. Lakin, no qodor ki, elm bir sistem kimi miioy-
yonlasdirilmoyib, bu ciir geyri-miioyyon sorhlor miialliflorin togsiri kimi
deyil, obyektiv zorurat kimi qiymatlondirilmalidir.

«Elmy» sisteminin har hans1 bir cohotinin basqa sorlévholor altinda da
olsa Gyroanilmosi elmin kompleks tadqiqi ii¢lin material verdiyindon kitab-
da elmin gnoseoloji aspektinin todqigindon alinan bazi naticolori do nozors
alacagiq.

“Elm” anlayisinin mahiyyatinin todqiqindo birtorafliliys yol vermo-
mak ii¢lin yegano diizgiin tisul mosolonin kompleks suratdo dyranilmosidir.
Bu zaman osas tutacagimiz metodoloji prinsip elmi miirakkob, geyri-bir-
cins sistem kimi gobul etmokdir. Bu ciir yanasma halinda sistemin ma-
hiyyati onun daxili strukturu il paralel sokilde yronilmsli olur; bels ki, bu
amillardan birinin malumlugu digarinin tadqiqi {igiin baslica sortdir. Elmin
strukturunun miioyyonlosdirilmasi sahasinds alds edilmis on kigik nailiyyat
onun mahiyyatinin tadqiqi isino bdyiik tokan vermis olur vo oksina.

Istonilon masalonin tadgiqi iki zahiri yolla sorh oluna bilor: 1) baxi-
lan hadisani 6z obyektiv gedisinds tasavviir etmak, tadgigat¢inin miidaxi-

' I1.B.Konnun. JlnanekTrka KaK JOTHKa K TEOPHs MO3HAHU, C. 208.

134



Elm va onun inkisaf yolu

losini “nozore almaq”; 2) hadisadoki ganunauygunluglart onlarin dyronil-
mosing uygun golon idrak prosesi ilo birlikdo gorh etmok.

Bu iki tisul arasindaki forqi biz ona goro zahiri adlandiririq ki,
todqgiqatin 0z xiisusiyyatlorini, istifado olunan metodlar1 stiurlu surotdo
dork etmoadon masoloni miivaffoqiyyatlo yronmok miimkiin deyil.

Bizca, hor iki sorh iisulunda naticolorin iist-iisto diismasini yoxlamaq
todgiqat isi li¢lin osas meyarlardan biridir. Buna goéro do, “elm” sisteminin
mahiyyatinin dyronilmosini “elm” anlayigina torif verilmosi ilo, onun
strukturunun tadqiqini ise anlayisin shats dairasinin toyini ilo miiqayisa et-
moak olduqca maraqlidir. Har bir anlayis digor anlayiglarla ortaq shato sa-
hoalarinoe malik ola bilor. Bu isa o demoakdir ki, “elm” sisteminin shats etdi-
yi elementlordan bozilori digar sistemlara do aid ola bilor. Masalon, “elmi
bilik” anlayis1 “elm” vo “bilik” anlayislarinin ohato dairasinin kosigmo sa-
hasina miivafiq galirsa bu faktdan “elm” vo “bilik” sistemlorinin qarsiliql
miinasibatinin tadqiqinds istifade etmoak olar va lazimdir. Mahz bu ciir
yanasma halinda elmin birtorofli qiymatlondirilmasi hallar1 aradan qalxmis
olur. “Elmi bilik” anlayisindan basqa, onlarca ortaq ohatsli anlayislar
vardir ki, onlarin har biri “elm” sisteminin miivafiq qarst sistemlo birlikdo

9% <

malik oldugu {imumi sahoni gdstorir. “Elmi todqiqat”, “elmi idrak”, “elmi
asor”, “elmi miiassisa”, “elmi laboratoriya” va s. bu kimi anlayislara “elm”
sisteminin ¢ox vacib torkib elementlori uygun golir. Lakin sistemin struktu-
runu mitoyyan edarkon bir connati do nazors almaq lazimdir ki, “elmi” pre-
dikat1 ilo miioyyanlogon bu ciir hadisslorin bazilori bir-birini shato edir.
Buna gora do, sistemin makrostrukturu vo mikrostrukturu toyin edilorkon
eynitortibli elementlor kompleksi segmok lazim golir vo ya qurulusun
coxpillali xarakteri nozors almmalidir.

“Elm” — miirokkab sosial sistemlor qrupuna daxil olmaqla miixtolif
mongali elementlorin dialektik mocmuyunu oks etdirir. Buna gors do yaqin
ki, elmin todqiqi do goxaspektli olmalidir. Lakin “elm” sisteminin makro-
strukturunu miioyyonlogdirmok vo onun ohato dairasini toxminon do olsa
sorhadlondirs bilmoak ii¢iin indiys qodor dyranilmis olan faktlar da yetorli
ola bilar.

Yuxaridaki tohlildon goriindiiyli kimi, “elm” anlayisinin movcud
toriflorindon heg biri sosioloji naticalarin genetik yolla alinmasini shats et-
mir vo buna gore do, elmdos sosioloji rakurs yalniz zahiri slamatlore gors
va ya faktlar toplusu kimi miioyyanlogdirilir. Elmo tokca gnoseoloji aspekt-
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do yanasanlar yox, onu ictimai faaliyyetin bir ndvii kimi qobul edanlar do
elmin sosioloji problemlorinin genetik mahiyyotini dyronmoays nail ola
bilmomiglor. Buna sobab iso belo yanagmanin birtorafli olmasindan daha
¢ox, haddindon artiq geyri-miisyyon olmasidir. Elmds sosioloji magamla-
rin genetik sokildo miisyyonlogdirilo bilmasi {igiin elmi faaliyyot biitiin
konkretliyi ilo, ham ds biitiin inkisaf tarixi boyunca dyronilmalidir. Bu ce-
hat elmin sosioloji vo tarixi aspektlordoki todqiqinin ayrilmazligini ifads
edir.

Tarixi todqiqat baxilan hadisonin ictimai toraqqi fonunda dyronilmo-
sini tolob edir. Oks halda bu ciir tadqiqatin heg bir faydasi olmazdi, zira bi-
zd lazim olan yalniz sababiyyat slagesini dyronmokdir. Konkret faktlarin
xronoloji ardicilligint 6yronmak tarixi tadqiqat {igiin yalniz hazirliq marhe-
lasi ola bilar: “Texnika” tarixinin xronoloji va cografi ardicilligla incaliklo-
rino qoador, ¢oxcohotli vo maksimum doracodo konkret sorhi tarixi hadiso-
lorin diizgiin arasdirilmasi ve timumilesdirilmasi {i¢iin asas bazadir”."

Tarixi yanasma metodunun mogzi do mohz bu “arasdirma vo imu-
milogdirmo” morhslslarinds 6z oksini tapir. Faktlarin xronoloji diiziiliisiin-
don ibarat olan tarix sonraki tarixi todqiqat fi¢iin yalniz ilkin hazirliq rolu-
nu oynamis olur.

Beloliklo, elm vo texnika tarixi baximdan, yoni onlarin ohato etdiyi
miixtalif konkret hadisalorin xronoloji diiziiliisii ilo yox, biitév “elm” va
“texnika” sistemlorinin 6zlorinin miixtolif dovrlordoki voziyyatlaring, daha
genis ohatoli proseslorda bir torkib elementi kimi tutduglart movgelara
gora Oyronilmolidir. Elmin tarixi todqiqindo na Kepler qanunlarindan, no
Darvinin tokamiil nazoriyyasindon, no radioaktivliyin koasfindon, no do
Eynsteynin nisbilik nozariyyssindon danismaga ehtiyac vardir.

Ziddiyystli goriinmiirmii? Sistemin daxili qurulusunu nazors alma-
dan onun inkisaf prosesini neco dyronmok olar? Belo ¢ixmirmi ki, bu ciir
yanagma inkisaf prosesini yalniz xarici olamatlore gors toyin edorak, daxili
harokatverici qgiivveni, baxilan sistemin daxili qurulusunu nozere almamaq
demokdir? — Xeyr, asas masalo sistemin qurulusunu vo onun inkisaf mon-
boyini diizgiin toyin etmokdadir. Elm vo texnikanmn inkisaf tarixi bu

* Elm vo texnikanin todqiqat tisullart yaxin oldugundan bu fikir eynilo elma do aid edilo
bilor (S.X.).

' A.4.360pwixun, H.H.Ocvmosa, B.HM.Yepnviues, C.B.ILyxapoun. VICTOPHS TEXHHKH.
M., 1962, c. 17.
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sistemlordoki daxili ziddiyyatlorin holli prosesi kimi basa diisiiliir. Qiisurlu
olan iso elm vo texnikanin daxili qurulusunu, montiqi strukturunu ayri-ayri
elmi vo texniki nailiyyatlorin macmuyu kimi basa diigmokdir.

Tarixi todqiqat ti¢iin ilkin zoruri amillordon biri do baxilan sistemin
montiqi strukturunun molumlugudur. Bu tolob dialektikada yaxst molum
olan tarixi ilo montiqinin vohdati prinsipini ifads edir. No elmi, no texnika-
n1, no do onlarin qarsiligli miinasibatini bu metodlardan tokco biri ilo Oy-
ronmok olmaz. Tarixi todqiqat hadisoni ictimai toraqqi fondunda 6yronmo-
yo imkan verdiyi kimi, mantiqi tohlil do onun iimumi monzarasini yaratma-
ga, daxili qurulusunu va harakatverici qiivvelorini miiayyanlosdirmaya
imkan verir.

Elm vo texnikanin tarixi rolunu, sosial-genetik mongayini va inkisaf
xiisusiyyatlorini toyin etmok {igiin onlara biliklorin va qurgularin stasionar
macmuyu kimi deyil, faaliyyatds olan sistem kimi baxmaq lazim galir. Bu
sistemlorin asas harokatverici qiivvasi ise insandir; hom do miisyyon zaruri
biliys, amoak vo tadqiqat vardiglorine malik olan insan — elmi isgi vo ya tex-
nik. Elmi va texniki inkisaf he¢ do salt proses olmayib, ayri-ayri konkret
faaliyyat aktlarinin toplusu kimi moévcuddur. Belo konkret faaliyyatlorin
har biri ise miioyyaen bir fordin vo ya fordlor qrupunun hesabina miimkiin
olur. Ford 6zliiylinds elmi is¢i va ya texniki is¢i olmaqdan basqa, eyni za-
manda insandir, soxsiyyatdir. O, 6z bioloji varligimi saxlamagq ii¢iin yemoli
vo geymolidir, bir goxsiyyat kimi iso ictimai miinasibatlor sferasina daxil-
dir. Mahz buna gore do, elm vo texnikanin inkisaf xiisusiyyatlori ictimai to-
roqqinin miivafiq morhsladaki voziyyati ilo sortlonir.

Sosial miihitin tasiri tokco elmi va texniki is¢ilorin ictimai voziyyot-
loring olan tasir ils kifaystlonmir. “Elm” vo “texnika” sistemlorinin daxili
qurulugsuna hom do miixtalif tochizat vasitolori (binalar, laboratoriyalar,
eksperimental vasitslor, kitab vo jurnal buraxilisi iiglin lovazimat — biitiin
bunlar {igiin iso milli golirden pay) daxildir ki, onlarin tegkili vo idara
olunmasi bilavasito mévcud sosial goraitlo baglidir. Bundan basqa sistemda
asas lnsiirlorlo yanasi alaqo tinsiirlorinin do olmasi vacibdir, zira sistemin
daxili tamliq sorti yalniz bu vaxt 6denilo bilor. Dogrudan da, “elm” vo
“texnika” sistemlorindo asas iinsiir rolunu oynayan elmi va texniki isgilorlo
yanasi, ¢oxlu sayda komokei, slave iscilor (mosalon, inzibati isgilor, xid-
moatgilor, tosarriifat, miihasibat vo doftorxana iscilori vo s.) do mévcuddur
ki, sistemin sosial tamlig1 yalniz bu {insiirlarin vasitasilo miimkiin olur.

137



Elm haqqinda elm

Komokei ig¢ilordon heg biri konkret elmi vo texniki nailiyyatlorin
oldo olunmasinda istirak etmir. Vo yaqin buna goradir ki, indiys qoder
onlarin miivafiq sistemlordoki mdovqelori todqiq olunmamisdir. Lakin
tacriiba gostorir ki, kdmokei ig¢ilori — alagoe iinsiirlorini daxil etmadon elm
va texnika sistem kimi 0yranile bilmoz.

Komokei ig¢ilora tolobat miiasir dovriin xiisusiyyati olsa da, mahiy-
yot etibarilo xeyli qadim koklora malik olub, zehni va fiziki amak bolgiisii
ilo s1x suratds baghdir.

Konkret elmi vo texniki faaliyyst zehni va fiziki amok bolgiisiindon
ovval do movecud olmusdur. Bu dovr iiglin xarakterik olan cohot ondan
ibaratdir ki, adamlar elmi va texniki islo alavo bir is kimi — 6z maddi ehti-
yaclarmi 6dadikdon sonra mosgul olmuslar. Zehni va fiziki omok bolgiisii
har bir fordin 6z daxilinds getmisdir. O dovrds elm fordlords qapanan sis-
temlorin rabitosiz toplusu kimi tosovviir oluna bilar.”

Lakin o vaxtdan ki, bozilorinin topladigi mohsul basqalarinin da
tominat1 iiglin kifayot edibdir, homin bagqalar1 «olava islorloy mosgul
olmaq imkani alds ediblar. «Olava iglar» isa oan ¢ox elmdan, incasonatdon
vo texniki vasitolor hazirlanmasindan ibarat olub. Bu hal yeni amok bdl-
giisiino uygun golir vo “elm” vo “texnika” sistemlori do miivafiq keyfiyyat
dayisilmalori kegirirlor. Masolon, konkret elmi vo ya texniki foaliyyat indi
artiq bir ford g¢orgivesinde tamamilo qapana bilmir, belo ki, elmi islo
masgul olan har bir fard 6z maddi tominati baximindan basqasindan asilt
olur. Demali, elmi va ya texniki foaliyyet sosial xarakter alir.

Miiasir dovrds — kollektiv faaliyyat dovriinds elmi is daha bir sira
yeni keyfiyyatlor kasb edir. Artiq is¢ilor nainki tokco maddi tominat vo ya
hor hansi kenar amillor baximindan bagqalarinin faaliyystlorindon asili
olurlar (bilavasito istehlak seylori istehsali vo dolayisi istehsal), hom do
konkret foaliyyot 6zii do fordlor ¢orgivasindon kenara ¢ixir, “basqalarin-
dan” asili olur. Sistem adamlara nozoren tam gapanma imkanim todricon
itirir. Daha yalniz nisbi qapaliligdan séhbot gedo bilar.

“Elm” vo “texnika” sistemlorinin getdikco genislonmosi asason iki
baglica amil hesabina bag vermisdir:

* Belo hallara, dovr iigiin xarakterik olmasa da, istisnalar soklinds, hotta yeni (Koper-
nikdon sonraki) marholads ds rast golirik. Masslon, Spinoza maddi tominat {igiin fiziki islo
(linza hazirlamaq) mosgul olub.
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1. Konkret todqiqat islori artiq omoli bilik ¢orgivesindo aparila bilmir
vo digor todqiqgatlarin oldo etdiyi ilkin elmi noticolors osaslanmaq lazim go-
lir. iInformasiyanin yayilmasi prosesi siirotlondikco ilkin molumat toplusu-
nu getdikco daha genis orazilordon vo daha cox toforriiati ilo dyronmaok
miimkiin olur vo bu proses, nohayat, biitiin planet miqyasinda yayilir (indi-
ki dovr).

2. Mévcud elmi molumatlar asasinda bels, miioyyon nisbi gapali foa-
liyyat aktini hoyata ke¢irmok miimkiin olmur vo bu hal kollektiv todgigati
zorurilogdirir.

Kollektiv tadgigatin (laboratoriyalar, institutlar, miixtalif elmi togki-
latlar vo s.) «elmy» sistemina gatirdiyi yeni tipli keyfiyyat doyisikliyi siste-
min nisbi tamligini qorumaq ii¢iin elmi faaliyyatds istirak etmayon «ko-
moakgi isciloriny da bu sistemo daxil olmasidir. Bu cahati biz ona goérs xii-
susila geyd edirik ki, o nainki tokca elmin va ya texnikanin, hom da {imu-
miyyatla biitiin miicarrad sistemlarin ictimai aspektda Gyranilmasi iigiin ol-
dugca bdyiik shamiyyat kasb edir.

Konkretlik ii¢lin yalniz elmi institutlardaki vaziyyasti tohlil etmoya
calisaq. Burada elmi iscilor yalniz elmi faaliyyatds bulunurlar. Bas galan
islor? Institut binasin1 basqalar tikir, cihazlar1 basqalar1 qobul edir, basqa-
lar1 yerlosdirir, iso gotiirmoak, isdon ¢ixarmag, ezamiyyat vermak, miixtolif
sonadlari tortib etmok, maaglar gotirmak, paylamaq vo s. bu kimi iglori
basqalar1 goriir... " Biitiin bu «basqalarsiz» kollektiv foaliyyot miimkiin de-
yil. Lakin bu hal bagqalariin baxdigimiz elmi todqiqat sistemi ilo yanasi
«elmy sistemino do daxil olmasmimi gostarir? Bizca, halalik buna tam asas
yoxdur. «Basqalari» «elmi todqiqat» sistemins, baxdigimiz halda institu-
ta, daxil olmas1 an ¢ox onlarin elmi is¢ilorlo bilavasito qarsiligli miinasibot-
do olmasi ilo baglidir. Bu halda sistem hom do nisbi gapali miinasibatlor
sferas1 ilo miisyyonlagir. ©gor belo olmasaydi, onda elmi todqiqat sistemi-
no daha c¢ox elementlor daxil etmok lazim golordi vo aslinds balks do heg
bir sistemdon sohbat gedo bilmozdi, zira sistem togkil etmok miioyyan to-
labloarls sortlonir.

Mosalon, elmi isgilor {i¢lin zoruri olan istehlak seylori olmasa, elmi

* Bu iglorden bozilori (mas., cihazlara tolobatin miioyyonlosmasi va s.) elmi isgilorin
istiraki ilo va ya bilavasito elmi isgilor torafindon goriilmalidir, lakin har halda elmi is sayila
bilmoz.
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tadqiqat da asla mévcud ola bilmozdi. Lakin biz bu istehlak seylorinin is-
tehsali prosesini vo ya miivafiq istehsalgilar elmi tadgigat sistemins daxil
etmirik vo bu zaman gabul olunur ki, elmi is¢ilor pul qazanmaqla 6zlorini
tomin etmis olurlar. Konkret elmi todqiqat sistemins daxil olan comi bir
element — maas biitiin istehlak mosalslorini tomsil edir ki, bu da baxdigi-
miz sistemin basqa slaqodar sistemlors nozaron nisbi miistaqilliyini tomin
etmis olur.

Zehni va fiziki omak bolgiisii imumi sokilds xeyli godim tarixo ma-
lik olsa da, konkret elmi foaliyyatlorin nisbi qapali sistem saviyyasine qo-
dar yiiksalmasi prosesi halo he¢ do biitovliikkde hayata kegcmomisdir. Opti-
mal elmi siyasat yeridildikds alimin soxsi vo ictimai hoyatda ehtiyaclar ilo
olagadar masaloalori dovlot 6zii holl edir vo elmi iscilorin bu mosalalora
vaxt itirmasine ehtiyac qalmir. ©ks halda elmi isgilor, incosonat xadimlori
va s. 0z osas pesoalorindon basqa, hom do 6zlorini dolandirmaq haqqinda
diigiinmali olurlar. Bu hal indi kapitalizmds gismon mévcuddur. Belo ki,
elmi is¢i 6z yasayisi liclin lazim olan goliri basqga saholordo yox, mohz elmi
sahodoki foaliyyati ilo qazana bilor. Lakin bu qazanc haqqinda hor halda
diigiinmok lazim golir vo o homiso eyni miqdarda olmayib, bozon tosadiif-
lordon do asili olur. Naticado elmo miistoqil sistem kimi baxmaq miimkiin
olmur. Tarixi todqiqat gostorir ki, indiki dovrdo konkret elmi foaliyyotin iki
miixtolif inkisaf soviyyasino uygun olan formalar1 paralel sokildo m&vcud-
dur. Yoni elmi is hom peso, vozifo kimi, hom do ancaq monovi-intellektual
ehtiyac kimi bazi alimlor, mosalon, Vayskopf, elmi foaliyyotin missiyadan
pesaya ¢evrilmosini yaxsi hal hesab etmir.

Umumiyyatlo, elm vo texnikanin inkisafi ictimai toraqqgide global
movqe tutsa da, onlarin konkret mévcudluq formalart miixtolif qurulus xii-
susiyyatlorine malikdir vo bu miixtslifliyi elm va texnikanin {imumi qlobal
inkisafinin naticasi kimi izah etmoak olur; sistemin tam gapali olmamasi va
digar olagadar sistemlords bas veran dayisilmalarin tasiri bitiin askarligi
ilo 6ziinli mohz burada gostorir.

Yuxaridaki mithakimalordon aydin olur ki, elmin konkret mévcud-
luq formalarin1 dyronmodon, onun harokatverici qlivvalorini, onunla bila-
vasito olagadar olan maddi elementlor goxlugunu (qeyri-maddi iinsiirlor
olan elmi bilik vo elmi idrakdan forqli olaraq) tohlil etmadon “elm” anlayi-
sinin mahiyyatini miioyyonlogsdirmok cohdlori, dogrudan da, miivoaffaqiy-
yatsizliklo noticolonmoli imis. Elmi yalmz bilik kimi, onun torkib hissasi
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kimi 6yronmok vo ya onu tokco gnoseoloji aspektdo toqdim etmok bir sira
dofolunmaz ¢otinliklor toradir ki, bunlarin da on asasi inkisafin vo ya elmi-
texniki toraqqinin sosioloji problemlorini diizgiin qoya bilmomokdir.

Folsofi adabiyyatda elmin sosiologiyasina dair yazilmis bir sira asor-
lordo bu problemin bozi cohotlori 6z otrafli vo diizgiin elmi izahini tapsa
da, elmin daxili sosial {insiirlori, bu {insiirlorin formalagsma xiisusiyyatlori
vo tarixi inkisaf qanunauygunluglari ¢ox az Oyronilmis vo ya he¢ todqiq
olunmamisdir. Halbuki elmin sosial bir sistem kimi 0yronilmasi onun osas
va komakgi sosial komponentlarinin miiayyanlagdirilmasini talab edir. Be-
ls ki, miiasir monada timumictimai elmi toraqqidon danismagq ti¢iin ilk nov-
bads elmi faaliyyatin miimkiinlilylinii tomin edan sosial mévcudluq sortlo-
rini yranmok tolob olunur. Yalniz bunun sayasinds ayri-ayri elmi is¢ilorin
fordi elmi faaliyyatinin birlagarak global, {imumictimai elmi faaliyyat pro-
sesini neca amala gatirdiyini diizgiin tasavviir etmak olar. Yalniz elmds so-
sial tinsirlorin rolunu vo funksiyasini diizgiin qiymatlondirmak sayasinda
elmi faaliyyatin zoruri torkib hissasi olan elmi idrak prosesi ilo bu proseslo-
rin toplusu, ham do sads toplu deyil, iistolik 6zlinomaxsus rabita vasitalari-
ni do ohata edan sosial sistem arasindaki alagoni diizgiin basa diismak olar.

“Elm” sisteminin sosial {insiirlora malik olmasi elmin sosiologiya-
sinda asas sahalordon birini togkil etsa do, bu masals elmin problemlarin-
don yalmz biridir. Umumiyyatlo elmin ictimai hoyatla baghihig ii¢ ardicil
marhalays boliing bilar.

1. Ictimai hoyatin, mévcud modoni soviyyenin, texnikanin elmin
mdvzusuna, onun miivafiq dovr ii¢lin saciyyavi olan problemlarinin miioy-
yonlosmasing tosiri. Bununla slagadar olaraq qeyd etmok lazimdir ki, icti-
mai tolobat elmin inkisafinda istonilon bagqa amilo nozaron daha boyiik rol
oynayir. F.Engelsin yazdigi kimi, “ogor texnika xeyli deracads elmin vo-
ziyyatindon asilidirsa, onda elm texnikanin vaziyyat vo taloblorindon daha
¢ox asilidir. ©goar comiyyatda texnikaya tolob meydana goalirss, bu tolob el-
mi onlarca universitetin iralilodo bilocoyindon daha gox iraliledir».'

2. Ictimai amillorin elmi foaliyyatin hoyata kegirilmosino tosiri. Bu
amillor 6zii agagidaki kimi tesnif edils bilar:

' K.Marks vo F .Engels. Secilmis moktublar. Baki, Azornosr, 1955, s. 492.
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a) Elmi faaliyyatin icragilart olan elmi isgilorin sosial vaziyyati; on-
larin hoyat torzi va sosial-psixoloji movqgeyinin elmi isin intensivliyi vao
keyfiyyating tosiri.

b) Elmi iscilorin sosial mévgeyinin onlarin ideologiyasi va diinyago-
rliglori vasitosila elmi tadgiqatin naticalorinin miixtalif totbiq variantlarmin
secilmasing, onlarin miixtalif clir sorh olunmasina — interpretasiyasina
tosiri.

v) Elmi foaliyystin maddi tochizati {i¢iin zoruri olan maliyyo
masalalorinin ictimai qurulusun spesifikasindan asililig.

q) Eksperimental elmi foaliyyastin togkilinin movcud texniki inkisafi
saviyyasindon asililig1.

d) Elmds kommunikativ faaliyyatin miimkiinlilyiinii tomin edon ko-
mokei olage insiirlorinin zoruriliyinden irali golon masololor; kommuni-
kativ sistemin togkil xiisusiyyatlorinin, komokg¢i heyatin yerlosdirilmasi vo
maddi tominat1 masololorinin mévcud sosial qurulusun yaratdigi imkanlar
vo qoydugu mohdudiyyoatlorlo sortlonmasi.

3. Elmi foaliyyatin noticolorinin — elmi biliklorin praktik istifadosi-
nin mdévcud sosial soraitdon vo modoni-texniki inkisaf soviyyasindon asili-
l1g1. Buraya ilk ndvbads biliklorin bilavasito mohsuldar qiivvayo ¢evrilmosi
prosesi daxildir ki, bu proses miixtolif sosial-iqtisadi soraitlordo miixtolif
istiqamotlordo hoyata kegir; yoni sosial qurulusdan asili olaraq ya timumi
ictimai toraqqinin tokanverici amili kimi, ya da bu prosesin tormozlanmasi
ti¢iin bir vasita kimi ¢ixis edir.

Lakin gostarilon morhololordoki sosial slagalorin he¢ do hamisi elm
sistemino samil edilo bilmoz. Burada bilavasito elmi foaliyystin 6z daxili
toraflori ilo bagli olan sosial miinasibatlari ¢ixdigdan sonra qalan miinasi-
botlor aslinda elmin digor foaliyyat saholari ilo slagasini tomin etmays yo-
naldilmigdir. Yalniz bu slagalarin hesabina elm tam miistoqil, ictimai mii-
hitdon tacrid edilmis saha olmayib, vahid biitov ictimai taraqqi prosesinin
ayrilmaz torkib hissosini tagkil edir. Dogrudur, “elmin sosiologiyas1” adi
altinda baxilan marhalslorin hamisi todqiq olunur. P.A.Rackovun yazdigi
kimi “elmin sosiologiyasinin asas mosalalari, har seydon avval elmin icti-
mai tobiatini, onun sosial qurulusunun spesifikasini, habelo miixtalif icti-
mai-iqtisadi formasiya soraitindo onun comiyyato oks-tasirinin xarakterini
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0 1

agmaqdan ibarotdir”.” Lakin bu mosalolar tokca sosial “elm” sisteminin de-
yil, habelo bu sistemin bagqa sosial sistemlorlo alagolorinin, araliq saholo-
rin va s.-in do dyronilmasini ohato edir. Bizco, elmin 6ziiniin sosial aspekt-
do todqiqi, sosial sorhodlorinin vo torkib elementlorinin miioyyonlogdiril-
mosi problemi elmin sosiologiyast miqyasinda aparilan todqigatlara nozo-
ron xeyli konkretdir vo buraya yuxarida tosnif etdiyimiz morholalordon yal-
niz ikincisi daxil ola biler.

Istor elmin predmetinin ictimai inkisaf soviyyesinin toloblorino
uygun suratdo doyisilmasi, istarsa do elmin naticalorinin ictimai-iqtisadi
tatbiqlari ayrica, nisbi mistaqil tadqiqat sahalarinin mévzusunu tagkil edir.

Sosial “elm” sisteminin vo ya basqa sézlo “elm” sisteminin sosial
qurulusunun dyranilmasi ise imumiyyatlo gotiirdiikkds elmi faaliyyat saha-
sindo miixtolif sosial tobogo vo qruplarin ¢aligmasi vo bunlar arasindaki
qarsiliglt alaga, habels bu daxili ictimai {insiirlorin ictimai-igtisadi qurulus-
la olagasi vo s. bu kimi problemlori ohato edir, Burada bir cohoti xiisusilo
farglondirmok lazimdir ki, “sosial” s6ziiniin genis va konkret monalarda is-
ladilmasi vo bu miixtalif manalarin eyni sozlo ifade olmasi baxilan prob-
lemin sorhindo bozi dolasigliglar yaradir. Mosolo burasindadir ki, “elm”
sisteminin sosial qurulusundan danigarkon biz “sosial” soziinii konkret
moanada islodirik vo buraya elmin 6z ictimai tobistindon dogan problemlori
daxil etmirik. Lakin bir sira oadobiyyatlarda “sosial” vo «ictimai» sdzlori
qanigdirildigindan masslonin qoyulusu xeyli deracads dolasiq xarakter da-
styir. Moasolon, P.A.Ragkovdan yuxarida gatirdiyimiz iqtibasda elmin icti-
mai tobistindon danisilirdisa hamin asardocs eyni monada elmin sosial to-
bistindon danigilir. Halbuki, “sosial” anlayigi konkret monada basa diisii-
larsa elm heg vaxt bels bir mahiyysts malik olmamigdir. Dogrudur, miixts-
lif dovrloarda, miixtalif ictimai-iqtisadi formasiyalarda elmi foaaliyyot saho-
sindo ¢alisan adamlarin sosial torkibi vo s. miixtolif olmusdur. Lakin bu
heg¢ do elmin tobistini miloyyan edan asas cohat deyil. Elmin ictimai tobiati
isa onun nailiyyatlerinin ayrica fordlorin deyil, onlarin birge fealiyystinin,
elmi kommunikasiyalarin (eyni bir problemi tadqiq edon elmi is¢ilor qru-
punun amokdasligi, biri digarinin naticalorindon istifads etmosi va s.), ha-
bels bir naslin alds etdiyi elmi naticalarin digar nasillers Stiiriilmasi pro-
sesinin sayosinds alds edildiyini gdstorir. Goriindiiyii kimi, elm ti¢iin zoruri

' [1.4.Pauxos. Haykosenenue. M., 1974, c. 59.
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sart olan bu cohatlor he¢ do sosial xarakter dagimayib, ictimai miinasibatlo-
rin digor, 6zlinamaxsus sahasini oks etdirir.
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Elmin biitov bir sistem kimi formalasmasinin
metodoloji problemlari

Ictimai inkisafin vo elmi-texniki toroqqinin miiasir morholosi “elm”
anlayisimin ononovi mozmununun daqiqlosdirilmasini tolob edir. Bu tolob
onunla slaqoadardir ki, hal-hazirda tokco elmlo texnikanin qarsiliqli miinasi-
botlari deyil, hamginin onlarin sosial miinasibatlor sisteminds yeri do do-
yismisdir. Elmi-falsofi adabiyyatda bazon bu anlayislarin yeni mona va
mozmun olda etmasi faktina shamiyyat verilmir ki, bu da fikir miixtolifliyi-
nd sabab olur.

Bu vo ya digor metoddan diizgiin istifado olunmasi onun totbiq olun-
dugu sahanin spesifikliyinden asilidir. Elmin mahiyyatini ve inkisaf qanu-
nauygunluglarin1 miloyyon etmok iiclin elmi metodologiyanin biitiin
imkanlarindan istifado olunmalidir. Lakin osas metodoloji prinsiplorin ha-
miya balli olmasina baxmayaraq, onlarin bilavasito konkret elmi problem-
lars totbiqi hamiso miioyyan ¢atinliklorls bagl olur.

Tabiotin qanunlar1 insandan asili olmasa da, onlar haqqinda tosov-
viirler insana moxsusdur vo 6ziinomoxsus struktura malikdir. Bazi {imumi
xassolorlo xarakterizo olunan elementlorin mocmusu bu xassalori oks etdi-
ron anlayigla ohato olunur. ©ksor hallarda birlesdirici xasse rolunda bu ele-
mentlorin mahiyyati ¢ixig edir. Lakin birlasdirici rolu ikinci deracali xassa
va funksiyalar da yerina yetira bilir. Masoalon, “qizil kegiricidir” ciimlasin-
da qizilin mahiyyati yox, yalniz ikinci deracali xassasi, yani elektriki kegir-
masi, naqil olmasi oks etdirilir.

Biitiin bu hallarda anlayis #akcaya daxil olan mosoalalorin xarakterin-
don asili olaraq an éimumiya vo ya xiisusiya miivafiq olur. Lakin eynicinsli
predmet vo hadisolorin timumi xassalorini oks etdirmoyon vo fakca ila
ohato olunmayan anlayislar da olur. ©ksing, bu halda anlayisin 6zii bir név
miivafiq tok predmetlorin xasso vo hissalorinin macmusunu ifads edir. Bu
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macmuya daxil olan elementlorin mahiyyati vo hotta ayri-ayr1 xassolori do
uist-listo diigmiir. Baxmayaraq ki, qalan biitiin anlayislar ii¢lin bu hal saciy-
yavidir, bununla belo shato olunan elementlorin geyri-yekcinsliyi, hetero-
genliyi hoalo nozordon kecirdiyimiz anlayiglarin asas spesifikasini togkil
etmir, ¢linki bagqa anlayiglarda da analoji hal ola bilir. Belo ki, masalan,
“kegirici” anlayist aliiminium, qizil, tursu mohlulu vo s. kimi bir-birino
banzomoayon maddalari ohats edir. Lakin onlarm bir-birins banzarliyi mehz
kegiricilik qabiliyystindedir. Buna goére do “aliiminium kegiricidir, “tursu
mohlulu kegiricidir” kimi hokmlor diizgiindiirse, ‘“xammal mohsuldar qiiv-
valardir”, “roman incasonatdir” vo s. kimi hokmlor yanligdir.

Bu ndv anlayislara tolab yalniz hadisads istirak edon biitiin element-
lari nazars almagqla shats oluna bilacok sosial hadisalari oks etdirmok zoru-
rotindon irali golmisdir. Anlayisin hocmini diizglin miisyyonlosdirmak
ticlin avvalca nozardon kegirilon hadisado elementlorin istirakini miioyyon
edon osas meyari doqiqlosdirmok lazimdir.

Umumilosdirici meyar1 segmok imkani prinsip etibarilo geyri-moh-
dud oldugundan bu ciir anlayislar1 segmok imkani bizim ixtiyarimizda
olur. Buna goro do se¢ki imkani da geyri-mohdud olur. Lakin haddindon
artiq sayda yeni anlayiglarin totbiq edilmosi bu mosalo iizro konkret tasov-
viirlori oldo etmoya mane ola bilor. Masalon, avtomobil sinlorinin vo ya
hansisa bagga bir malin istehsali {i¢iin lazim olan adi soraiti xarakterizo
edon ayrica bir anlayisi totbiq etmoys ehtiyac yoxdur. Bununla bels iimu-
mon ilkin istehsal goraitini ifado edon “mohsuldar qiivvolor” anlayisi biitiin
ictimai elmlordo on miihiim rollardan birini oynayir. Bu halda bir anlayisda
miixtalif elementlari birlogdiron 6ziil kimi bu elementlorin istehsal pro-
sesinda birgs istiraki ¢ixis edir. “Elm”, “texnika”, “incosonat”, “istehsal”,
“ictimai sliur” vo s. anlayiglar da eynilo bu ciir xassoloro malikdir. Bu ciir
anlayislar konkret cisim va hadisalari yox, asas birlagdirici meyara cavab
veron hansisa bir elementlor toplusunu oks etdirdiyinden, asagida biz
onlar1 sorti olaraq “qeyri-yekcins” adlandiracagiq.

Bu meyarin mahiyyati nadon ibarat ola bilor? Umumiyyotlo gotiir-
diikda, bu ciir meyar kimi ¢oxtorofli ictimai hadisods istirak ¢ixis edo bilor.
Bu istirak miivafiq anlayisin mahiyyatini ifade edir. Bu anlayisin hacmi
is9, yuxarida gostordiyimiz kimi, bu hadisodo istirak edon miixtolif sistem-
lorin miivafiq hissslarinden togkil olunacaqdir. Demali, geyri-yekcins anla-
yisin hacmini miioyyanlosdirmok {igiin avvalce bu anlayisin mahiyyatini
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miloyyonlosdirmok lazimdir. Lakin mahiyyeti x{isusi olaraq arasdirmaga
ehtiyac galmuir, ¢linki bu, nozordon kegirilon anlayisi daxil etdirmok tolobi
ilo bagli olur.

Bu ciir ilkin metodoloji miilahizalarden sonra “elm” anlayisinin (va
yaxud istonilon basqa geyri-yekcins anlayisin) mahiyyati vo hacminin mii-
oyyenloagdirilmasi problemi tamamils konkret formul sldo etmis olur. Bu,
movzumuzdan kenara ¢ixdigina gors, biz elmin arasdirilmasi problemino
dair bir sira digor metodoloji gostarislori {izo ¢ixarmagla kifayotlonacoyik.

Qeyri-yekcins anlayiglar haqqinda tesavviirlarin totbigi “elm” anla-
yisinin tayinino verilon asas metodoloji toloblordon biridir, ¢iinki anlayisin
xarakteri vo novinii bilmodon onun ohato etdiyi sahoni toyin etmok
miimkiin deyil.

Qeyri-yekcins anlayiglar1 dyronmoklo asas mogsadi toyin etmis olu-
ruq ki, bu da elm anlayisini sadoca tokmillagdirmakdan yox, onu nisbaton
daha genis hadisslor haqqinda tUmumilssdirilmis tesavviirlorin mantiqi
qurulmasi toloblorino miivafiq olaraq yenidon totbiq etmokdon ibarotdir.
Lakin nazors almaq lazimdir ki, asas vozifo tamamils yeni anlayisi totbiq
etmak yox, artiq istifads olunan anlayisi1 doqiqlosdirmokdan ibaratdir.

Buna goro do elmin falsofi tadqiqi iki osas istiqgamatds aparilmalidir:

1. “Elm” anlayisimi totbiq etmok zorurstini dogurmus sabablorin
daqiqlosdirilmasi va bu zorurato miivafiq olaraq “elm” anlayisinin hacmi-
nin, ohats dairasinin miioyyanlosdirilmasi;

2. Elm haqqinda avvalki tesavviirlorin miimkiin qodar dolgun shato
edilmasi.

Bu istigamotlordo montiqi ilo tarixinin vohdstinin spesifik tozahiirii
0z ifadasini tapmis olur.

Elmin aragdirilmas1 prosesinds meydana ¢ixan digor metodoloji
problem ictimai toraqqi kimi olduqca genis bir hadiseni tomsil edon
miixtalif anlayislarin qarsiliqli miinasibatlorinin aydinlasdirilmasi ils baglh-
dir. Tamligina baxmayarag, ictimai toraqqinin miixtalif toraflorden dyroni-
lo bilocok dziinomoxsus daxili strukturu var. Ictimai toraqqinin elmi todqi-
qinin mantiqi strukturu els olmalidir ki, istifads olunan anlayislar bir-birini
tamamlaya va ictimai inkisafin daxili tamligin1 oks etdirs bilsin.

Nozordon kegirilon haor bir sahads tam tesavviirlor minimal sayda
anlayislarin komoyi ils alds olunmalidir. Homginin diggotden konarda oks
etdirilmomis sahslorin do qalmadigina nazar yetirmok lazimdir. Hondoss-
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nin dilinde bu tslob asagidaki kimi soslonir: biitiin serhad boyu qeyri-
yekcins anlayislardan hor biri diger anlayislarla rabitods olsa da, onlarla
kosigmomolidir. Lakin anlayiglar arasinda miitlaq serhadlori yalmiz ayri-
ayr1 hallarda ¢okmok miimkiin olur. Malum oldugu kimi, real gergoklikdo
doyisikliklor fasilasiz olaraq bag verir ki, bu da nozardon kegirilon hadise-
lor hagqmnda miioyyan morhalads olds etdiyimiz biitdv tesavviirlarin zaman
kecdikca yeni goraito uygun golmomaosina sabab olur.

Bu ciir hal sosial hadisslorin dyrenilmesinds miisahids olunur, ¢ilinki
burada idrakin asas elementlari olan geyri-yekcins anlayislar miistoqil so-
kilds yox, onlarla bagli olan digar anlayislarla slagads toyin olunur. Bels-
likla, hor hansi bir anlayisin hocmindo bas vermis doyisikliklor miivafiq
anlayiglar sisteminin moaqsadinin yenidon islonmasi ilo birgs nozors alina
biler. Anlayislarin mahiyyasti oks etdire bilmasi {i¢iin har hans1 bir qeyri-
yekcins anlayisin sferasindan xaric edilmis elementlor diger anlayislar to-
rofindon ohato olunmalidir.

Buna gora do sosiologiyada biitov tesovviirlor gergoklikdoki kimi
fasilosiz yox, diskret olaraq, toplanmig biliyin imumilosdirilmosi {igiin
yetorli olan intervallarla inkisaf edir. Bitkin tosovviirlorin dayaniqligini iso
yalniz golocokdo bas vero bilocok doyisikliklori nozora almagla artirmaq
miimkiindiir. Elmin ve analoji sistemlorin inkisafinin prognozlasdirilmasi-
nin olduqca aktual bir problem olmast mohz bu sabablo izah olunur'.

Qeyd etmok lazimdir ki, qeyri-yekcins anlayiglar basqalarindan
homg¢inin 6z inkisafinin xarakteri ilo do forqlonir. Miiasir todqiqatlara xas
olan iimumi g¢atismazliqlardan biri do elo mohz bu ciir forqlorin nozors
almmamasidir. Bu sobabdon do geyri-yekcins anlayislarin tohlili bu anla-
yislarin bir-biri ilo qarsiligh olagolords oldugu va bir-birini qarsiligh
sokildo tamamladig1 nazors alinmadan aparilir.

Bu catismazliglar1 aradan qaldirarkon asagidaki metodoloji miiddoa
rohbar tutulmalidir: istonilon sistem 6z elementlorinin adi macmusu olma-
yib hamginin yalniz biitév bir tamliq seraitinds {izo ¢ixan 6ziinomaxsus
xassalora do malikdir.

Sonda elmin yeni xiisusiyyatlorinin miisyyanlogdirilmasins aid olan
daha bir metodoloji masalaya nazor salaq. Bu anlayisin ohato etdiyi real-
ligin dayismosi liziindon hansisa bir zaman {iglin saciyyavi olan cohatlor

! Mos.: Hayka o Hayke. M., 1966.
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basga bir zamanda agkarlanmaya da bilor. Buna goéro do geyri-yekcins an-
layislarin totbiqi zamanca iimumilogdirmoni do tolob edir. Odur ki, elo co-
hatlor geydo alinmalidir ki, onlar biitiin dévrlor ii¢lin saciyyovi olmaqla ho-
miso bu anlayisin ohato dairasindo olsun. Elo mohz bu cohatlor do nozardon
kecirilon anlayisin (bizim halda “elm” anlayisinin) asas mozmununu toskil
edocakdir Ax1 onun totbigina olan tolob mohz bu sobabdon irali golmisdir.
Belo oldugda elmin hor hansi zaman intervalina miivafiq olan inkisaf
soviyyesi xiisusi olanin rolunu oynayacaqdir (zamana nisbotdo).

Hal-hazirda elm falsofi, iqtisadi, tarixi, sosial, psixoloji va digor
noqteyi-nozorlordon Syranilir. Todgigatin moaqsadi vo vozifolorindon asil
olaraq “elm” anlayis1 miixtalif ciir gorh olunur. Har bir tadqiqat sahasi ona
0z xiisusi prizmasindan, 6z xiisusi maraqglar1 movqeyindon yanagir. Buna
gora do bu sahoalorden heg biri ayriligda “elm” anlayisinin haqiqi hocmini
iizo ¢ixarmagq iqtidarinda deyil. Yalniz sistemli todqiqatlar aparmaqla elmi
hartarafli 6yronmok miimkiindiir.

Elmin todqiqine hosr olunmus asarlorin tohlili gdsterir ki, bir sira
yanlig gonastlar elmin ayri-ayri elementlori vo rakurslarinin iimumon elm-
lo, yoni biitov bir sistem kimi elmlo eynilogdirilmasi ilo baghdir. Buna
misal olaraq elmi is¢ilorin sayinin, elmi-tadgiqat miiassisalorinin, elmi jur-
nallarin migdarmin va s. mahdud olmasi {iziindon elmin inkisaf hoddinin
olmasi haqqinda miithakimolori géstormak olar. Bundan basqa, elmin bilik-
lorin mocmusu, todgiqat prosesi' vo s. kimi sociyyolondirilmasi do ayri-
ayri elementlorin biitov bir sistemlo eynilogdirilmasindon basqa bir sey
deyil.

Miirakkab tam bir sistemi oks etdirdiyino gora, “elm” anlayist
asagidaki spesifik olamatloro malikdir:

1. Biitovliikde elmin mévcudluq formasina uygun gslon hansisa bir
predmeti vo ya konkret hadisoni gostermak miimkiin deyil. Bu sabobden do
“kitab elmdir”, “alim elmdir”, “bilik elmdir” vo s. bu kimi fikirlor yanlig-
dir. Elmin yalnmz fonlor {izro tesnifatin1 aparmaq olar. Masolon, “fizika
elmdir” va diger bu kimi miithakimslar diizgiindiir, ¢linki biitlin xiisusi elm-
lor elmin konkret movcudluq formalarindan basqa bir sey deyil. Basqa s6z-
la, elm xiisusi elmlordon kenarda mévcud deyildir. Xiisusi elmlorin inkisa-

" Bu barodo bax: Hayka B CONHANBHBIX, THOCCONOTHYECKAX M [IEHHOCTHBIX acCIeKTax.
M., 1980.
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finda getdikco giiclonmokds olan inteqrativ proseslor halo ki, vahid elmin
formalagmasina gatirib ¢ixarmamisdir.

2. “Elm” anlayis1 ondan nisbaton genis olan basqa bir anlayisla ohato
olunmur. Onu he¢ “materiya” vo “siiur” kimi genis anlayiglara da daxil et-
mok miimkiin deyil, ¢iinki elm sistemi hom maddi, hom do ideal ele-

99 ¢

mentlori ohato edir. Moasoalon, “elm bilikdir”, “elm ictimai stiurdur”, “elm
foaliyyotdir”, “elm sosial sistemdir” demok diizgiin deyil (yeri golmiskon
geyd edok ki, miiasir tadqiqat¢ilarm boylik oksoriyysti bu miiddealardan
hansisa birinden ¢ixis edir), ¢iinki bu ciir fikirlor “elm” anlayisinin biitov-
liikkds bu anlayislara daxil etdirilmasini tolob edir. Gergoaklikda iso sohbot
ancaq onlarm mazmununun kosismasindan geds biler.

3. “Elm” anlayisinin ohato etdiyi elementlor qapali sistem olmayib
elmls qarsiligh bagl olan diger sistem vo hadisalorin hisse, xasss vo ya
funksiyalari ilo st-iisto diiglir. Elmin rongarong daxili element vo hissals-
rini daha aydin tesovviir etmok ii¢iin onlar1 bu hadisolorin elmlo kosisdiyi
sahoni oks etdiran s6z birlosmalari soklinds ifads etmok talob olunur. Bi-
zim fikrimizco, predikati “elmi” olan biitiin anlayiglar elmin miivafiq his-

<

solorini oks etdirir. Belo ki, masolon, “elmi idrak”, “elmi yaradiciliq”, “el-
mi bilik”, “elmi asor”, “elmi miiossiso™, “elmi is¢i” vo s. idrakin, biliyin el-
mo bilavasito aidiyyati1 olan hissosini, formasini, aspektini gdstorir. Burada
sistemlor sadalanir. Sistemlorin sadalanmasinin mahiyyati ondadir ki, eyni
elementlor eyni zamanda miixtolif sistemloro moxsusdur. Bu téromo anla-
yiglarin hor bir komponenti ayriligda burada oks olunmus monadan basqa
bir sira basqa monalar1 da 6zilinds dastyir. Bels ki, “elmi” anlayisinin hac-
mi “elmi bilik” anlayisinin ohato etdiyi hacmdon genisdir. Eynilo “bilik”
anlayisinin hocmi yuxarida gostorilon mona ilo mohdudlagsmayib digor,
qeyri-elmi biliklori do ohato edir."

Elo buradan da elmin biliklor sistemi kimi sociyyslondirilmasinin na
doracads birtarafli oldugu aydin olur. Elmiliyin biitiin meyarlarina cavab
veran biliklor mocmusu ¢oxaspektli vo miirokkob olan elmi yox, sistemi
(“elmi biliyi”) yaradir. Bununla slagadar qeyd etmok lazimdir ki, bu forg-
larin nozarden qagirilmasi lizilndon guya elmin, onun strukturunun tadqiqi-
nd hosr olunmusg asarlorin oksariyyati aslinds yalniz elmi biliyin aragdiril-
masina hasr olunmusdur. Bazi miialliflar iso elmi biliyi biitovliikdoe elmla

! Bax: BCD. T.9. C.555.
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eynilosdirmosalor do, elmin gnoseoloji todqiqini elmi biliyin todqiqi ilo
mohdudlasdirirlar: “Elmin gnoseoloji vahidlorine (“taksonlar’) nozariyyo,
nazariyyalor fasilasi, paradigma, todqgiqat programi, intellektual anona, bili-
yin tiplori, nohayat, biitovliikdo bilik aiddir. Tahlilin baslica vahidi kimi
biz “elmi biliyi”, onun forma, ndv va tiplerini gotiirmiisiik. Elmin bilik ki-
mi nazorden kegirilmasi ona gore bdyiik shamiyyat kasb edir ki, o, ham
onanovi mantigi-metodoloji tohlili nisbaton yaxsi dyronilmis “nazariyye-
don” biliyin nisbaton zoif dyronilmis novlorino samil etmoklo onun pred-
met sahalorini genislondirir, hom do rasionalligin xiisusi tipi, monavi isteh-
salin xiisusi névil kimi elmin imumi gnoseoloji nazariyyasinin qurulmasi
tigiin olavo perspektivlor agir'. Halbuki, elmin mohz “bilik” kimi nazorden
kegirilmoasi onun “monavi istehsalin xiisusi novii” kimi nazarden kegiril-
moasi liclin asas vermir. Bunun ii¢lin elmi elo bir rakursda nozordon kegir-
mok lazimdir ki, burada todqgigatin obyekti elmi todgigat prosesinin 6zii ol-
sun. Bu rakurs todqiqatc¢ilarin diggotindon konarda qalmasa da, oksor hal-
larda birtorafli sakilds, yalniz sosial tohlil mévqeyindon nazardon kegirilir.

Elm sisteminin son doracodo miirokkobliyi ondadir ki, bozon onun
struktur kasiklarinin 6zii do ¢ox6l¢iilii olub daha xirda qurulusa malik olur.
Buna goro do elmin foaliyyst aspekti hom sosial, hom do montiqi-
gnoseoloji planda nazardon kegirilo bilar.

Bundan basqa, elmin struktur kosiklori, altsistemlori tokco elmi bi-
likdon vo elmi faaliyyatdon ibarst deyil. Qeyd etdiyimiz kimi, elmin tohli-
lindos “elmi” predikati olan biitiin anlayislarin obyektiv mazmunu nazors
alinmalidir. ©gar bu ciir anlayislarin hamisi elmin yalniz miixtolif toraflori-
ni, rakurslarini, saholorini oks etdirsoydi, onda onlarin mocmusunun, daha
dogrusu, miitagokkil birliyinin elmin daha dolgun moanzorassini xarakterizo
edacayini giiman etmak olardi. Amma bu ciir yanasmada meydana ¢ixan
osas ¢otinlik ondadir ki, bu “anlayislar-carpazlasmalar” homginin bir-biri
ilo do kasisir. Buna goérs do onlardan hansinin tamal anlayis oldugunu toyin
etmak c¢otindir. Bundan bagqa, bu ciir miioyyanlik elm sisteminin biitév
monzorasini minimal sayda anlayiglarin komaoyi ilo tosvir etmoys imkan
verardi ki, bu da tesvirin an mithiim metodoloji sortlorinden biridir.

Belo ki, elmi foaliyyst elmin miithiim toraflerinden birini oks etdirse

" B.B.Hnvun, A.T. Kanunuxun. Tpupoga Hayk (THOCEOIOTHUECKHi aHamn3). M., 1985.
c.4.
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da, onun “elm” sistemini yaradan tomol hadisasi kimi qobul edilmasi maso-
lasi miibahisalidir, ¢iinki elmi faaliyyatin 6zii elmi axtaris, elmi yaradiciliq,
elmi kosf vo s. kimi prosedurlar1 6ziinds birlogdiron miirokkab va ronga-
rong bir prosesdir.

Deyilonlori izah etmok ii¢iin elmi foaliyystlo elmi yaradiciligin
nisbatine nozar salaq. Bu ciir miiqayisali tohlils ehtiyac homginin ona gora
yaranir ki, adabiyyatda elmi foaliyyst bir qayda olaraq elmi yaradiciligla
eynilogdirilib yaradici foaliyyetin formalarindan biri (6zii do ali formasi)
kimi saciyyolondirilir." Mosaloya bu ciir yanasdiqda elmi foaliyyatin geyri-
yaradici elementlori diggatden kenarda qalmis olur.

Zonnimizca, elmi faaliyyot miistosna olaraq yaradici aktlardan ibarat
ola bilmaz: sonuncular maxsusi olaraq qeyd olunmaqla onun yalniz bir his-
sosi kimi qiymatlondirilmolidir. Elmi foealiyyst elmin miihiim vo saciyyovi
hissalerindon biri olsa da, onun strukturunda els ds boyiik yer tutmur. Elmi
prosesdo informasiyanin se¢ilmosi, empirik molumatlarin toplanmasi va
timumilasdirilmasi, faktlarin tutusdurulmasi, noticalarin hesablanmasi va
tohlili, EHM-in komaoyi ilo informasiyanin emali, imumi miiddoalarin
xlisusi hallara totbiq edilmasi kimi komokgi-elmi, stereotip islor do miihiim
yer tutur. Empirik todqiqatlarin oksoriyysti yaxsi tanig olan metodlarla,
gabaqgcadan islonib-hazirlanmis vo dofolorlo totbiq olunmus metodikalar
cor¢ivasinda aparilir. Dayison yalniz tadqiqatin obyekti vo eksperimentlo-
rin sortloridir. Bu ciir todqiqatlarda fikri proses bir gayda olaraq formal
montiqin ¢argivalorindon konara ¢ixmir. Lakin bu ciir todgiqatlarin kifayot
godor aparilmasi yeni ideyalar vo nozariyyolorin meydana golmosino gorait
yaradir. Qeyri-yaradici1 xarakterli hazirliq islori aparilmasa, yaradici todqi-
qatlar aparila bilmoaz. Slbotto, bu heg¢ do o demok deyildir ki, alim yaradict
islo moggul olmaqdan Onco hazirhiq xarakterli qeyri-yaradici tadqiqatlar
aparmalidir. ElImds miiayyan daracads amak bdlgiisii var. Bazi elmi isgilor
osason geyri-yaradici iglo, “elmin banilori”, “ideya istehsalgilar’” adlandiri-
lan digorlori iso yaradici islo mosgul olur. Sonuncular1 daha ¢ox layihosinin
hoyata kecirilmoasinds ¢oxlu sayda fohlalorin istirak etdiyi memarla miiqa-
yisa etmak olar. Binanin ayri-ayri elementlorinin ugurla va ya ugursuz ye-
ring yetirilmasi ustanin, fohlonin bacarigindan asili olsa da, binanin timumi

' Bax, mosolon: I"I'upeunos. Hayka n TBopuectBo. M., 1979; B.5. Jyouna. Hayuroe
TBOPYECTBO KaK BHUJ JyXOBHOH nesitenbHOCTH.. M., 1982. vo b.
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goriiniisii memarin yaradici qabiliyyatindon asili olur. Eynils elmds do ya-
radiciliq miixtolif miqyasli ola bilir. Bununla belo qeyri-yaradici xarakterli
islor tistlinliik togkil edir.

Alimi vaxt aparan geyri-yaradici isdon azad etmok vo elmi foaliyyati
intensivlesdirmok zarurati bu foaliyyotds EHM-dan istifads edilmasina go-
tirib ¢ixardi. ©gar elmi foaliyyat biitovliikde yaradic1 xarakter dasisaydi,
onda bu sahado EHM-1 totbiq etmok miimkiin olmazdi. Kompiiter yalniz
sablon tofokkiirii ovoz eda bilor'. Burada fikrin gedisini proqramlasdirmaq
miimkiindiir. Yaradici elmi faaliyyati iso alqoritmlosdirmok miimkiin deyil.

Elmi foaliyystin yaradict vo geyri-yaradici elementlarinin tutugdu-
rulmast onlarin elmin strukturunda yerini mioyyanlagdirmoak, spesifik co-
hatlorini izo ¢ixarmaq imkani verir. Lakin elmi faaliyystin bu ciir miiqayi-
soli tohlili onun elm sistemindo yerini toyin etmok {i¢iin kifayot etmir. Bu
maqsadle elmi faaliyystin hamginin sosial strukturunu da agmaq lazim go-
lir. Nozors almaq lazimdir ki, elmi foaliyyat ayri-ayr xirda kommunikasi-
ya miqyash prosedurlarin 6ziinamaxsus birlogsmalarindon ibarat olan kifa-
yot godor miirokkab bir prosesdir. Umumilosdirilmis elmi foaliyyoati dyron-
mak tli¢lin avvalca elmi faaliyyatin konkret proseslorinin strukturunu arag-
dirmaq lazimdir. .

Bas biitdv bir proses olan ictimailosdirilmis elmi foaliyyati ayri-ayr
aktlara ayirmaq miimkiindiirmii? Belo oldugda prosesin hoqiqi goriiniisii
tohrif olunmazmi? Bu problemin sonraki tohlili elmi foaliyyatin tadqigine
bu ciir yanagmanin daha samarali oldugunu gosterir. Naticasiz elmi axta-
riglardan forqli olaraq elmi tadqiqatin har bir dolgun, bitkin prosedurunun
naticasinds on imumi elmi biliyi zonginlosdiran hansisa yeni bir bilik sldo
olunur. Tadqiqatin davami elmi faaliyystin yeni dovrays aid olur. Elmi fo-
aliyyatin yeni dovranin forqli bir geraitdo basqa qrup alimlor torafinden do
apartlmast miimkiindiir. Demali, elmi foaliyyatin har bir konkret halqasi
tokco problemin qoyulusu, miisyyan elmi noticonin olde edilmosi kimi
montigi-qnoseoloji parametrlorlo” yox, homginin digor sosial parametrlorlo
do xarakterizo olunur.

' Bax: D06apd de Bono. Pox/eHne HOBOH HieH: O HEIIA0IOHHOM MBIILICHAR. M.,
«IIporpecey, 1976.

2 Biitdv bir proses olan on timumi elmi faaliyyotin ayri-ayr prosedurlarinin qeyd edil-
mosi nisbi, sorti oldugundan, bu prosedurun ovvali vo sonu da nisbidir. Mogsad hansisa
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Elmi faaliyyatin diskret xarakteri tarixi todqiqat fonunda daha aydin
gorundr.

Inkisafinin ilk marhololorinda elm hals biitdv, qlobal bir xarakter da-
simirdi. Vahid elm yox idi. Onun avazine elmi faaliyyatin ayri-ayri novle-
rinin xaotik toplusu mévcud idi. Vahid sosial sistem kimi elm yalniz infor-
masiyanin Otiliriilmasi iisullarimin inkisaf soviyyesi elmi nailiyystlori co-
miyyst miqyasinda yaymaq imkani verdikden, elmi foaliyyatlo istehsalatin
toloblari arasinda miintozom yekdil slagalor yarandigdan sonra formalas-
misdi.

[lk elmi iglor ayri-ayr1 alimlar torafinden bir-birindon tocrid olunmus
formada aparilirdi. Buna goro do elmi foaliyyot ayri-ayri alimlorin
foaliyyoti soklinds mdvcud idi. Elmi faaliyyotin proseduru bir alim
torafindon icra edilirdi. Elmi faaliyyotin sosial strukturuna goroe sads bir
proseduru elmin tarixi inkisafinin ilk morhslasi {igiin sociyyavi idi. Elmin
sonraki inkisaf morhololorindo elmi foaliyyatin konkret prosedurlarmin
hoyata kegirilmasi prosesino getdikco daha c¢oxlu sayda elmi isgilor colb
edilirdi. Son dovrlordo alimlorin beynolxalq omokdasligr sayssindo bu
prosesin an imumi miqyasda hoyata kegirilocayi istisna olunmur.

Miqgyasindan asili olmayaraq, elmi foaliyyatin hor bir dolgun, nisbi
bitkin prosedurunu ii¢ morhoaloys ayirmagq olar:

1) elmi todqiqat iigiin hansisa ibtidai (ilkin) molumatlar tolob olunur.
Onlar ideal (ovvoalki elmi todgiqatlarin noticolori) vo maddi (eksperiment
vasitolori, hesablayici masinlar vo b.) sokildo ola bilor. Basqa sozlo, elmi
foaliyyotin ilk morholosi elmi aparatla tanis olmani vo eksperimentin
hazirlanmasini nazards tutur;

2) ibtidai (ilkin) molumatlar osasinda sonraki tadqiqat aparilir. Bu
todqigat hom nozori, hom do eksperimental xarakterli ola bilir. Elmi foa-
liyyotin bu morhalasi bir elmi is¢i vo ya, yuxarida geyd etdiyimiz kimi,
grup torofindon hoyata kegirilo bilor. Hor bir konkret halda elmi todqiqat
miloyyon noticoni aldo edonodok davam edir;

3) har bir ayrica halganin basa gatdirilmasi {i¢iin slde olunmus natica
nagr edilmali vo elmin 6ziinds vo ya digor faaliyyot sferalarinda totbiq
olunmalidir. Oks taqdirda alds olunmus natica elma ¢ixis1 olmadigina, icti-

yeni bir biliyi olds etmok deyil. Bu bilik, bir torofdon, elmi foaliyystin ndvbati
prosedurunun baglangicidirsa, digor torofdon, praktiki totbiqin asasi ola bilir.
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mailogdirilmodiyino gore, 6z monasini itirir.

Elmi foaliyyatin bu morhalalorindon hor birinin 6z strukturu var.
Lakin “elm” sistemi haqqinda elementar tosovviirlori oldo etmok {igiin
onlar1 ayriliqda tohlil etmoyo ehtiyac yoxdur.

Fikrimizco, elmin tarixi mohz elmi foaliyyotin tam dovronin ilk dofo
realizo olundugu vaxtdan baglayir. Elmi foaliyyetin ayri-ayr1 elementlori,
hissalori hoalo eramizdan ovval hoyata kegirilso do, aldo edilmis biliklor o
zaman praktika ilo qovusmurdu. Elmi faaliyyotin tam dovrosi tamamlan-
mirdl. “XVIII asr ovvalki tarixin daginiq sokildo, tesadif formasinda
movcud olan biitiin naticalorini bir yers yi1gib onlarin daxildon bir-birina
¢olpasmosinin zaruri oldugunu gostordi. Idrakin saysiz-hesabsiz xaotik mo-
lumatlar1 nizama salinib sobabiyyot olagosino gotirildi; bilik elmo ¢evrildi
va elmloar bir torafden falsofas, digar terafdon do praktika ilo qovusaraq bit-
kinliys yaxinlagdi”'.

Elmin inkisaf soviyyasi bu va ya digar tarixi morhalads elmi faaliy-
yotin xarakteri, elmi idrakin metodlari, biliyin toplanmasi vo saxlanmasi
metodlar1, informasiyanin 6tiiriilmosi iisullar1 vo s. ilo sortlonir.

Yuxarida qeyd etdiyimiz kimi, elmin inkisafinda ilk asas merhalo
biitdvlikds comiyyat ¢argivasinds vahid elmin formalagmasi morholasidir.
Elmin inkigafinda keyfiyyastcs ikinci osas irsliloyis elmi biliyin vohdatine
nail olmaq soylori olmusdur. Empirik elmdon nozori elmo tarixi kegid
mohz bu proses sayassinds bas vermisdi. F.Engels yazirdi: “Empirik tobiot-
stinasliq o derace bdyiik migdarda miisbat material toplamigdir ki, har bir
ayrica todqiqat sahasinds bu materiali sistematik vo 6z daxili olagosine uy-
gun suratds gqaydaya salmaq lap goti bir zorurat olmusdur. Habels ayri-ayri
bilik saholori arasinda diizgiin olaqo yaratmaq da eyni deroce zoruri bir
vazifa olmaqdadir. Lakin tobiatsiinasliq bu islo mosgul oldugda nazariyya
sahosino girmis olur...””

Oz ndvboasinds elmin nozori soviyyasinin meydana golmasi elmlorin
inteqrasiyasina sabab olurdu.

Belolikla, elmi faaliyystin sosial vo mantiqi-qnoseoloji rakurslarim
nazore alaraq onun strukturunun tohlili elm sisteminin dinamik tobistini

! Mapkce K., Durensc @. Cou. T.1. 5. 599.
% Engels F.Tobiotin dialektikast. B., 1966. 5.25
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askar etmok, habelo onun tarixi inkisafindaki osas keyfiyyst morhalslorini
miloyyon etmok imkani verir.
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Elmlarin tasnifan

Elmlarin tasnifati va onun tagkilatlanmasi prosesi six suratds alagoe-
dardir. Belo ki, elm vahid, biitév kognitiv sistem kimi formalagmadigina vo
bir ¢ox xiisusi elmlori, fonlori, ixtisaslar1 todqiqat istigamatlorini 6ziindo
birlosdirdiyine gore vo bu saholor arasinda holo kifayst derocode mosafo
olduguna gora, avvalca onlarin hor birinin ayriliqda strukturlagmasina va
institutlasmasina ehtiyac olur. Tabii ki, bir kimyac¢inin adabiyyat¢i vo ya
astronomlarin isindon xobor tutmasina ehtiyac olmaya da bilor. Amma
onun kimyagilarin hazirda ns ilo mosgul oldugunu, hansi problemlsrin
giindomds oldugunu bilmasi tolob olunur. Xiisusen, 6ziiniin tadqiqat apar-
dig1 dar ixtisas sahasinds biitiin diinya miqyasinda goriilon islordon xabar-
dar olmasi sartdir. Yani o, virtual sokildo do olsa homin ixtisas iizro alimlor
birliyinin {izvii olmalidir. Har bir yeni elmi natico miivafiq sahadoki bilik-
lor sistemina daxil edilmali vo bu birlik daxilinde haminin imumi sorvati-
na ¢evrilmolidir. Oslinds sdhbat elmlorin vo ya fonlorin, ixtisaslarin koqni-
tiv institutlagmas1 prosesindan gedir. Lakin bu proses gec-tez miivafiq so-
sial institutlagma ilo tamamlanmalidir. Ciinki elmi mazmun miistovisinda
kommunikasiyanin tomin edilmasi {i¢iin hor hansi problem vo ya ixtisas
lizro miitoxassislori formal suratdo birlesdiron vo onlarin slagesini tomin
edon sosial vasitalor olmalidir. Alimler adston miioyyan bir jurnal otrafinda
birlagir. Diinya miqyasinda eyni ixtisas {izre bir nec¢o jurnal ¢ap olunursa
onlarin hamist birlesdirici amil kimi ¢ixis edir. Bundan basqa elm vo ixti-
sas saholori iizro assosiasiyalar, ictimai togkilatlar, dornoklor, seminarlar da
bu funksiyaya xidmot edir. Amma an vacib olan vo daha six birliyin tomin
olunmasina xidmot edon miivafiq ixtisas iizro fakiiltolor, kafedralar, labora-
toriyalardir. Kegmis SSRi-don qalan onononi davam etdiron bozi 6lkalordo
Elmlor Akademiyalar1 vo miivafiq institutlar, bolmolor foaliyyot gostorir
ki, aslindo bunlar miivafiq ixtisas saholori iizro alimlorin daha six surotdo

157



Elm haqqinda elm

tomorkiizlogmasine imkan yaradir. Amma bir 6lks daxilinds six birlosmok
yetorli olmur. Ona gora do elmi institutlagsma beynolxalq miqyasda hoyata
kegmali, biitiin diinyadaki miivafiq institutlar, fakiiltolor vo kafedralarla
olago yaradilmalidir. Bu problems tohlil edon R.Uitli diggsti kognitiv insti-
tutlagsma ilo sosial institutlagsma arasinda olaqoys yonsldir. Onun fikrins
g0ra, sosial togkilatlanma olmasa alimlor 6z aralarinda elmi informasiya
miibadilesi apara bilmosolor elmin koqnitiv miistovide institutlagmasi va
miistoqil fonlorin yaranmasi da miimkiin deyil." Uitli belo hesab edir ki,
Kun har bir elmds vahid bir paradigmanin oldugunu iddia etss do, aslinda
forgli koqnitiv strukturlar mévcud olur vo onlar arasinda enins vo darinine
olagoler yaranir. Yoni miixtolif struktur soviyysloerindon danigmaq miim-
kiindiir.”

Lakin elmin fonlors ayrilmasi vo har fonnin 6z daxili bolgiisii gox
sorti vo bozon miibahisali oldugu kimi, sosial institutlasma vo togkilati for-
ma moasoalolorindo do uygun problemlor yaranir. 9slindo vahid doyismoz
tosnifat aparila bilmoz, ¢iinki elmin daxili dinamikas1 buna imkan vermir.
Zaman kecdikco bozi ixtisas saholori arxa plana kegir vo yenilori yaranir.
Bu proses miixtalif bilik saholorinin yaxinlasmasi vo kosismoa bolgosindo
yeni problemlorin {izo ¢ixmasi sayasindo hoyata kego bildiyi kimi, eyni bir
sahonin noazori vo totbiqi soviyyalori arasinda korpii atilmasi sayosindo do
hoyata kego bilor. Masalon, psixiatriyanin nisbi miistoqil sokilds institutlas-
masini M.Fuko bels tosvir edir: “Qorarlagdigi dovrds, yoni XVIII asrin
sonu - XIX osrin ovvollorindo psixiatriya iimumi tobabotin ixtisaslagsmis
sahosi deyildi. XIX asrin ovvoallorinda, elo sonralar da, balko lap XX asrin
ortalarmadok psixiatriya tibbi biliyin vo ya nazoriyyonin xiisusi bir saho-
sindon ¢ox, ictimai gigiyena sahasi kimi foaliyyat gostorirdi. Tobabatin bir
bolmosino ¢evrilmozdon ovval, psixiatriya sosial miidafio, xostalik vo ya
xostoliklo birbasa, ya da dolay1 surotdo bagli olan hadisalor iiziindon
comiyyatin qarsilasa bilacayi har hansi bir tohliikedon miidafis sahasi kimi
institutlasmigdir. Psixiatriya bir ndv sosial profilaktika, biitdvlikds ictimai
bodonin gigiyenasi kimi institutlagirdi”.® M.Fuko psixiatriyanin elm kimi
formalagmaq yolunda bu sahado elmi jurnal nosr olunmasint miithiim bir

' Whitley R. Cognitive and social institutionalization of scientific and research areas. —
In: Social Process of Scientific Development. Ed. By R. Whitley. London., 1974, p. 69-95.

2 Yenos orada, soh. 71.

3 M. ®yko. Henopmansrsie. CI16., Hayka, 2005, c. 149.
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morhoals kimi geyd edir. O, yazir ki, psixiatriyanin asash tibbi bilik sahasi
kimi formalasmasi vo elmi instituta ¢evrilmasi iigiin bir torafdon onun
predmetinin, yoni aqli xostoliklorin miioyyonlosdirilmasi, digor torafdon do,
miivafiq sosial taskilatlanma tolob olunur. '

Eyni bir predmetin miixtolif elmlorin todqigat obyektino ¢evrilmosi
diiyiin négtasindo sixligin artmasina gatirir. Sanki bir monzors forqli dillor-
do vo ya miixtolif sonot vasitolori ilo tasvir olunur. Eyni bir hadiso hagqin-
da ressamin, bastokarin veo sairin yaratdigi tosssiiratlarin toplanmasindan
alds edilan yekun tasavviir heg do daha miikommal olmayi1b, aslinds eklek-
tik saciyya dastyir; yoni onun vahid ahangi yoxdur. Ona gors dos, garsida
duran vazifs har {i¢ tasvir iislubunu va ya har ti¢ dili ehtiva edon universal
bir modelin yaradilmasindan ibarat olur. Insanin idrak faaliyyati eyni vaxt-
da psixologiyanin, gnoseologiyanin va neyrofiziologiyanin predmeti ol-
magqla barabar, sanki onun kenardaki bir modelini, siini intellekti 6yronan
informatika va kibernetikanin da predmeti olur. Bu forqli elm sahalori na-
inki vahid bir elmds birlogmir, aksina, birlosma yerinda, diiylin ndqtasinda
yeni bir elm sahosinin yaranma tendensiyasi hiss olunur. Pensilvaniya Uni-
versitetinin professoru Gary Hatfield bunu “beyin haqqinda yeni elm”?,
Dr. Brian L.Keeley iso neyroetologiya * adlandirir. V.F.Venda iso tobii vo
siini intellekti bir miistovido Gyronon elmin predmetini “hibrid intellekt”
termini ilo ifade edir. * Bir sozlo, intellekt 6zii intellektin predmeti kimi,
coxsaxali bir problem kimi ¢oxlu miixtalif fonlorin kasigmo ndqtasinds da-
yanaraq elmin diiyiinlorindan birino cevrilmisdir. Indi bu diiyiinden
hagalanan yeni fonlorin kontekstinds miivafiq olaraq intellektin intensivli-
yini 8lgmak iiciin IQ, emosional intellektin soviyyasini 8lgmok ii¢iin EQ vo
yaradici intellektualligm qiymetlondirilmesi ii¢iin CQ testlori hazirlanir.’
Yoni intellekt hor dofs bir rakursda vo ya forqli kesismo ndqtolorinds no-
zordon kegirilir. Kibernetikanin asasin1 qoyan N.Viner els kitabinin adin-
daca hom masinlarin, hom do canlilarin idaro olunmasi sistemini ohato

' Yeno orada, s. 149-150.

2 G. Hatfield. The Brain’s “New” Science: Psychology, Neuropsychology and
Constraint / Philosophy of Science, 2000, suppl. to vol. 67, Num. 3.

3 Brian L.Keeley. Neuroethology and the Philosophy of Cognitive Science // Philosophy
of Science, 2000, suppl. to vol. 67, Num. 3.

* B.®.Benda. CrucTeMbl THOPHIHOTO HHTENEKTA: DBOJTIOIHS, TICHXOIOTHS, HHOPMATHKA.
M., MammHoctpoenue, 1990.

5 I Andep. CQ Wi MyCKyITHI TBOPUECKOTO HHTEIIEKTa, M., Tpar, 2004, c. 17.
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edir.! Kibernetikanin digor elmlorlo olagolori vo olagaden yaranan yeni
todgiqat istiqamotlori indi do genis planda todqiq olunmaqdadar.®

Ononavi elmlor, fizika, kimya, biologiya va s.-in predmeti ¢ox genis
saholori ohato edir. Amma zaman keg¢dikco, elmlor diferensiallasir, bu-
daglar saxolenir, sahalor daralir. Miioyyan problemlar aktuallasir vo onlarin
tadqiqi tigiin kifayst qader alimlor qrupu comlesir, miivafiq institutlagma,
sosial togkilatlanmalar gedir. Digor torafdon do, elmlorin kasisma noqtale-
rinds problemlar lizro todqiqat morkozleri yaranir. Biz yuxarida “intellekt”
movzusunu bels fonlorarasi bir problem kimi nozordon kegirdik. Eloco do,
“insan” bir biitov obyekt kimi miixtslif elmlarin predmetine daxil olur, in-
sangiinasliq markozlori yaranir. Insan fenomenini bir kiill halinda &yron-
mok cohdlori gosterilir.®> Lakin insan haqqinda biliklorin bir yero comlon-
mosi holo biitév fonnin formalasmasi deyil. Bu clir mocmuslor olsa-olsa
kollektiv monografiya®, toplu®, liiget vo ya ensiklopediya® halinda olur.
Insanm ayri-ayri rakurslarda deyil, biitévliikde, vahid funksional bir sistem
kimi nozordon kegirilmosi natico etibarilo yeni bir fonnin yaranmasina go-

! H.Bunep. KubepHeTrKa WiH yrpaBJeHHE U CBA3b B )KHBOTHOM M MamnHe. M., Hayka,
1983.

2 Bax, mos.: A.B.bpywinunckuii. Tlcuxomorus MblnuteHHss U KuOepHetHka. M.,
«Msiciby, 1970; B.H.Ilywkun. Tlcuxonmorus u kubepHetuka. M., «Ilemarormka», 1971;
«VcKyCTBeHHBII MHTEIIEKT» U rcuxonorus. M., «Msicib», 1976; J.H. /[yoposckuii. Un-
¢dopmanus, cozHanue, Mo3r. M., Beicm. mxoma, 1980; B.fO.Kpwinos, FO.H.Mopo3sos.
Kubepnernueckue monenu u ncuxonorud. M.. Hayka, 1984; M.A.Xoroouaa. Ilcuxonorus
naTemekTa. CII6., «IIutep», 2002.

3 Bax, mos.: T, de Llapoen. ®enomen venoeka. M., Hayxka, 1987; M.1llenep. [lonoxe-
Hue genoBeka B Kocmoce // IIpobiema uenoBeka B 3amaaHoit ¢pumocodpun. M., «IIporpecey,
1988; A.lleuueu. Uenoseueckue kauectsa. M., «IIporpecc», 1985; B.@pankn. Uenosek B
mouckax cmbicia. M., «IIporpeccy, 1990; H.Moucees. Uenosek u Hoochepa. M., Mo.
reapaus. 1990; B.I1.Kasnauees, E.A.Cnupun. KocMmoruiaHeTapHbIii ()CHOMEH YeJIOBEKa:
npobaeMbl KoMIUuIeKcHoro u3ydenus. HoBocubupcek, Hayka, 1991; B. Junemeii. Bo33penue
Ha MHp U HCCJIEIOBaHHE YelloBeKa co BpeMeH Bospoxnenus u Pedopmaru. M.-Uepyca-
nuM, YHuB. kaura Gesharim, 2000; Y. X.Kyzu. YenoBedeckasi IpUpoa U COLUATBHBIN TO-
panox. M., Unes-npecc, 2000; . [Jorou. IIpobnemsl uenoBeka // PexoHCTpyKIus ¢uioco-
¢umn. [IpoGnemsr yenoseka. M., Pecrry6muka, 2003 va s.

* Bax, mos.: YeloBeK W ero GbITHE KK npobieMa coBpeMeHHOH ¢umocodpun. M.,
Hayxka, 1978; Yenosek B cucteme Hayk. OTB. pea. 1. T.®@ponos. M., Hayka, 1989.

> TIpo6nema denoBeka B 3amajHoii duaocodun. M., «IIporpecc», 1988; Uenosek:
MBpICIHUTENH MPOLUIOro M HACTOSILEro O €ro KHU3HH, CMEepTH M OeccMepTuu. JpeBHuii Mup
—omoxa [Ipocsemenus. M., [Tomutuzaar, 1991.

8 Bax, mos.: #O.I"Bonkos, B.C.ITonuxapnos. Yenosek: DHIHKIONEANEECKHIT CTOBAPE.
M., 'apnapuxwu, 2000.
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tiro bilordi. V.A.Lektorski yazir: “Elmlor sistemi i¢orisindo insan proble-
mindon danigarkon etiraf etmok lazimdir ki, insan haqqinda vahid termin
halo yoxdur; olsa-olsa mozaik, bir-birilo he¢ do homiso slagolonmoyon tod-
qiqatlardan sohbat geds bilor. Biz hals indi-indi {izerinds insan haqqinda
golacak elmi qurmagq ii¢lin vahid timumi osaslar yaratmaga cohd gostori-
rik”.! Dogrudan da, bu sahodoki elmi todgiqatlarin inkisaf dinamikasmin
izlonmasi gostarir ki, sistem biitovlogsmodon parcalanir. “Soxsiyyot” prob-
lemi ayrilaraq falsofa, sosiologiya vo psixologiyanin kosismo xottindo nisbi
miistoqillik kesb edir.” Amma bu sahs do biitdvlosmoadon parcalanir vo
bozi istigamatlor, moasalon, “soxsiyyatin psixologiyasi”, nisbi miistaqil
fonn, yaxud Lakatosun termini ilo desok, todqiqat proqrami kimi
formalaslr.3

Antropologiya artiq ¢oxdandir ki, miistaqil bir fonno g¢evrilmis va
hoatta onun 6z daxili tadqiqat istiqgamatlori do nisbi miistaqillik aldo etmis-
dir. Diizdiir, indi insan1 comiyyat vo modaniyyat rakurslarinda nezarden
keciron saholor sosial-kulturoloji antropologiya fonninde birlogir. Insani
fiziki varliq kimi Oyronen saholor — fiziki antropologiyada, daha genis
planda, ruh va badanin vohdati kimi dyranon saha ise — folsafi antropologi-
ya adlanir. Amma bu saholor 6zii do bir terofden, tomorkiizlogorak vahid
antropologiya elmini toskil etsa do, bu dilylindon daha genis sobakali bu-
daglanma gedir vo ¢oxlu sayda konkret antropoloji fonler yaranir: linqvis-
tik, koqnitiv, tarixi, iqtisadi, siyasi, hiiquqi vo s. antropologiyalar.® Diizdiir,
Azorbaycanda va azorbaycanli oxucularin balod oldugu Rusiya matbuatin-
da sosial (kulturoloji) antropologiyaya aid masalalor asason “kulturologi-
ya” adi altinda aragdirilir, amma son vaxtlarda diinyada gqobul olunmus
tosnifata uygun olaraq antropologiya termininden ds istifado olunur vo bu

"' B.A.Jlexmopckuii. Yenosex kak mpoGiema exMHOro mccmepoBanus // UYemoek B
cucreme Hayk. OtB. pen. U.T.®ponos. M., Hayka, 1989.

2 9. B. Hnvenkos. Uto xe Takoe mmaHocTs? // C 4ero HauMHaeTcst IMIHOCTB. M., Tlommt-
wm3nar, 1983; B.U. Toacmwix. Yenosek uemosedecta / C 4ero HAYMHACTCS JIMYHOCTH. M.,
Honutuznar, 1983; JlXvenn, /[ 3uenep. Teopum muunoctu. CII6., «[lutep», 1997;
K.C Xoan, I'Jlunoceu. Teopun muanoctu. M., «KCII+», 1997; Ilcuxomorust miuaHoctu. B
2-x Tomax. Camapa, 1U3a. om. «baxpax», 1999.

3 T ®@eiidumen, P.®peiicep. Teopus U NPaKTHKA INIHOCTHO-OPHEHTHPOBAHHOI TICHXO-
noruu. Cocrt.: P.P.Kamanos. M.,. 1995 I Aiizenx. Ctpykrypa nuuHoctH. M., «KCII+»,
1999; B.Paiix. Ananu3 nuudoctu. M., «kKCIT+», 1999.

4 unesdoc.unesco.org/images/0008/000829/082946¢eb.pdf
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adda kitablar da yazilir.'

Yaxud tohsil sisteminin comiyystdo yerinin vo Oziinamoxsus
funksiyalarinin dyronilmasi sosial falsafonin vo sosiologiyanin predmetina
aiddir. Tohsil sistemindo idarsetmo masoalolori menecmentin sahalorindon
biridir. Tohsilin maddi-texniki baza ilo tomin olunmasi, tohsil miiossisalori-
nin infrastrukturunun formalasdirilmasi, tohsilin maliyyslosdirilmasi vo s.
bu kimi problemlar dos aslinds iqtisadiyyatin predmetine daxildir.

Belaliklo, tohsilin folsofasi, tohsilin sosiologiyasi, tohsil menecmen-
ti, tohsilin iqtisadiyyat1 va s. bu kimi nisbi miistaqil tadqiqat sahslari for-
malagir ki, bunlar da miistaqil bir elm olmayaraq fslsofs, sosiologiya,
menecment va iqtisadiyyat fonlorinin strukturuna daxildir. Lakin biitiin bu
tadqiqatlar basqa bir en kasiyinds, mahz tohsil 6n plana ¢akildiyi teqdirds,
nisbi miistaqil bir fonnin — tohsilgiinasligin torkib hissolori kimi do
nozardon kegirilo bilar.

Elmin 6zl do miixtolif fonlorin, todqigat istiqgamotlorinin kosigsmo sa-
hosindoki diiyiinlordon biridir. Biz elmin tarixi, sosiologiyasi, iqtisadiyyati,
metodologiyasi, folsofi vo epistemoloji rakurslari hagqinda artiq danigmi-
s1q. Hotta mohz elmin todqiqi ilo alagodar yaranmig yeni saholordon bohs
etmisik. Bu da “elm” hadisasinin 6ziiniin ds bir diiyilin halina galdiyins de-
lalot edir. Umumiyyoatlo, hor bir anlayis miioyyen bir konsepsiya hiidudun-
da istigamoti vo yonii balli olan vektorial komiyyotdir. Bagqa konsepsiyala
daxil olduqda onun istiqgamati miitlaq deyismalidir. Yoni anlayisin dasidigi
informasiya onun modulunu, kontekstlo oalaqasi iso istigamatini miiayyan
edir. Konkret bir tolimin torkibinde daxil oldugu slagolor sistemi anlayisi
miiayyan bucaq altinda yonaltdiyindan, bir kontekstds iglanan eyni (eyni-
mi?) bir anlayis basqa kontekstdo yenidon yonlondirilmolidir. Bu, yiiklii
zarraciyin daxil oldugu sahonin intensivliyina v istigamatina uygun olaraq
koklonmasini xatirladir.

Istonilon ohomiyyoatli bir hadiso vo miivafiq anlayis elmin inkisafinin
miisyyan morhalasinds problems — diiyiine ¢evrils biler vo bu diiyliniin ye-
tigmoasindan yeni tadqiqat istigamatlari yarana bilor. Yoni har bir anlayis

' Bax, mos.: B.®ennep. BBeneHue B MCTOPHUECKYIO AHTPOMONOTrHIO. OIBIT PEIICHHS
Joruueckoi npodnems! punocodun nucropuu. M., KHOPYC, 2005; 3.4.0paosa. Kynstyp-
Has (coumanbHas) aHtpomojorus. M., Axkagemudeckuil npoekt, 2004; C/Wulf. Tarihsel
Kiiltiirel Antropoloji. Ankara, Dipnot, 2004; JI. Borsmman. Tloautryeckasi aHTPOIIOTIOTHSL.
M., Bensie anbBer, 2000.
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potensial diiylin olmaqgla fonlorarasi problemo ¢evrilo bilor. 1988-ci ildo
YUNESKO torafindon qobul olunmus fonlorin nomenklaturasinda' indi
¢ox aktual olan bir sira todqiqat istiqamotlorinin miistoqil elm sahosi kimi
gostorilmomosi oslindo onlarin mohz fonloraras: statusu ilo olagodardir.
Homin tosnifatda ekologiya, sinergetika, kulturologiya kimi adlara rast gal-
masok do, onlar1 bu vo ya digor konkret tadqiqat istigamatinin sistemalt1
kimi gérmok miimkiindiir. Son illorin bozi tesnifatlarinda ise bu sahslor
miistaqil elm kimi gostorilir vo saxolonmoa onlarin 6z igarisinds gedir.
Mosolon, “insan ekologiyasi” bir sistemalt1 kimi “insan biologiyasi”nin,
“heyvan ekologiyas1” — “zoologiya”nin igarisinag daxil edilmis, ayrica eko-
logiya adinda elm iso gostorilmomisdir.*

Miiasir kimyada maddonin qurulusu ilo bagl miixtalif struktur so-
viyyalorinin har birinds fizika totbiq olunmaga baslamisdir. Yoni kimya
problemlorinin arasdirilmasinda riyazi vo fiziki biliklorin vo qanunauygun-
luglarin tetbiq olunmasi avvalca fiziki kimyanin, daha sonra riyazi kimya-
nin va nahayat kvant kimyasinin nisbi miistoqil fonlor kimi formalagsmasina
gotirib ¢ixarmigdir. ©nonavi kimya masalalorinin daha dorindon va daqiq
tatbiq olunmasi onlarin fiziki problemlar miistovisina kegirilmasi ila nati-
colonir. Amma XIX asrde O.Kont kimyovi va fiziki problemlor arasinda
hamiso bir sarhad oldugu gonastinds idi vo kimya masolslorinin fizikalas-
dirilmasinin aleyhins ¢ixis edirdi. Hotta XX oasrdo akademik B.M.Kedrov
da ona haqq qazandiraraq fizika ilo kimya arasinda forqlorin guya obyektiv
tobioto malik oldugunu iddia edir. Amma zaman kegdikca tarixon kimyaya
aid olan mosalalor getdikco daha ¢ox doracads fizikanin predmetine daxil
olur. Bagqa sozlo desok, fiziklor kimyanin bolgosine daxil olaraq, sanki
onu oziinlinkiilogdirmays ¢aligirlar. Amma elmlarin bir-birine niifuz etmasi
qagilmaz prosesdir vo ortaq saholords yeni-yeni fonlor vo ixtisaslar yara-
nir.” T.Kun belo hesab edir ki, hor bir yeni fonnin yaranmasi ancaq miiva-
fiq paradigmanin yaranmasi sayosindo miimkiindiir.* Amma fizikada elo
nozariyyalar var ki, onlar bir fonnin gar¢ivasindon konara ¢ixaraq bir ¢ox
fonlaro tosir gostorirlor. Dogrudan da, har bir normal elm sanki bir paradiq-

"Bax: S.Xalilov. Elmsiinasliga giris. Baki, Azorbaycan Universiteti, 2010, s. 331.

% Yeno orada.

> FO.M.Conosves, B.M.Kypauios. Xumus Ha mepexpectke Hayk: McToprueckuii mpo-
LIeCC Pa3BUTHS B3aUMOICHCTBHS €CTECTBEHHOHAYUHBIX 3HaHUK. M., Hayka, 1989. ctp. 71.

* T Kyn. CTpykTypa HaydHbIX peBomommii. M., ACT, 2001, c1p.226-227.
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manin otrafinda yaranir. Yeni paradigmaya ke¢id Kuna gors, elmds ingilab
kimi doyorlondirilir. Halbuki, yeni paradigma ham ds yeni fonn {i¢iin bas-
langic rolu oynaya bilar. Yoni nayi ise inkar etmadon, elmi avvalki inkisaf
trayektoriyasindan déndermadon, bagqga bir somtdo do inkisafin tomalinin
goyulmasi prosesi gedir. Bu monada diiyiin néqtalari iki ciir olur. Birincisi,
ovvalki inkisaf xottinin tamamlanmast vo yeni inkisaf xottino kecid.
Ikincisi, dityiin ndqtosindon hagalanma vo yeni budaglarin ayrilmas. Bax,
bu ikinci yol Kun teliminds nozers alinmamisdir. Bizim toklif etdiyimiz
diiyiin noqtalari va hacalanmalar tolimi daha universal modeldir.

Miixtslif elm sahslori ne zaman eyni dilylin ndqtesinde birlasir? Bu
suala cavab vermok liglin 6nce pozitiv vo neqativ tabistli dilylinlerin forqg-
londirilmasi lazimdir. Neqativ diiyiinlor adoton metod ¢atigsmazliginda va
ya dilin mehdudlugunda 6ziinii gosterir. Miixtalif elmlor ¢ox vaxt eyni me-
todlardan, eyni riyazi aparatdan vo modellordon istifads etdiklori {i¢iin holo
kosf olunmamis bir universal olago, ganun, diistur vo ya metodun ¢atis-
mazlig1, boslugu 6ziinii forqli vaxtlarda da olsa, bu elmlorin hamisinda
gostarir. Yoni hor bir fonn, elmi todqiqat istiqamoti gec-tez bu ¢atismazligi,
boslugu hiss edorak onu doldurmaga, yeni metodu 6z imkanlar1 daxilinda
axtarib-tapmaga calisir. Diizdiir, burada bir vaxt siirlismasi, asinxronluq da
olur, amma masalonin hollini tapa bilmayon har bir fonn gdzlomo movqeyi
tutur, ta o vaxta qodor ki, basqa fonlor do golib burada ilisirlor. Nohayat,
giinlorin bir gilinli, hansi elminso kontekstinde problemin hall metodu
tapilanda, gézlomado olan digar elmlor do inkisaf {igiin yeni impuls almis
olurlar. Kun tolimindo bu monzoronin tosviri problem-bilmaco (puzzle-
solving) termini vasitasila verilir. Amma bu termin elmin inkisafinda daha
universal proseslari ifado elomak li¢iin nainki yetorli deyil, hotta asas kon-
septdon konara ¢ixmaqla terminoloji sistemo daxil ola bilmir. Digor
torafdon do, yuxarida gostordiyimiz kimi, Kunun islotdiyi problem-bilmaca
(puzzle-solving) ifadosi diiyiin termininin dasidig: ikinci monani, yoni yeni
hagalanmalar {i¢iin tomol olmaq funksiyasini ehtiva edo bilmir.

Bir torofdon, hagalanma, genislonmo vo yeni dar ixtisas sahalorinin
yaranmasi bag verirsa, digar tarafdon, inteqrativ proseslar gedir. Amma har
halda min illar boyu asasan sabit qalan fundamental bolgiilor vardir. S6h-
bot makrostrukturdan gedir. Masolon, alimlorin boytik oksariyysti halo Pla-
ton va Aristotel dovriinden qalan bir bolgiinii indi do davam etdirirlor. Belo
ki, montig-riyaziyyat sahasi, tobiot elmlori vo ictimai elmlor indi do
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tosnifatlarin asas siitunlarmi tagkil edir.

Olbotto, elmin inkisafinin miiasir moarholosinds olduqca miixtalif vo
sayca olduqca ¢ox ixtisaslarin olmasi tosnifati xeyli ¢otinlosdirir. Vo belo
diisiinmok olardi ki, godimdo — elmlorin say1 az olanda tosnifat daha rahat
aparila bilordi. Amma tarsina: ancaq elmin on yiiksak inkisaf soviyyasin-
don baxdiqda dorin gatdaki olagolor iizo ¢ixir vo ononavi olaraq formalas-
mis miixtolif fonlori vahid prinsiplor osasinda qruplagsdirmaq imkani yara-
nir. Ona gora do, hor iki amili nozars alan universal bir yanasma tolob olu-
nur. Bu amillardan biri ananavilik, o biri inkisafin son marhalasinds iiza ¢1-
xan genetik olaqgalardir. Masalon, agar Forabi metod yaximlhigindan gixis
edorak optikan1 vo gdy cisimlori haqqinda elmlari, habelo musiqini riyaziy-
yatla bir qrupa salirdisa, miiasir dovrdo tamamilo forqli meyarlar totbiq
olunur. Mantiq va riyaziyyat biitiin elmlor {i¢iin universal vasito vo metod
kimi doyerlondirildiyinden onlar1 basqa elmlordon forglondirmok lazim
golir. Zaton Platon mohz bels bir mévqgedan ¢ixis edirdi. Riyaziyyatin cox
vo ya az totbiq olunmasi elmilik gortini miiayyonlogdirmak {i¢iin meyar
olsa da, bolgii — tosnifat {i¢lin meyar ola bilmoaz. Tosssiif ki, lap bu yaxinla-
ra qodor, kecmis SSRi-do vo daha sonra MDB 6lkolorinds fizika vo riya-
ziyyat eyni elm blokuna daxil edilir vo elmi derocs verilorkon fiziklors vo
riyaziyyatgilara vahid bir ad verilirdi: fizika-riyaziyyat elmlori doktoru.
Bu, albotto mahiyyatdon yox, zahiri slamatlordon ¢ixis etmoyin naticasi
idi. Digor torafdon, goriiniir, ananolordon yaxa qurtarmaq elo do asan mosa-
lo deyil. Maraqli burasidir ki, bozi miistaqil fonlor ise oksina, biitov elm
sahasi kimi doyarlondirilirdi. Masolon, kulturologiya kimi fanlorarasi vo
inteqrativ bir fonnin ayrica elmi istiqamot kimi gétiiriilmasi elmsiinasligin
talablari ila heg ciir uzlagmir. Bels ki, madoniyyatin tarixi dyronilirss, bu —
tarix elmlorina, nazoriyyasi dyranilirsa, bu — falsafi elmloro aiddir.

Digor torafdon, onda gorok kibernetika, sinergetika, biokimya, bio-
fizika, fiziki kimya va s. fonlorarasi ixtisas saholori do riyaziyyatdan, fizi-
kadan, kimyadan va s. ayrilsin vo kims isa “biokimya elmleri doktoru”,
“kibernetika elmlori doktoru” va s. adi verilsin. Belo psrakondsliys yol
vermomak ii¢lin elmlorin fundamental tosnifatindan ¢ixis edilmalidir.

Ogor elmlarin tosnifat tarixini nazorden kegirsak, hor sey falsofonin
daxili bolgiisiindon baglanir. Ciinki qadim dovrds elmlor holo falsafodon
ayrimamigdi. Tesadiifi deyil ki, Aristotel do elmlarin tasnifatimi falsafonin
daxili hissaleri kimi vermisdi. O, falsafoni {i¢ yera ayirirdi: nozari, praktiki
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vo yaradici. Nozari folsofoys montiqi, riyaziyyati, fizika vo metafizikam
aid edirdi. Praktik falsofoya etikani, iqtisadiyyati vo siyasoti aid edirdi.
Bundan basga o, sonat sahalorini do elmin (falsaofinin) bélmalori kimi gos-
torir poeziyani, ritorikani vo incasanati buraya aid edirdi. Maraqlidir ki, bii-
tiin bu sahoalor {izro Aristotel ayrica osorlor yazmig, vo elmin biitiin
sahalorini ehtiva etmoyo ¢alismisdir.

Orta asrlorde do elm falsofodon holo tamamils ayrilmamisd: va filo-
soflar miixtalif elm saholori ilo do moggul olurdular. Amma artiq ayrilma
tendensiyasi da hiss olunurdu. Masalon, Obu Nasr Forabi 6z tosnifatinda
elmlori falsofodon ayri, miistaqil suratde nazorden kegirirdi. O hotta “Elm-
lorin tesnifati haqqinda” ayrica bir asor do yazmisdi. Maraglidir ki, birinci
bolmays Forabi dil haqqinda elmlori daxil edirdi. Dils bels yiiksok qiymat
verilmasi ils biz bir ds diiz min il sonra, linqvistik analiz vo analitik falsofa
nlimayandalorinin timsalinda rastlasiriq. Ferabi yazir: “Dil haqqinda elm
iki hissadon ibaratdir. Birinci hisso — s6zlorin yadda saxlanmasi vo onlarin
monalarini bilmok. ikinci — bu sézlori idars edon ganunlari bilmok (yoni
gqrammatika — S.X.).”' Daha sonra Forabi dil¢iliyin 6z daxili tosnifatini
verir, nitq hissolorindon, s6z birlogsmolorindon, yazi qaydalarindan bohs
edir. Maraqlidir ki o, poetikani, seirin daxili qaydalarin1 vo formalarini da
dilstinasligin torkibinds nozorden kegirir.

Daha sonra Forabi montiq bdlmosini agiglayarkon bir daha qram-
matika vo poetika mosolalorine qayidir, mithakimalarin tosnifatinda poetik
mithakimayo ayrica yer verir. Sofistika, dialektika, ritorika va s. ilo yanasi,
poetikanin da genis todqiqino, habelo kateqoriyalara da ayrica kitab hasr
etmosi Forabinin Aristotel tosnifatina sadiq oldugunu gostorir. Riyaziyyati
Forabi ¢ox genis monada basa diisiir vo bir név o dovrds balli olan biitiin
daqiq elmlari bura daxil edir. Goriiniir o, riyaziyyat1 doqiqliyin gostoricisi
kimi qobul edirdi. Bununla yanasi, Forabi burada da bdlgii aparir vo fizi-
kani1 miistaqil bir bélmo kimi nozordon kegirir. O, fizikani sokkiz sahoyo
ayrir, birinci sahado “tobiotin harmoniyasina” aid masalolor toplanir. Ikin-
ci sahaya aid problemlor “soma vo kainat” adi altinda toplanir. “Yaranma
vo mohvolma” bdlmasinds o, maddolorin amalo galmasi va elementloring
parcalanmasindan bohs edir ki, bu da oslindo kimya elmino isarodir. Daha

! Anb-Dapabu. Cnoso o kmaccuduranun Hayk / unocodckue TpakTaThl. AnmMa-Ata,
Hayxka, 1970, c. 109.
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sonra Forabi “mineralogiya”, “bitkilor haqqinda”, “heyvanlar hagqinda” vo
nohayot, “nofs haqqinda” elmlordon bohs edir. Diizdiir, Forabi bu tosnifati
guya Aristotelin kitablarinin adina uygun olaraq aparir, amma oslindo
Aristotelin real todqgiqat sferasindan xeyli konara ¢ixir. Daha sonra Forabi
insan haqqinda elmdon (bu sahado Forabi aslinde madeniyyatsiinasliq ve
antropologiyaya dair biliklori toplayir) bohs edir. Daha sonra Farabi hiiquq
va ilahiyyati da 6z tesnifatina daxil etmokls o dovr {igiin an miitkommal bir
tosnifat sistemi toqdim edir. "
Ibn Sina iso xeyli doracada farqli bir tosnifat irali siiriir:
1. Omoli elmlar: a) 6lkonin idara olunmast; b) evin idara olunmast;
¢) insanin 6ziiniin idars olunmast.
2. Nozari elmlor: a) ilahiyyat; b) riyaziyyat (hesab, hondoso,
astronomiya, musiqi) c) xalis fizika.
3. Totbiqi elmlor: a) hesablama-6l¢gmo; b) mexanika; ¢) tobabaot; d)
olkimya.’

Ibn Sinanin tosnifatinda olamotdar cohatlordon biri omali elmlorlo
tatbiqi elmlarin forglondirilmasidir. Bela ki, “totbiq” dedikde mohz elmi
biliklarin totbiqi nazerds tutulur. “Omali elmlar” isa aslinds nazori elmi
biliklorin totbiqi yox, elmoaqadorki marhsls kimi gotiiriiliir.

Ibn Sina 6z yaradiciliginda biitiin elmlori ehtiva etmayo calismisdir.
Buna tam nail ola bilmasa do onun yazdig1 asarlordon ¢ixis edorak onun
elmlori neco qruplagdirdigini tosovviir etmok olar. Tiirkiyado ¢ap olunan
Sofa kiilliyatinda ibn Sinanin asagidaki osorlori ehtiva olunur’:

I. Moantiq elmlari

. Moantiga giris

. Kategoriyalar

. Sorh hagqinda

. Birinci analitiklor
. Ikinci analitiklor

. Miikamila (cadal)
. Sofistik dalillor

. Ritorika

. Poetika

O Co NN AN W~

' Yens orada, s. 107-192.

2 Bax: EJ. I} padicoantukos. MeToA MOCTPOCHUSI CHCTEMHON KIacCU(PUKAIMK HayK.
HoBocubupck, Hayka, 1987, c. 44.

3 Ibn Sina. Kitabu’s-sifa. Yorum iizerine. istanbul, Litera yayncilik, 2006, s. XI.
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II. Tobiot elmlori

10. Fizika
11. Soma va alom
12. Yaranma va dagilma
13. Tosirlar va tasirlonmalor
14. Mineralogiya va meteorologiya
15. Nofs hagqinda
16. Nabatat (botanika)
17. Zoologiya

III. Riyaziyyat elmlori
18. Hondasa
19. Hesab
20. Musiqi
21. Astronomiya

IV. Metafizika
22. Metafizika

Orta osrlordo Ibn Sina kimi bdyiik zoka sahiblori hor bir fonn {izro
homin dévrdo malum biliklorin icmalin1 vermaklo kifaystlonmoyarok, 6z
soxsi tadqiqatlarin1 vo movqgeyini do bildirirdiler. Milasir dovrds, albatta,
bir alimin bu qoder miixtolif elm saholori {izro aser yazmasi qeyri-
miimkiindiir. ©n az1 ona gors ki, indi hor bir sahs iizro informasiya haddon
artiq ¢oxdur va hotta ensiklopediyalar da ayri-ayr1 fonlor lizrs, har sahonin
0z miitoxassislori torafindon hazirlanir.

Islam diinyasinda elmlorlo yanasi, amali todqiqat saholorinin do tos-
nifat1 verilirdi. Ciinki artiq o dovrds texnoloji sahalorin ds inkisafina ehti-
yac yaranmusd. '

Qorbdo miiasir elmin formalagmasi XVII osrdon basladigi {igiin
elmlorin tosnifat1 da mohz bu dévrdon baslayaraq aktuallasmisdir. ilk
hortorofli tosnifat F.Bekona moxsusdur. Daha sonra Dalamber, Sen-Simon
va Kontun toklif etdiyi tosnifatlar genis yayilmig vo miiasir elmsiinasliqda
da istifado edilmokdadir.

Qorbdo oksar tadqiqateilar “elm” (science) dedikdo mohz tobist elm-
larini nazords tutur vo elmlorin tosnifat1 da tobistsiinasliq ¢orgivasindo apa-
rilir. Amma elmilik meyarlarini bir qodor yumsaldib ictimai elmlori do bu-
raya daxil etdikdo tosnifatin birinci addimi genis monada elmin makro-
strukturunu miisyyanlagdirmoakdan ibarat olur. Burada asagidaki bolgiilora

" Donald R.Hill. Technology in the Islamic World // Encyclopedia of the History of
Science? Technology and Medicine in Non-Western Cultures. Dordrecht, Kluwer
Academic Publishers, 1997, p. 947.
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rast golmok miimkiindiir: 1) Riyazi elmlor; 2) Tobiot elmlori; 3) Texniki
elmlor; 4) Ruhi-monovi elmlor; 5)ictimai elmlor; 6) Humanitar elmlor .

Basqa prinsiplor osasinda da bolgiilor vardir. Masalon, fundamental
va tathigi elmlor', nazori vo empirik elmlor®; yaxud tobiot elmlori, ictimai
elmlor va texniki elmlor; yaxud tobiat hagqinda vo madaniyyat haqqinda
elmlor® ; yaxud dagiq va qeyri-dagiq elmlor vo s. Elmlorin toskilati
struktura vo ictimai sistemdo tutduqlart yero goro do bdlgiisii aparilir.
Mosolon, universitet elmi, akademiya elmi va saha elmlari Y- doviat elm
sektoru, ictimai taskilatlar va 6zal elm sektoru. J

Bu bolgiiler otrafinda genis miizakiralor aparilir. Hals sovet dovriin-
do bu miizakiralor elmsiinashigin osas problemlori sirasinda idi.® Ovvala,
nazors alimmalidir ki, elmin fonlors gora bolgiisii aslindo fundamental elm-
lorin bolgiisiidiir. Xiisuson, orta moktob proqramina daxil edilon fanlor:
fizika, kimya, biologiya ve s. ya 6z daxilinde fundamental va totbiqi saho-
lors ayrilir, ya da mokteb proqraminda ancaq fundamental elmo aid olan
biliklorin osaslar1 dyradilir. Ali moktoblordo iso bu bolgii bir gayda olaraq
ya fakiiltolor lizra bolgiido 6z oksini tapir, ya da alava olaraq fakiiltodaxili
bolgiilor aparilir. Sovet dovriinde vo miistaqilliyin ilk morholasindos ali
moaktablor universitetlora vo institutlara ayrilirdi. Universitetlor sanki elm
ticiin kadr hazirlayirdi vo ona gore do, bolgii fonlor lizro gedirdi: riyaziyyat
f-si, kimya f-si vo s. Yaxud humanitar saholor iizra: tarix f-si, filologiya f-
si va s. Diizdiir, fakiiltolor lizro tosnifat fonlor iizro tosnifatla he¢ do tama-
milo Ust-listo diigmiir, amma toxmini bir uygunluq var. Bununla yanasi,
universitetlords praktik faaliyyot sahalori {izro do fakiiltoler var idi: hiiquq
f-si, jurnalistika f-si va s. Hotta bunlardan bazisinds fanls foaliyyot sahasi
Uist-listo diigiir; mosalon, “hiiquq” hom fonn kimi, ham do foaliyyat sahasi

! dyHnamMeHTaNbHbIE M NpUKIagHbIe HccnenoBanus B ycnoBusx HTP. Hoocubupck,
Hayxka, 1978; dyHnameHTaIbHBIE HCCIIEIOBAHUS U TeXHHUYECKHH mporpecc. HoBocubupcek,
1985; Muanekrtrka (pyHAaMEHTAIBHOrO U mpukiaaHoro. M., Hayka, 1989; 5.M.Keopos. O
COBpEMEHHOI knaccudukanuy Hayk // Bormpocs! dumnocodun, 1980, Ne 10, c. 100.

2 B.C.1Isbipés. TeopeTHaeckoe 1 SMIMPUIECKOE B HaydHOM mo3HaHnn. M., Hayka, 1978.

3 I Puxxepm. Haykm o mpuponme W Haykm o KynbType. M., PecrmyOmmka, 1998;
Loic. Deiiboaman. Konneniys HayKd o KyJIbType // AHTOJOTHS HCCIEeIOBaHUH KyIbTyphl. T.
1, CII6., YauBepcuteTckas kaura, 1997, ¢. 157-170.

* B.B. Yewes. Hayka u ynapsiienue Haykoii // Borpocsr ¢umocodun, 1989, No 4.

5 S Xolilov. Azarbaycanda elm vo onun togkilati formalari. Baki, “Oskar”, 2010.

b A.®@.30mos, M.M Xonmsuckuii. Tak ects 11 «ase Haykm»? // Bonpocs! dunocodum,
1988, Ne 5, 56-67.
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kimi gotiiriilo bilor. Amma sorusulsa ki, bu fakiiltado hiiquq elmi tizromi,
yoxsa hiiqugla bagli omali faaliyyet sahoslori iiciinmii kadr hazirlanir, — bu-
na cavab vermaya ¢atinlik ¢okordilor. Ciinki bazi istigamatlords noazari vo
omali faaliyyet halo kifayat doracods diferensiallasmamusdir. “Institut” ad-
landirilan digor ali moktablorde miihondisler, miisllimlar, hokimlor vo s.
hazirlanirdi. Amma sonralar ali moktablorin oksariyyasti universitet adlan-
dirilsa da, burada ancaq ad doyisikliyi bas verdi, ononavi bolgii iso yena
saxlanmis oldu.

Xarici 6lkolords elm sahsloari iizrs kadr hazirligl cox vaxt “fonn va
odabiyyat” fakiiltosinde hoyata kegirilir. Yoni oslinde sdhbat miiollim ha-
zirhgindan gedir, mohz elm ii¢iin kadr hazirlayan ayrica fakiiltolor olmur.
Bu proses ancaq magistratura pillosindon baslayir. Xiisusi elmi yaradiciliq
qabiliyyasti hiss olunan talabslora universitetds qalaraq ndvboti moarhslade
tohsilini davam etdirmok toklif olunur. “Elmi axtarig” xostoliyine
yoluxduqgdan sonra iso gonc kadrlar yollarini 6z istoklori osasinda segirlor.

Istor ali tohsil, istorsa do elmi-todqigat miiossisolorindo biitiin 6lko-
lordo hamu torofindon gobul olunmus bir bolgili gdstormok ¢otindir. Amma
hor halda miioyyon iimumi cohotlor vardir ki, bu da tohsil sistemindoki tos-
nifatin elmin daxili tesnifatina asaslandigini gosterir. Qeyri-elmi foaliyyat
sahoalari ticiin kadr hazirlig1 da hamin sahoslorin no deraceds elmi biliklor
osasinda togkil olunmasindan asili olaraq elmlo bilavasito alaqodardir.

Elmdo fonlor iizro bolgiidon basqa, digor meyarlar {izro do tosnifat
aparilir.

Elmi tadqiqatin xarakterine, magsad vo funksiyalaria gore elmi fon-
lori adoton iki forqli istiqamotdo qruplasdirirlar: fundamental vo tatbiqi.
Onanavi yanagmaya goro, fundamental tadqgigatlar tabistin obyektiv qanu-
nauygunluqglarinin askarlanmasina ydnoalmisdir v cari tolobatdan, istehsa-
lin konkret sifarislorindon asili olmayaraq, elmin daxili mentiqinden, 6zii-
niin qoydugu suallara cavab axtarisindan ¢ixig edir. Fundamental elmlorin
xarakteri eladir ki, biliklorin menimsonilmasi metodoloji prinsipler, elmi-
folsofi diinyagdriisii ilo six suratde baglidir. Burada ¢ox genis miqyash el-
mi nazoari baza tolob olunur. Fundamental elmi tadqiqatlar min illordon bari
olds edilmis biliklor, gox miixtalif konsepsiyalar va onlarin sistemlogdiril-
moasi, diinyanin timumelmi manzorasinin vo elmi paradigmalarin dayisil-
masi ilo nozari sistemlards bir geriys qayidis, biitiin avvalki nozsriyyslorin
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vo prinsiplorin yenidon nozordon kegirilmosi, yenidon sistemlondirilmosi
talab olunur.

Totbiqi elmlor iso fundamental todqgiqatlar sayasindo oldo edilmis
nazari biliklarin praktik ehtiyaclara uygun suroatds yonaldilmasine, nazariy-
ya ilo texnologiya arasinda korpii atilmasina xidmat edir. Lakin bu masale-
ds iki forgli movqe, fikir ayrilig1 da vardir. Belo ki, aksor monbolords bu
anlayislar bizim yuxarida izah etdiyimiz menada isladilsa do, bazi musllif-
lor “fundamental” sdziinii “xiisusi shomiyyotli”, “6nomli” monasinda, ya-
xud tomoal elmi soviyyo monasinda islotmoklo totbiqi elmlorin daha funda-
mental oldugunu siibut etmoyo ¢alisirlar.’

Fundamental va tatbigi bolgiisii aslindo nainki fann daxilinds, har
bir tadqiqat daxilindo do aparila bilor. Masalan, yazilan dissertasiya iglori-
nin ¢oxu, hotta totbiqi mosalolors hosr olunsa da, giris hissosindo proble-
min nozari-fundamental toraflori isiqlandirilmis olur. Bu ciir fondaxili vo
tadqiqatdaxili bolgiilorle yanasi, bazi fonlari biitdvlikds fundamental elm-
lara, digarlorini iss totbigi elmlors aid etmak praktikasi da yayilmigdir. Mo-
salon, imumi bir fonn kimi fizika, kimya, biologiya, cografiya va s.-don
bahs olunarkan ¢ox vaxt fundamental elmlor nozords tutulur. Homin fon-
lorden ayrilmis totbiqi elmlor iso nisboton dar saholori ohato etmokls ayrica
adlar altinda tosnif olunurlar; masalon, elektrotexnika, totbiqi mexanika,
spektroskopiya, askarlar kimyas1 vo s. Akademik D.I. Bloxintsev belo he-
sab edir ki, alimin foaliyystini fundamental vo totbiqi sahays ayirmaq prak-
tiki olaraq geyri-miimkiindiir. Oslinds konkret elmi foaliyyatin torkibinde
onlar bir-birini tamamlayirlar.> A.Zotov vo M.Xolmyanski do belo hesab
edirlor ki, totbiqi elmlor biitév elmin {izvi torkib hissasidir vo onu funda-
mental todgigatlardan ayirmaq olmaz.® V.V. Cesev do homin movgedo
duraraq yazir ki, fundamental elmi totbiqi elmlo qarsilasdirmaq yox, her
bir todqiqatin idraki asaslar1 kimi doyarlondirmok olar. “Fundamental elm-
do bas veron proseslor hom texnoloji, hom do sosial-madoni olagalarlo

' Bax: H.B.Kapnos. O hyHIaMeHTaIbHOM H NPUKIATHOM B HAyKe M OOPAa30BAHMH, MK
HeBoseenu nom cBoit Ha niecke // Bompocs! ¢punocodun, 1995, Ne 11; M.B.Pay. K Bompocy
0 (yHAaMeHTaNIbHOM W TPHKJIAAHOM B Hayke M oOpasoBanum // Bompocs! ¢uiocodpun,
1996, Ne 9; B.U.Ipyxcunun. O monb3e (GYHAaMEHTAIBHOCTH WM ObITh JU B Poccuun
6oubii0i Hayke // Bonpocs! ¢punocodun, 1996, Ne 12.

2 I.1. Broxunyes. Iporopuun B Hayke // Hayka i xusup. 1974, Ne 6, c. 77.

3 A.®D.3omos, M.M.Xormanckuii. Tak ecTb u «aBe HayKu»?, c. 67.
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vasitolonirlor”.'

“Daqiq elmlor” ifadasi ¢cox vaxt “tabiat elmlori”nos yaxin monada is-
lonir. Lakin forq bundan ibarstdir ki, bura riyazi elmlor do daxil edil-
diyindon daha genis planda gotiiriilir. Son vaxtlar bazi ictimai elm
saholorindo do riyaziyyat genis miqyasda totbiq olunur. Bu sirada ilk
ndvbads iqtisadi nozariyyalori géstormek miimkiindiir. Goriiniir, buna gors
do, iqtisadi fonlerin do doqiq elmlor sirasina daxil edilmaesi toklif olunur.
Hom do belo tokliflor indi Azorbaycanda da soslonmokdadir.

Daqiq elm niimayandslori 6z todqiqatlarin1 ancaq 6z dar ixtisas sa-
halarinin bazasinda apardiglarina géra vo elmi biliklarin ciddi determinasi-
yasindan ¢ixis etdiklorine gors ¢ox vaxt onlarin basqa elm sahaloari ilo, xii-
suson ictimai vo humanitar elmlorlo slaqesi zsif olur. Halbuki miisyyen bir
fonn daxilindo formalagsmis ononavi diisiince torzinden, metodologiya vo
metodlardan kenara ¢ixmaq v problemlors basqa bucaq altinda baxa bil-
mok {i¢iin digor elm saholari ilo olage qurmaq, onlarin bilik bazasindan vo
metodlarindan da yararlanmaq, on baslicasi iso 6z fonlorinin labirintindon
xilas olmagq tolob olunur. Diizdiir, boyiik elm adamlar1 he¢ vaxt mohdud el-
mi diinyagoriisii icorisindo qalmur, falsofi vo humanitar diisiinco torzindon
gidalanmaqla elmdo qgorarlasmis sablonlardan xilas ola bilirlor. Bu kon-
tekstdo adoton A.Eynsteynin “miirakkeb problemlorin hollinde F.Dosto-
yevski mono Qausdan daha ¢ox komok etmisdir” fikrini misal ¢okirlor.
Belo misallar aslindo ¢oxdur. Hotta miiasir elmsgiinasligin yaradilmasinda
da humanitar diisiinconin az rolu olmamisdir. Ixtisasca fizik olan Tomas
Kun 6ziiniin mashur “Elmi inqilablarin strukturu™ asarinin neco arsayo gol-
diyi barads yazarken, bels bir hadisani xiisusils vurgulayir ki, 1958-59-cu
tadris ilinde onu “davranis hagqinda elm morkozi”na tacriibba kegmoyo
gondarirlar. Vo bu zaman Kun bels bir cohatin sahidi olur ki, ictimai elm
adamlarinin mosalslore yanagmasi va diisiines torzlori xeyli doracads forg-
lidir vo onlar hadisalorin elo toroflorino toxunurlar ki, bu doqiq elm adam-
larinin he¢ aglina da golmir. Bax, bu forqli yanagmalarin bir araya gatiril-
mosi “elmi paradigma” anlayismin formalasmasina da tokan vermisdir.”

Daha sonra Kun iimumiyystlo miihitdon, texniki toraqqinin, xarici

' B.B. Yewes. Hayka u ynpaBlieHHe HAYKOH, c. 69.

% A.Haciyev. Elm comiyyotdo on yitksok yerdo olmaga layiqdir / “Azorbaycan” qozeti,
15 may, 2010.

3 7. Kyn. CTpyKTypa HaydbIX PEBOMOIHIA. ¢. 16-17.
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sosial-igqtisadi vo intellektual soraitin elmlorin inkisafina tosirindon bohs
edir. Onun fikrino gora, elmin inkisaf ganunauygunluglari tokco onun daxi-
li epistemoloji tohlili ilo dyronilo bilmoz vo burada miitloq humanitar, sosi-
al-igtisadi vo texniki sorait vo onlarin elmin daxili mozmununun arasdiril-
masina tosiri do nozore alinmalidir.’

Maraqli haldir ki, Sorq 6lkoslorindo elmin tarixi vo inkisaf qanuna-
uygunluglar1 elm adamlari torofindon deyil, asason sorgsiinaslar torofindon
Oyronilmisdir. Amma bildiyimiz kimi, sorqsiinasliq 6zii humanitar elmlora
daxil edilir, ¢iinki bu problemlarls asason dilgilar va tarixgilor moasgul olur.
Bu baximdan Sorqds elmin dyronilmasi bir qayda olaraq humanitar diisiin-
co prizmasindan ke¢misdir. Bu paradoksalliq L.Reysner torofindon hotta
miisbat mogam kimi golomo alinir. O, Y.Raskovskinin “Elmsiinashiq vo
Sorq” kitabina yazdigi 6n s6zda bu asorin asas moziyyatlorindan biri kimi
mohz elmsilinasliga humanitar diisiinco aspektinden yanasilmasi faktini
qeyd edir.? Neco deyarlor, hor pis seyin yaxsi torofini do tapmaq olar. Bali,
biz bu hadisays mohz pis bir anans kimi baxirig. Bels ki, Sarqds slds olun-
mus bir sira bdyiik elmi nailiyyatlorlo yanasi, elmin bir tam halinda doyor-
londirilmasi, ictimai foaliyyot saholori arasinda elmi foaliyystin yerinin
miioyyanlogdirilmasi, bir s6zls, imumi planda baxilmasi vo adekvat miina-
sibat baslonmosi hallar1 da az olmamigdir. Bir sistem halinda olmasa da,
bels fikirlor vo doyarlondirmalor Sorq elmsiinashiginin riigeymlori kimi go-
tiirtilo bilor. Bununla bels, elm 6zii nisbi miistoqil bir ictimai sistem kimi
mohz Avropada formalagdigindan elmin 6ziiniidorki do mohz bu 6lkolords
getmis va elmsilinasliq da burada formalagmisdir. Y.Raskovskinin yazdigi-
na gora, milasir dovrds elmsiinasliq Sorq 6lkalari igarisinds ancaq Hindis-
tanda genis yayilmisdir.® Bu da goriiniir Hindistanin uzun miiddet ingilis
miistomlokasi olmasindan irali golir. Vo bu menada aslinds séhbot hind
yox, ingilis elmsiinasligindan getmolidir. Toassiiflor olsun ki, Yaponiya da
daxil olmagqla, Sorq 6lkolorinin he¢ birinde miistaqil bir elm konsepsiyasi
ortaya ¢ixmamisdir. Yoni indi bu 6lkolords elm 6z qadim elmi yaradiciliq
onanolorinin davami kimi deyil, Qarb elminin transferi vo inkisafi kimi
mdvcuddur.

"'Yeno orada, s. 19.
2 JI.U Peiicnep. Ilpenucnosue k kaure E.Bb. Pamkosckoro Haykosenenue u Boctok. c. 4-5.
3 E.B. Pawxosckuii. HaykoBenenue u Bocrok, c. 141.
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Oslinds daqiq elmlorin dziiniiderk soviyyasina ¢atmasi iki aspektdo
hoyata kegir. Elmo mantiqi-epistemoloji rakursda, biliklor sistemi vo elmi
yaradiciliq aktlarimin comi kimi baxan elm adamlart elmi &zliniiderk sis-
temlorinds ds riyaziyyatin va daqiq elmlorin metodlarindan istifads edirlor.
Onlar tabii ki, ictimai elmlorin buraya qatilmast haqqmnda heg¢ diisiinmiirler
da. Halbuki, 6ziiniidork hadisasi aslinds folsefonin predmetine daxildir. Vo
doqiq elm adamlart da bu mosalslors toxunarken oslinds falsofi qatda
bulunduglarinin forqinds olmurlar. Masslays filosoflar miidaxils etdikdo
is9, onlar doqiq elm va ictimai elm arasinda ayriseckilik etmodan, daha
universal yanagma iisulundan ¢ixig edirlor. Ona gors do, elm folsofasinin
ictimai elmlori ohato edon hissosi daha ¢ox deracads falsofe tadqiqatcilart
vo sosiologlar torafinden hoyata kegirilmisdir.' Hom do belo bir movqe
movcuddur ki, ictimai ger¢okliyin dork olunmasi tobiotin dorkino nisbaton
spesifik xiisusiyyotloro malikdir vo ona goro do, “ictimai idrak”, “sosial
idrak”, “tarixi idrak” kimi terminlordon istifado olunur.? T.Haff hom tobiot,
hom do comiyyot elmlori {i¢iin vahid metodoloji prinsipdon ¢ixis etmayin
torofdart olan Q.Mendelin “naturalistik monizm” movgeyi ilo V.Dilteyin
iki forqli metodologiyadan ¢ixis etmok movqeyini qarsilagdiraraq kompro-
mis yaratmaga, ortaq bir variant tapmaga ¢alisir.” Hom do bu fikri T.Haff
M.Veberin sosial elmlorin metodologiyasina dair tolimini gorh edorkon
sOyloyir. J.Aqassi do ictimai elmlorin spesifikasini dyronmoyin torofdari-
dir. O, yazir: “Fizika heyrotamizdir, amma fiziklorin qiymot vermodiyi

' H.Cmeganos. Teopus u Meron B obliecTBeHHBIH Haykax. M., «[Iporpeccy», 1967;
I A.Anmunos, A.H.Kouepeun. TIpoOaeMbl METOMOJIOTHH HCCIEIOBAHUS OOIIECTBA KaK IIe-
noctHO# cucrembl. HoBocubupck, Hayka, 1988; /[ Jlykau. K oHTONOTMU OOIIECTBEHHOTO
obrtus. [Iponeromensl. Ilep. ¢ Hem. M., «IIporpecc», 1991; Corwmo-noroc. Ilep. ¢ anrm.,
HeM., ¢pani., M., «IIporpeccy, 1991; JI. ¢orn Musec. KoHuenius conuanbHbIX HaykK //
Teopust 1 UCTOPHUS: WHTEPIPETAHS COIHATBHO-KOHOMUYECKOW 3BOMOINH. Yens10uHCK,
Cormrym, 2009, c. 229-232.

2 [poGnembl TIO3HAHUS CONUATBHBIX siBeHUi. CBepuToBcK, Ypanbekuil ['oc. Yaus., 1980;
I A.Anmunos. Vicroprudeckoe Nponuioe W myTd ero nosHaHws. HoBocubupck, Hayka, 1987;
B.JK.Kenne, M.A.Kosanwzon. Teopust u uctopus. (IIpoGreMbl TeOpHUH HCTOPHYESCKOTO TIPOrpec-
ca. M., U3n-Bo nonmur. urepatypsl, 1981; I'.C.Apeghvesa. O61IeCTBO, IO3HAHUE, IPAKTHKA. M.,
«Mpicby, 1988; 3.bayman. Meicnuts cormonorndecku. [lep. ¢ anri., M., Acnekt [Ipecc, 1996.

3 TEHuff On the Methodology of the Social Sciences: A rev. essay. Pt. 1 //
Philosophy of the Social sciences. Toronto, 1981, vol. 1, Ne 4, p. 462-463.
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ictimai elmlor bozon daha heyrstamiz olur”.’

Ictimai elmlor hogiqoton xeyli dorocodos spesifik sahodir. Onlarin
iimumi cohatlori ¢oxdur. Amma buna baxmayaraq, miivafiq elm saholori
qarsisinda qoyulan vozifalori daha konkret dork edo bilmok tigiin bu saho-
lorin 6ziina ds diferensial yanasa bilmali, onlar1 forqlondirmaliyik.

Humanitar vo ictimai elmlor ilk baxisda na qodor yaxin goriinsalor
ds, aslinda xeyli doracads forqli mahiyyst vo mazmuna malikdirler.

Digor torofdon do, bir var humanitar elmlor, bir do var imumiyyatlo
humanitar saha.

Insan, onun monaviyyati, estetik diinyasi, arzu vo ideallars — huma-
nitar sahanin asas predmetidir. Tarix, badii adabiyyat, incosonat do huma-
nitar sahoyo aiddir. Bu basqa masolo ki, gostorilon humanitar hadisolorin
har birinin 6z elm vo falsafo soviyyasi do vardir. Tarix, tarixsiinasliq («ta-
rix elmi» — boazan sadaco «tarix» da deyilir; yani har iki mona eyni sézlo
ifado olunur) vo tarix falsafasi, badii adobiyyat, adabiyyatsiinasliq (filolo-
giya) vo odobiyyat folsofosi (asag1 yarusda bu saho «odobi tonqid» kimi
moalumdur), incasanat, sanatsiinasliq vo sonat falsofasi (estetika), din, din-
stinasliq va din folsofasi, monavi tarbiys, pedaqogika va etika genis planda
gotiirdiikdo humanitar sahoays aiddir. Son vaxtlar daha inteqrativ bir elm
sahasi kimi insansiinasliqdan, bazon da antropologiyadan bohs olunur. Mo-
nalar1 eyni olsa da, bu iki tadqiqat istigamotindo bazon forqli mozmunlar
gruplasdirilir.

Sovet dovriinds insan 6zii do ilk ndvbads sosial varliq kimi gotiiriil-
diiyline goro, insansilinasliq da comiyyatsiinasligin igorisinds oridilmisdi.
Insan fardiyyatinin 6no ¢okilmosi daha ¢cox doracads Qorb diinyasi, kapita-
list dlkalari liglin saciyyavi idi. Ona goradir ki, humanitar tofokkiir do, in-
san haglart movzusu da, irsiyyat mosslslori do, fordi-psixoloji problemlor
do daha ¢ox Qorbdo dyronilirdi. Insanin sosiallagsmasi hatta badii adobiy-
yatda da 6z oksini tapmisdi. indi kommunist ideologiyasindan ayrildigdan
sonra, qarsimizda duran vazifslorden biri do insansiinaslig1 barpa etmok,
fordin comiyystdo itmok, fordiyystini itirmok tohliikesinin qarsisini al-
magqdir.

Din do humanitar sahoys aiddir. Ciinki insanin menavi alomi ilo

' J. Agassi. The Social Base of Scientific Theory and Practice / Rationality in Science
and politics. Dordrecht, Reidel, 1984, p. 27.

175



Elm haqqinda elm

bilavasite baghdir. Lakin miixtolif dinlords bu bagliliq bir qader forqlidir.
Mosslan islamda dini etiqad ilk ndvbade fordo aiddirso, xristianliqda kil-
solor insanla Allah arasinda vasitagilik missiyasin iizering gotiirorok dini
ictimailogdirmiglor. Ona gore do, islam alomindos ilahiyyat vo dinsilinasliq
osason humanitar sahoyo aid olsa da, xristian diinyasinda comiyyat sfera-
sina aiddir. Amma islamda da har bir ford {iglin nazards tutulan hoyat torzi
vo davranis qaydalar (figh) dini yonlii dovletlorde comiyyat vo dovlat so-
viyyesindo tosbit olunmaqla hiiquq sisteminin osasini toskil edir vo
beloalikls ictimailogmis olur.

Istonilon halda biitiin dinlor hom humanitar, hom do comiyyat sferasi
ilo six surotds baghdir.

Tarix do homginin. Tarix 6zii vo tarixlo torbiyo daha ¢ox humanitar
sahays aid olsa da, tarixsilinasliq vo tarix falsofosi daha ¢ox ictimai elmlora
aiddir.

Eloco do folsofa. Bir ¢ox tosnifatlarda folsofo humanitar sahoyo aid
edilir. “Oziinii dork et” prinsipinden ¢ix1s edildikds, bu dogrudan da belo-
dir. Amma insan folsofosindon forqli olaraq tarix folsofosi daha ¢ox doroaco-
do ictimai yonliidiir. Yoni onun predmetini insan yox, comiyyat; fordi ruh
yox, ictimai ruh toskil edir. Insanin &ziiniidorki, millotin 6ziiniiderki vo no-
hayat, bosoriyyetin dziiniidorki folsofonin strukturunda forqli soviyyolordir.

Goriindiiyli kimi, biz humanitar va ictimai elmlor bolgiisiinde insan
va camiyyat bolgiisline asaslaniriq.

Lakin sual olunur ki, insan problematikasina onun fiziki varligi,
badoani ilo bagl masalolor do aiddirmi, yoxsa ancaq menavi alom, onun i¢
diinyasi nozords tutulur? Belo ki, bozi tosnifatlara gors, insan badoni bir
tobiot hadisasi olmagqla, tobiatsiinasligin predmetine daxil edilir.

Oslindos iso insan badani, bir torafdan, tobiato aid olsa da, diger toraf-
don, onun amoli faaliyyati vo menavi-ruhani alomi {i¢iin do miithiim bir rol
oynadigina gora, hom do humanitar sahaya aiddir. Bu monada insanin fizi-
ki saglamligina xidmoat edon sohiyyo sistemi vo idman da humanitar sahaya
aid edilo bilor. Maraql1 haldir ki, sohiyys 6zii insana xidmat etmoklo huma-
nitar mahiyyat dasisa da, tobabat bir elm sahasi kimi humanitar elmlors de-
yil, daha ¢ox doracodo tobiotsiinasliga aiddir. Lakin son dovriin praktikasi
gostarir ki, tobabat hor halda sadoaco tobist elmi kimi gabul edilo bilmaz,
¢linki burada insan ruhu, psixikasi ilo vo demali, imumiyystls, humanitar
saha ilo six bagliliq vardir.
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K.Marks vo F.Engels yazirdi: “Harada ki, spekulyativ tofokkiir hoqi-
qi hoyatla tiizlogorok kasilir, orada hoqiqi miisbat elm, praktik foaliyyatin,
insanlarin praktik inkisaf prosesinin tosviri baslayir”.! Bali, antik falsofa-
don, nozori folsofi tofokkiirdon baslanmis boyiik idrak marafonu harada iso
ger¢ok hoyatin dagli-kosokli yollarinda finigo yaxinlasir, nozori modellorlo
hoyatin realliqlart arasindaki uygunsuzluqlar getdikco daha ¢ox deracoads
Oziinii biiruze verir vo tofokkiiriin giicii 6z enerjisini tiiketdiyinden insan
har seya sanki yenidon — sifirdan baglayir. Bu dofo insan 6z empirik diisiin-
cosini igo salir vo sado hayat moasalolorinin tocriibi dorkindon baglayaraq
nazari tafokkiira dogru yeni bir marafon yiiriisiine ¢ixir.

Hazirda miixtolif xalqlar vo oOlkolor vahid elm sistemindon eyni
doracado istifado etmirlor. ©ksor 6lkslorin iqgtisadi va texnoloji inkisaf
soviyyasi miiasir elmin tatbiqino uygun galmir. Bunun ii¢lin hom ictimai-
taskilat1 infrastruktur, hom iqtisadiyyatin texnoloji strukturu miiasir elmin
“dilinde” yazilmis — qurulmus olmalidir.

Q.M.Qlaqoleva yazir: “Elmi kosflorin vo totbiq ii¢lin hazirlanmalarin
texnoloji menimsonilmasi onlarin yeni texnikanin real niimunalorinds, yeni
texnoloji prosesdo hoyata kecirilmosino imkan verir. Tocriibi-eksperimen-
tal istehsal mohz elmi prosesi sanaye prosesins ¢eviran halqa olur; hom do
elo bir halqa ki, 6ziinde hom elmi todqiqatin, ham do istehsalin elementlo-
rini birlosdirir”.? Dlbetto, miiallifin elmdon istehsala gedon yolu keyfiyyot-
co forqli morhalolore ayirmaq cohdi toqdiralayiqdir. Lakin Q.M.Qlaqoleva
bu mosalads ardicilliq niimayis etdirmir. Bels ki, “yeni texnika niimunasi”
va “yeni texnoloji proses” aslinds forqli morholalordir. Basqa sozlo desok,
“niimuna” tok niisxads oldugu halda, “yeni texnoloji proses” ancaq silsilo
istehsal aktlarina aiddir.

Elmi kosfin totbiq tiglin hazirlanmasi iso aslinds elmi faaliyystdon
forqli tobioto malikdir. Bels ki, elmin mogsadi obyektiv gercoklikdo, tobi-
otdo olan gaydanin, ahangin, strukturun askar edilmosi vo terminlorls, ya-
xud riyazi dills ifads olunmasidir. Halbuki, totbiq {i¢iin hazirlanma prose-
sinds insan Oziliniin bildiklorini tobii materiala transfer etmoys ¢alisir. Elmi
inkisafin ilk dovrlerinds alimlor har iki marhsloni 6ziinds birlosdirir vo 6z-

! K. Mapke u ®.2nzenve. Counnenus. U3a.sropoe, T 3, c. 26.
2 I'M.I'mazonesa. TeXHONOTHYECKOE OCBOCHHE HAy4HbBIX OTKPBITUH M pa3paboTOK
(3KOHOMHYECKHE acmeKThl), M., «DxoHOMHUKa», 1977, c. 47.
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larinin hansi iso ideyasini totbiq li¢lin 6zlori hazirlayirdi. P.L.Kapitsa yazir:
“Ovvalki vaxtlarda noainki Nyuton vo Hyugens, hotta Maksvell kimi nazo-
riyyagilor do 6z nazori miilahizalorinin eksperimental yoxlanmasini 6zlori
hoyata kegirirdilor. indi iso ancaq istisna hallarda nozoriyyagi 6z nozeriy-
yosini yoxlamagq {i¢iin tocriiba qoyur”.' Yoni artiq elmin 6z daxilinde omok
bolgiisii, diferensiallagsma getmis, yeni bir qayda formalagmisdir.

Miiasir dovrda globallagmanin vo dayaniql inkisaf konsepsiyasinin
tolablorine uygun olaraq miixtalif elm sahalori arasinda garsiligh slago get-
dikco genislonir va elmdaxili inteqrativ proseslor gedir. A.D.Ursul “daya-
nigh inkisaf problemlarinin tobii-elmi, humanitar, texniki, kond tosarriifati,
tibbi vo fonlorarasi sahalorin todqiqat cabhosinin geniglonmasini, bioloji va
sosial sistemlorin tarazlagmasi, habelo yer vo kosmosun biitov sisteminin
ayri-ayr1 elementlari va proseslori tizro biliklorin timumi elmi istiqamatlor-
do birlosmosini” yeni dévriin osas toloblori kimi geyd edir.” Onun fikrino
goro, miiasir inkisaf morholasindo elm, texnika vo texnologiya noosfer ori-
yentasiyasina ke¢molidir. * Belo ki, Yerin tobistino antropogen tozyiq azal-
mali, noosferogenezin kosmik magistrali formalasmalidir.* Olbatto, noo-
sfer ideyasi golocok elmin asas inteqrativ prinsiplorindon biri ola bilor.
Amma elmin mohz hansi istiqgamotdo inkisaf edocoyini birqiymotli sokildo
prognozlagdirmaq halo miimkiin deyil.

Indi bizim elm kimi qobul etdiyimiz biliklor sistemi, oslinde vahid
biitdv bir sistem olmayib, ayri-ayri fonlords tomarkiizlogmis, strukturlasmis
nisbi miistaqil epistemoloji sistemlor ¢oxlugu he¢ do yegano miimkiin va-
riant deyil.

Ovvala, bir daha vurgulamagq istayirik ki, hansi isa vahid elmdon da-
nismagq {i¢iin halo do kafi osas yoxdur. Indi olsa-olsa ayri-ayr1 elmlor var
ki, bunlarin bir gismi o doracods yaxinlagmisdir ki, onlardan vahid bir sis-
tem kimi bohs etmok bolko do miimkiindiir. Amma bozan bu elmlarin 6z
daxilinds do elo ayrilmalar bas verir ki, diinyanin vahid elmi monzarasin-
don danigsmagin hals tez oldugu aydinlasir. Bununla bels, bizi maraqglan-

! [1.JI Kanuya. OKCHEepUMEHT, Teopus, npakTuka: Crarsu U BeicTyIuleHusa. M., Hayka,
1981, c. 190-191.

% Tlocnecnosue akagemuka A.Jl.Ypeyna // C.Xamnos. OCHOBAaHHS HAYYHO-TEXHHUEC-
Koro mporpecca. Jloruko-meromonornueckuii aHann3. MockBa, «DKOHOMHKA M HH(OP-
Matuka», 1997, c. 137.

3 Yeno orada, s. 136.

4 Yeno orada, s. 138.
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diran elmin inkisafinin indiki moqaminda onun biitév olub-olmamasi yox,
bels bir biitdvliiylin, belo bir vahid modelin prinsipco miimkiin olub-olma-
mas1 masalosidir. Diinyamin vahid elmi monzorasi, “blitév elm” modeli
togobbiislori homigo olmusdur. Hor bir inkisaf morhoalasindo alimlor obyek-
tiv gergakliyi adekvat oks elotdiron bir model qurduglarini zenn ediblor.
Bozon hotta bunu bir model kimi yox, haqigat kimi, gercoyin adekvat ob-
raz1 kimi gobul ediblor.

Lakin alimlorin “6ziinii aldatmas1” sonlu bir obrazin sonsuzlugu ifa-
do eds bilmak iddiasi il baglidir. Oslinds isa bizim biitiin biliklorimiz va
min illar arzinda elmin alds etdiyi nailiyyatlor ger¢ok diinyanin ancaq mii-
corrad, imumilogmis, digor torafdon iso adda-budda, hissalorlo doarkidir.
Yoni hals nego-nega elmlor yaranacaq ve onlar diinyanin elmi manzarasini
nainki yeni adalar vo yarimadalarla, hoatta ola bilsin ki, biitév materiklorlo
zonginlogdiracaklar.

Nozoro alinmalidir ki, elm bu diinyanin doyiskenliyini, konkret
tozahiirlorini yox, timumilor arasinda miinasibati, sabit, universal olagolor
sistemini, konfiqurasiyani, maketi 6yronir!

Amma bu, soziin yiiksok monasinda vo mohdud ¢orgivado elmdir.
S6ziin genis monasinda elm anlayisina farqli mezmunlar da daxil edilir. El-
miliyin asas meyarin1 6domoyon, amma insanlar ii¢lin gorokli olan miioy-
yon sahadoki biliklorin sistemlosdirilmis taqdimati da ¢ox vaxt elmlor sira-
sina daxil edilir. Masalon, tarix, cografiya, geologiya, arxeologiya, dil¢ilik
(xtisusi dilgilik), odabiyyat tarixi vo s. elmin mahiyyati, elmi haqiqot va el-
miliyin meyarlar baximindan klassik elmlorden (fizika, kimya va s.) koklii
suratda forqlonirlor. Masale burasindadir ki, bu tadqiqat sahslari gox vaxt
timumilari, universal komiyyatlori deyil, mokan-zaman baximindan kon-
kret hadisalori dyronir va bu sahads sadace faktiki material (empirik bilik)
toplamaqla masgul olurlar. Masalon, cografi ekspedisiyalar planetimizin
insanlarin namsalum qalmig gusolorini agkar etmok vo onlarin faktiki tosvi-
rini vermoklo mosgul olur. Buradaki kasflor tobistin hansisa universal qa-
nunlarinin deyil, onun konkret tozahiirlorinin miisahids olunmasi vo askar
edilmoasi monasinda kosflordir. Elaco do, agor geologlar hansi iso orazido
neft, qaz vo ya filiz yataqlan askar edirss, bu, konkret bir obyektin, balli
bir kontinium ¢argivesinda dyranilmasidir. Umumilasdirmolor vo bu saho-
doki iimumi metodlardan istifado edilmasi sonraki morhslodir. Amma hal-
buki, geoloji kesfiyyatla elmi miistovidoki arasdirmalar arasinda demar-
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kasiya aparilmir. Naticods ¢ox vaxt empirik-faktiki yeniliklorlo hoqiqi elmi
yeniliklor eyni bir fonnin barabarhiiquqlu torkib hissalori kimi doyorlondi-
rilir. Onu da geyd edok ki, cografiyada, geologiyada va tobistin bilavasito
Oyranilmasi ilo maggul olan digor saholords elmilik fazasina kegid istor-is-
tomoz fizika, kimya, biologiya kimi klassik elmlorlo kosismo sahosindo
miimkiin olur.

Olbatto, falsofs, riyaziyyat, montiq kimi sahslor do moxsusi monada
elma daxil deyil, lakin onlarin forqlondirilmasi zorurati bagqa sababdon or-
taya ¢ixir va biz bu forqi ayrica nazorden kegiracayik. Cografiyada, arxeo-
logiyada, tarixds ise ayrica gotiiriilmiis oraziden, konkret dagdan, caydan,
sohardon, 6lkaden sohbot gedir. Zaman-makan miisyyanliyi olan bir hadiso
tasvir olunur. Bu hals elm deyil, amma 6zlilylindo bir deyardir. Ciinki bu
molumatlar insanlara lazimdir. Miiasir naqliyyat-kommunikasiya goraitin-
da bu molumatlar adi goriine biler; yoni onsuz da haminin bildiyi bir sey
kimi. Amma vaxtilo bu vo ya digor cografi obyektin — orazinin, goliin, ¢a-
yin, donizin kosfindon s6hbot gedirdi. Vo bu “kosflor” elmo aid edilmoyib,
0zgo hansi sahoyos aid edils bilar. Elace ds botanikada, zoologiyada — ayri-
ayri bitki vo ya heyvanlarin “kasfi”; bu morhoalodo holo timumilordon, név-
lordon, hansi iso tendensiyadan, ganunauygunluqdan sohbot getmir. Vo
miasir elmi meyarlar baximindan bunlar heg¢ biri elmo aid deyil. Sadoco
faktiki biliklorin toplanmasi morholosidir. Sonra iso bunlarin qruplasdiril-
masi, novlogdirilmosi, tosnifatr baslanir ki, bu, artiq iimumilosdirmodir vo
bu monada elma girisdir.

Eloca do geoloji kagflor. Sohbat hansi iso konkret neft yataginin, qaz
va ya qizil ehtiyatlariin agkarlanmasindan gedir. Yoni {invani balli olan,
konkret bir tobii-maddi soraitds {izo ¢ixarilan (basqa bir soraitds iso doyi-
silmasi prinsipca miimkiin olan), hansi iss iqtisadi va ya siyasi miilahizo-
lardan, subyektiv amillordan asili olaraq istismar edilon va ya dince qoyu-
lan yataglarin texniki sortlorinin dyranilmasi — biitiin bunlar boyiik elmin
0zl yox, elmlo ictimai hoyat arasinda yer alan vo yena do faktiki biliklor
asasinda qurulan elmi-texniki va texnoloji islomalardir. Yoni bu “kogflor”
aslinda bir o qadar ds elmo aid deyil. Elma aid olan bu konkret faktiki
materialin imumilagdirilmasi osasinda (ogor faktlar iimumilegdirme ii¢iin
yetorli olacaq godor ¢oxdursa) oldo edilon qanunauygunluglardir. Demali,
geoloji kosfiyyat 6zii bir elm olmayib, elm ilo praktika arasinda, takca ilo
timumi arasinda movqe tutur. Tok bir geologiya timsalinda da biz dar me-
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nada elmlo onun bdyiik ohatasi arasinda forqi gora bilorik. Maraqli bir ana-
logiya yada diisiir: soharlorin ohalisi siyahiya alinanda, s6ziin dar monasin-
da sohorin 06ziindo (metropolis) vo sohorotrafilarla birlikdo (megapolis)
ohali xeyli doracads forqli olur. Elmds “soharatrafi’na uygun galon elmilik
meyarlarint 6domass do, miisyyan bir elmin yaranmasinda istirak eden vo
onun hondovorindo olan faktiki biliklordir. Orta moktob progqramlarinda
ohato olunan: cografiya, botanika, zoologiya, tarix, odobiyyat, dil (konkret
bir dil — masoalon, ingilis dili vo s.), astronomiya vo demok olar ki, biitiin
fanlar tizra verilon biliklor bir gayda olaraq, miivafiq elmlorin 6ziinii yox,
bu “elmotrafi”, daha dogrusu, elmoqodorki biliklor sistemini ohato edir.
Ancaq yuxari siniflorde “iimumi biologiya”, “odobiyyat nozoriyyosi” vo s.
bu kimi fanlar avval kegilanlorin nazari timumilogmasi kimi taqdim edilir
va burada miivafiq elmlorin do asaslar1 dyradilmis olur.

Astronomiyada gdy cisimlori; ayri-ayri planetlor vo onlarin harakoti
haqqinda miioyyon molumatlarla yanasi, hom do miivafiq hersket qanuna-
uygunluglarina dair biliklor verilir ki, bu da elmi osaslarla elmogodorki bi-
liklarin qatisiq toqdimatidir. Eloco do fizika va kimya fonlorindo xalis elm
yox, bu clir qatisiq toqdim olunur.

Biz bu misallar1 ona gore gotirmirik ki, orta moktabds ancaq elm 0y-
radilsin, oksina, elmotrafi biliklorin do xiisusi doyara malik oldugu va el-
min menimsanilmasine do mohz onlardan baglamaq zorurstini vurgulayi-
riq. Bozon tarixin, riyaziyyatin, folsofonin elm olmamasi haqqinda iddia
miivafiq saholorin niimayandalori torafindon naraziliqla qarsilanir. Buraya
botanikanin, zoologiyanin, cografiyanin, geologiyanin elmotrafi biliklor
sistemini do alave edorak, sual qoymaq olar ki, biitiin bu biliklorin xalis
elm anlayigina uygun olmamasi onlarin dayerini azaldirmi? Poeziya elm
olmadig liclin heg xiffat elomir. Elaca do folsofa. ElImdan daha yiiksok ol-
magq, yaxud elmoaqadoarki zoruri biliklor sistemi olmagq, yaxud elmlo yanasi,
insanin monavi-intellektual diinyasinda ayrica l6vber salmaq nayo gore
askiklik sayilmalidir? Kim tarixin elmdon daha az shomiyyatli oldugunu
iddia eds bilor? Amma bu basqa masale ki, ayri-ayr tarixi hadissler deyil,
biitovliikds tarixi inkisafin imumi qanunauygunlugundan sdhbat geds; bu,
artiq elmdir, amma ictimai siiur {igiin, yeni naslin torbiyasi {igiin tarixin 6zii
qadar zoruri deyil. Daha dogrusu, elmin bels funksiyalar1 yoxdur. Bilikler
ancaq saxssizlesdikdon, milli-menovi dayarlordon “tomizlendikdon” sonra
elma gevrilo bilar.
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Diizdiir, Kun konsepsiyasi elmin inkisafinda sosial-moadani amillarin
rolunu noazors almaqla forqlonir. Lakin bu amillor aslinde nays tosir
gostorir: elmin 0ziing, elmi yaradiciliq prosesine, onun infrastrukturuna,
togkilati formalarina, yoxsa daha nolora?!

Elmin inkigafinin ictimai miihitls, siyasi, iqtisadi vo madoni-manavi
amillarlo baglilig1 bu inkisaf prosesinin 6ziing, tempina tosir gostorsa da,
onun daxili mezmununa heg¢ bir tesir gostormir. Bu monada neopozitiviz-
min, postpozitivizmin, tonqidi realizmin va s. Kun terofindon mshz sosial
determinasiyanin nazors alinmamasi ittthami ilo tonqid olunmasinmn heg
bir elmi asast yoxdur. R.Karnap, K.Popper va s. elmi biliklarin, tolimlsrin
vo limumiyyatle elmin daxili mozmununun arasdirilmasit ilo mesguldur.
Sosial amiller isa stasionar elma, Popperin “li¢glincii diinya” adlandirdig el-
mi biliklor sistemino yox, onun hslo formalagsmamis 6n cobhosing, elm
adamlarina vo onlarin vasitasilo elmi yaradiciligin gedisatina tosir gostorir.
Bu forqi daha diizgiin tesovviir etmok {i¢lin ©bu Turxanin diinya inkisafi
ticlin irali slirdiiyii daha fundamental bir qanunauygunlugdan ¢ixis etsok
yerina diisor. Belo ki, onun talimino goro, tobii miihit canli alomin tokamii-
liino tosir edorkon, onlarin daxili maozmununa toxunmur. Bir bitki clicorir-
$9, ona torpaq, hava, su, isiq lazimdir. Yoni bitki onlar vasitosilo tobiotdon
gida alir. Lakin bitkinin daxili mozmunu inkisaf edib noyo g¢evrilocayi bu
miihitin verdiyi gidadan, onun no doracods miinbit olmasindan az asilidir
va ya heg asili deyil. Ciinki bitki 6ncaden programlasdirilmis daxili maz-
muna malikdir. Miihit bu programin mezmununa deyil, ancaq realizasiya-
sina, daha tez vo daha miikommal suratdo agilmasina tasir edir. Elaca do
elmin insanlardan asili olmayan 6z ilkin programi vardir. Bu program as-
linds tobiotin proqramina adekvatdir. Ona gora do, alimlorin bir gismi onu
tabiatdon (tabistin 6ziindon) oxumaga calisir. Digar gisim alimlor isa onu
elm kitabinin 6ziindon oxuyurlar. Amma hissa-hissa, ayri-ayri climls vo ya
uzaq bas1 abzas hacminds. Amma nainki biitév fasil, he¢ bir paraqrafi da
birbasa bu kitabdan oxumaq he¢ kimo milyassor olmur. Alimlor ayri-ayr
fragmentlordon biitov motni 6zlori qurasdirirlar. Lakin bunun ii¢iin 6nco
biitov motnin ideya istigamoti boalli olmalidir. Boyiik ideya vo toforriiatlar
arasinda rabito yaradilmasi, hissi tacriiba ilo tabistin dyronilmasindon qaza-
nilmis biliklorin insanin fohmlo birbasa Elm kitabindan gotiirdiiyli struktur
osasinda diizlilmasi vo bu zaman ortaya ¢ixan ziddiyyastlor, uyusmazliqlar
vo elmi ictimaiyyatin onlarin aradan qaldirilmasinda cohdloari.
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Elm ovvalcodon yazilmig kitabdir. Vo alimlor onu yazmaga deyil,
oxumaga caligmalidirlar.
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Elmin
inkisaf qanunauygunlugu

Elmin hiidudlar iifiigii xatirladir: na qadar ¢ox
yaxmnlasirsansa, o qadar uzaga ¢akilir.
P.Buast

Elmi toraqqinin hiidudsuzlugu on ¢ox onun kumulyativ xarakterinin
naticasidir. Kumulyativlik — elmi biliklerin yenisi ilo avez olunmayarag,
uist-iisto toplanmasi1 demokdir. Miiasir elmsiinasliq elmi inkisaf qanunauy-
gunlugunun daha miirokkab xarakters malik oldugunu askar etso do, hor
halda bu xassa elmin miihiim sociyyaslarindan biri olaraq qalmaqdadir.

Elmin spesifikasindan sohbatlor gedarken o, bir qayda olaraq, falso-
fa, din, incasonat va oxlaqgla qarsilagdirilir. Bu zaman kumulyativlik xasso-
si elmi biitlin bu hadisolorden farqlondiran baslica xiisusiyyot kimi ¢ixig
edir. Bu giin orta moktobds oxuyan sagird fizika haqqinda I.Nyutona nis-
baton daha ¢ox molumata malikdir. Siravi elmi isi, aspirant A.Eynsteynin
nazariyyasina slavalor edir, onun totbiq dairesini daha da genislondirir.
Bagsqa ciir miimkiin do deyil; hor hansi elm korifeyi elm binasinda yeni bir
martoba tikirse, sonraki nasil artiq bu yeni martabads rahat yerlogorak onun
izorina yeni karpiclor goymaqla masgul olur.

Incosonotds belo deyil. Bu giiniin hor hansi bastokarmin L.Betho-
vendon va ya U.Hacibayovdan daha miikommol musiqi bostolomoasi nainki
ganunauygunluq deyil, hotta aglasigmaz bir haldir. Miiasir rossamlar Inti-
bah dovrii rossamlarindan daha da yaxsi ¢oko bilso idilor Rafaelin, Leonar-
do da Vinginin, Mikelancelonun asarlorinin qiymati giinii-giinden daha da
artardimi1? Hor bir yeni sair nosli Fiizulidon, Puskindon bir addim qabaga
getso vo ya, basga s6zlo, onlarin qalxdigi mortobads dayanib {istiino birco
korpic do olavo etso, poeziya binasi hara ucalardi? Umumiyyatls, vahid
poeziya binasindan, vahid musiqi abidesindon danismaq miimkiindiirmii?
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Xeyr. Sonat momlokatindo hor bir sairin, rossamin, bastokarin ucaltdigi ay-
rica mabadlar var ki, onlar bir-birinden seg¢ilir vo he¢ vaxt bir-birinin iizari-
no toplanmir. Sonat asori hansi iso vahid bir binanin korpicine, nohong so-
not masininin vintino ¢evrilso, 6z biitovlilyiinii vo ahangini itiror vo daha
sonat asari olmaz.

Eloca do falsafo va oxlaq sahoasinda. Har bir yeni noslin niimayondasi
ovvolkindon daha zongin monaviyyatl vo daha torbiyolimi olur? Nozoriy-
yadoan do, tocriibadon do moalumdur ki, bels bir goti hokm sohvdir. Bas on-
da oxlaqda, incasanatds va s. taraqqi yoxdurmu? Teraqqi var, o kumulyativ
yolla vo ya buna banzar suratds hayata ke¢mir. Hor sonra galok avvalkini
yaratdiginin iizorinds deyil, onunla yanasi basqa osarlor yaradir, 6ziine-
moxsus monavi aloms, oxlaqi keyfiyyatlora malik olur. Bu keyfiyyastlor
yalniz homin ddvriin iimumi ahongindon deyil, hom do real hayat torzin-
don, konkret ictimai-iqtisadi miihitden asili olur. Burada toraqqi ile yanasi,
xiisusi saraitlorda geriloms, tonazziil va s. do tamamils tobii haldir.

Elmdos iso geriys yol yoxdur. Ayrica bir 6lkenin elmi toraqqisindo
nisbi tanazziil moqamlari olsa da, biitovliikde elm masini daim irali gedir,
elm binast heg vaxt tamamlanmir, {izorino yeni-yeni moartobalor olavo olu-
nur. Umumi bir yiiksolis var vo har bir dlkonin mogsadi bu yiiriisdon geri
galmamag, onun 6n cobhasina ¢ixmaqdir.

Olbatta, biz bununla elmin inkisaf yolunun miirokkabliyini, burada
da bohranlarin vo ingilablarin labiidlitylinii inkar etmok istomirik. Osas
maqsad, toforriiatlara varmadan, yekun inkisafin vahid istigamotini vo
miintazom xarakterini gostormokdir.

Lakin dogrudanmi elmi teraqqinin haddi-hiidudu yoxdur? Bas bu
prosesin mahdudlasdirilmasina yonoldilmis amillor neca?

Belo amillor var vo o daracads ciddi amillardir ki, bir sira tadqiqatgi-
lar elmin son haddinden, onun inkisafinda «doyma» halindan, elmi poten-
sialin tiikonmosindon s6hbat agirlar. Dogrudan da, agor elmi informasiya
haddinden artiq ¢oxalirsa, insanin intellektual imkan1 asason yerinds saydi-
g1 halda, elm gilindon-giine miirokkablosirsa belo sohbotlor tamamilo
tobiidir.

Elmin son haddi barade miibahisalor yalniz miiasir dovrdo ortaya
cixmamigdir. Bu haqda avvallor do danisilmigdir. Masalon, XIX asrdo tex-
nikanin siiratli inkisafindan sonra durgunluq yarandig1 vo mexanisizmin el-
mi diisiinca torzins hakim kasildiyi bir soraitde bundan sonra elmin yens
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inkisaf etmasi imkani siibho altina alinirdi. Elmin real inkisaf yolu iso gos-
tordi ki, burada har bir bohran haddindon sonra diinyanin yeni elmi monzo-
rosing, yeni tofokkiir torzino kegidlo olagadar sigrayigh inkisaf baslanir vo
s. Lakin miiasir dovrds elmin hiidudu ilo slagadar siibhoalor daha ¢ox sosial
amillorin tohlili naticesinde yaranir. Masoslon, elmin miasir inkisafi elmi
is¢ilorin sayinin siiratlo artmasi ilo miisayiat olunur. Bu siirat Yer kiirasin-
do adamlarin saymin artma siiratindon qat-qat bdyiikdiir. Demsli, bu hal
miintozom davam edarsa, yaxin golocokds gorak biitiin adamlar elmlo mog-
gul olsunlar. Bas sonraki inkisaf nayin hesabina tomin edilocokdir? M.Del-
bryukun dediyi kimi, comiyyst hamise cavan qalir, elm iss qocalir.

Bu ciir dslillars istinad edon todqiqatgilar unudurlar ki, elmi ig¢ilorin
saymin artmasi elmin inkisafin1 tomin edon yegans amil deyil. Bu giin el-
min totbiqi sayssinds istehsalatda ekstensiv inkisaf xattinden intensiv inki-
saf xottino ke¢ildiyi kimi, elmin 6z inkisafinda da intensiv xotto kecid to-
min edilorsa, elmi iscilorin saymi artirmaga ehtiyac qalmaz. Informasiya
tutumunun moshdudluguna galince, burada elektron-hesablama masinlari-
nin yaddasi insanin kdmoyine golir. Elm 6zii 6z golacak inkisafi {igiin yol
acir.

Kompiiter texnologiyasinin inkisafi ilo slagoedar olaraq elmi infor-
masiyani saxlamaq imkanlar1 da xeyli artmigdir. ©gor avvallar ilkin infor-
masiya vo material toplanmasi vo onlardan istifado mexanizmlsrindon tut-
mus yeni elmi naticolor alinmasina gadar biitiin idraki prosedurlar bir insan
beyninds gedirdiss, indi alimlor kompiiterlorin timsalinda 6z foaliyyat dai-
rolorini kifayot doracodo genislondira, habelo miixtolif alimlorlo birgs foa-
liyyata qosula bilirlor. Yani aslinds s6hbat elmi yaradiciligin fordi miqyas-
dan elmi is¢i qrupu vo ya hatta miloyyan ixtisas {izra elmi ictimaiyyat miq-
yasina kegmosindon gedir. Insanm, elmi is¢inin bdyiik miqyaslh analoqu
olan bu yeni ictimai subyektin diisiinco vo elmi yaradiciliq foaliyyati halo
kifayat gador tadqiq olunmamisdir. Epistemologiya min illar boyu ancaq
fordi elmi yaradiciligi, fordi elmi idraki todqiq etmisdir. Amma son yiizil-
likds gedon idrak proseslori artiq yeni tipli vo yeni mahiyyatli proseslordir.
Burada idrakin 6z daxili sosial strukturu vardir. Diizdiir, bu yanasma bir
nov “sosial idrak” anlayigim1 xatirladir, amma biz sadoco sosial idrakdan
deyil, ictimai miqyas almig vo bu menada sosiallagmis elmi idrak prose-
sindon danigiriq.

Elmi informasiyanin va elmi idrak metodlarinin genis miqyas aldigi
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bir soraitdo ayrica gotiliriilmiis bir alim artiq ona alternativ olan vo elmin
subyekti kimi ¢ix1s edon “elmi ictimaiyyat”lo roqabotdo ¢otinlik ¢okir. Yo-
ni hansisa daha boyiik todqigat qrupuna daxil ola bilmoyan elm adami bir
ndv oyundankonar voziyyatdo qalmis olur.

Vaziyyetden ¢ixis ligiin fordi tadqiqatcilar gec-tez bu vo ya digor el-
mi moktablor torafindon calb olunur vo onlarin sayssinds lokal elmi qrup-
lar daha da giiclonir. Ona gors do, hazirda boyiik elmi todqgiqat ictimaiyyat-
lori elmi miihiti olmayan olkolordoki fordi todqgiqat¢ilar hesabina genislon-
diyindon getdikca daha ¢ox beynalmilalloagirlar.

Beloliklo, elmin iifiiqiinde yaxin golocokdo onun siiratli inkisafina
mane ola bilocok he¢ bir siibhali qaraltt goriinmiir. Hotta texniki toraqqi
sahasindo, tabii enerji ehtiyatlari sahasinds qarsiya ¢ixan bir sira prinsipial
cotinliklarin do slact yalniz elmin toraqqisinds axtartlir.

Elmin toraqqisindon danisa bilmok ii¢iin metodoloji prinsip kimi
istigamatlonmiy inkisaf anlayigsindan istifado etmok lazim golir. Belo ki,
elmin daxili horakati, hansi iso biliklorin arxaiklosmosi vo hansi ise yeni
tadqiqat sahalorinin va yeni biliklorin aktuallagmasi prosesi hamisa gedir
va bu tipli hadisalorin, dayismalarin inkisaf kimi gétiiriilmasi elmds har
hans1 bir inkisaf qanunauygunlugunun agilmasina imkan vers bilmoz. Belo
bir ganunauygunlugun miioyyan edilmasi {igiin iso O6nco horakatin iistiin
istiqgamatlori miioyyonlogdirilmalidir. Yoni biz inkisaf kateqoriyasindan
yox, oslinda toraqqi anlayisindan ¢ixis edirik vo bu zaman toraqqinin
meyarlari balli olmalidir.

XX asrin 50-60-c1 illorinds “elmgiinasliq” vo ya “elm haqqinda elm”
adi altinda ortaya ¢ixan yeni todqiqat istigamoti elmdo mohz riyazi olaraq
qiymatlondirils bilon parametrlorin tohlili ilo slagadar idi. Bels ki, elmin
sosial sistema ¢evrilmasi vo maddi ictimai tacassiimii mohz elm iigiin spe-
sifik olan bir sira hadisolorin Sl¢lilmasine imkan yaratdi. Bunlar ilk ndvbe-
da elmi-tadgiqat miiassisalorinin, elmi moktoblarin, elmi is¢ilorin, jurnalla-
rin, maqalslarin va s. va s. sayillmast vo miioyyen statistik naticolor alde
edilmosindan ibaratdir. Yoni aslinds bdyiik elm, onun daxili mozmunu, ev-
ristik proseslor va s. konar edilmaklo ancaq mshz dlgiils bildiyine gors bir
qrup zahiri gostoricilor imumiyystlo elmin inkisaf gostericilori kimi 6no
¢ixdi.

Oslindo kemiyyat gostericilorinin 6ns ¢ixmasi ii¢iin elmin 6ziine
olan miinasibat buna uygunlasdirilmalidir. Taninmis elmstinas D.Prays 60-
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c1 illords yazirdi: “Elm odur ki, elmi jurnallarda, moqalslords, monoqrafi-
yalarda cap olunur”.! Gériiniir, riyazi modellosdirmenin totbigi iigiin elm
anlayis1 bu doracads basitlogdirilmali imis. Elmin inkisafinin belo formal
gostaricilor asasinda tosovviir olunmasi riyazi elmsiinashigin halo dobdo
oldugu 70-ci illords bizim torefimizdon tongid olunmusdu.’

Komiyyat artimi ilk névbods elmi biliklorin ¢oxalmasi vo onlarin
saxlanmasi t¢lin istifads olunan vasitolorin hacminin artmasi ilo baghdir.
Ogoar biz kitablarin saymin dinamikasint nazardon kegirsok, hatta hor bir
dar ixtisas sahasi lizre elm adaminin oxumaq imkanlarindan qat-qat ¢cox in-
formasiya toplandig1 askar olur. Ovvallor miisyyon saha {izra alim olmaq
{iciin comi bir ne¢o moshur kitab1 oxumagq kifayat edirdi. Indi iso biitiin
planet miqyasinda elmi kitablarin say1 siiratlo artir. E. Tofflerin miiracioat et-
diyi statistikaya goro, XVI asro qodor Avropada ilds toqribon 1000 adda
kitab ¢ixirdi. Basqa sozlo, biitov bir asr arzinds comi 100 000 kitab. 1950-
ci ilin hesablamalarina gors iso, comi bir ildo 120 000 kitab ¢ap olunurdu,
60-c1 illords artiq giinde 1000 kitab! E.Tofflerin hesablamalarina gors,
diinya miqyasinda elmi-texniki adobiyyat hor il 60 milyon sohifo artmag-
dadir.” Amma bunlar ancaq komiyyat gostericiloridir.

XX asrin 60-c1 illarinds elmi islorin keyfiyyot gostaricilorini roqom-
lorlo ifado edo bilmok ii¢iin E.Qarfildin tosobbiisii ilo yaradilan Elmi infor-
masiya Institutunda iqtibaslarm sayma goro dorocolonmo sistemi totbiq
olundu.”® Olbatts, bu sistemin iistiinliiklori coxdur. Amma real elmilik do-
yorini bu yolla doqiq 6l¢gmok miimkiin deyil. Elm tarixindo elo hallar ol-
musdur ki, boyiik elmi ideyalar uzun miiddot digor todqiqat¢ilarin digqoe-
tinden konarda galmigdir. Yoni Qarfildin indeksasiya sistemi elmi igin da-
yorini, elmin inkigaf soviyyesini 6l¢mokdon daha ¢ox, “elmi dsbin”
tendensiyasini miloyyonlosdirmok ii¢iin somoralidir.

Bibliometriya vo kitabxanalarda elektron resurslarin idare olunmasi

' D.Price. The science of science // Bulletin of the Atomic Scientist. Vol. XXI. Ne 8.
Oct. 1965, p. 5.

2 Bax: S. Xolilov. Elmin inkisaf qanunauygunluglarimin todqigi vo miivafiq metodoloji
masalolor // Azarbaycan SSR EA Xoborlori. “Tarix, folsofo vo hiiquq” seriyasi, 1976, Ne 3.

3 3. Toghpnep. ok 6ymymero. M., ACT, 2008, c. 43-44.

* E.Garfield, I. H. Sher. New Factors in the Evaluation of Scientific Literature Through
Citation Indexing // American Documentation. 1963. Vol. 14, No. 3. p. 195-201; B. Jin.,
B.Wang. Chinese Science Citation Database: Its construction and application //
Scientometrics. 1999. Vol. 45, Iss. 2. p. 325-332.
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{izro taninmis miitoxassis V.V Pislyakov yazir: “Igtibas (sitat) gotirmolorin
strukturunun tohlilinin va bibliometrik gostaricilorin toyininin asasin1 vaxt-
asirt motbuat iizro molumatlarin “iqtibas” bazasi toskil edir. Burada yalniz
jurnal nasrlari haqqinda bibliografik melumatlar (miisllif, basliq, jurnalin
adu, il, cild, buraxilis, sohifaler) deyil, homg¢inin maqalads iqtibas gatirilon
adabiyyatin siyahisi toplanir. Bu, hom hor hansi bir maqalads iqtibas gati-
rilon nasrlori, hom do bu moagqalodon iqtibas gotiron nosrlori tapmaga imkan
verir. Bu yolla istifado¢i onu maraglandiran masolo iizra biitiin bibliografi-
yanin samarali axtarigini hoyata kegira bilir. Eyni zamanda bu ciir moalu-
matlar bazasi iizorinds yaradilan vo biitiinliiklo jurnallar {izro malumatlar
birlogdiron xiisusi “listqurum” miitoxassislora dovri nagrlarin bibliografik
gostaricilorine ¢ixis aldo etmok imkam verir.” 'iqtibaslar1 saymaq miimkiin
oldugundan onun bir keyfiyyat gostoricisi kimi istifado olunmasi basa
diistilondir. Lakin, bizco, iqtibaslarin ¢oxlugu halo moaqgalonin va ya kitabin
ideya orijinalligina delalst eds bilmoz. Bels ki, burada miioyyan bir mov-
zunun dabds olmast, miisllifin ve jurnalin niifuzu daha ¢ox rol oynayir.
Qarsida duran problem “elmin inkisaf soviyyosi” anlayigin1 konkret-
logdirmok, real inkisafin goéstoricilorini, meyarlarini miioyyan etmoakdan
ibaratdir. Yoni elmin bir soviyyosi basqasindan hansi gdstericiya gora
iistlin sayila bilor? Vo ya basqa sozla, elmiliyin meyarlart nadon ibarotdir?
Bax, goriiniir, elmi toraqqinin alt qatlarinda gedon proseslori aragdirmaq va
onlart raqemlerin, riyaziyyatin dili ilo ifado etmok ¢otin olduguna gors,
elmsiinaslarin boytlik oksoriyyati elmin iizdo olan parametrlorinin dinami-
kasmi “elmi inkigaf” ad1 altinda aragdirmaga istiinliik verdilor. Oslinds iso
elm ancaq ¢oxdlgiilii fozada miirokkab bir sistem kimi nazordon kegirilo bi-
lor. Bizim iki6l¢iilii vo ii¢olgiilii fozada hansi iso qanunauygunluq tapmaq
cohdlorimizin realliga uygun natico vermasi ona géra miimkiin deyil ki, el-
min har bir rakursu 6zliiyiinds ii¢olgiilii sistemdir. Digoer torafden, elmin
bazi rakurslar1 skalyar yox, ancaq vektorial komiyyat olaraq arasdirilmali-
dir. Yoni sohbat istiqgamatlonmis inkisafdan gedir. Bir ¢ox 6lkelords haqiqi
bdyiik elm avazina onun surroqatlari, psevdoelmi tasisatlar foaliyyst gos-
tordiyindon burada “inkisaf” da zahiri parametrlorlo, komiyyat gostoricilori
ilo saciyyslanir. Belo ki, yeni binalar, yeni institutlar, kafedralar, laborato-

' B.B.ITucnsxos. MeTozisl OLEHKH HAYYHOT'O 3HAHHUS 110 MOKAa3aTesM LUTHPOBaHHS //
Conmonormyeckuit xypHai, Ne 1, 2007.
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riyalar, avadanliq vo s. gostericiya ¢evrilir. Burada proses malum biliklarin
icmallasdirilmasi vo “manimsanilmasindon” ibaratdir.

Vahid yaradici elm sisteminda iso inkisaf hotta yeni elmi biliklorin
alds edilmasi ils deyil, diinyanin iimumi elmi monzarasinin har dofs yeni-
don qurulmasi ilo saciyyslonir. Model, manzara yenidon qurulduqda isa,
biliklorin kemiyyati he¢ bir rol oynamir vo aksine, daha kompakt model
licin onun qurulmasinda istifado olunan tomal biliklorin az olmasi daha
boyiik tistlinliik sayilir. Bagqa sozle, elmin daxili inkisaf qanunauygunlugu
nainki xotti tonlik vo ya eksponent {izro hayata kegmir, hatta iimumiyyatlo
kasilmoz funksional asililigdan konara ¢izir vo diskret xarakter dasiyir. On
sada halda, konsentrik ¢evralor modelini misal gotirmak olar ki, burada da
radiusun getdikca artmasi yox, aksine, azalmasi bir tendensiya kimi gosto-
rilo bilor. Mozmun rakursunda elm sistemini bir tam halinda modellasdir-
mok, vahid dairs ilo isaro etmok halo ki, miimkiin deyil. Noinki miixtalif
elm saholori vo fonlor biitovloso bilmoayib, hotta bir fonn daxilinds do birlik
yoxdur vo biitlin nozariyyolor vahid bir nozoriyyonin, tolimin, prinsipin
xtUisusi hallart kimi nozordon kegirilo bilmir. Amma iimumi tendensiya bii-
tovlesmok istiqamotindodir. Bagqa sozlo desok, “elmin inkisaf soviyyosi”
iiglin bir meyar da vahido yaxinlagsmaq hesab olunmalidir.

Sohbot sadoco miixtolif fonlorin forgli elm saholorinin yaxinlagma-
sindan yox, hom do empirik vo nozori, fundamental vo totbiqi elmlor ara-
sinda korpiiniin daha stabil olmasindan gedir.

Empirik todgiqatlar hom totbiqi, hom do fundamental elmlorin struk-
turuna daxil olsa da, onlarin funksiyasi bu forqli elmi istigamatlords forqli
saciyya dasiyir. Belo ki, empirik moalumatlar fundamental todgigatlarda
ilkin moarhoalads istirak etmoklo nozori timumilosdirmalar ii¢iin baza rolunu
oynadigi halda, tatbiqi elmlords tadgigatin son morhalasinda, bir ndv elmi
ideyanin yoxlanmasi, sinaqdan ¢ixarilmasi prosesindo kara golir. Nozori
aragdirmalar iso fundamental todqiqatlarin osasini togkil etdiyi halda, tot-
biqi elmlarda lokal saciyya dasimagqla, bir név nazari isloma, tatbiqin riyazi
modellagdirilmasi kimi basa diiiilo bilor. Ona goéra da, elmin daxili moaz-
mununda inkisafdan danisarken, burada todqiqatlarin forqli xarakteri va
forqli istigamoti nozore alinmalidir. Bir sézlo, inkisaf miixtalif struktur bol-
molorindo miixtolif meyarlar osasinda vo forqli istigamotlordo hoyata kecir.
Demoli, hansi iso vahid inkisaf qanunauygunlugundan danismaq miimkiin
deyil. Vo ya burada forqli metodologiya va riyazi iisullardan istifads olun-
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masina ehtiyac vardir. Basqa sozlo, burada spesifik meyarlar sistemi ol-
malidir. Lakin tosssiif ki, elmiliyin meyarlar1 ¢ox vaxt “elmi biliyin” ho-
qiqiliyi vo onun sozlorlo diizgiin ifado olunmasi prosedurunun toforriiatlar
¢ar¢ivasinda axtarilir.

Vahid imumbogari elm sistemi “elm ii¢lin elm” prinsipi ilo formala-
sir. Yoni burada osas magsad bizim utilitar-praktik mihitin deyil, elmin
0ziiniin qarsiya qoydugu problemlori hall etmok oldugundan, elmi islore
giymat vermayin do meyarlart mohz “elm iiciin elm” movqeyindon
miiayyanlasdirilmigdir. Bagqa sozls, burada elmi iso istehsalatda totbiqden
va iqtisadi faydadan daha ¢ox, boyiik miqyasli elmi axtariglarda rol oyna-
maq, elmin 6zii ligiin faydali olmaq baximindan yanasilir. Bu cohat mohz
fundamental elmlor ii¢lin sociyyovidir. Fundamental tadqiqatlar tezco 6z
praktik totbigini tapa bilmadiyins gors, onlarin elmi doyarinin qiymsatlondi-
rilmosi xiisusi metodika tolob edir. Bunun ii¢lin miioyyon bir elmi noticoya
gatiran tadqigat prosesinin spesifikasindan slavs, bu naticanin elmi biliklor
sisteminda tutdugu yeri vo yeni nazariyyalar ii¢lin oynadig1 potensial rolu
dayarlondirmok tolob olunur. '

Baxmayaraq ki, totbiqi elmlordo hodof elmin 6ziindon daha ¢ox,
onun iqtisadi somarasidir, burada da elmi foaliyyat bir nego morhsloni sha-
ta etdiyino gora, yekun notico alinana qodar aparilan todqiqatlara ancaq el-
min 6z meyarlar1 baximindan qiymat verils bilar. Dlbatts, qiymatlondirmo-
nin an etibarli formas1 miivafiq sahs iizro motebar alimlorin royidir. Yoni
har bir elmi is ekspertizadan kegirilir, onun elmi doyari mohz homin saho-
nin motabar miitoxassislori tarafindon giymatlondirilir.

Olbatta, bu iisul daha etibarli olardi, o zaman ki, monavi miihit sag-
lam olaydi, yoni elmi toloblor yegano meyar olaydi. Olkomizdo vo iimu-
miyyatlo Sorq diinyasinda elmin doyarlondirilmasini ¢atinlagdiran on mii-
hiim mosalalaorden biri mshz obyektiv miinasibatin vo prinsipialligin catis-
mamasidir. Goriiniir bu sababdon do daha ¢ox doracads formal gdstaricile-
ro, texniki gortlors {istlinliik verilir. Xiisuson elmi dorace verilmasi zamani
formalizm mahiyyati iistoloyir vo naticads istedadli adamlarin elmo golisi
¢otinlosir.

' Daha otrafli, bax: C.C.Xamuos. Peuensus ma xuury: «[IpoGmeMbl OLEHKH 3(-
(ekTHBHOCTH (DyHIIAMEHTAIBHBIX MCCIEIOBAHHI: JIOTHKO-METO/ONIOTMYECKHE ACTIeKThD)
10.b.Tarapunosa. M., Hayka, 1986 // Boripocsr ¢pmnocoduu. 1988. Ne 5.
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Maraqlidir ki, dlkemizds dissertasiya islorina qoyulan taloblar sovet
vo Rusiya ononoslorine uygun olaraq biitiin gqiymstlondirma formalarim
ohato edir. Yoni elmi igdon hom yeni ideya, hom kommunikasiya (beynal-
xalq elm sabokasina daxil olmaq), ham aprobasiya, ham do totbiqi naticalor
tolob olunur. Taloblarin bu ciir miisyyanlasdirilmasi Rusiyada indi do da-
vam edon elmilik meyarlarina osaslanir.! Yoni dissertasiya isi boyiik elm
sisteminin modelino uygun suratds tasavviir olunur. Halbuki, har bir kon-
kret todqiqat asori bdyiik elm sisteminin shato etdiyi biitlin morhalslori
0ziinda oks etdirs bilmoz. O yalmz bdyiik zencirin miioyyan bir halqasina
uygun golo bilor. Bu baximdan, 6zliiylinds lokal, bitmis bir sistem olan
todqiqat osari — dissertasiya isi oslinds boylik sistemin bir hissasi kimi heg
nays lazim olmur. Ona gdra do, oksor hallarda dissertasiya islorinin arxive
getmokdon bagqa bir agibatini gérmok ¢oatindir. Halbuki, elm adaminin so-
viyyasi bdyiik elmo qatilma daracasi va bu prosesds rolu ilo miioyyanlosdi-
rilmolidir. Bizim 6lkodo iso on boyiik kosf do etson, elmi ideyanin noticalo-
ri hoqiqoton totbiq olunaraq boyiik iqtisadi somoro do gotirsa, on mdotobor
jurnallarda moaqalslorin do ¢1xsa (amma bu moqalslorin say1 balli rogomdon
az olsa, elmi doroco ala bilmozson. Ciinki bunun {i¢iin ancaq formal bir
prosedur yolu kegilmali, biitov elm modeli imitasiya olunmalidir. Bali, elm
olmayanda onun yerini imitasiyasi tutur. Vo belo bir soraitdo ara-sira
boyiik elmi islor goriiliirsa, onlar da imitasiya formalizminin baryerini kego
bilmir.

Bu dediklerimiz ancaq dissertasiyalara qoyulan tolablorls bagli deyil.
Burada he¢ olmasa, miisyysn meyarlar va talablor vardir. Bas miidafiodon
sonra? Sonraki tadqiqatlarin qiymatlondirilmasi hansi prinsip lizre aparilir?
Yoni bizdo elmi ekspertizanin hansi formalari totbiq olunur? Is staji,
imumiyyatlo moqalalorin sayi, kitablarin sayr ve nego-nego doyersiz
kitablar, “asarlor” yi1gini.

Bizdo holo do elmlo maarif¢ilik arasindaki sorhod nozoro almmur.
Sababi isa budur ki, maarif¢ilik, elmi biliklarin tadrisi va tabligi, he¢ olma-
sa kimo iso lazimdir. Masalan, universitetlorda olave dors vasaiti kimi, ya-
xud da intellektli evdar qadinlar {i¢iin elmi-kiitlovi adobiyyat ovozi olaraq.
“Elm adamlarinin” iso 6z homvotonlorinin yazdigini oxumaga vaxti yox-

' Bax, mos.: B.4.Paiis6epe. Jluccepraus ¥ ydeHas crenenb. IlocoGue s comcka-
terneit. M., UTHOPA-M, 2004.
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dur, onlar ya rusdilli monbalori oxuyub icmal diizoldir, basqalarinin fik-
rindon yeni-yeni kitablar diiziib-qosur, ya da pul qazanmagq ii¢iin olavo bir
islo mosgul olurlar. Hotta oxusalar da, he¢ kim tonqidi tohlil mévgeyindon
oxumur. Azorbaycanda indi hotta miioyyon ononosi olan odobi tonqgid
sahasinda do “tonqid”’den asor-slamst qalmayib, o ki qala elmi adsbiyyata
miinasibat sahasinda. Bir sozla, “he¢ kim he¢ kimin kitabini oxumur”.
Goriiniir elo buna goradir ki, ¢ixan kitablarin bdyiik oksariyyeti elmi
kitabxanalara gondorilmir. Hotta Markozi Kitabxana belo biitiin kitablari,
heg¢ olmasa, bir niisxa halinda ehtiva etmoys soy gdstormir.

Yaranmig belo vaziyyat elmi meyarlara yenidon baxilmasini, elmi
ekspertiza iginin daha somorali togkili ii¢lin tadbirlor goériilmasini, elmin
olagoalondirilmesi sahasindo movcud boslugun aradan qaldirilmasini vo s.
bu kimi operativ todbirlorin gergoklosdirilmosini tolob edir. Yoni 6lkomiz-
do heg olmasa nisbi miistaqil elm sistemindon danigmagq istoyiriksa, bunun
ticiin ilk novbada sistemliliyi tomin edon sartlor 6donilmalidir. Bas bu sort-
lor nadan ibarstdir? Elm digor faaliyyst sahalorindon ns kimi spesifik ola-
motlorlo forqlonir? Bax, bu suallara cavab tapmagq {i¢iin diinyada artiq ya-
rim asrdon artiqdir balli olan elmsiinasliq fonninin he¢ olmazsa asas prin-
siplorini monimsaomok lazimdir.

Biz basqa paraqraflarda hoqiqi elmi inkisaf masalolorine xiisusi dig-
gst verdiyimiz iigiin, burada ancaq ansnavi “6l¢ma” metodlarini nozardon
kegiracayik.

Elmin inkisaf qanunauygunlugu yalnmz sistemli todqiqat sayosinde
miioyyaonlosdirilo bilor. Hom do belo gqanunauygunluqdan ancaq statistik
monada danigmaq miimkiindiir. Hor bir konkret mogamda elm 6ziiniin ¢at-
mis oldugu soviyys ilo xarakterizo olunur ki, bu saviyys do yalniz elmin
hamin maqamda digar sosioloji sistemlor arasinda tutdugu mévqeyi, hom-
¢inin miixtoalif stabil komiyyat xarakteristikalarin1 miioyyonlogdirmok saye-
sinda Oyronils bilor. Lakin «elm» sisteminin dinamik xiisusiyyatlorini to-
min etmak, inkisaf qanunauygunlugunu aca bilmak {i¢iin tokcs onun ani
vaziyyetini yox (bu miimkiin do deyil), ke¢diyi biitlin osas marhalolori
milayyonlosdirmak, zamana gors tosnif etmok lazim golir. Elmin miixtalif
tarixi morholalordaki veziyystinin miiqayisasi onun inkisaf qanunauygun-
lugunun agilmasina yalniz o zaman imkan vers bilar ki, belo marhololor
sayca ¢ox olmagla statistik natica ¢ixarmagq ti¢lin yararli olsun. Elmin miix-
talif torkib elementlorinin statistik todqiqi hazirki dévrds bu elementlarin
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eksponensial qanunla inkisaf etdiyini gostorir. Masalon, xarici 6lks alimlo-
rindon C.Bernal, D.Prays, R.Siger; sovet alimlorindon M.M.Karpov,
Q.E.Vledus, N.1.Styajkin, Q.M.Dobrov, V.V.Nalimov v2 s.-nin todgiqatla-
11 elmi magqalslarin, jurnallarin, alimlsrin saymin har 7-10 ilds iki dofs art-
digim gotiiriir ki, bu da eksponensial inkisafa uygundur: '
J=Jo exp(a-t)

(Burada Jo baxilan ilkin momentdoki, J iso ¢ momentindoki inkisaf

saviyyasini gostorir).

Siibha yox ki, statistik yekunlar hesabina qurulmus grafiklor ekspo-
nensial oyri ilo tam {ist-iisto diiso bilmaz; bels ki, elmin har bir konkret
komponentinin inkigafinda konaragixmalar labiiddiir. Miixtolif qrafiklorin
miiqayisosi gostorir ki,” bu ciir konaragixmalar toxminon eyni zaman inter-
vallarina tovafiiq edir.

Demoli, konaragixmalar 6zii do miioyyan qanunauygunlugu oks etdi-
rir. Mosolon, tadqiq olunan biitiin toroflorin: miioyyon elmi sahoyo hasr
olunmus jurnallarin, elmi mogalolorin, elmi is¢ilorin, elmi institut vo labo-
ratoriyalarin sayinin artmasi prosesinds iki osas tonozziil momenti miisahi-
ds edilir ki, bunlar da zamanca birinci vs ikinci diinya miiharibalorine uy-
gun golir. Elmin ayri-ayri toraflorinin inkisafinda ictimai hoyatdaki hadise-
lorin bu ciir ganunauygun sokilds oks olunmasi biitév «elm» sisteminin so-
sial mahiyyotinin agilmasi isino genis imkanlar yaradir. Lakin moqsodimiz
elm sisteminin yalniz iimumi proqnozu ilo bagli olan masslslori miioyyaon-
logdirmok oldugundan ictimai hoyatdaki miixtolif qisa miiddatli tesirini
nozaora almayacagiq vo imumi inkisaf ganunauygunlugunun miioyyonlog-
dirilmasi ils kifaystlonacayik.

Sado montiqi mithakimalor gostorir ki, elmin baxilan toraflorinin ha-
zirkt inkisaf qanunauygunlugu heg do homise davam eds bilmoz, zira onla-
rin komiyyet artimi {igiin miioyyan zoruri mohdudiyyatlor vardir. Masalen,
elmi is¢ilorin say1 iimumiyyatls adamlarin sayini, kitab vo jurnallarin hoc-
mi istehsal olunan timumi kagiz hacmini, elmi xorclor {imumi milli galiri,

! Bax: Jlc.bepnan. Hayka B ucropum obmectBa; «Hayka o Hayke». M., 1966;
M.M.Kapnos. 3akoH yCKOPEHHOTO Pa3BUTHS €CTECTBEHHBIX Hayk // Bompocs! ¢puinocodumu,
1963, Ne 4; B.B.Hanumos. «KonmuecTBEHHbIC METOJbI UCCICIOBAHUS PAa3BUTHS HayKu //
Bomnpocsr ¢punocoduu, 1966, Ne 12 va s.

* Belo miiqayiss ilo, mosalon, asagidaki asordo tamis olmaq olar: /.M. Jleiivan. Hayxa
KaK COIMaNbHBIN HHCTUTYT. JleHunrpan, 1971, ¢.71-73.
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elmi-todqiqat institutlarinin miqdar1 biitiin bunlarin migdarini asa bilmoz.
Gostorilon yuxari sorhadlor 6zlori do inkisaf edir, lakin bu inkigafin siiroti
xeyli kicikdir vo homginin yuxaridan mohduddur. R.Oppengeymer mohz
ifrat yuxari1 sorhaddi nozors alaraq yazir ki, «Physical review» jurnalinin
arttmi hor halda elo xarakterdo olmalidir ki, «onun ¢akisi Yer kiirasinin
cokisini agmasin».

Bas baxilan toraflorin inkisaf soviyyasi mévcud mohdudlugq hoddina
yaxinlasdiqca inkisaf qanunauygunlugunda no kimi doyisiklik bas vermaoli-
dir? L.A. Xursin elm sisteminin bagli oldugu toraflorden ikisinin — elmi
xarclarin va elmi is¢ilorin yuxari sorhadde malik olmasina asaslanaraq ya-
zir: «...Bu modelin® ¢ox da uzaq olmayan golocaya belo ekstrapolyasiyasi
manasiz naticalar verir. Belo ¢ixir ki, artiq yaxin golocokds elm istonilon
Olkonin biitiin milli galirini ohato edacak, elmi sferada iso biitiin insanlar
olacaglar. Comiyyatin elmin tacaviizkarligindan xilas etmok moqsadi ilo
D.Prays saturasiya ideyasini irali siirmiisdiir va belo sayir ki, elm loqistik
oyri boyunca inkisaf edir».>

Indi iso gérok mohdudlasdirict hodds malik olan toroflorin™ inkisaf
xiisusiyyatlori toklif olunan ganunauygunlugla (loqistik ayri) no deraceada
uzlasir. Bunun {igiin, avvala, loqistik ayri boyunca inkisafin xarakteri ilo
tanis olaq: «Loqistik ayri» ti¢lin analitik ifado

b
=—— 7 ;k>0 1
Y l+a-e™ )
asagidaki diferensial tonliyin hollidir:
dy =ky(b—y)-dt;0<y<b; )

Bu halda arttm mohduddur, bels ki, b sabiti y kemiyyatinin maksi-
mal qiymstidir. Digor omsallar: a vo k da sabit kemiyyatlordir. Artimin
nisbi siirati dy/ydt = ky(b — y) artiq sabit komiyyat olmayib y-in xotti
funksiyasidir. Bizi maraglandiran torafin ¢atdigi saviyye na gador yiiksok

! P.Onnenzeiinep. Hayka n xynsrypa // «Hayka u denoBedectBoy. M., 1964, ¢.57.

* Elm sisteminin eksponensial inkisaf qganunauygunlugu nazords tutulur.

2 JI. A Xypcun. O npupojie MeXaHH3Ma Pa3BHTHs HAYKH Ha COBPEMEHHOM dTaIle HayqHO-
TeXHHYIeCKo# peBodroiuu // Bompocsr dpunocodun, 1971, Ne 6, c. 39.

** Yuxar sarhaddin varh@g haqdaki miilahizalorimiz, hamginin sitat gatirilon par¢adaki
daliller biitovliikde elma yox, elmin yalniz bazi torsflorine aid oldugundan yeni inkisaf
ganunauygunlugu da bu toroflor iigiin axtariimalidir. Ona goéra dos, logistik ayri boyunca
inkisaf zoruratini bizo yalniz yuxarida adlanan konkret elmi toroflors samil edocayik.
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olursa, artim siirati do bir o qodor az olur».' Sxem 3-don goriindiiyii kimi,
loqistik ayri inkisafin eksponensial artima uygun golon birinci moarholasini
oks etdirir. Lakin ikinci miintozom morhoalo absis oxuna paralel olan
asimptotla sarhadlonmisdir ki, bu da yuxar serhadlorin he¢ bir istigamotli
inkisafda bulunmasina miivafiqdir.

J eksp.

Sxem 2.

Bu ciir giymotlondirmo dialektik tosavviirlora tamamils ziddir. Yu-
xarida gostordiyimiz kimi, elmin hor bir konkret torafinin inkisaf soviyyasi
ticin movcud olan mohdudluq hadlori heg do tam stabil olmayib moxsusi
inkisafa da malikdir. ©gor baxilan elmi toraflorin inkisafi yalniz yuxar sor-
haddin varlig1 ucbatindan longiyirss, demali, onlarin artmasi, gec, ya tez
sorhaddin artma qanunu ilo bas vermolidir. ©gar bagqa longidici amillor do
varsa, onda inkisaf siiroti, tobii ki, daha da asag1 diigmolidir. Demali, yuxa-
11 sorhadlorin inkisaf qanunauygunlugu miivafiq elmi toroflarin inkisafin-
daki ikinci miintozom morhslonin maksimal saviyyasini oks etdirir. Bun-
dan basqa, I vo II miintozom marhols arasinda miioyyan ke¢id morhalssi ol-
malidir vo kegid 6zii do ixtiyari sokildo yox, miloyyan qanunauygunluqla
bas vermolidir. Lakin ayriligda yanasdigda kegid morhalasinin komiyyot
xarakteristikalarint miioyyonlosdirmok olduqca ¢otindir vo buna gora do,
avvalco hor iki miintozom dovrii ohato edon iimumi inkisaf ganunu tapmaq
lazimdir. Bu halda uygun riyazi qrafik kecid hissosini do ohato edacok ki,
oyrinin homin hissodoki xarakteri on ¢ox ehtimala goro, kegid morholoasin-
doki ganunauygunlugu oks etdirocokdir. Modellosdirmonin an yiiksok vo-

' I A.B120yy, B.B.Hanumos, H.H.Cmaxnckun. Hayunas n TexHudeckas HH(OpMALHs
KaK OJlHa W3 33/1a4 KnOepHeTHkH // Ycnexu puzndeckux Hayk, T. 69, Ne 1, 1959, s.13.
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ziyyoti do bundan ibaratdir ki, araliq morhoalolorin giymotlondirilmasina
imkan yaradir.

Beloliklo, birinci miintozom morholoni eksponensial, ikincini iso
yuxar1 sorhaddin inkisaf qanuna uygun sokildo gdtiirmoklo elmin istonilon
konkret torofinin inkisaf qrafikini qurmaq miimkiindiir.

eksp.

o

[0 t

Sxem 3.

Sxem 3-dos elmi is¢ilor saymin iimumi inkisaf monzorasini tosvir et-
moays caligmigiq. Burada y(t) ayrisi imumiyystlo adamlar saymin artma
ganunauygunlugunu gostorir. Sxemds adamlarin vo elmi is¢ilorin say1 ara-
sinda daimi interval saxlanmigdir va bizim fikrimizca, bu ciir forqin qalma-
st labiiddiir. Yeri golmiskon, qeyd edok ki, bazi tadqiqatgilar elmin ictimai
xarakterini vo elm ilo sonat arasindaki forqi laziminca giymotlondirmoya-
rok iddia edirlor ki, golocokdo «har kos elm sferasinda xidmot edocokdir». '
Bu fikirls heg ciir razilagmaq miimkiin deyil; biitiin adamlar elmi bilik alds
edo bilar vo 6z foaliyystinds ondan istifads edos bilor, hamginin peso vor-
dislorinin formalagmasinda da elmin nailiyyatlorindon istifado edilo bilor
vo bu labiiddiir, lakin nazers alinmir ki, elmi biliklorin vo pese vordislori-
nin dyranilmasi va istifads olunmas1 he¢ do elm sferasinda xidmat etdiyini
gOstormir.

Elmin yuxarida tohlil etdiyimiz digor elementlori {igiin do analoji
grafiklor qurmagq olar. Lakin mentiqi miilahizslor asasinda verdiyimiz dii-
zolisi yalniz o vaxt rasionallagdira bilerik ki, onu riyazi ifade eds Bilak.
Bunun iigiin (2) tenliyinds b sabitinin avozinds sorhoddin doyismo qanunu-

" U.H. Jleiiman. Hayka xak conmanbHBIi HHCTHTYT, ¢.101.
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nu ifade edon z=y(t) funksiyasin1 yazmaq lazimdir. Bu halda daqiq hallin
¢otin olmasina baxmayaraq, alinmis diferensial tonlik:

d
“r=v-v) ®

baxdigimiz masolonin sartlorini diizgiin ohats edir.”

Elm sisteminin baxilan konkret elementlori iigiin movcud olan yuxa-
r1 sorhadlorin do inkisaf etmosi fakti miitloq mohdudiyyatlorin olmamasi
haqdaki tolima tamamilo miivafiq golir. Inkisafin xarakteri, siirati, hoyata-
ke¢cmo formalari1 doyise biler, inkisaf prosesinds bir ganunauygunlun bas-
qasi ilo avaz oluna bilar, lakin inkisaf biitovliikde kasils bilmaz. Ogor bir
qrup todqiqate1' elmin miixtolif komponentlorinin inkisaf siiratine olan
mohdudiyyati inkisafin 6ziino olan mohdudiyyot kimi golomo verirso, bu
yalniz metodoloji qiisurun noticosidir, metafizik yanagma torzinin
tozahiiridiir.

Bundan basqa, biitiin faktiki materiallar elmin yalniz ayri-ayr1 kom-
ponentlorinin (elmi is¢i kiitlosi, informasiyanin otiiriilmosi vasitolori, elm
iiclin lazim olan xarclar va s.) inkisaf xiisusiyyatlorini oks etdirdiyi halda,
todqiqateilar aldigi naticolorin na iiclinso — heg bir montiqi osas gostormo-
don, biitovlilkdo elm sistemino aid edirlor. Belo osorlords anlayislardan o
doracada qeyri-miioyyan sokilds istifads edilir ki, elm ilo onun miixtalif
torkib elementlori arasinda timumiyystls forq qoyulmur; guya sistemin har
konkret elementina xas olan cohatlor sistemin 6ziino do xas olmali imis.
Belo notico miiasir sistemli yanagsma nozoriyyasinds miisyyonlosdirilmis
olan metodoloji prinsiplarla, sistem va onun elementlari haqdaki tasavviirla
bir araya siga bilmoz.

Elmin ayri-ayr1 elementlorinin saturasiyasina (doyma, sabitlogma
hali) dair fikirlor natica etibarilo qiisurlu olsa da (bunun bels oldugunu biz
yuxarida gdstormisik), miloyyan qnoseoloji asaslara malikdir vo bu mosalo
haqqinda danigilmasi elmi cohatdon balke maraq dogura bilor. Lakin biitov

’ (3) tonliyi tipino goéro Bernulli tonliyidir vo iimumi sokildo homiso hoall oluna bilor.
Lakin elmin har bir konkret komponentinin inkisaf ganununu dyranmok iigiin avvalca y(t)-
nin agkar sokli vo miivafiq sorhad sortlori miioyyanlogdirilmalidir ki, bu da xiisusi todqiqat
isinin predmeti olmaqla mévzumuzdan kanara ¢ixir.

' Mosolon: «Hayka o wHayke» (moqalolor toplusu); I.4.Bidyy, B.B.Hamumos,
H.U.Cmsorckun. Hay4Hast 1 TexHUUeCKast HHPOPMAIUs KaK OHA M3 3a1a4 KHOCPHETHKH.
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elm sisteminin saturasiyasi haqqindak: fikirlor o gador qiisurlu naticalors
gotirir ki, bizco, bu hagda miibahiso etmoyo belo doymoz. Belo ki, elmi
inkisafda doyma hali istor-istomoz iimumiyyatlo ictimai toraqqide 6z oksini
tapmig olard1 ki, sonuncuda durgunlugun yaranmasini gabul etmok mov-
cud dialektik tesovviirlors heg¢ ciir uygun golmir. Siibhasiz ki, elmi inkigaf-
da doyma hal1 els hamin dovrds ictimai toraqqinin dayanmasina ekvivalent
deyil, zira ictimai toroqqi ¢oxaspektli proses olmaqla comiyyotin daxili
gruplar1 arasindaki miinasibotlorin do inkisafin1 oks etdirir. Lakin elmi
inkisafda durgunluq yaranmis ictimai inkisafin digar istigamsatlords davam
etmoasing do mane olardi, zira ictimai qruplar arasindaki ziddiyystlorin hol-
lino aparan on vacib va ilkin hadisolordon biri mohz elmi-texniki toroqqidir.
Elmin saturasiyasi haqdaki fikirlor isa, istor-istomoz golocokds elmi-texni-
ki taraqqinin do durgunlagmasini, tiikonmasini qabul etmays ekvivalentdir,
clinki miiasir dovrde elmi-texniki toraqqide aparici rol oynayan mohz el-
min inkisafidir.

Digor torafdon, comiyyatin biitiin tarixi inkisaf yolu gosterir ki, elma
olan tolobat getdikco daha ¢ox deracads artmaqdadir vo mdvcud sosial zid-
diyyoatlor hall olundugdan sonra ictimai toraqqide agirliq markozi qlobal in-
kisaf xottino — elmi toraqqgiys kegocokdir. Halo bir asrdon do qgabaq
K.Marks yazird1 ki, galacokds yekun istehsalin effektivliyi istehsal sferasi-
na sarf edilon amakla yox, elm sferasina sorf edilon amakls, elmin imumi
inkisafi vo onun texnoloji totbiq soviyyasi ilo tomin olunacaqdir. Bels bir
dovr holo tam monasinda goalib ¢catmamigdir, lakin ictimai hoyatda bas ve-
ron biitlin doyisilmalor tarixin mohz homin istiqgamstde getdiyini gosterir.
Va agor beladirss, heg bir tutarli asas olmadan, yalniz elmin bazi kompo-
nentlorinin inkigafindaki mohdudiyyotlors — hom do doyma halina yox,
yalmz inkisafdaki mohdudiyyatlore — asaslanmagqla golocokds elmi inkisa-
fin dayana bilmasi haqqinda danigmaq na deracods qanunauygundur?

Maragqli burasidir ki, bagqa aspektds todqiqat aparan alimlor ds eyni
bir sohv naticoys — elmin saturasiyasinin labiidliiyii qenastine golibler. Bu
ciir fikra an ¢ox elm sisteminin vacib torkib hissolorindon olan elmi biliyin
tadqiqindo rast golirik. Yuxarida arasdirdigimiz hallarda oldugu kimi, yena
ds bozi konkret elementlors aid olan msahdudiyyat biitovliikds elmi biliys,
hotta elm sisteminin inkisafina samil edilir: «Daha miirokkob hadiso vo
seylar sistemins aid olan faktlar1 topladiqca va onlar1 qanunauygunluq sok-
lindo timumilosgdirdikca, elm (kursiv bizimkidir — S.X.) miirokkeblik
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astanasina gatiry. !

Elmi bilik saviyyesinin inkisafinda ikinci miintozom morholonin
«doymay xarakteri dasimasi fikri dialektik inkisaf prinsipi ilo uzlagmir vo
asagidaki qlisurlu mévgeloarden birine uygun golir:

1. Comiyyast kainatin biitiin qanunlarini dyronir vo kainat iizerine
tam hokmran olur ki, daha yeni dyronms obyekti qalmur.

Lakin tokca kainatin sonsuzlugu faktindan da melumdur ki, bu ciir
Oyronmo miimkiin olsa bels, yalniz sonsuz zaman orzindo hayata kego
bilor. Hor hansi sonlu zaman hissasindoki inkisafa iso qrafikin yalniz ilkin
hissasi — ekponensial hissasi do uygun galo bilor (sxem 2, 3).

2. Kainatdaki hadise vo qanunauygunluqlarin yalniz bir hissasi
dork edildikdan sonra yerds qalan hadisslorin dyrenilmasi miimkiin olmur.

Bu ciir tesavviir kainatin derkolunanligi haqda materialist diinyago-
rlisiine ziddir vo agnostisizm movqeyins uygun galir.

Elmin strategiyasi haqda fikirlorin sohv noticoloro gotirmosi bir sira
todgiqatgilarin  nozorindon he¢ do yaymmamigdir vo odobiyyatda bu
fikirlorin tonqgidinoe tez-tez rast golmok olar. Bizco, belo tongidlordo osas
magsad qilisurlu naticoyo gotiron sobablori aragdirmaqdan vo todqiqatgilarin
nodo yanildiglarini agib gostormokdon ibarat olmalidir.

Lakin, ¢ox toassiif ki, bu sahodoki tonqgidlor olduqca sothi xarakter
dastyir vo tadgiqatcilarin soxsi miinasibotindon basqa bir sey deyil. Maso-
lon, M.M.Karpov yazir: «Elmi inkisafda» «serhad nozeriyyasi» olduqca
qiisurludur. Idrak prosesi sonsuzdur, o na dayana, na do yavasiya bilor. Co-
tinliklor yarandiqda onlarin aradan galdirilmasi yollarmi elmin 6zii ta-
pir...”.? Yaxud I.Leyman bu mosaloya miinasibatini belo sorh edir: «Biitiin
bunlar” forz etmoya imkan verir ki, elmin xalis eksponensial artimi sonsuz
olaraq miimkiin deyilso do, doyma hali olmayacaqdir».® Gériindiiyii kimi,
miialliflorin etirazi olduqgca iimumi xarakter dasiyir va elmin daimi inkisa-
fina sadaco olaraq iimid boaslomok kimi saslonir.

Istor elmin yuxarida todqiq etdiyimiz komponentlorinin, istorso do

' JI.A Xypcun. O mprposie MeXaHH3Ma pasBUTHS HAYKH HA COBDEMEHHOM 3Talle HaydHO-
TEXHUYECKOW peBomronuu / Bompocs! dpunocodun, 1971, Ne 6.

2 M.M. Kapnos. 3aKkoH YCKOPEHHOTO pa3BHTHs ECTECTBEHHBIX HayK // Bompocsl
¢bunocodun, Ned, 1963, c.110.

" Yuxaridaki abzaslarda «biitiin bunlar» demoya asas veron heg bir ciddi todgigat yoxdur.

3.1 Jleiivan. Hayka Kak cOLHambHBIN HHCTHTYT, c¢.103.
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elmi bilik soviyyasinin sorhoddo malik olmasi hagdaki fikirlor heg do tosa-
diifon meydana ¢ixmamisdir. Miiasir todqiqatlar gostorir ki, insan beyninin
informasiya tutumu sonludur vo hadisslorin, ganunauygunluglarin ¢ox ciizi
hissosini oks etdiro bilor. Bu haqda L.A.Xursin yazir: «Miirokkoblik asta-
nasinin movecud olmasi insan beyninin informasiya tutumu 27 bitlo xarak-
terizo edilon qisamiiddstli hafizesine qoyulan mohdudiyyatlorin natice-
sidir.'

Ogor elmi bilik soviyyosi ayrica adamlarin daxili alomi ilo miioyyon-
logmis olsa idi, elmi biliyin mahdud oldugunu iddia edonlar tamamila diiz-
giin mévgeds durmus olardilar. Lakin elmi biliyin inkigafi imumi istiqa-
moatli inkisafin bir hissasi olmagla ictimai prosesdir va har bir dovrdaki el-
mi bilik saviyyasi ayrica insanin yox, timumiyyatla insanin daxili alomi ilo
(comiyyatin alds etdiyi biitiin elmi nailiyyatlorlo) miiayyanlasir. Bu barada
K.Marks yazir: «har ciir elmi is, har ciir kasf, har ciir ixtira imumi amok-
dir. O gismon miiasirlorin amokdashigi, gismon do saloflorin amoklorindon
istifade olunmast il sortlonir».”

Dialektik tohlil gostorir ki, ayrica bir sahads tokco imumiys nozoran
gabaga gedo bilar vo daha doqiq desak, imuminin inkisafi mohz ayri-ayri
tokcoalarin irali ¢ixmast hesabina bag verir. Tokconin gabaga ¢ixmasi heg do
ovvalco onun iimumiys ¢evrilmasini talob etmir vo bu miimkiin ds deyil.
Elaco do, iimumi insan anlayisina nazoran tokca rolunu oynayan konkret
insanin hor hansi dar elmi sahodo yenilik etmasi tiglin heg do biitlin mov-
cud biliklari beyninda comlosdirmasi talob olunmur.

Qeyd edak ki, hor bir konkret elmin inkisaf akt1 yeni biliklorin qaza-
nilmasi va onlarm ictimailosmasi kimi iki miistaqim merhslays boliine bi-
lor vo biz bu marhalalorin har birinde moahdudluq ehtimalini ayri-ayr1 yox-
lamaga ¢alisacagiq.

Yenilikgotirmo (konkretlik {igiin birinci marhsloni belo adlandiraca-
g1q) iki yolla olur:

1. Halo molum olmayan (iimumiyystle insanin daxili alominds oks

' L.A Xursin. O MPUPOJIE MEXAHU3MA PAa3BUTHS HAYKH Ha COBPEMEHHOM 3Talle Hay4yHO-
TEXHUUYECKON PEBOIIOLMH.
2 K.Mapxc u @.Oneenvc. Counnenns. T. 25, Hacts 1, c.116.
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olunmamis) tobiot hissesi’ miioyyon soraitdo ayrica insamin daxili
alomindo oks olunur ki, sonuncunu movcud qaydalarla (informasiya
vasitalari nazords tutulur) sorhi elmi biliyin imumi inkisafina gatirir. Belo
yeniliklor, bir qayda olaraq, miisahido vo eksperiment yolu ilo aldo edilir
vo elmin ekstensiv, enina inkisafini tomin edir.

2. Insan 6ziiniin, eloco do comiyyatin intellektual bazasinda, ictimai
hafizods artiqg mévcud olan elementlor arasinda avvallor mslum olmayan
elo olagolor yaradir ki, bunlarin sorhi elmin dorinins inkisafini tomin edir.
Belo yeniliklor nazari tadqiqat yolu ils alds edilir.

Birinci halda miisahido edilon halin yeniliyini, ohomiyystini gore
bilmok va onu niimayis etdirmak {i¢iin ikinci halda is9, analoji slagalordon
istifado edos bilmok vo tapilmis miinasibati elmi sokildo sorh edo bilmak
iiciin insan uygun sahalords lazimi informasiyaya malik olmalidir. Har bir
konkret elmi tohlil {igiin talob olunan bu ciir sahslor iso insanin imumi in-
formasiya tutumuna nozoron ¢ox-¢ox kigikdir vo demali, yenilik gotirmok
iiclin he¢ do informasiya ¢oxlugu yox, notico ¢ixarmaq gabiliyyoti — mon-
tiqi tofokkiir tolob olunur.

Molum fizioloji faktlar da galdiyimiz naticoni tasdiq edir. Masalan,
A.Q.Mislivgenko yazir: «...Osas masals beyinin ¢okisinde vo ya hotta hii-
ceyralorinin sayinda yox, onlarin arasindaki alagonin komiyyot vo keyfiy-
yotindadir... Fiziologlarin fikrinco, miiasir insanin gobul eds bildiyi infor-
masiya seli vo onun aragdirilmasi mosalasinin hallolunma soviyyasi yaxin
ke¢misin miivafiq parametrlorini xeyli agsa da, insan beyinin imkanlarinin
yalniz onda birini istifads edir».’

Miiayyon konkret sahads yenilik gotirmok ii¢lin homin sahads artiq
oldo edilmis olan biitiin elmi nailiyyatlori, xarakterik terminlori vo s.
bilmak lazim goalir ki, buna uygun galon melumat ¢oxlugu insan beyninin
informasiya tutumuna nozeron xeyli kicik olsa da, homin sahods tam
ixtisaslagsmis bilik toskil edir.

Insanin malik oldugu informasiya {imumi hacmins gors na godoer bo-
yik olsa belo, he¢ olmazsa bir yenilikgotirmo akt1 {i¢iin lazim olan molu-
mat ¢oxlugunu vo analoji elementlorini tam sokildo 6ziindo saxlamirsa,

* Bizo molum tabist hissesi dedikds he¢ ds yalmz mokanca melumluq nazords tutulmur.
Konkret mokan hissosinds cisim va hadisalorin xarakter rongarangliyi, xassolar, proseslorin
bagvermo qanunauygunluqlari v s. do bura daxildir.

' A.I" Moicnuguenxo. YenoBex kak mpeamer prmocopekoro mosHanms. M., 1972, ¢.65.
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insan elmi inkisafda bilavasito heg bir rol oynaya bilmoz.

Sxem 4.

Aydinlq xatirine fikrimizi sxematik sokildo do gostormays calisaca-
g1q. Model ikidlgiilii mokan fozasinda qurulur, ¢ilinki ayani tesovviiri yal-
niz bu vaxt yaratmaq miimkiindiir. Biz do insanin bilik alominin baxdigi-
miz masaloni tasovviir etmoak {iciin kifayat edon sadologmis miicorrad sxe-
mini mohz ikidl¢iilii fazada qurmusuq (Bax: sxem 4). Sxemdon goriindiiyii
kimi, I insanin malumat shatoliliyi genis olsa da, he¢ bir elementlor ¢coxlu-
gunu (na e tipli, no x tipli, na do 0 tipli) 6ziinde tam saxlamur. II insanin bi-
lik alomi isa nisbaton mohdud olsa da (e) tipli elementlari tam sokildo oha-
to edir vo bu ona ekvivalentdir ki, II insan homin sahodo miitoxassisdir vo
ya yaradiciligla mosgul olmaq, diizgiin elmi noticolor ¢ixarmaq {iciin
yetorli informasiyaya malikdir.

Ayri-ayr1 konkret elmi sahslorde yenilikgotirmonin miimkiinliiyii
ticlin elmi is¢ilorin getdikco daha mohdud saholords ixtisaslagsmasi prosesi
gedir ki, bu da elmin diferensiasiyast adlanir. Yuxarida gostordiyimiz kimi,
har bir elmi saha {igiin zoruri olan malumatlar ¢oxlugu 6z imiimi hacmina
g0ro insan beyninin informasiya tutumunun ¢ox ciizi hissosini toskil edir
vo demali, sonuncunun mohdudlugu elmi yenilikgstirmoe isine mane ola
bilmoz.

Digor torofdon, elmin diferensiasiyast noticosindo yaranan g¢oxlu
miqdarda miixtolif biliklor yekun bir elmi naticonin sldo olunmasina xid-
mat edir vo bundan sonra onlarin yadda saxlanmasina ehtiyac qalmir. «El-
min todrici inkisaf marhalasi inqilabi ¢evriliglo avaz olunur va bu vaxt yi-
gilmig informasiya c¢oxlugu tamamilo yeni bir bilik soviyyesi ilo avoz
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olunury. ' Umumilesdirici kosflor osasinda qazamlan yeni biliklor ilkin
biliklor silsilesinden qat-qat yigcam olur. Bu hadiso elmin inteqrasiyasini
ifads edir vo elmi informasiyanin konkretlogmasino sabaob olur.

Informasiya tutumunun sonlulugundan dogan mohdudiyyat, balka
elmi biliklorin artmasi prosesinin ikinci moarholoesinde — qazanilmis yeni
molumatlarin ictimailogdirilmasi vo nasildon-nasle Gtiiriilmasi isindo toza-
hiir edir? Hor bir insan {i¢iin maksimal informasiya tutumunun sonlu ol-
mas1 fakt1 biitovliikde comiyyote ds samil edils bilmazmi? Axi, comiyyasti
toskil edon adamlarin say1 da sonludur ve iki sonlu vurugun hasili miitloq
sonlu adad vermoslidir. Onu da geyd edak ki, biitdvliikde comiyyat {iglin do
informasiya tutumu mohdud olsaydi, elmi biliyin saturasiyas1 haqqindaki
fikir tosdiq edilmis olardi, ¢iinki elmi yenilikgstirmanin miintazom suratde
davam etmasi sayosinde qazanilmis elmi biliklorin miqdar avval ya axir,
istonilon sonlu soviyyays golib catmalidir.

Lakin bu ciir miithakimada belo bir cohat unudulur ki, comiyyat {i¢iin
informasiyanin saxlanmasi vasitolori he¢ do ayri-ayr1 adamlarin hafizolori-
nin mocmuyu ilo kifayatlonmir vo bir sira tamamilo yeni keyfiyyotli torof-
lori do ohato edir. Bu yeni toraflor sonsuz tutuma malik olmagla comiyyoti
informasiya qobulunda giiman olunan hor ciir mohdudiyyotdon xilas edir.
Elmi biliyin bu ciir saxlanma formalarini1 moxsusi keyfiyyotlorino gors iki
asas qrupa bolmok olar:

1. Comiyyat inkisafinin otraf miihitdoki inikasi. — Yeni bilik — aldo
edilmasindon magsad mshz tobistin magsadsuygun surstde doyisdirilmasi-
dir ki, bunun sayssinds homin biliklarin 6zii olmasa da, naticalari hazir so-
kildo golocok noslo ¢atdirilmis olur’. Beloliklo, doyisdirilmis tobist his-
solari elmi biliyin saxlanma formasina gevrilir.

2. Elmi biliyin moaxsusi saxlanma formalari. Buraya biliklarin
romzlosdirilmis soklinin maddi inikaslar1 daxildir. Masolon, yazi vo sorti
(hamginin riyazi) isarslerin (kitab, qazet, jurnal vo miixtalif ciir yazili asor-
lar), model vo sxemlorin (miixtolif qrafiklor, maddilogsmis modellor), dani-
s1q soslorinin (mithazire yazilmig vallar, lentlor), suratlorin (foto-kino lent-
lari) va s.-in maddi sokilda ¢oxaldilib saxlanmasi bilavasits biliklarin gale-

YU, Jleiiman. Hayka xak conumanbHblii MHCTUTYT, ¢.103.

* Bu mosolo asagidaki mogalodo daha otrafli sorh edilmisdir: S.S.Xalilov. Tobistin
istigamotlonmis inkisafi vo onun miioyyenedici sortlori // ADU Elmi asoarlori, «Tarix vo
folsofo» seriyasi, 1973, Ne 3.
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cok noslo oGtiiriilmosine xidmot edir. Bundan basqa, bozi mogsodlor {igiin
hesablama masinlarinin, kompiiterlorin do informasiya tutumundan istifado
edilir ki, bu saxlanma formas1 konkret elmi todqiqgatlar {i¢iin getdikco daha
¢ox ohomiyyat kasb edir. Son doévrlords biitovliikdo texnika da elmi biliyin
saxlanma formalarindan birina c¢evrilmisdir vo bizca, bu hadiso elmi-
texniki inqilabin on asas xiisusiyyatlorinden birini ifads edir.

Qeyd edok ki, gostorilon vasitslor elmi biliklorin golocok nasillars
catdirilmas1 — saxlanmasi funksiyasindan bagqa, homin dévrdo miixtolif
0lko vo orazilorin elm isgilori arasinda yayilmasma da xidmet edir ki,
elmin ictimai xarakteri mohz bu sonuncunun hesabina miimkiindiir.

Elmin biitiin bagoriyyat miqyasinda 6z spesifik virtual mokaninin
formalagmasi eyni problemlor {izro todqiqatlar aparan adamlarin internet
vasitosilo, yaxud beynolxalq konfranslarda yaradilan olago sayasindo, ya-
xud homin dar ixtisas iizra nasr olunan elmi jurnal atrafinda “toplanmaq”
yolu ilo hoyata kecir. Amma holos ki, elmi ictimaiyyatin real mokanlar1 vao
bilavasita alaqo formalari istiinliik togkil edir. Biz ilk ndvbade elmi kol-
lektivlori nozordo tuturugq. Miioyyon ixtisas sahosi {izro todqigat aparan
soxslorin “real mokanda” birgo foaliyyoti osason “todqiqat institutlar1” ¢or-
¢ivasinds hoyata kegir.

Elmi todqiqat institutlarini sociyyslondiren vo miiqayiss ii¢iin imkan
veran cohatlordon biri isgilorin sayidir. Belo elmilikdon konar bir dayarlon-
dirms ononasi yaranib: elmi miiossisolorin, elmi kadrlarin komiyyat gosto-
ricilori dedikds, on ¢ox hallandirilan sobolorin, laboratoriyalarin, eksperi-
mental avadanligin, elmi isgilorin vo komokgei heyatin, elmi jurnallarin, ya-
zilan kitablarin vo moagqalslorin say1 vo ya hacmi nozerds tutulur. «Keyfiy-
yoty» gostaricisi olaraq iso laboratoriyanin miiasir cihazlarla tochizati, elmi
ig¢ilorin arasinda elmi dorocasi olanlarin nisbi sayi, yoni faiz gostoricisi
ono ¢okilir. Halbuki bu sonuncu da sadoco statistikadir vo basqa skalada
komiyyat gostaricisidir.

Bu komiyyast o zaman keyfiyyat gostericisine ¢evrilir ki, sistem islo-
ya bilsin. Yaoni sdhbat miiayyan bir yekun sistemin effektivliyindon gedir-
s9, burada statistik gostaricilor vo ayri-ayri lokal proseslar yox, biitdv siste-
min is qabiliyyati, avvaldon axiradok bas tutan elmi toadgiqat proseslori vo
on baslicasi, alinan elmi naticalor vo onlara verilon doyor 6nomlidir.

Statistik gostoricisi, daha dogrusu, gorlintii ¢cox yiiksak ola bilor.
Tutaq ki, bir elmi-tadqiqat miisssisasinde 100 nofor elmi is¢i calisir; bun-
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lardan 60 nofari PhD, 25 nafari elmlor doktorudur, hotta 5 nafor do akade-
mik vardir. Bizim meyarlara goro bu — yiiksok keyfiyyat gostaricisidir.
Amma masaloya daha konkret yanasanda, malum olur ki, avvala, institutun
hansi problem {iizorindo ¢aligdigi balli deyil. Elmi is¢ilorin biri, tutaq ki,
Dubnada, o biri Novosibirskda, tigiinciisii — Tokio Universitetinds, dordiin-
clisii — Malayziya ET Maorkozinds tacriibs kegib va hars 6z mévzusu, tod-
giqat metodlar1 va is iislubu ilo qayidib, burada da onu davam etdirmoyo
caligir. Amma buna nail ola bilmir: ¢linki homin elmi miihit burda yoxdur,
ordaki is iisulu burda isloys bilmir, ordaki elmi aurani, elmi infrastrukturu
burda yaratmaq miimkiin olmur. Haro 0z inersiyasi ilo bir miiddat ¢alisib,
sonra yavas-yavas yumsalir, yerli miihito qatisir. Oksariyyet iso Bakida
tohsil alib miidafis edonlardir: onlarin da 6z ananslari, metodlar: var: AAK
toloblorini daha yaxs1 monimsadikleri ti¢iin formal gostoricilora oamal et-
mokls vaxtinda dissertasiya isi yazib miidafis edib, elmi doraco aliblar. Vo
bu bir natico sayilir. Halbuki, elmi doraco alahidds bir amil olaraq institut-
da elmi todqiqat isinin keyfiyyati ligiin gostorici sayila bilmoz. Kimin elmi
is vordisi daha yiiksokdir va s. bu kimi suallar iso qoyulmur.

Dissertasiya miidafiosi namino todqiqat movzulart ¢ox vaxt institu-
tun asas tadqiqat problemins uygun golmir. Demali, hom xarici 6lkalorden
golonlor, hom do 6lkomizdo elmi is yazanlarin hor biri no iso bir is gorso
do, onlar vahid bir prosesin hissoalorino ¢evrilmir, imumilosdirici ideyala-
rin yoxlugu iiziindon boyiikk miqyash elmi foaliyyotdon sohbot agmaq
miimkiin olmur. Parakends tadqiqatlar iss fundamental va ya totbiqi elmlor
iicilin faydali ola bilocok daracads somars vers bilmir. Boyiik totbiqlar ii¢lin
miiayyan bir movzu atrafinda biitiin spektri shato edon boyiik miqyasda el-
mi-nazari strukturlarin canlandirilmasi lazimdir. Buna isa har bir tadqiqat-
cinin ayriliqda giicli ¢atmaz. Elmi-todqiqat institutu ayri-ayri elmi islorin
va iscilorin sadaca olaraq toplusu deyil. Elmin samorasi o zaman artir ki,
daha boylik miqyasl elmi todqiqat mexanizmlori iso disiir.

Umumbosari elmin, yaxud lokal elmi strukturlarm inkisaf mexa-
nizmlori vahid qanunauygunluq osasinda Oyronilo bilmoz. Ona gors do,
miiasir dovrda elm sisteminin ger¢ok sosial-tagkilati formalarmin yranil-
mosi vo hor bir strukturlagma tigiin miivafiq inkisaf ganunauygunlugundan
bohs edilmosi daha moaqsodouygun olardi. Biitovliikkdo elm iso hoalo ki, ab-
strakt bir modeldir vo biz on imumi tendensiyalar1 ancaq virtual {imum-
bosori elm mokan iigiin askar edos bilorik.
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Holo ki, daha ¢ox dorocodo bir abstraksiya olan vahid iimumbaogori
elm sistemi ovozino ayri-ayri sahoalor {izro vo miixtolif 6lkolords elmin real
vaziyyaetini arasdirmaq vo miiqayisali tohlil aparmaga ehtiyac vardir. Lakin
elmin inkisaf soviyyasino gora Olkslor arasinda miiqayiss aparilmasi bir
sira cotinliklorlo baglidir. Ciinki elm qati serhad bilmadiyine gors, siyasi
sorhadlor oriyentir ola bilmir. Ona gora do miigayiso osason elmi ictimaiy-
yatlor vo elmi institutlar arasinda daha rahat aparilir. Boali, miiasir dovriin
elmi roqaboti alimlor arasinda deyil, “elmi ictimaiyyotlor” arasinda gedir.
Daha dogrusu, ictimai miqyas almis elmi-tadqiqat proseslari bu vo ya digor
bir 6lkonin bu proseslora verdiyi siyasi vo iqtisadi dostoklo do six suratdo
bagl olur. Ona gora do elm sanki miixtalif dlkalordo miixtalif miqyas vo
templs inkisaf edir va elmin sosial inteqrasiyasi iki miixtalif miqyasda hea-
yata kegir. Belo ki, agar bir torafdon miixtslif 6lkslordoki elmi todqiqatlarin
olagoalondirilmasi vo naticolorin “toplanmasina” ehtiyac yaranirsa, digor to-
rofdon hor bir 6lko daxilindo belo olagolondirmonin daha mobil vo daya-
niqli formalar1 yaradilmali olur.

Bu ciir proseslar hom da elmin tagkilatlanmasi va institutlagmasi ba-
ximindan maraq dogurur. Hor bir 6lkads togkilatlanmanin optimalligi, ef-
fektivliyi, habelo bu toskilati strukturlarin — institutlarin tomin vo tochiz
olunmasi isi miivafiq dovlat siyasatinin torkib hissasina ¢evrilir. Elmin icti-
mai hoyatda rolu artigca biitiin qabaqcil 6lkslorde onun prioritetliyi nazara
alinir. Bu miinasibat 6ziinii hom kemiyyat, hom do keyfiyyst parametrls-
rinds gostarir. Elmin keyfiyyatco doyarlondiriilmasi ¢otin oldugundan elm-
slinaslar ¢ox vaxt miiqayisoni komiyyat gostoricilori osasinda aparirlar.
Maosalon, ABS vo Rusiyada elmin vaziyyatini saciyyslondirmoak ii¢iin asa-
g1daki parametrlor miigayise olunur: “bu giin Rusiyada 422 min, ABS-da
iso 3 milyondan artiq alim vardir”.! Yaxud kegmis SSRI ilo miiqayiso apa-
rilir: “Sovet Ittifaginda 1 milyon 600 min elmi is¢i foaliyyot gostorirdi ki,
bunlardan 376 mininin elmi deracesi var idi”*. (Yeri golmiskon, bu rogem
biitiin diinyadak1 elmi is¢ilorin 25%-ni toskil edirdi®). Beloliklo, comi 20 il
orzinds elmi iscilorin imumi say1 1,6 milyon saviyyasindon xeyli asagi
(Rusiyada — 422 mindir; basqa MDB 6lkalarini iistiine goldikds, com yena

' A.JL.Tanonenxo, T.M. Opnosa. Yupasnenue 3HaHusMH. Kak NpeBpaTHUTh 3HAHHS B
kanuTail M., Dkemo, 2008, 5.62.

2 Yeno orada, s. 66.

3 A.J1/Ipo3dos. Haykomerpus i Hayka B Poccrn // Bectrmk JJBO PAH, Ne 2, 2004.
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do xeyli kigik alinir) diismiisdiir. Yaxud: “1990-c1 ildo Sovet Ittifaginda
8000-o yaxin elmi togkilat, o climlodon 4700 elmi-tadqiqat institutu va
konstruktor biirosu olmusdur. Bunlardan 64%-i saho elmlorinin, 16% -i
akademik institutlarin, 11 %-i ali moaktob daxilindoki tadqiqat miiossisalari-
nin vo 9%-i zavoddaxili laboratoriyalarin payina diisiir”"'.

SSRI dagildigdan sonra elmin soviyyasinin asagi diismosi yena do
rogamlarls ifads olunur. Bels ki, elmi is¢ilorin xeyli qisminin inkisaf etmis
qabaqcil 6lkslore miqrasiya etdiyi gostorilir. No qoder toacciiblii olsa da,
ABS elm fondunun mslumatia gors, oradaki riyaziyyatgilarin va nazariy-
yagi fiziklorin no az, no gox, 80%-i ke¢mis SSRi-don kogonlordir?.

Professor O.L.Fiqofskinin aragdirmalarina gors, Rusiyanin xarici 6l-
kalardaki intellektual potensiali bu giin ds kifayst qodor boyiik bir qlivve-
dir ki, Rusiya ondan faydalana bilmir.” 2010-cu ilds fizika iizro Nobel mii-
kafatlarina da rus miihacir alimlorininlayiq goriilmesi nainki tesadiifi deyil,
hotta biz deyordik ki, intellektual miqrasiyanin, “beyin kogiiniin vo yeni
demokrafik voziyyatin qganunauygun gostoricisidir.

Vaxtilo SSRi-do no kimi bir elmi inkisaf siyasoti aparildig1 haqqinda
tosovviiro malik olmagq tigiin belo bir statistikan1 da xatirlatmaq yerino dii-
sordi: “Ikinci Diinya Miiharibasindon sonra elmi iscilorin saymin ikiqat at-
mas1 prosesi Avropada — 15 ildon, ABS-da — 10 ildon, SSRi-do iso — 7
ilden bir hayata ke¢misdir.*

Rogom gostaricilori tokco elmi institutlarin vo elmi kadrlarin yox,
elmi jurnallarin vo mogqalalorin sayinda da ifado olunur. Masalon, statistik
gostaricilora gora, diinyada toqriban 100 min elmi vo elmi-totbiqi yonlil
jurnal nasr olunur. Bunlardan comi 155-i Rusiya Elmlor Akademiyasinin
payina disiir. Olbetto, elmi jurnallarin say1 da shomiyyatlidir, lakin elmi
statistikada daha ¢ox doracado maqalslarin say1 osas gotiiriiliir.

Keyfiyyat gostoricisini do miloyyon doracads raqomlorls ifads edo
bilmoak ii¢lin bu moaqalalara verilon igtibaslarin say1 asas gotiiriiliir. Masa-
lon, 1993-2003-cii illor arasinda ABS-da elmi moaqalslerin say1 2 milyon
600 min, Ingiltorade 712 min, Yaponiyada 686 min, Rusiyada iso comi 277
min olmusdur. Goriindiiyli kimi, Rusiyada maqalslarin say1 gabaqcil 6lke-

' A.JI.Tanonenxo, T.M. Opnoea. YTpasneHue 3HAHHIMH, C. 66.

2 Yeno orada, s.62.

3 0.J1. duzoscruii. Hayka ynpasnats Haykoit / Dxomorus u xm3nb, 2006, Ne 12, c. 8.
* Bax: B.C. Cmenun. ®unocodus naykn, c. 151.
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lorolo miigayisado xeyli asag1 olmusdur. Biz bu roqomlori Y.Qarfild (ABS)
torofindon osast qoyulmus Elmi Informasiya Institutu (institute for
Scientific Information) torafinden hazirlanmis molumatlardan gétiirmiisiik.
Daha dogrusu, Rusiyali tadqiqat¢i A.L.Drozdov homin meanbays istinad
edir.' Homin molumatdan gériiniir ki, iqtibaslarin sayma ve hor 10 min no-
foro diison paya goro miigayiso Rusiya li¢iin daha acinacaqlidir. Belo ki,
ABS-da igtibaslarin say1 31 min, Ingiltorade — 7 min, Yaponiyada — 4.700,
Rusiyada iso comi 800-diir. Hor 10 min noforo gora bu rogomlor miivafiq
olaraq 1400, 1200, 400 vo, nohayot, Rusiyada 54-diir.> Azorbaycan iso bu
siyahiya iimumiyyatls daxil edilmomigdir.

Eli-nin basqa bir arasdirmasi da diqqoti calb edir: adambasina diison
illik golir ilo miiqayisade moqalalarin va iqtibaslarin nisbati agsagidaki no-
ticolora gotirir. Adambasina illik golirin on ¢ox oldugu 6lkolords bir qayda
olaraq elmi gostoricilor do yiiksokdir. Masalon, Isve¢ra, Kanada, Isveg, Is-
rail kimi 6lkolor do elmi gostoricilorine goéro ABS vo Yaponiyadan geri
galmirlar. Amma maraqlidir ki, Birlogmis Orab Omirliklori, Kiiveyt kimi
varl 6lkalor elmi gostoricilorine gora ¢ox asag1 yer tuturlar.” Demali, mo-
sala tokco maddi imkanda yox, elma verilon giymatds, diizgiin elmi siyasat
apartlmasindadir.

Bir cohat do nozero alinmalidir ki, iqtibas gostericilerinin elmi islo-
rin keyfiyyatino uygunluguna tam amin olmaq miimkiin deyil. Belo ki, Eil-
nin molumatlar1 asason ingilis dilindo nosr olunan jurnallari ohats edir.
Mohz homin institutun moalumat bazasi osasinda hazirlanan daqiq elmlor
{izro indekslor (SCI — Science Citiation Index) miioyyon monada daha eti-
barli olsa da, ictimai elmlor iizra (Social Science Citiation Index) vo huma-
nitar elmlar iizro (Arts& Humanities Citiation Index) indekslor gergok elmi
soviyyalorin miiqayisesini vermak ligiin yetorli deyil. Belo ki, ictimai vo
humanitar elm sahslorinds jurnallar ¢ox vaxt milli problematikaya haosr
olunur vo milli dillords ¢ap olunur. Yoni onlarin elmi doyari do daha ¢ox
6lko vo bolgo miqyasinda askar edilo bilor. Bu ¢atigsmazlig1 aradan qaldir-
magq l¢iin beynslxalq miqyasda bir sira alternativ indeksasiya sistemlori
totbiq olunur. Moasalon, Copernicus Index sistemi milli dillords nosr olunan

! 4.J1 []posdos. HaykomeTpust u Hayka B Poccnu.
% Yeno orada.
3 Yeno orada.
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jurnallar1 da ehtiva etmoyo calisir. Folsofi elmlorin xiisusiyyatini nazoro
almagq iiciin ayrica Philosophy Index sistemi mdvcuddur.

Beynolxalq elmi meyarlar asasinda miioyysnlosdirilon “elmilik so-
viyyasi” yena do ancaq an qabaqcil elmi miiassisalor, jurnallar vo maqals-
lor liglindiir. Amma bu meyarlar hor bir 6lkodo beynolxalq miqyasa ¢ixa
bilmoyan, diinya elmins qatila bilmoyan, bununla bels, 6lkonin tohsil siste-
mina vo maarifcilik igine dostok vera bilon vo boyiik elm tigiin kadrlarin
yetigdirilmosinde miihiim rol oynayan yerli soraitin xiisusiyyatlorini nozara
ala bilmir. Ona gors da, qabaqcil 6lkslardon forqli olaraq, inkisaf etmokda
olan olkelorin 6z meyarlarina, ekspertiza sistemino vo yerli elmi miihit
iiciin kecorli ola bilon elmi statistikaya ehtiyac vardir. Yoni elmsiinasliq
ikinci esalon {iglin bir qodar forqli togkilati formalar va doyarlondirma sis-
temlori toklif etmoalidir. Lakin bazi 6lkslords real inkisaf soviyyasina mohal
goymadan birbasa beynalxalq meyarlar totbiq etmoys togobbiis gdstarilir
ki, bu da ger¢okliyo adekvat noticolor alinmasina imkan vermir.

Bizim 6lkomizdo elmin vaziyyati do diinyanin gabaqcil elm morkoz-
lori ilo miiqayisa oluna bilmoadiyindon, biz ancaq 6z soviyyomizo uygun
Olkolorlo miigayiso oluna bilorik. Buraya masolon, MDB 6lkalori, yaxud
tiirk diinyas1 climhuriyyatlori aid edilo bilor. Ya da beynolxalq statistikadan
¢1x1s etmoklo, miloyyon parametrlorine gora bizim 6lko ilo miiqayiso oluna
bilacak digar 6lkslards elmin real durumunun tohlili aparila bilar.

Bu sahads indiyadsk heg¢ bir addim atilmadigindan, bizimkilar korto-
bii olaraq 6zlorini Rusiya ilo miiqayiss edir va daha pisi isa budur ki, Rusi-
yan1 0ziino niimuns kimi qobul edir. Halbuki, Rusiyada gorkomli elm mii-
toxassislori elmin giinii-glindon tonazziilo getdiyini, vaziyyatdon ¢ixis yolu
ligiin tocili todbirler goriilmoli oldugunu yazirlar.'

Istonilon halda elmin biitiin diinya miqyasinda {imumi inkisaf ten-
densiyasini nozare almaq lazim galir. Biz elmin planetar xaritosinda, habe-
ls inkisaf xatti lizorinde 6z yerimizi he¢ olmasa miisyyan toxminilikls bil-
mosok, 6lkomiz iigiin optimal inkisaf modeli do hazirlaya bilmorik.

' Mos.: E.Oscsinnurosa.  Poccuiickas Hayka TepnuT kpax // www.utro.ru/artic-
1es/2010/01/27/868238.shtml; ITporpammsr PAH uspsiano “mope3anu” (MHTEPBBIO C BHUIIC-
npesunentoM PAH T.A.Mecsau. 19 despans 2010) // http://www.poisknews.ru/articles/
6693-po-zhivomu.html; C.M.Pozos. HeBocTpeOGOBaHHOCTh HAyKH — yrpo3a 0€30mMacHOCTH
crpanbl // ['azera «Ilomcky», Ne 12, 19 mapra 2010.
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Elm va elmsiinashq

Elm: genezisdan oziiniidarka qadar

Elm Yeni Dovriin mohsuludur. Qadimda vo hoatta orta asrlorde elm-
don danisarken sslinde miiasir monada elm yox, onun hansi iso elementls-
ri, alamatlori nazords tutulur. Miiasir elmin tarixon ilk {insiirlorindon biri
insanin asgkar, verballasan biliklori idi; yoni omali faaliyyatin igarisinda,
sinkretik va geyri-askar biliklordan forqli olaraq, ilk dofo foaliyystdon ayri-
l1b miistaqil varliq kimi ortaya ¢ixan biliklor. O vaxtlarda insanin 6z fiziki
hayatinin tomin olunmasina yonsli omali foaliyyst sahasindon forqli olan
osas hadisa — onun zehni faaliyyotlo mosgul olmasi idi. Fiziki vo zehni
omoyin tarixi bolgilisti biliklerin yaranist vo inkisaft li¢iin yeni imkanlar
acgdu.

Insanin faallig1 onun ollerinin, iirayinin vo beyninin foaliyyati kimi
ii¢ istigamata ayrilir: amali faaliyyst — fiziki enerjinin realizasiyasi, diisiin-
¢9, agil, bilik kimi terminlorlo ifado olunan rasionalliq — aqli enerjinin rea-
lizasiyas1 vo bir do poeziya ({imumiyyatlo incosonat) — hissi, emosional
enerjinin realizasiyasi. Diizdiir, godim dovrds bu bolgii halo tam kristallas-
mamigdil va gah birinci ils ikinci, gah da ikinci ils iigilincii toraflor halo qa-
r151q sokilds idi. Yoni zehni foaliyyatin miioyyon elementlori amali isin tor-
kibindo, botnindo formalasirdi. S.Siihrovordinin dediyi kimi, “horokotlor
qabiliyyatlora gatirib cixarir”,' qabiliyyst ise artiq miioyyen biliklerin vor-
dis halinda moévcudlugudur. Digar torafdan, badii poetik diisiinca ilo manti-
qi diisiinco do hoalo tamamils ayrilmadigindan vo mifik tofokkiiriin torkibin-
do mévcud oldugundan, miistaqil zehni foaliyyat do 6z ndvbesindo dini-
mistik tacriibs ila qatisiq halinda olurdu. Bu baximdan, gadim tiirk tarixin-
do samangiliq zehni faaliyystin durulmasi yolunda miihiim bir marhalo

! S.Y.Siihravardi. Filosoflarin goriislori. Baki, Elm, 1986, s. 13.
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olmusdur.

Zehni faaliyyatin do 6z novbasinds parcalanmasi, daxili bolgi get-
masi fakti balli olsa da, sinkretizm uzun miiddet davam etdiyinden daqiq
meyarlar asasinda tosnifat aparmaq holo miimkiin deyildi. “Sonat” anlayist
6zl do ¢ox tutumlu idi vo elmls sonot arasinda doqiq serhad ¢okilo bil-
mirdi.

“Metafizika” asarinin orijinalinda sonralar “elm” kimi torciima olun-
mus soziin neca verildiyini vo onun na deracods miiasir science anlayisina
adekvat oldugunu bir yana qoyub, Aristotelin mashur tadqiqatcist V.F.As-
musun da bu masalads toraddiidlii oldugunu geyd edsk. O, “Metafizika’ya
geydlords yazir ki, Aristotel “elm” vo “sonat” arasindaki forqlori he¢ do ho-
miso birmonali sokilde nozoro almur.' Basqa s6zlo desok, bu anlayislar mii-
asir anlamla miiqayisads holo formalasmamisdi.

On ilk dovrlords insan ancaq asudo vaxtlarinda fikra dala bilerdi. No
zaman ki, comiyyotin 6zliniin do mogsodyonlii diisiincoys ehtiyact yaran-
migdir, onda bir gqisim adamlar basqa yliklordon azad olunaraq, mohz dii-
stinco sahasinds ixtisaslagsmiglar. Aristotel 6zli do senat vo elmlo masgul
olmagq tigiin asudo vaxtin xiisusi rolunu geyd edirdi. O, riyaziyyatin vo di-
gor sonatlorin (fikir verin, riyaziyyat da sonoat kimi qeyd olunur — S.X.) ilk
dofo Misirdo yaranmasinin sobobini do orada kahinlorin digor yiiklordon
azad olaraq asudo vaxt gazanmasi ilo izah edirdi.” Amma diferensiasiya
getmoadiyino goro, biitiin bu qarisiq hikmot todricon vahid bir ad altinda —
folsafa kimi timumilasdirilmisdir. Va tobii ki, ilkin elmi biliklar do falsafa-
nin torkibindo olmusdur. Ancaq indiki inkisaf soviyyoesindon baxdiqda, biz
o dovriin zehni nailiyyatlorini qruplagdira bilirik, miiasir meyarlar totbiq
etmoklo, nayin haqiqaton falsefoys, noyin mifs, nayin elms, noyin dini
diinyagoriisiine aid oldugunu miioyyanlasdirarak, har birinin tarixini ayri-
ligda noazardoan kegiririk. Bu ciir yanagdiqda, elmin do tarixi ¢ox gadimlora
gedib ¢ixir.

Bununla bels, homin dovrlerds insanlarin elmi diisiincasi ¢ox vaxt
imumiyyotlo idrak, agil, tofokkiir kimi anlayislarla ifado olunmusdur.
Xristianliq falsafasinds elmi diisiincs biitdvliikds inkar olundugundan, ya-
xud gabul edilmadiyindan, insanin diinyagoriisii strukturunda asasan agil

! Apucmomens. CounHenus B 4-x Tomax, T. 1, M., «Msicib», 1976, [Tpumeuanus, c. 453.
% Apucmomens. Metadmusuka // CodnHeHHs B 4-X TOMax, T. 1, 5. 67.
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komponentindon boahs edilmigdir. Masalan, Avqustinin taliminds agila na
gadar yiliksak giymat verilsa da, 0, asason metaforik formada taqdim olu-
nur vo insanin real hoyatdaki diisiincelorinin tosnifati verilmir.! Toxminen
eyni diisiinco torzi orta osr Islam Sorqi {igiin do sociyyavidir. Hotta Kant to-
biatsiinasliq haqqinda yazdiqlarini (tenqidaqaderki dévr) oql haqqinda yaz-
diglar ilo slagslondirmir. Bagqa s6zlo desak, onun naturfalsafasi epistemo-
loji sistemindon avval yazildigina goére, empirisizmin vo mexanisizmin to-
sirindon xali deyil. “Semanimn” limumi tobii tarixi vo nozoriyyasi asarinda
Kant yazird1 ki, o, tobiabin biitlin bdyiik nizamin1 ancaq iki qiivvenin — ca-
ziba vo itolomonin vasitosi ilo izah etmisdir.” Bu fikir o dovrlords fikirlori
gasb etmis Nyuton mexanikasinin hakimi-miitlogliyi soraitindo yazilmigdi.
Amma sonralar Kant 6zii dlinya nizaminin aprior biliklorsiz tasavviir oluna
bilmomasini isbat etsa do, bu yeni idrak tolimi zirvesindon gayidib natur-
folsofoni tozodon yazmaga cohd gdstormomisdi. Naticads epistemologiya
bir addim qabaga getsa do, elm falsofasi bir addim gerids qalmigdi.

No vaxtsa vahid biliklor sistemi ovozina ayri-ayri elmi ideyalar var
idi — qaranliq somada ulduzlar kimi. Zaman kecdikca va bu ideyalar ¢oxal-
diqca, ayri-ayrn biirclor vo kohkesanlar formalasir, ayri-ayr1 fonlor yaranir.
Bas no vaxtsa bu miixtolif fonlorden vahid bir elm vo diinyanin vahid bir
elmi monzaresi formalagacaqgsa, bu analogiyani davam etdirsak, gdyden
qaranliglar ¢akilacokmi vo soma ancaq bir “siid yolunumu” xatirladacaq?!

Lakin elmin ke¢moli oldugu bu yol sonsuzdur; ona gore do, o homi-
so sanki bu yolun baglangicindadir. Digor torafdon, elmin artiq got etdiyi
bu baslangic morholosinin 6zli do bir sonsuzlugdur. Yoni miiasir elm iki
sonsuzluq arasindadir. Amma qarsidaki sonsuzlugun tortibi daha yiiksok-
dir.

Elmdo no iso yeni bir natico ala bilmak ii¢iin ilk novbodo avvalki el-
mi biliklorin monimsonilmasi tolob olunur. Bu iso ictimai miqyasda toski-
latlanmis bir elmi-tohsil sisteminin mévcudlugu soraitindo miimkiin olur.
Bu sistem 6zii do daim Oyronilmali vo tokmillogdirilmolidir. Hom do tokco
konseptual mozmun baximindan deyil, sosial vo togkilati struktur baximin-
dan. Miiasir dovrds elmi adi siiur saviyyasindas idare etmok miimkiin deyil.
Onu elmi surotdo idaro edo bilmok {igiin iso elmin riiseym halindan bu

! Bax: A. Aezycmun. VicnoBezs. Mocksa: Karow+, 1997.
2 Kanm. Counnenns. Tom 1. M., 1966, c. 131.
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giina qadoar kegdiyi tarixi yolu izlomoak, inkisaf meyllorini agkara ¢ixarmaq
vo magsadouygun istigamato yonaltmak talab olunur.

Elm no vaxtdan baslanir?

«Elmy» anlayisinin neco basa diisiilmasindon asili olaraq bu suala
miixtalif cavablar vermak olar.

1. Elm (elmi bilik) insanlarin ilk defo «naye gdro», «hansi sabab-
don» sualin1 qoydugu vaxtdan baglanir. Insanlarin diinya hadisolorini izah
etmok cohdlori, artiq yalniz «na etmak», «neca etmak» sualini deyil, hom
da «nays gore beladir» sualin1 qoymalar biliklarin bdlgiistine gatirir; smali
biliklorle yanasi ilk elmi bilikler yaranir ki, bu hadise miioyysn monada
elmin baslangict kimi gabul oluna biler.

Adi sliur adot olunmus, standart voziyystlordo neco harokat etmok
lazzim oldugunu gosterirsa do, bu voziyyati sortlondiren sabablori askar
etmoak {igiin kifayat deyil. Bunun ii¢lin adi siiur hiidudundan konara ¢ixmaq
talob olunur.

Belo nogl edirlor ki, guya bir dofo I.Nyutonun basma alma diisiir;
alim bu hadisadan heyratlonir vo iimumdiinya cazibs qanunu ideyasina go-
lib ¢ix1r. ©Olboatta, bu, sadalovh bir toxmindir. Amma motlob bunda deyil.
Motlab hekayatin bir sorhi ilo olagodar adi siiurla elmi siiuru forqlondir-
mokdir. 1972-ci ildo respublikamizda «Gonc fiziklor» moktobinin agilis
morasimindoki ¢ixisinda Xudu Mommodov bu hekayoto miiraciot edorok
dedi ki, ogor imumdiinya cazibs qanunu almanin diismesine goro kosf
olunsa idi, an ¢ox ehtimalla, ingiltorodo yox, Qubada kosf olunardi... An-
caq osas mosalo almanin diismosindo deyil, kimin basina diismosindadir.
Osas masala bundadir ki, alma diisondo adam sadaca basini yanami ¢akir,
yoxsa diisiiniirmii ki, axi, alma niya, na sobabdon diisiir? Bu sual ilk baxig-
dan na godor sado goriinss do, adi siiur hildudunun kegilmosini tolob edir.
Bu sualin gqoyulmasi masalays elmi miinasibatin baglangicidir.

2. Elm — biliklorin bir sistem kimi formalasdigi vaxtdan baslanir.
Yoni el bir vaxtdan ki, birincisi, bu vaxta qador toplanmus biliklor yeni al-
do olunan bilik {i¢iin meyara ¢evrilir; Artiq gorarlasmis olan biliklors uy-
gun golmak, onlari tamamlamaq elmiliyin sorti kimi c¢ixis edir. Yaxud,
ikincisi, moveud biliklor zomininds daha obyektiv ger¢oklikdon yeni fakti-
ki material g6zlomadon yeni bilik almaq imkani yaranir; basqa s6zls, mov-
cud bilikler sistemi 6zii 6ziinii inkisaf etdirmok keyfiyyasti alds edir. Elmin
Oziinliinkigaf sisteminin olmasi onun miasir dovrdes sinergetik kontekstdo
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aragdirtlmasini da aktuallagdirir.

Elm hom ds sosial sahads vahid va biitov sistem kimi formalasir. El-
mi biliklor sistemi daha artiq elm hadisasini tam sociyyslondirmok ii¢iin ki-
fayat etmir. Elm dedikds bir ne¢a en kasiyini; elmi bilik vo elmi foaliyyat
saholorini, habelo sosial toskilatlanmaya xidmot edon elmi-biirokratik
qurumlari ehtiva edon miirokkob geyri-bircins sistem nazards tutulur.

Istor «elm» sistemi, istorsa do, elmi inkisaf prosesi yalnz son onil-
liklords xiisusi todqiqat predmetina ¢evrilmisdir ki, bu da elmin sosial vo
iqtisadi rolunun ciddi surotdo artmasi ilo slagoadardir. Tabii ki, tadqiqat elo
ilk marhaladon sistemli xarakter dasiya bilmozdi vo buna ehtiyac da olma-
migdir. Bu sahonin tadqigine hor dofo elmin vo elmi inkisafin miixtolif
cohotlorini 6yronmok zorursti yaranarkon, qarsiya ¢ixan toloblorin konkret
xiisusiyyatloring, spesifikasina uygun olaraq miiraciot edilmisdir. Buna go-
ro do miixtalif aspektlordoki todqiqatlar xeyli deracads rabitesiz xarakter
dasiyir. Bununla bels, halo vahid tadqiqat sistemi formalagmasa da, bu sa-
hadoki elmi islori bir neg¢o baslica tadqiqat istiqgamstinds qruplasdirmaq
olar. Elmin tarixi, metodoloji, qnoseoloji, sosioloji, iqtisadi, psixoloji as-
pektlordaki tadqiqi, hamginin onun planlagdirilmasi ve prognozu problemi-
nin dyranilmasi — har biri ayriliqda nisbi miistaqil todqiqat sahasi kimi go-
tiiriilo biler. Bu saholorin 6z aralarindaki slags ¢ox zaifdir. Halbuki elm bii-
tov sistem toskil etdiyinden, onun miixtalif aspektlordoki tadqiqi do vahid
terminoloji asasa malik olmal, sistemli xarakter dasimalidir. Ayri-ayr tod-
qgiqat qollarinin ortaq moxraca gatirilo bilmasi {igiin, vaxtasirt da olsa, tad-
giqat predmeti haqqinda biitdv tosovviir oldo edilmosi vacibdir. Bu tolobati
0domok tiglin son ddvrlordo elmin miixtalif istigamoatlordo dyronilmasindon
alman noticalori vahid todqiqat sahosindo — elmsiinasligda birlogdirmok
togabbiisii gostarilir.

Miiasir dévrde elmin mahiyyetini vo inkisaf qanunauygunlugunu
miisyyanlosdirmak zorurati biitiin aydinligi ilo 6ziinii gostorss da, problem
0z qoti hollini holo tapmamigdir. Lakin bu sahado bir sira konkret nailiy-
yatlor oldo edilmis, elmin baslica xilisusiyyotlori, inkisaf meyllori vo s. mii-
oyyonlosdirilmisdir.

Sorlovhasina géro elmin metodoloji tohliline hasr olunmus asarlordos
adoton heg do biitovliikdo «elmy sistemi yox, onun torkib elementlori, kon-
kret elmi todqiqat metodlar1, xiisusi elmi problemlorin folsofi mosoalolori
Oyronilir. Bununla yanasi, metodoloji aspektdoki todqiqat elmsiinasligin
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strukturunda mithiim yer tuta biler. Lakin toassiif ki, bu sahslarin oslaqesi
hala ¢ox zaifdir.

Elmin sistemli tadqiqinde miixtalif aspektlords sldo olunmus natica-
lorin hamisi nazars alinmalidir. Hor bir tadqiqat aspektinds elmin miioyyan
cohatlori dyranilir ki, bunlar1 bilmadon, onun biitév monzarasini yaratmaq
miimkiin deyil.

Sistemli yanasma elmin mahiyyati ilo yanasi, struktur vo elementlo-
rinin do miisyyanlogdirilmasini tolob edir. Hom do bu zaman bir yox, iki
clir sistem Syronilmoslidir: avvala, «elm» sisteminin 6zl — onun elementlo-
rindon togkil olunmus sistem, ikincisi, elmin bir element, yaxud altsistem
kimi daxil oldugu daha miirokkab sistemlor vo burada elmin yeri.

Elmin ayri-ayr aspektlordoki tadqiqinds bir qayda olaraq onun yal-
niz miloyyan bir cohati dyrenilir, elmin biitdv hadise kimi tadqiqi, onun
makroxassalari vo yekun funksiyalar1 kdlgads qalir. Masalon, «elmin tarixi
todqiqi» ad1 altinda adoton elmin tarixi avozinag, elmi biliyin vo konkret el-
mi kosflorin tarixi Syronilir;' halbuki elmi bilik elm sisteminin torkib ele-
mentlorindon yalniz biridir. Belo hallarda nazoro alinmalidir ki, sistemin vo
onun torkib elementlorinin kegirdiyi keyfiyyot vo komiyyot doyisilmolori
zamanca uzlasmaya da bilor. Masolon, elmi biliklorin inkisafinda ingilabi
cevriliglor, diinyanin elmi monzarolorinin avazlonmasi va s. halo sosial
«elmy sisteminin keyfiyyot doyisikliyi kecirdiyine dslalst etmir.

Elmi biliyin tarixi inkisaf yolunun izlonmaesi elmin {imumi inkisaf
ganunauygunlugunun miioyyonlosdirilmasi ii¢lin xilisusi chomiyyoto malik-
dir. Belo ki, biitov «elm» sisteminin keg¢diyi asas tarixi morhololor yalniz
konkret elmi yaradiciliq xiisusiyyatlorinin, istifado edilon elmi idrak me-
todlarmin, elmi biliyin toplanma vo saxlanma vasitolorinin, informasiya
miibadilasi vo s. cohatlorin miixtalif dovrlorde vo miixtalif ictimai-iqtisadi
soraitlordoki veziyyatlarine gére miiayyanlosdirils bilar.

Ogor elmi kasflor, yeni elmi biliklor xronoloji ardicilligla siraya dii-
ziilarsa, albotto, bu, elmin haqiqi tarixini ifado eds bilmoz. Hor bir yeni
morholads alim ti¢lin 6namli olan ancaq elmin 6n cabhasidir. Yoni elmi ic-

! Bax, mos.: ®.Cabadsapu, A. Pobuncon. VICTOpHS aHAIMTHYECKOH XuMHH, M.,
«Mupy», 1984; A.Ilannexyx. Ucropus actponomuu. M., Hayka, 1966; M./lvoyyu. Uctopust
¢uzuku. M., Mup, 1970; Bo3HUKHOBEHHE U pa3BUTHE XUMHHU C JPEBHEUIINX BPEMEH 0
XVII Bexa. Beceobmas ucropus xumuu. M., Hayka,1983; K.A.Pei6Huxos. BosHUKHOBEHHE
U pa3BUTHE MaTeMaTtudeckoit Hayku. M., [Ipocsemenue, 1987 vo s.
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timaiyyat torafindon gobul olunmus “son haqigatlor” asas gotiiriiliir. Hal-
buki, hor hansi biliyin elmi ictimaiyyat torafindon qobul olunmasina qoador
kegdiyi tobaddiilathi yolu izlomadan, alternativ fikirlor va versiyalarla tanig
olmadan, golocok axtariglar zamani ortaya ¢ixan yeni yol ayriclarinda se-
¢im etmak ¢atin ola bilar.

Kegmigdo atilmis, tarixin qaranliginda qalmis bir ¢ox ideyalar golo-
cokdo kara golo biler. Ona gors ki, har bir zamanda elmi ictimaiyyatin
gobul etmadiyi ideyalar oslinds iki sababdon atilmig olur. Onlar zamanina
g0ra, ya cox kohnaodir, ya da oksino, zamanini qabaqlayir vo dovriin nor-
mal diislincasine sigmir. Bax, bu monada kegmis hom do goloacak iigiin olan
ideyalar xazinasidir.

Zaman he¢ do yalniz elmin 6z daxili montiqi 9sasinda axmir. Yoni
doyisen, yenilogon ancaq biliklor deyil, dovriin toloblori, insanlarin diin-
yagorlsii, sosial sifariglor do doyisir. Ona gore do, elmi biliklerin inkigaf
yolu he¢ ds ancaq daxili proses kimi nozorden kegirilo bilmaz. Elm tarixi
elmin 6z sorhadlorinden kenara ¢ixan bir miqyasda, daha genis planda Oy-
ronilmolidir. Bunun ii¢lin har bir fonnin sorhadlorini kegorak biitovliikda
elmin hansi inkisaf morhoslesinds oldugunu, daha sonra iso limumiyyastls
elmin sorhadlorini kegorok dovriin diislinco torzini vo iistiin diinyagorii-
stiniin hal vo magamini nazars almaq lazimdir.

Elmin {imumi inkisaf qanunauygunlugunu agmaga c¢alisan miitofok-
kirlor arasinda adston Sen-Simon, O.Kont, H.Spenser, Q.Bokl, C.S.Mill vo
s.-in xidmetlori xiisusi geyd edilir." ©n gox digqoto layiq olan konsepsiya-
lardan biri Kontun “ii¢ morhalo” ganunu hesab olunur. Onun fikrino gora,
“bizim hor bir asas ideyamiz hor bir bilik sahosi ardicil olaraq ii¢ nozori
haldan kegir: teoloji vo ya fiktiv, metafizik vo ya miicorrad, nohayot, elmi
vo ya miisbet hal”.? Maraqhdir ki, Kont bu ganunauygunlugu tokce timu-
miyyatlo elmo deyil, hor bir ideyaya da samil edir. Onun fikrino gora, elm
inkisaf etdikco, biliklor avvolco teoloji, sonra iso metafizik elementlordon
todricon xilas olur vo noticodo ancaq miisbot biliklor galir. Bax, beloco,
pozitivizmin banilsrindon sayilan Kont metafizikani (eslinde iimumiyyatla
folsofoni) inkar etmoys qalxisir. Lakin Kont hals tam inkarg¢ilig mévgeyin-
don ¢ixig etmir. O, hor halda elmi yaradiciliq prosesinds metafizik diisiin-

! JI.A.Mapkosa. Hayka. Wctopus n ncroprorpadust XIX-XX B8. M., Hayka, 1987, c. 21.
2 0. Koum. Kypc nonoxutensroit pumocodpuu. T. 1, CII6., 1900, c. 4 // JI.A.Mapkosa.
Hayxka. Uctopus u ucropuorpadus XIX-XX BB., c. 35.

219



Elm haqqinda elm

conin miioyyan doracods istirakini nazors alaraq elmin bir vazifasi olaraq
bu konar tasirden azad olmaq yollarindan danisir. H.Spenser iso elmds teo-
loji vo metafizik diislinconin hor hansi bir formada istirakini vo rolunu ta-
mamils inkar edir. Belo ¢ixir ki, elm ancaq 6z daxili potensiali hesabina,
0z tomoli lizarinds tokamiil yolu ils inkisaf edir. Olbatts, Kontun yanagma-
st Spenserin yanasmasina nisbotds daha magbuldur. Bels ki, o, ham yara-
dic1 tofokkiiriin tomal dairasini daha genis gotiiriir, hom do tarixi vo sosio-
loji aspektlori nozore alir. Amma Kont da elmin falsofs vo dinlo yanasi vo
qarsiligh slagoeds inkisafindan bohs etmok avazina, bu ii¢ diinyagoriisii vo
tofokkiir formasin1 qarsilasdirir, onlari tarixi yanagsma asasinda, xronoloji
ardicilligla diiziir vo elmi an son, an {istiin vo on “miisbat” (pozitiv) marha-
lo kimi toqdim etmoays ¢aligir.

Toassiif ki, elmin falsafodon tocrid edilmasi meyli Kont vo Spen-
serdon sonra da davam etdirilmis vo neopozitivizmds, postpozitivizmda,
tonqidi rasionalizmdo elmin reduksiyasi vo konar amillordon arinmasi, eli-
minasiyasi ad1 altinda ayri-ayr1 elmi mosaloalorin tosviri mahiyyat konteks-
tindon va sabobiyyat zoncirindon ¢ixarilmis, elmi faktlarin saquli miistovi-
do deyil, ancaq iifiigi miistovido struktura daxil edilmosino tistiinliik veril-
migdir. Mohz problemin dorinins izahindan, folsofi gatdan qagaraq ancaq
faktlarin tosvirina tistiinliik verildiyi iiglin elm ¢orgivosine salinmis dil vo
elmi dilin semantikas1 kimi masalalor 6na ke¢gmisdir. Halbuki, miiasir eks-
perimental cihazlarin vo miirokkob riyazi omoliyyatlarin noticosi kimi ali-
nan yeni biliklari solige-sahmanla tosvir etmok ancaq “normal elm” hiidu-
dunda fayda vers bilor. Biitiin boyiik ideyalarin, kosflorin asasinda iso bii-
tovliikdo diinyagdriisiinii doyison, daha dorin qatlara enorok indiyadok ya-
zilanlar1 tozodon yazmaga vadar edon falsafi yonlii yanasmalar dayanur.
Tasadiifi deyil ki, A.Koyre Yeni Dovr elminin tomalindo duran Qaliley
prinsiplorini elmda ¢evrilisdon daha ¢ox, falsafada ¢evrilis hesab edir.
Koyre yazir ki, Qalileyin “Dialoglart elm haqqinda kitab olmaqdan daha
¢ox, bir folsafo kitabidir. ... Bels ki, astronomik problemin halli yeni fizi-
kanin strukturundan asilidir vo o da 6z névbasinde tebiot haqqinda elmin
strukturunda riyaziyyatin yeri mosolosinin hollini tolob edir ki, bu da bir
falsofo mosalosidir. '

' 4.Koyre. Galileo and Plato // Metaphysics and Measurement / Ed. A.Koyre. Harvard,
1968, c. 35.
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Spenserin sorhindo elmin inkisaf yolu haddindon artiq sadolasir:
“Elm ... qavrayiglarin aqli natica vasitasi il> genislonmasidir”." H.Spenser
elmi faaliyyati ¢ox basit voa mahdud gargivada tasvir etsa da, bu gargive da-
xilinda xeyli konkretlogmoalor aparir vo galocokds neopozitivizmin va ton-
qidi realizmin bazasini togkil edon bir sira prinsiplori miisyyon edir. O,
elmdo inkisafin bir sortini do keyfiyyotco doyarlondirmadon komiyyatco
doyarlondirmays kegiddo goriir. Digor mithiim sort olaraq ise, hadisalorin
Olciilo bilmosini gdstarir. Spensera gora, hor bir elmin asasinda 6lgiilmak
imkan1 dayanir: “Makan OSlgililondir — buradan hondosa yaranir, qiivve va
mokanin Olglilmasindon — statika, zaman, qiivve vo mokanin 6lgiilmasin-
don — dinamika yaranir.”?

«Elm» sisteminin baglica elementlorindon birini do elmi yaradiciliq
prosesi toskil edir. Tadqgiqatgilarin bir gismi mohz bu cohati elmin mahiy-
yoti kimi gotiiriir vo onu yalniz bu en kosiyinds, gnoseoloji miistovida tod-
qiq edirlor. Bels todqiqatlarda elmi bilik istehsali prosesinin bu vo ya digor
gnoseoloji magqami 6n plana ¢okilir, fordi elmi yaradiciliq proseslorinin
tobiotino daha gox digqot yetirilir.” Sistemli yanasma zamam bu mogam-
lardan har birinin elmin imumi monzarasinds tutdugu doqiq yerini miioy-
yonlosdirmok lazim golir. Onomli olan bir cohot do bundan ibaratdir ki, bu
fordi yaradiciliq proseslarinin ictimailosmasi, elmi bilik istehsalinin biitiin-
likkds kollektivin, elmi institutlarin foaliyyst predmetine c¢evrilmesi artiq
tokca epistemoloji miistovido deyil, hom do sosial-igtisadi miistovido va
ictimai-togkilati bir masals kimi ortaya ¢ixir.

Elmin bir sosial sistem kimi 6yronilmasino, onun ictimai mahiyyati-
nin giymotlondirilmosine on ¢ox elmin bilavasito sosioloji vo sosial-iq-
tisadi problemlorino hosr olunmus ssarler xidmot edir.* Elmdo miioyyen

' I'.Cnencep. OnBITH Hay4qHBIE, TIOMATHYECKHE U prmocopekne. Murck, COBpeMEHHBII
sureparop, 1998, c. 485.

2 Yeno orada, s. 486.

* TeopuectBo B HaydusoMm mosHammi. Ilox pen. JI.M.Ilupokarnosa, FO.A XapuHa.
MuHck, «Hayka u texauka», 1976; TBopueckas npupoaa HaydHoro mo3HaHus. OTB. pe.
JLIL.Topckuii, M., Hayka, 1984.

* H B Mompowunosa. Hayka u yueHble B yCIOBHAX COBPEMEHHOTO KAIMHTATH3MA
(punocodeko-cormonornueckoe uccienosanne), M., Hayka, 1976; A.K. Tummonac. K
BOIIPOCY O MPEIIOCHIIKaX WHCTUTYIHOHAIN3AMN Hayky // COlMONOrHdeckie mpoodieMbl
Hayku. OtB. pen. B.)K.Kemre. M., Hayka, 1974; 5. Ky6ux. CoBepIIEeHCTBOBaHNUE CHCTEMBI
yIpaBiIeHHUS HAyYHO-TEXHHYCCKHUM pa3BUTHEM // YmpaBieHWEe HAyKOH B COLMANHC-
TH4ecKux crpanax. M., «IIporpeccy, 1978, c. 82-117.
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sosial strukturun hals avvallor do mévcud olmasina baxmayaraq, onun bu
aspektds todqiqine, goriiniir, ciddi tolobat olmamigdir, bels ki, elm miisto-
qil bir faaliyyat sahasi kimi yalniz son asrlords 6n plana ke¢misdir.

Elmi faaliyyot sahasine timumi milli galirin getdikco daha ¢ox hisse-
sinin sorf olunmasina yaranan ehtiyac elmin iqtisadi baximdan &yronilme-
sina, optimal iqtisadi modellarin tapilmasina talabati artirir. Lakin bu sahs-
da da hals ¢ox az is goriilmiisdiir; halbuki konkret elmi todqiqatlarin fay-
daliliq deracesinin artirilmast vo elmin diizgiin planlagdirilmas: {i¢iin
igtisadi tahlilin rolu boyiikdiir. '

Elmo xiisusi foaliyyat sahasi kimi baxan Q.N.Volkov hor bir zaman
marhalasinds comiyyatin ona qadar olds etdiyi biliklor sistemini «elm» an-
layisina daxil etmir: «Elmin mahiyyati artiq dork edilmis olan haqiqgatlor-
don yox, onlarn axtarilmasindan, tobiot vo comiyyst qanunlarimin dyranil-
masi vo istifado olunmasina yonolmis eksperimental todqiqat islorinden
ibaratdir. EIm 6zliiyiindo he¢ do bilik olmayib, comiyyatin bilik istehsali
iizro foaliyyatidir, basqa sozlo, elmi istehsaldir» *. Goriindiyii kimi,
Q.N.Volkov elmas xiisusi foaliyyot sahasi vo demali, proses kimi baxmaqla
onun ohato dairasini hoddindon artiq kigildir ki, bu da montiqi cohoatdon qii-
surlu olan noticoya gotirir: elm — elmi istehsaldir. Halbuki elmi istehsal
«elm» anlayisinin ohato etdiyi torkib hissolorinden yalniz biridir. Buna
baxmayaraq, «elmi istehsal» anlayisinin istifado edilmoasi elmin mahiyyati-
nin vo baslica xiisusiyyatlorinin dyronilmasi ii¢lin bdyiik shomiyysts ma-
likdir. Q.N.Volkov 6z movqgeyini elmi sokildo asaslandirmaga vo bu isdo
daha ¢ox Oyronilmis olan istehsal prosesi ilo analogiya yaratmaga calismis-
dir ki, bu ciir tasabbiis yalniz toqdira layiqdir. Miisllif daha sonra yazir:
“...Texnika maddi istehsalda hansi rolu oynayirsa, elmi bilik do monavi is-
tehsalda homin rolu oynayir. Bu menada texnika insanin amali faaliyyati-
nin siini organi oldugu kimi, elm do insan beyninin siini orqanidir”.” Lakin
toassiif ki, maddi va manavi istehsal proseslarinin analogiyasindan istifada
togabbiisii ardicil suratds davam etdirilmomisdir.

Elmin miixtalif aspektlordoki tadqiqinin bir-biri ilo slageli sokilde

! B.S. Enbmees. OCHOBBI SKOHOMHKH Hayku. Jlenunrpan, MU3n-Bo Jlen. Yuus-ta, 1977,
M.JI. Fawun. VHBecTuiOHHas monuTuka B chepe Hayku // M.JLBawun. ®opmyna
nporpecca M., MockoBckuii pabounii, 1986.

% I H Bonxos. Coumonorus Hayku. Ogepku. M., [lonmutuznar, 1968, c. 121.

3 Yeno orada, s. 125.
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apartlmast vo bir-birini tamamlaya bilmasi li¢lin onun bir sistem kimi
miioyyanlosdirilmosi an vacib sortdir. Amerika alimi H.Liman mahz bu co-
hati nozars alaraq yazir: “Biz elmin falsofi, psixoloji, yaxud sosial aspekt-
lorini forqlondirmazdon vo miizakirs etmozdon oavval, hansi yolla iss elmi
miioyyan bir tam kimi tosovviir eds bilmoliyik”.'

Elmi biitov bir hadiso kimi tesovviir etmoyin, onun mahiyyatini,
imumi inkigaf meyllorini dyronmayin bu giin comiyyst qarsisinda duran
praktik vozifolori hoyata kecirmok sahasindo no kimi bir ohomiyyati
vardir?

Miiasir dovrds insanin maddi rifah hali, mshsuldar qiivvalerin inki-
saf perspektivlari ilk novbads elmin no doraceds gabaqcil mdvqge tutmasin-
dan asilidir. Elmin obyektiv inkisaf meyllarini bilmadon onu optimal surat-
do togkil etmok miimkiin deyil. EIm cobhasinin 6n xattine ¢ixmaq, onun
nailiyyatlorindon samorali surotds istifado eds bilmak ii¢lin on miihiim gort
onun tagkilati strukturunun diizglin miisyyenlosdirilmasi, elmin 06ziiniin
elmi osaslarla tonzim olunmasidir.

Ikinci miihiim sort iso dévlot siyasotindo elmin prioritetliyinin nozo-
ro almmasidir. Bu giin iralido gedon Olkolor he¢ do tosadiifon irslide get-
mirlor. Hoatta imumi iqtisadi béhran soraitinds do ABS ¢ixis yolunu elma
ayrilan vasaitin artirtlmasinda goriir. Rusiya “bohrandir”, — deys elma ayri-
lan vaosaiti azaltdig1 halda, ABS Kongqresi yekdilliklo bu genaste galir ki,
yegano prioritet elm olmalidur.?

Statistika gdstorir ki, Rusiyada elmo ayirmalar Umumi Daxili Moh-
sulun (UDM) 1%-i qadar oldugu halda, biitiin inkisaf etmis Qarb lkalorin-
do bu reqam 2-3% haddindadir. ABS-da elma ayirmalar indi 2,7%-dir vo
Barak Obama kecon il alimlor garsisinda ¢ixisinda bu rogomi 3%-2 qaldir-
maq zoruratini geyd edib.’ indi Rusiyanin biitiin gabaqcil ziyalilari elmin
acmacaqli voziyyoti ilo olagodar hoyocan tobili calirlar. Akademik
V.S.Styopinin qeyd etdiyi kimi, ABS-da elmo ayurmalar Rusiyanin biitiin
biidcasindon artiqdir.* Olbotta, biz rusiyali homkarimizin narahathigimni

! Cohn Lyman. What is science // Philosophical problems of science and technology,
Boston, 1974, p. 13

% 0.Konecnuuenxo. HamoHANIBHBIH MHTEpeC: aMEPHKAHIIBI BBIOPATH HAYKY TIABHBIM
npuoputeToM 3koHoMuKH // T'azera «Ilouck», Ne 8-9, 19 derpans 2010.

3 C.M.Po20s. HeBoCTPeGOBAHHOCTE HAyKH — yrpo3a 6e30macHoCTH cTpaHsl // I'asera
«ITomck», Ne 12, 19 mapra 2010 1.

* B.C. Cmenun. ®unocodus raykn. O6mme mpobnemst. M., Tapaapukn., 2007, ¢. 152
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basa disiirik. Amma Azarbaycanda bu faiz nisbati daha asagidir vo bizim
dos hayacan tobili ¢almaq vaxtimiz ¢oxdan ¢atmisdir. Sadaco olaraq, paralel
suratds elmin optimal togkilatlanmasi tomin edilmolidir.

Bu giin 6lkomizds an aktual vazifalorden biri kimi garsiya qoyulan
miiasir Qarb sivilizasiyasint menimsomoak vazifasi, yalniz elmin nisbi miis-
taqilliyini tomin etmak vo onun soamarsli totbiqi liglin xiisusi toskilati tod-
birlor gérmak sayesinds hayata kegirilo bilor. Elm ds insan kimi azadliq v
miistoqillik sevir. Elm istehsalata o vaxta qoder samars veracokdir ki, is-
tehsal onu 6ziins tabe etmoak, onu 6z slavasine ¢evirmak iddiasina diismoe-
sin. Burada istor-istomoaz sehrli qizil baliq shvalat1 yada diisiir. Baliqg1 qizil
balig1 azad etdiyine (donizs buraxdigina) gors o, balig¢int har ciir nematlo
tomin edir. Lakin els ki, baliq¢1 arvadinin tokidi il baligin azadligin alin-
don almag, onu qulluq¢u etmak istayir, onda biitiin nemstlar do yox olur.
Biz bu malum hekayati ona goérs bir daha yada saliriq ki, bu giin bazi «nos-
zariyyagilor» vo omoli is adamlar1 elmi istehsala daha da yaxinlasdirmaq
mogsadilo onlart mexaniki suratdo birlogsdirmok, elmi foaliyyati istehsalatin
ehtiyaclarina tabe etmok, onu cilovlamaq tosobbiislori gostorirlor. Bu to-
sobbiislor elmin mahiyyoti vo tobii meyllori ilo bir araya sigmir. 9ksina, el-
min iqtisadi somarasi yalniz o vaxt artar ki, o maddi voe monavi cohatdon
korluq ¢okmaosin, kiminse, nayinsa yedoyina baglanmasimn. '

Elmo optimal miinasibat basloya bilmok ii¢iin, avvalco onun 6ziiniin
hortorafli todqiqine ehtiyac var. EIm anlayigini1 vo elm sistemini on azi iki
forqli baxis bucaginda nozordon ke¢irmok miimkiindiir: kognitiv vo sosial.

Owala, bir sistem olaraq elmin daxili komponentlori vo strukturu
miioyyanlosdirilmalidir. Klassik elmin snenslorins uygun olaraq belo bir
sual qoyula bilor: elmin elementar ozayi, atomu varmi? Boli, s6hbot elm
sisteminin boliinmoaz son haddi, elementi vo ya atomundan gedir. Bazi tod-
qiqatgilar elmin fonlar iizra bolgiisiindon ¢ixis edir vo har bir fonni elmin
toskilati vahidi kimi gotiiriilor. Masolon, T.Parsons vo N.Storer elmin tosni-
fatinda diferensiallasmanin son hoddi kimi “elmi fonn” maqamini qobul
edirlor.” Q.M.Bonqard-Levin elmi fonlorin formalasmasi prosesinin halo

' S Xalilov. Elmin min bir gecosi vo Cinin lampasi // http://felsefedunyasi.org /site/
Iname=xeber&news_id=103

2 T.Ilapconc, H.Cmopep. Hayunas nucrtmruinaa u auddepennuanus nayku // Haydsas
JESTENBbHOCTD: CTPYKTYpa U MHCTUTYTHI. - HaydHast qUCLMIUINHA KaK eJMHULA OPTraHU3aluu
Hayku. M., «IIporpeccy, 1980, c. 27.
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lap godim dévrlerden baslandigini geyd edir. Onun fikrina gora, godim
hind riyaziyyat1 vo astronomiyasi holo eramizdan ¢ox-¢ox avval nisbi miis-
toqil fanlor kimi méveud idi." A.1.Volodarski do ilk fanlorin yaranmasini
qodim hind modoniyyati ilo baglayir.?

Lakin bir sira alimlor fonlori elmin vahidi kimi goétiirmoyin qeyri-
miimkiin oldugunu gosterir vo buna istinad edirlor ki, elm inkisaf etdikco,
fonlorin miirakkeb strukturu askar olur vo onlarin igarisindon yeni lokal
vahidloar, elmin “yeni atomlar1” amolo galir. C.Lounun fikrine gors, elmds
diferensiallasma miintozom suratdo davam etmis, har bir fonnin 6z daxilin-
ds forqli todqiqat istigamatlori formalagmis vo nohayat, XX asrin 20-30-cu
illorindo konkret ixtisaslar yaranmusdir.” Bozi elmsiinaslar iso elmin ele-
mentar vahidi kimi todqiqat qruplarim gotiirmayi toklif edirlor. N.Mallinzos
gora, ixtisaslar vo fonlor formalasana qodor miitogokkil qruplar olmalidir.
Belo qruplar iso ilk névbade miiollim-sagird 6zoyindon yaranir. * Maraqgli-
dir ki, bu ciir yaxinlagma Sarqds anonavi olan miirsid-miirid miinasibatini
xatirladir.

A.1.Lipkin elmin T.Kun vo I.Lakatos torafindon verilmis modellorini
tohlil edorak belo qonaata golir ki, elmi biliyin strukturunu miisyyenlosdir-
mak {iglin hansi ise bir elm sahasinds biitiin biliklerin tomslinds eyni anla-
yislar dayandigini nazers almaq lazimdir. O, hamin ilkin tomslleri “ilk ide-
al obyektlor” adlandirir.” Daha sonra iso, miirokkob elm hadisesinin elmi
biliklor rakursundaki strukturu onun sosial strukturu ilo bir araya gatirilo
bilar.

Dogurdan da, biitiin planet vo biitiin basoriyyot miqyasinda vahid
elm sistemindon danigsmagq bir seydir, har hansi konkret bir hadisonin: ide-
yanin, biliyin, eksperimentin, nazoriyyonin, fonnin, yaxud elmi-todqigat
institutunun, elmi is¢inin, laborantin vo ya direktorun bu elm sistemino vo

! I'M.Boneapo-Jlesun. Pa3Buthe Hay4yHbIX AuciMIUiMH //  JIpeBHeMHAMiCKas
nuBMIM3anus: ¢punocodus, Hayka, pernurus. M., Hayka, 1980, c. 208.

2 A.M. Bonodapckuii. OTAeTbHBIE OTpacin HayKd B ApeBHeil e / Odepkn HCTOPHH
€CTETCTBEHHO-HAay4YHbIX 3HaHUi B peBHOCTH. M., Hayka, 1982, ¢. 157-177.

3 e, Jloy. CraHoBIeHHe crenuaibHOCTell B Hayke // HayduHas mnesTenbHOCTS:
CTPYKTypa U UHCTUTYTHL. M., «IIporpeccy, 1980, c. 285.

* H.Manwumns. Mogenb pasBUTHS TEOPETHUECKHX Ipymn B couuonoruu // Hayumas
JIeSITeNbHOCTD: CTPYKTYpa U HHCTUTYTHL. M., «IIporpecey, 1980, c. 257.

S AM. Jlunkun. [Tapanurmel, uccienoBaTeNbCKHUE IPOrPaMMBI U SAPO pa3ziena HaAyKu B
¢dusuke // Bopocs! punocopun, Ne6, 2006, c. 89.
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imumiyyatlo elmo aidiyystindon danigsmaq iso bagqa bir seydir. Biitlin
bunlar elmin hom mantigi-epistemoloji, ham da sosial sistem kimi xiisu-
siyyatlorinin agilmasi zaruratini gostarir.

Hor iki halda elmin 6zii daha boyiik bir orqanizmin alt sistemi kimi
da nozardan kegirils bilor. Mantigi-epistemoloji hadise kimi elm timumiy-
yotlo diislinca sisteminin, insan idrakinin, hissi vo rasional, rasional v irra-
sional foaliyyat, ruhi-intellektual enerjinin realizasiyasi prosesinin vo s. da-
ha genis miqyasli proseslorin torkib hissosi, alt sistemidir. Bu mokanda el-
mi foaliyyatdon basqa dini tocriibs, hissi-emosional, badii-estetik yasanti-
lar, menavi-axlaqi dayarler va s. do yer alir. Sosial sistem kimi do elm, da-
ha boyiik ictimai sistemlorin, masalon, biitovliikds comiyyatin alt sistemls-
rindan, iinsiirlerinden biridir. Bu halda elmin daxili qurulusuna deyil, onun
infrastrukturuna, comiyyastin iqtisadi hayatinda vo madeni-monavi rakur-
sunda tutdugu yers vo oynadigi rola diqqet yetirilir. Dovlot siyassti miioy-
yonlasdirilorkon, dévlatin iqtisadi inkisaf strategiyasi vo ya dovlot biidcosi
formalagdirilarkon, siyasotcilor vo ya maliyyagilar, tobii ki, elmin mozmu-
nuna, daxili xiisusiyyatlorina, konkret elmi problemloro mohal qoymadan,
elmi ancaq biitov bir hadiso kimi nozors alirlar. ©lbatto, elmin imkanlarini
vo konkret goraitdo ehtiyaclarini daha yaxsi bilon miitoxossislor dovlot
ii¢lin layiho hazirlamali vo 6z mdvqelorini osaslandirmalidirlar. Burada bir
torofdon, elm togkilat¢ilarinin forasoti, digor torofdon do, yiiksok riitboali
dovlet mamurlarinin, millst vokillarinin diinyagdriisii, imumi intellektual
soviyyasi miioyyen rol oynayir. Dovlatin basinda duran soxsin elms miina-
sibati vo hayata kegirilon siyasi kursda elmo na deracods istinad edilmasi
do az shomiyyat dagimur.

Burada nozors alinmalidir ki, dovlatin siyasi kursunda elmo miinasi-
bat va elmin tutdugu yer masalasi ilo yanasi, ayrica bir elm siyasati da ol-
malidir. Elm siyasati daha ¢ox doracads elmin toskilati aspektlorini, opti-
mal maliyyslosms variantlarini, konkret elmi todqiqat prosedurlarinin el-
mi-toskilat strukturlarla olagesini, Elm—Tohsil-Elm, Elm-Texnika—isteh-
sal, Elm—Ictimai siiur-Modoniyyaet sistemlorindo elmin spesifik funksiyala-
rin1 shats edir.

Elmin infrastrukturu vo dovletin elmo miinasibati masalolori elm
adamlarinin 6ziinden daha ¢ox, dovlot rahberliyinden, doévlstin yeritdiyi
ictimai-iqtisadi kursdan asili olduguna gors, har bir dlkads elmin vaziyyati
liclin masuliyyat do tokco alimlorin yox, hom da siyasilerin {izorine diisiir.
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Elmin infrastrukturu dedikds biz elmi foaliyyati sortlondiron ictimai miihi-
ti, elmin 6z funksiyasini yerina yetira bilmosi {igiin zoruri olan konar sortlo-
ri do nozords tuturuq. Buraya ilk ndvbodo elmin maddi-texniki bazasi,
Elm-Texnika—istehsal zonciri, informasiya sobokasi, nosriyyatlar, kitabxa-
nalar, ohalinin imumi savadliliq deracasi, maarif isi, elmi-kiitlovi biliklorin
yayilmast mexanizmlori va ilk novbads tohsil sistemindoki voziyyet aiddir.
Yoni tohsilin saviyyasi agagi olarsa, elmi kadrlarin yetigdirilmasi ii¢lin do
miihit olmayacaq. Bundan basqa, kiitlovi informasiya vasitalarinin ideoloji
yonii, yoni ohalinin ictimai stiurunun hansi istigamotds yonlondirilmasi, el-
mi-kiitlovi biliklorin yayilmasi, shalinin imumi diinyagériisii, tofokkiir mo-
doniyyati, 6lkods elmin doyorlondirilmasi, sistemin ictimai rayls slagslon-
dirilmasi, elmi disputlarin, ziyali evlaorinin yaradilmasi, elm adaminin nii-
fuzu, onlarm maddi tominati, vo s. bu kimi amillar do elmin infrastrukturu-
nu formalagdirir. V.S.Styopin yazir: “Elmin infrastrukturu sosial-modoni
amillorin elmi idraka tosirini tomin edir”."

Oslinds elmin infrastrukturu onun normal inkigafi {i¢iin on miihiim
sortlordon biridir. Belo ki, miivafiq elmi sorait olmadan, yoni comiyyast elm
liclin miinbit miihits g¢evrilmadon, o, inkisaf edo bilmaz, ona goéra do elmi
inkigaf marhslasindon 6nco bir maarif¢ilik morhslssinin olmasi labiiddiir.
Takca alimlorin, elm adamlarmin 6zlsrinin yox, daha genis kiitlolorin mii-
oyyan elmi biliklers yiyslonmasi, elm haqqinda, onun faydalar1 haqqinda
yetorinco molumatli olmasi ¢ox mithiimdiir. Yoni comiyyatin elms bir ya-
banci, yad iinsiir kimi deyil, dogma miinasibat baslomasi ili¢lin comiyyat
0zli miloyyon monada elmilogsmolidir. Bu vozifonin hoyata kegirilmosindo
osas agirliq tohsil sisteminin vo kiitlovi informasiya vasitolorinin iizorino
diisiir. Yiizlorlo savadli ganc yetisdirilmalidir ki, onlarin bazilori elmin bu
vo ya digor sahosino miiraciot etsin. Oksino, imumi savadsizliq soraitindo
elm ticilin kadr tapmaq geyri-miimkiin olur. 9gor avvalki dovrdo, avvalki
miihitdo miioyyon nisbi miistoqil elm sistemi formalagibsa, comiyyotdo bas
veran deqradasiya, tohsil sahosinde monavi miihitin korlanmasi gec-tez
elmo do tosir edir.

Istonilon halda elm hamii bazoyib &zii ¢ilpaq gozen iynanin vo ya
hamin1 miialica edib 6zii xasto galan bir hakimin durumuna diigmomali,
0zii hagqinda da diisiinmali, 6ziini dork etmoya, 6z ehtiyaclarini miioy-

' B.C. Cmenun. Teoperuaeckoe sHarue. M., «[Iporpecc-Tpamumms», 2000, c. 11.
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yonlosdirmoys c¢aligmali vo lazim golorso vaxtinda hoyacan tobili
calmalidir.

Elmin 6ziintiderk togabbiislori avvallor do olmusdur. Lakin elm hag-
qinda diisiincalor ¢ox vaxt qeyri-elmi xarakter dagimis, obrazli vo ya afo-
ristik kolamlardan o torofo getmomisdir. ©vvalki dovrlordo hotta bdyiik
elm adamlarinin elm haqqinda fikirlori aforistik xarakter dasimis vo mog-
sody6nlii todgiqat soviyyasine qalxmamsdir. '

Elmi biliyin spesifikasi, onun digar biliklordon forqi haqqinda fikir-
lor antik dovrds — ilk elmi biliklorin hoalo yeni-yeni kicik sistemlor kimi
qruplasdigi vaxtlarda meydana golirdi.> O vaxt oslindo elmi biliklordon
yox, sanatdon s6hbat gedirdi. S.Luryenin Demokrito hasr olunmus kitabin-
da da “totbiqi elmlor” ifadesinin yunancasi artes kimi verilmisdir ki, bu da
aslindo sonot demokdir.? Lakin homin dévrde elm vahid biitov sistem kimi
halo mévcud olmadigina gora, biliklar kifayst gqodor diferensiallagsmadigina
vo miixtolif elm saholori miistaqil fonlor kimi formalagmadigina goéro elmin
demarkasiyasi — digor foaliyyot sahalorindon koskin meyarlarla ayrilmasi
holo miimkiin deyildi.

Ayri-ayr1 dovrlordo, xtlisuson orta osrlordo, islam diinyasinda elm in-
kisaf etso do, onun sosial strukturu dyronilmomis, ictimai bir sistem kimi
tohlili verilmomisdir. Islam miitofokkirlorinin elm haqqinda fikirlori osason
onun madh etmok, chomiyyatini vurgulamaq, elm dalinca getmoyin zorura-
tindon bahs etmok va s. buna banzor tovrlorde olmusdur. Diizdiir, Farabi
elmlorin tosnifatin1 vermis, biliyin folsofi mahiyyati, elmi biliyin xiisusiy-
yotlori barade traktatlar yazmisdir, lakin elmdsn bir ictimai hadise kimi
bohs etmomisdir. Sobabi iso budur ki, o vaxtlar Islam Sarqindo ayrica sosi-
al institut kimi inkisaf etmokdonso, daha ¢ox daracods hokmdarlarin irado-
si ilo vo onlarin maraqglarina xidmet edon bir qurum, sarayin bir olavasi ki-
mi foaliyyat gostormisdir. Miinaccimliyin, slkimyanin inkisafi on ¢ox bu-
nunla bagl idi. Yoni elm ya dinin, ya da saraym himayasi altinda olmus va

' Bax, mos.: YueHsle 0 Hayke W ee pasutmi. M., Hayka, 1971; CioBo o Hayke.
Adopmsmsl, N3peuenns. Cocr. E.C.JIuxrenmreiin. M., 1981.

Bax, mos.: PaHHsS KocMoroHwdeckas M acTpoHOMHYecKas 1mod3us // dparMeHTs!
panHuX Tpedeckux ¢uirocodo. Yacte 1: OT snMMYEeCKHX KOCMOTOHHH JI0 BO3HHKHOBEHS
atomuctuku. M., Hayka, 1989, c. 33-94; 4.0.Maxosenvckuu. JlpeBHErpedecKkrue aTOMUCTHI.
Baky, AH, 1946; C.A. Jlypve. [Inaton u ApUCTOTENb O TOYHBIX HayKax // ApXHB HCTOPHH
Hayku 1 TexHukd. T.9. M.-J1., 1935, ¢. 303-313.

3 C.A. Jlypve. Jlemokpur. — [puknagusie Hayku, J1., Hayka, 1970, c. 379.
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ancaq alimlorin soxsi togobbiislori ilo diinyavi xarakterli toadqiqatlar
apartlmigdir.

Oslinds orta asrlor dovriinde Avropada da elm dinin himayasinda,
daha dogrusu, himayasinds olmasa da, nazarati ¢orgivesinds olmusdur. Bii-
tiin Qarb universitetlori kilsonin nozdinds foaliyyat gostormis teoloji tomo-
la bagli olmus va ancaq kilsadon ayrildigdan sonra 6z diinyavi funksiyala-
i1 azad suratdo yerino yetiro bilmislor. Islam diinyasinda iso saray vo din
ayr1 olmadigindan, elm va tohsil ikiqat tabegilik soraitindo mévcud olmus
vo burada himays amili elmin golocok miistaqilliyinin do qarsisimi almis-
dir. XI asrds bdyiik maarifcilik foaliyyoti gdsteron Nizamiilmiilk Bagdadda
vo digor sohorlordo Nizamiyys madrasolori agdirir. Lakin dovlstgilik ma-
raqlar ilo dini terigatgilik maraqlar1 arasinda forqlor burada da 6ziinii gos-
torir. Bu modrasalarin agilmasi asason Nizamiilmiilkiin ad1 ilo baglansa da,
oslinds onun arxasinda dovlot basgisinin iradssi dayanirdi. Madrasalorin
maqsad vo funksiyalarina miinasibatdoki forq, masalon, bels bir hadisada
0ziinii oyani suratdo gostorir. Maliksah Nizamiilmiilkiin do meylli oldugu
tarigoatcilik tesirlorinden gazeblonarok Bagdaddaki Nizamiyye madrasasi-
nin raisine géndordiyi moktubda yazirdi: “Nizamiyys modrasasi moazhab
miinaqisolori tigiin deyil, elmi inkisaf etdirmok ti¢iindiir”." Boli, “elmi inki-
saf etdirmok ii¢lin”! Bu, ¢cox alamotdardir. Din xadimlorindon forgli olarag,
Moliksah mohz elmi inkisaf etdirmok istoyirmis. No ii¢iin, kimin ti¢iin?
Bax, o dovriin manbslerinds bu suala cavab tapmaq elo do asan is deyil.
Masalan, elo homin Nizamiilmiilkiin yazdig1 “Siyasstnamo” osorinds dov-
lat maraqglarindan, onun idaro olunmasinin ¢ox miixtalif istigamotlorindon
bohs edilorkon, bazon an xirda mosoalolor do 6no ¢okildiyi halda, elmlo bag-
I1 demoak olar ki, he¢ no deyilmir. Yalniz “Padsahin 6z islori barasindo alim
vo hikmot sahiblori ilo mogvarat etmosi haqqinda” adlanan on sokkizinci
fosildo alimlor haqqinda bir ne¢a fikir sdylonir vo bu da ancaq saha moslo-
hat verilmosi ilo slagadar olaraq.” Yoni elm vo alimlor haqqinda tosovviir
sarayin hiidudundan o torofo ¢ixa bilmir, elmo comiyyot miqyasinda bir
hadiss kimi baxilmur.

Dovriiniin on boyiik elm adamlarindan biri olan Nosiroddin Tusi do

' Osman Turan. Selcuglar tarixi vo tiirk-islam modoniyyati. Ankara, 1965, s. 233 — Bax:
R.Sultanov. Nizamiilmiilkiin hayat vo faaliyyoti haqqinda // Obu Oli Hasan ibn Oli Xaca
Nizamiilmiilk. Siyasatnama. Baki, Elm, 1987, s. 13.

% Bax: Nizamiilmiilk. Siyasotnamo, s. 91-92.
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elmi hikmaotin vo morifatin torkib hissasi kimi toqdim edir. O yazirdi: “Ma-
rifat sahiblori arasinda hor seyi oldugu kimi derk etmayas, har isi lazimi ki-
mi yerina yetirmaya hikmat deyilir; bunun naticesinds insanin menaviyyati
miimkiin qador tokmillogmali, arzu olunan saviyyayo yiiksalmalidir. Bela
olduqda hikmot iki yera boliinmolidir: biri — elm, o biri — emoal”.! Lakin
burada “elm” anlayisi ¢ox genis monada gotiiriiliir: “elm — varliglarin hoqi-
gaten neca oldugunu diizgiin tosovviir etmoak, insanin yaradici agli, nofsi-
omr vo saglam diisiincosi dairasinde onun xiisusiyyst vo keyfiyyatlorini
kosf etmokdir”.? N.Tusi tosnifatinda “elm” anlayisinin miiasir anlamina
uygun golon iss “nazori hikmoatdir”. Bels ki, Tusiys gora, elm iki ndv olur
ki, birincisine nozori hikmat, ikincisino amoli hikmot deyilir.” A.Rzayevin
yazdigi kimi, “Tusinin elmlor tosnifat1 6z ohatsliliyi, derinliyi vo miqyasi
etibarilo diqqgesti colb edir... Tusi XIII osrdo orijinal tosnifat sistemi
yaratmig, Oziindon ovvalki filosoflarin tosnifatim1 genislondirmok va
daqiglesdirmok yolunda mithiim addim atmisdir™.*

N.Tusinin elms baxiglarinin formalasmasinda siibhasiz ki, al-Farabi,
Biruni vo Ibn Sinanin bdyiik tesiri olmusdur. Biruni nainki boyiik elm ada-
m1 olaraq astronomiyada, riyaziyyatda misilsiz xidmatlor gdstermis, eyni
zamanda elm tarixina dair do asarlor qoyub getmisdir.

Coxlart elm tarixinin Yeni Dovrde formalagdigini vo miistaqil fonn
kimi mahz XX asrin hadisasi oldugunu zonn edir. Amma Biruninin irsi ilo
tanig olduqda biz, bir torofden, elm tarixi niimunalori ils tanig olur, diger
torofdon, elmo tarixi miinasibatin metodoloji asaslarinin da elo o vaxtdan
goyuldugunun sahidi olurug.’ Xiisuson, tarixin, comiyyatin elmi osaslarla
Oyranilmasi, sosial proseslorin elmi tahlili sahasinds ilk fundamental asor
mohz Biruni torofinden yazilmisdir.® Bu sahonin miistoqil elm soviyyasine
qaldirilmast iso ibn Xoldunun xidmetidir.

! Nasiraddin Tusi. Oxlaqi-Nasiri, 2002, s. 50.

% Yeno orada.

3 Yeno orada, s. 51.

* 4.Rzayev. Nosiroddin Tusido elmlorin tosnifat1 / Azorbaycan EA Xoborlori. Tarix,
folsofa va hiiquq seriyasi, 1999, Ne 2, s. 99.

> B.A.Posengpenvd, M.M. Poxcanckas, 3.K.Cokonosckas. AGy-p-Paiixan Bupymi. M.,
Hayxka, 1973; I1.I".Byneaxos, b.A.Posengenvo, A.A.Axmados. Myxamman an-Xopesmu. M.,
Hayka, 1983;

8 A6y Peiixan Bupynu. Unmus. M., Jlagomup, 1995; A6y Paiixan Bupywnu. V36panHbie
npomsBenerus. T.1. Tamkent: U3x. AH V3CCP, 1957.
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“Qabusnamoa”ds sanat “pesa va elm”, — deya iki yera boliiniir. Am-
ma on maraqlisi1 budur ki, onlarin 6z aralarinda miixtslif kombinasiyalarin
mimkiinliiyii nazars alinir va li¢ miimkiin variant gostarilir: “...Hans1 sanat
olur-olsun, {i¢ yera boliiniir: ya pesoys aid olan elm, ya elmo aid olan peso,
ya agil islotmoklo omolo golon peso”.' Bu ciir tosnifat orta osrlordo
verilmis olsa da, hatta miiasir dovr ti¢lin do ¢ox maraqli vo oshomiyyatlidir.
Ciinki Yeni Dovr falsofosindo, Aristotel bolgilisiinds oldugu kimi, elm vo
sonat ayrilir vo onlarin kasismo zolaglari, ortaq foaliyyat sahalori todqiqata
colb olunmur. Daha sonra bu bdlgiilor diferensiallasir vo har bolma 6zii
tokrar boliiniir: “Peso ilo alagadar olan elmlar: tibb, niicum, hoandass, yer
6lgmak, poeziya vo s. Elmlo olagadar olan pesolor: musiqisiinashq,
baytarliq vo s.”.” Bizo toacciiblii golon, mosalen, poeziyanin da bu tosnifata
daxil edilmosidir. Qalan bolgiilor ¢ox mantiglidir vo o dévrds elmin asason
praktika ilo six surotdo bagli basa diisiilmosi sxolastika ilo miiqayisods
tamamils forqli bir diinyagoriisiin ifadssi idi. Bu asords elm o deracoads
praktiki basa disiiliir ki, o, hatta pesalordon biri kimi toqdim edilir. Yoni o
dovrdo (X osro qodor) Iran orazisindo elm artiq ayrica bir ixtisas sahosi
olmagqdan slava, ayrica bir peso sahasi kimi do mdvcud imis. Maraqlidir ki,
elm pesasi iigiin saciyyavi olan slamatlor sirasinda “azbarloms, tokrarlama,
kegmis tocriibonin ardicil olaraq Oyronilmesi, tedqiqatgilig, sirlerin
acilmas1” kimi sortlor sadalanur.’

Bu asar bir islam 6lkosinds goloms alinsa da, daha ¢ox diinyavi so-
ciyya dastyir. “Qabusnama” aslinds islamaqadorki mentalitetlo islam qay-
dalarinin birlogmesinin ifadesidir. Bununla belos, elmo vo onunla bagh pe-
soloro iistiinliik verilmosi islami diinyagdriisiinii do ifado etdiyindon elmo
pozitiv va hatta pragmatik miistovide baxilmasi tamamile qanunauygun-
dur.

Xristianliq iso elo bir mokanda yaranmigdi ki, oradaki insanlar1 co-
halatdon hoaqigoto yiiksaltmok missiyasini iizorine gotiirse do, daha yiiksok
sivilizasiya goraitino transfer ti¢lin miinasib deyildi.

Lakin tarixdo misli goriinmomis bir odalotsizlik bas verdi. Daha
mohtogom bir ideyanin zirvasindo dayanan bir xalq bir siyasi hokmiin qur-
bani oldu. Cohalot diinyas1 {i¢iin nozordo tutulmus, mifik tofokkiirdon holo

! Qabusnams, Baki, Sorg-Qarb, 2006, s. 123.
2 Yens orada.
3 Yeno orada, s. 124.
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bir o gadar do forglonmayan, insanlari ancaq mociizalorlo heyratlondirmae-
ya calisan bir dini diinyagoériisii, dibin qaranhigindan isiga dogru, haqiqots
dogru tozaco baslanan kigicik bir harokat mohtogom bir ideyanin zirvasin-
don enmakdos olan, 6z siiqutunu yasayan amma hor halda hals tam siiquta
ugramamis bir sivilizasiya ilo qarsilagdu.

Roma imperatorunun hokmii ilo xristianliq boyilik imperiyanin rosmi
dini kimi gabul olundu ve imperiyanin ¢okmasini siiratlondiron miihiim ha-
disolordon birino ¢evrildi. Ax1, Roma imperiyas1 bdyiik yunan madaniyyati
va folsofasi tizarinde barqerar olmusdu. Baser tarixinin on bdyiik nailiy-
yatlorindon biri olan klassik yunan falsofaesinin romalilar terafindon mo-
nimsanile vo doyerlondirilo bilmemasi, monavi hayatda bosluq yaranmasi
va bu boslugu doldurmaq {igiin axtarig apararken xristianliqla {izlogsmosi ta-
rixin gedigatinda sivilizasiya kontekstinde boyiik bir enisin baslangicim
goydu. Manavi dayarlar kontekstinda bir yiiksalis ii¢iin tomal olan xristian-
lig maddi madoniyyet, elm va, sivilizasiya {i¢iin bir enis, tonozziil vod edo
bilordi. Clinki xristianligin prinsiplori elmin vo sivilizasiyanin meyarlari ilo
uzlagmirdi. Diizdiir, Qoarb diinyasinda bu faktin iizorindon siikutla kegilir,
yunan sivilizasiyasinin dagilmasi avvolco Roma imperiyasindaki forqli pri-
oritetlar, sonra isa xristianligin qabul edilmasinden irsli golon uygunsuzluq
kontekstinda nadir hallarda nozardoan kecirilir. Lakin bunu xristianlar bil-
momis deyillor vo ¢ox vaxt sotiralti vo ya elo-bels, yeri golmiskon qeyd
edirlor. Masalon, Con Bernal Islam &lkalorinds elmin inkisafini mshdud-
lagdiran hadiso kimi dini amili 6no ¢okorkon, istor-istomoz yunan-xristian
uygunsuzlugunu da yada salir.' Hor bir din kimi islam da elmden forqlidir
vo onu ehtiva eds bilmaz. Amma bununla bels, islamda va xristianliqda el-
mo miinasibat agig-agkar sokilda farglidir vo onlarin elma miinasibatlari
miitloq farqlondirilmalidir. ideoloji yén yaddan ¢ixanda bunu Qorb todgqi-
qateilar1 6zlori do etiraf edirlor. Masolon, Con Bernal yazir ki, islamin hatta
dini rohborlori do elma, godim yunanlarin hikmoatine maraq gostorirdilar,
¢iinki bu, Qurana zidd deyildi.” Bali, islam diinyagériisii elmi diinyagorii-
siina daha ¢ox uygun galirdi. Elo hamin C.Bernalin fikrina goro, yunanlar
gadim Sorq elmi biliklorins yiyalondiklori kimi, arablor do yunan biliklori-
ni inkisaf etdirirdilor. “Orab alimlorinin bilik xozinssine miistoqil toh-

! I Bepuan. Hayka B uctopuu obmectsa, M., Mza-so UJI, 1956, s. 163.
2 Yeno orada, s. 161.
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falorino golinco, onun hagiqi deyerini vermok gox cotindir”.! Hom do is-
lam alimlori yunanlarin qadim afsanalorini atir va antik irsden ancaq elmi
doyora malik olan biliklori gotiiriirdiilor. Bundan olava, onlar yunan
manbalaring tonqidi yanasirdilar vo onlarin miithakimolorinin rasionalizmi
ancaq miiasir elmlo miigayise oluna bilor.” Bununla belo, ideoloji yon 6z
igini goriir vo Bernal da oksor Qarb ideologlari kimi islam diinyasinda el-
min inkisafinin qizil dovrii olan VII-XI asrlordon sonra bu inkisafin
tamamilo donduruldugunu vo hotta bundan sonra heg¢ vaxt belo bir
¢igoklonmo dévrii yasaya bilmoyacoklorini iddia edir.’

Maraqlidir ki, Con Bernal orta asrlor islam elmins asason obyektiv
giymat versa do, islam diinyasinin galocoyine miinasibotds ¢cox badbin bir
movqe tutur. Olbatto, bununla bagli miibahisa do etmok olar. Amma 6nom-
li olan odur ki, tarixi faktlar tohrif olunmasin. Halbuki, Qoarb ideoloqlar1
oksar hallarda bu faktlar1 maqgsadyonlii suratde yozmaga calisir vo naticada
tohrif edirlor.

Orta osrlorda falsofi fikir, bir terofden, dini diinyagdriisii, digor toraf-
don do, elmin falsofadon ayrilmasi kontekstindo inkisaf edirdi. Islam diin-
yasinda da bels idi. Daha ¢ox dino vo manaviyyata asaslanan kolam va su-
fizmls yanasi, platonguluq veo aristotelizmo sdykonon folsofs elmi diinya-
goriigiiniin metodoloji asast kimi do inkisaf edirdi. Mansur Hallac, al-Qo-
zali, ©bu Hofs Siihrovordi, Movlana, Ibn Orabi ilo yanasi, Forabi, Biruni,
Ibn Sina, N.Tusi kimi filosoflarm faaliyyati o dévrds folsafonin tokco dinlo
deyil, elmlo do six bagh olduguna dolalot edir. Tosadiifi deyildir ki, bu
dovr bir ¢ox todqiqgatcilar torofindon Intibah kimi doyorlondirilir. A.Koyre
yazir: «9rab diinyast 6ziinii ellin diinyasimin varisi vo davamgist hesab
edir. Vo bu tamamilo adalotli iddiadir; belo ki, oroblorin parlaq vo zongin
orta osr sivilizasiyasi sdziin tam monasinda ellin sivilizasiyasini monimso-
mis vo inkisaf etdirmisdir. Oslindo bu orta osrlor yox, Intibahdir (kursiv
monimdir — S.X.). Mahz buna gore ds o, latin nadanliginin aksins olaraq
oynadig1 miiallim rolunu ¢ox yiiksok seviyyadoa ifa etmisdir».* Daha sonra
Koyre orob-islam sivilizasiyasinin tezliklo 6z missiyasini Qoarba Otiirorok
konara ¢okilmosinin sobablorini izah etmoya ¢alisir. Lakin, goriiniir, «orob

' Yeno orada.

2 Yeno orada, s. 161-162.

% Yeno orada, s. 169.

* A.Kotipe. Ouepku nctopun drmocodckoit Mpicin. M., 1985, c. 53-54.
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sivilizasiyas1» adlandirdigi hadisonin asas harokatverici qilivvalorini diiz-
giin anlaya bilmadiyina goro, onun siiqutunun sabablorini do sohv izah
edir. «islam» vo «orab» mofhumlarinin no qodor forqli oldugunu vo orta
asrlor «araby sivilizasiyasiin aslinda tokca aroblar torafinden deyil, balks
daha ¢ox daracads islam dinins qulluq edon tiirkler, farslar vo digor millot-
lor torofindon yaradildigini bilmadiyindendir ki, bu sivilizasiyasinin siiqu-
tunu tiirk qilinct ils, tiirklorin vo mongollarin miidaxilssi il izah etmoya
calisir. ' Boli, folsofonin dini-ehkam¢1 qolunu deyil, elmi-metodoloji
golunu vo riyaziyyati, tobistsiinasligi, tobaboti inkisaf etdironlorin vo
bununla da sivilizasiyanin diinyagériisii tomslini yaradanlarmm mehz tiirk
olduglarim bilse idi, A.Koyre, albatts, belo yazmazdi. Zira hamin Koyre
basqa bir yerds Forabini on az dyronilmis on bdyiik islam filosofu adlandi-
rir.” Eyni sohvi bilorokden vo ya bilmoyarokdon moshur fransiz ideoloqu
Emest Renan buraxir. O, Avropa Renessansinda orta osrlor islam
modoniyyatinin vo elminin rolunu noainki azaldir, hotta he¢o endirmoyo
caligir: “Orob elmi vo folsofosi yunan elm vo folsofasinin soristosiz
torclimosindon bagqa bir sey deyildi. Yunanistanin 6zii canlandigdan sonra,
bu solgun torciimolor 6z ohomiyyetini itirdilor”.> Daha sonra Renan
sOhboti etnik-irqi miistoviyo kegirir. Lakin o, arab va islamin forqini nozors
alsa da, bu forqin agirliq morkozindo dayanan tirklori no ii¢linso “yaddan
cixarir”: “Tohlil gostarir ki, aslinds bu orab elminds oroblik he¢ na yox
imis. Onun mahiyysti xalis yunan moansolidir. onu yaradanlarin arasinda
bir nafor ds olsun xalis semit olmamisdir: onlar arabcs yazmis ispanlar vo
farslar idi”.* Burada irqgilik meyli ilo yanasi, elm tarixino nabolodlik do
Oziinii agig-agkar gostorir. ©Ovvala, o dovrde islam elminin an bdyiik
niimayandolori ispan vo ya fars yox, tiirk monsali idilor. Belo ki,
astronomiya, tababat, riyaziyyat vo tabiotsiinasligin yenidon dir¢aldilmasi
vo yeni keyfiyyotli morholoys qaldirilmasi Forabi, Biruni, Ibn Sina, Omor
Xayyam, Ulugbay, Nasiraddin Tusi kimi boyiik tiirk miitaefokkirlorin adi ila
bagl deyildimi? Digar torafdan, elm tarixgilorinin artiq ¢oxdan isbat etdiyi
bir fakti: Rocer Bekonun (1214-1294) “Opus majus” osorinin Ibn

' Yeno orada, s. 54.

2 Yens orada, s. 58.

3 3. Penan. YdacTHe CEMHTHUYECKHX HApOJIOB B WMCTOPHMH IuBHmM3amun //CoGpanue
counHeHui DpHecTa Penana B nenaanaru tomax. T. 5, Kues, 1904, c. 112.

* Yeno orada
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Heysomin (965-1039) “Optika”sindan kogiirmo oldugu faktmi' nozoro
alsaq, E.Renanin asagidaki fikrinin no derocads giiliinc goriindilyili iizo
¢ixar: “Rocer Bekonun birco sshifasi biitiin bu ikinci aldon golon elma
nisboton daha hogiqi elmi ruha malikdir”.>

Islam alomindo oldo olunmus elmi nailiyyatlors biz 6ziimiiz vax-
tinda sahib ¢ixa bilmadiyimiza gora, garblilor onlarin ¢oxunu monimsomis,
0z adi ilo elm tarixino daxil etmislor. Belo faktlar goxdur. Masalon, igtisadi
tarixin, sosiologiyanin, tarix folsafasinin, sivilizasiya (umran) toliminin ya-
radilmast Avropada miixtalif soxslorin, miivafiq olaraq, Jan Batist Viko,
Montesky0o, O.Kont, K.Marks, A.Toynbi va s.-in ad1 ilo baglandig: halda,
biitiin bu elm sahalorinin asas1 halo XIV asrdo ibn Xoldun torafindon qo-
yulmusdur. Yaxsi ki, bazi obyektiv Qoarb todqigatcilart 6zlori do bunu eti-
raf edirlor. Con Bernal yazir: “ibn Xoldun, Viko vo Marks1 qabaglayaraq,
Oziiniin tarix {izro traktatini iqtisadi cohatdon toyin olunan ictimai inkigaf
haqqinda miiqoddimo ilo baslamisdir”.? Yaxud “qan dévranmim XVI asrdo
Michael Servitus torafindon tapildig1 zenn edilss da, ondan 300 il avval bu
hadisoni miisolman-tiirk alimi Ibn Nafis (1208-1288) miioyyonlosdirmis vo
iirayin biitlin hissolorini va foaliyystini 6z asarinds tosvir etmisdir”, yaxud
“anesteziya 1850-ci ildo Junken torofindon tapilib deyilsa do, tarixdon
moalumdur ki, Sabit ibn Kurra (835-902) hals o vaxt Harran Universitetindo
bu sahads tocriibalor aparmis vo ciddi naticelor oldo etmisdir.*

Daha bir misal: kimya tarix¢ilori qizil vo giimiisiin emalinin daqiq
tosvirini iki soxsin (Ibn Hoyyan vo Boyiik Albertin) ad1 ilo baglayirlar.’
VIII osrdo yasamig Cabir ibn Hoyyan vo XIII osrdo yasamis Boyiik
Albertin boraborlosdirilmosi vo aralarindaki boyiik zaman forqino mohol
goyulmamasi da bu gobildon olan faktlardandir.

Qorbin elm vo folsofo tarixgilori orob dlkolorindo elm vo maarifin
inkisafin1 IX osrdo xoalifo Momunun dévriindo godim yunan oalyazmalarinin
torclimo olunmasi ilo olagolondirirlor. Yoni burada islam dininin yaranmasi
vo insanlart elmo dovat etmosi yox, antik elmi monbaloro agilan pancora

! Bax, mos.: Abdiis-Salam. idealler vo gergekler, Istanbul, Yeni Asya Yaynlari, 1991 /
Elm adamlar1 elm haqqinda, s. 29; M.Jlvoyyu. Victopus ¢pusuku. M., Mup, 1970, c. 33.

2 B.A.Posengpenvd, M.M. Poxcanckas, 3.K.Coxonosckas. AGy-p-Paiixan Bupynn. M.,
Hayka, 1973, c. 112.

3 JIowe. Bepnan. Hayka B ucTopun o6Iectsa, c. 544.

* www.maranki.com/48 Detoks-Neden-Bu-Kadar-Onemli-.html

S Cabaodsapu, A. Poburcon. Uctopus ananutiudeckoi xumun, M., «Mup», 1984, c. 24.
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6na ¢akilir. Halbuki, artiq VIII asrds islam diinyasinda bir sira elm saholori
tizro boyiik ugurlar olds edilmisdi. Kimya sahasindo miihiim todqiqatlar
aparmis imam Cofor Sadiqin tolobasi Cabir ibn Hoyyan (721-808) fizika,
kimya, oczagiliq saholorinds bdyiik ugurlar olde etmis vo aslindo miiasir
kimyanin osasii qoymusdur. '

Miiasir elmds “atomla slagali ilk tadqiqatlarin ingilis fiziki Con Dal-
ton (1766-1844) torafindon aparildigi, uran niivesinin parcalanmasi fikrinin
iso alman kimyagisi Otto Hahn (1879-1968) torafindon iroli siiriildiiyii fikri
yayilmigdir. Halbuki onlardan 1000 il 6nce yasamig Cabir ibn Hayyan
maddolorin atom qurulusunu gostoran dslillor gatirerak, miieyyen kiitlali
maddslorin ancaq miioyyan kiitlolorle reaksiyaya girdiyini sdylomisdir. O,
atom haqqinda ancaq necs asrlor sonra basa diisiilocok bu s6zlori sdylomis-
dir: “Maddenin an kigik pargasi olan "al-ciiz'ii lo yotocezza"ds (boliinmo-
yon hissado — atom) boyiik bir enerji vardir. Yunan alimlorinin sdyladiyi
kimi, bunun parg¢alanamamasini demok olmaz. Atom parcalana bilor. Par-
calananda da elo bdyiik bir gii¢ yaranir ki, bir anda Bagdadin altini iistiino
cevira bilor. Bu, Allah Toalanin qiidrat nisanidir.”?

Amma orta osrlordo islam alimlorinin diinya elmino verdiklori tohfa-
nin neco boylik oldugu vo biitovlilkdo miiasir monada elmin formalagsma-
sinda tomal rolunu oynadigi bazi Qoarb todqiqatgilarinin 6z fikirlorindo da-
ha arqumentli sokildo oksini tapmisdir. Fransiz elm tarix¢ilori A.Daan-Dal-
mediko va J.Peyffer yazirlar: “Uzun bir miiddst orzinds Qarbds elmin inki-
saf tarixino tohrif olunmus bir miinasibst baslonmisdir; guya yunan mocii-
zasindon sonra davam edon 10 osrlik nadanliq vo ellin fikrinin nazari ugur-
larinin unudulmasi dovrii birden-biro Intibahla ovez olunmus vo o da
miiasir elmin yaranmasina gotirmisdir.”® Miiolliflor bu fikri tonqgid edorok
gostarirlar ki, aslinds burada diiz olan Qarbds haqigaton nadanliq dovrii-
niin yasanmasidir; bu vaxt Fransada holo do barmagqla sayirdilar. Amma XI
osrdon baslayaraq avropalilar Siciliya vo Ispaniyada berqorar olan arob mo-
doniyatini vo elmini todricon monimsomis vo onlarin yenidon dir¢golmo-

' al-Faruqi and L.Lamya al-Farugi. The Cultural Atlas of Islam, New York, 1986, p.
328.

2 Ebu Musa Cabir ibn Hayyan // http://tr.wikipedia.org/wiki/Ebu Musa C% C3%
A2bir_bin_Hayyan

3 A Jaan-Hanemeouro, XK. Ileiigppep. Tlytm wm maGupuutbl. OdYEpKH 10 HCTOPHH
MaTeMaTukd. M., «Mup», 1986, c. 30.
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sinin sobobi do mohz bu olmusdir.' Adoton xolifs Momunun dévriinii (IX
asr) boylik torciimoalor dovrii adlandirirlar. S6hbat yunan dilindon arab dili-
na torciimalordon gedir. Amma fransiz tarixgilori mohz XI-XII asri “boyiik
torciimolor dovrii” adlandirir. Vo burada sohbat arob dilindon latina tor-
ciimolordon gedir.’

XX asrin boylik fiziki Obdiis-Selamin “Elm vo islam” tadqgigatinda
bu moasalays xeyli doracads aydinliq gotirilir. Obdiis-Solam yazir: “Brifol-
tun ifadsloriylo desok, «yunanlar sistemlogdiriblor, aragsdirma apariblar vo
nazariyyalar qurublar, ancaq sabir istoyan otrafli vo uzunmiiddstli miisahi-
da va tacriibi yanagma kimi seylor yunan torzine yaddir. «Elm» adlandirdi-
gimiz hadiss, Avropaya aroblor terofindon gatirilon tocriibs, miisahids vo
6lgmo metodlart naticosinde dogmusdur. (Miiasir) elm, Islam modaniyyati-
nin diinyaya an qiymaotli hodiyyesidir...». Bu diisiincalor bdyiik elm tarix-
¢isi Corc Sarton torofindon do tokrarlanir: «Orta asrlorin asas, ancaq bir o
godar do az bilinan nailiyyati, tocriibo ruhunun oyandirilmasidir ki, bu da
har seydon avval XII asra qodor miisalmanlarin sayasinde oldu»”.’

Qorb elmsiinasligi tocriibi elmin mohz Yeni Dévrde yarandigin id-
dia edir vo onu Q.Qalileyls baglayirlar. Miiasir monada elmin formalagma-
sinda Qalileyin rolu haqgigaten boylikdiir. Amma aristotel¢i diinyagoriisiin-
don yeni mahiyyatli elmi diinyagdriisiine kecidin tarixi aslinds bir nego asr
avval baslanir. Lakin toassiif ki, Biruni vo ibn Heysamlo tomali qoyulan bu
bdyiik ingilabi is Islam Serqinde 6z miintozom davamini tapa bilmadiyin-
don, garbliler hor seyi yenidon baslamali olmuslar. Hor halda bu fakt bir
daha siibut edir ki, elm — biitov, kosilmoz bir prosesdir. Ogar tarixin hansi
iso mogamlarinda boyiik elmi ideyalar ortaya ¢ixibsa, amma bu vahid pro-
seso qatila bilmoyibso, onlar1 miiasir elmin gaynaglari sirasina daxil etmok
miibahisolidir. Amma miiasir elm tarixi kegmiso XXI osrin nailiyyatlori
zirvasindon baxir vo elmin arxivindo galmis qiymotli xozinolori yenidon
lizo ¢ixardir.

! Yeno orada, s. 30-31.

2 Yeno orada, s. 31-32.

3 Bax: Elm adamlan elm haqqnda. Prof. Solahoddin Xolilovun togdimatinda. Baki,
Casioglu, 2010, s. 30-31.

237



Elm haqqinda elm

Elmsiinashq va onun genezisi

Neco ki, adi siiur soviyyasinds ilkin biliklordon elmi biliklors vo po-
rakondo elmi biliklordon biitdév elm sistemino qodor boyiik tarixi mosafolor
got edilmigdir, eloco do elm haqqinda ayri-ayri fikirlorin bir sistem halina
diisarak nisbi miistaqil bir fonno — elmsiinaslia ¢evrilmasi prosesi nego
ylz illor orzindo davam etmis vo ancaq son onilliklordo ipo-sapa diiziil-
miisdiir. Oslindo bu diiziiliis holo tamamlanmamigdir. Elmsilinasligin yara-
dicilarindan olan Bernal vo Makkeyin geyd etdiklori kimi, “biz holo elm
haqqinda elmin amologalmo morholosindoyik. Homiso belo hallarda oldugu
kimi, predmet miixtolif istiqgamotlords todqiq olunmalidir ki, elm haqqinda-
k1 biliklorin golocok inkisaf tigiin yetorli olan genis tomoli yaradilsin.”'
Oslinds elmsiinasliq 6zii bir elm kimi formalagsmadan, elm sanki bassiz ba-
doni xatirladir. Umid var ki, elm dziiniidork soviyyesine yiiksoldikdon son-
ra onun xarici tosirlore va sifarigloro mogsodyonlii bir reaksiyast da forma-
lagmigdir. Yoni hazirda elm tarixindo bir ndv 6ziinliqoruma instinktindon
stiurlu 6ziiniiyenidonqurma soviyyosino kec¢id morholosi yaganmaqdadir.
Olbatta, bu ciir yanagma elmin inkisafini bioloji tokamiil kontekstinds izah
etmoaya caligan tolimlori xatirladir. Amma biz bu ifadeni ancaq bir metafo-
ra kimi islatdik va elm gox6l¢iilii sosial sistem oldugundan onun bioloji ta-
kamiildon forqli olaraq daha miirokkob inkisaf mexanizmino malik olmasi
fikrindon ¢ixis edirik.

Elmsiinasliq adi altinda ilk todqiqatlar XX asrin birinci yarisinda
is1q lizli gdrmiis, miistaqil bir elm sahasi kimi iso o, ancaq 60-c1 illordon
formalagmaga baslamigdir.

Sovet dovriindo do “elm haqqinda elm”, “elmsiinashiq” movzu-

! ITwe. Bepuan, A.Maxxeii. Ha myTsx k «Hayke o Hayke» // Bormpocs! ¢umocodpm. 1966,
Ne7,c. 6.
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larinda xeyli todqiqat aparilmig, bu sahoyo xiisusi monoqrafiyalar vo
dissertasiya iglari hasr olunmusdur.

Rusiyada bu sahoads ilk ciddi todqigatlar V.i.Vernadskinin ad1 ilo
baghdir." O, elmin toskil olunmasimin tokco nozeriyyasi ilo deyil, hom do
praktikasi ilo mosgul idi. Vernadskinin fikrino goro, yeni comiyyatdo elm
quruculuguna baslamazdan avval onun optimal togkilati formalari miioy-
yon edilmslidir. Mohz fundamental nazori asasa istinad etdiyine gore idi
ki, onun rohbarliyi ilo qurulan elmi tosisatlar, miiossisalor boyilik somoars
verirdi.? Holo kegon asrin 20-ci illorindo I.Borigevskinin elmsiinashiga dair
mogqalosi ¢ap olunmusdur.’ Ondan da ovval 1912-ci ilde S.N.Bulgakov
Oziinlin moshur “Tasarriifatin falsafasi” asarini yazmigdi ki, onun da bdyiik
bir hissasi elmin tobistino hosr olunmusdu.® S.N.Bulgakov bu asorinda, bir
torafdon, elmi tosarriifat sisteminin miihiim bir halgast kimi, diger torafdon
da, nisbi miistaqil gqnoseoloji vo prakseoloji sistem kimi nazordon kegirir.
Bununla yanasi, o, kitabina “Elmin 6ziiniidorki” adli xiisusi paraqraf daxil
etmokls aslinds “elm haqqinda elm” va ya “elmsiinasliq” ideyasini irali sii-
riir.” Lakin na ii¢iinso beynolxalq miqyasda elmsiinasligin miistaqil fonn
kimi formalasmasmi Ossovskilorin vo Con Bernalin ad1 ilo baglayirlar.®
Bizcoa, bu sahads ilk ciddi tadqiqat islorindon biri do A.Bogdanovun mii-
rokkab sosial sistemlora hosr olunmus fundamental asari hesab olunmali-
dir.” Lakin toassiif ki, bolsevik ingilab1 Rusiyada baglanmis boyiik miqyas-
I1 ictimai oziiniiderk proseslorini bagsqa somto yoOnoltmis vo naticada
V.1.Vernadski, A.Bogdanov, S.N.Bulqakov kimi alim-filosoflarin yaradici-
181 da ya kolgoado qalmis, ya da basga somto yonoldilmali olmusdur. Gorii-
niir, bolsevik ingilabindan sonra Rusiya 6zili bu boylik todqiqatgilarin ide-
yalarindan imtina ederak 6ziinii kommunist diislincesi ¢orgivesine saldigi

! Bax: Ouepku 1 peun akagemuka B.M.Bepraackoro. Yacts 1-2. IIr., 1922.

2 M.C.bacmpaxosa. B.W.BepHaiackuit u mpoOiemMbl oOpraHu3aiuid Haykd //
B.1.Bepnanckuii u coBpemenHocTb. M., Hayka, 1986, c. 78-79; B.M.Bepnaockuii. Tpynsl
o ucropun Hayku B Poccuu. M., Hayka, 1988.

3 U Bopuuesckuii. HaykoBe/ieHIe Kak TouHas Hayka // BecTruk 3Hamms. 1926, Ne 12, c.
777-786.

4 C.H.Byneaxos. dunocodus xozsiictea. M., Hayka, 1990, c. 128.

5 Yens orada, s.162.

® M. and S. Ossovski. The science of science. Warszawa, Organon, 1936; J.D.Bernal.
Social function of science. London, 1939.

" A. A. Bozoanos. Texronorns: BeeoGmas opraHu3arioHHas Hayka. B 2-x kuurax. M.,
«JxoHoMHuKa», 1989.
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dovrds onun miitofokkirlorini {ize ¢ixarmaq missiyasint Avropa da 0z iize-
ring gotiirmomisdir. Taacciiblii olan budur ki, rus elmsiinaslart halos indi do
Avropanin tosiri ilo bu sahadoki todgiqatlarin dogulusunu Qarb hadisasi
hesab edir vo ya bagqa sozlo desok, 6z miialliflik, ilkinlik hiiquglarini qay-
tarmaga c¢alismirlar. Mosolon, S.R.Mikulinskinin, P.A.Rackovun,
Q.N.Dobrovun vs s. elmsiinasliga hasr olunmus osarlorinds bu fonnin asas-
larinin XX asrin 30-50-ci illarinde Qarb tadqiqateilar (Ossovskilor, C.Ber-
nal, D.Prays va s.) torofindon qoyuldugu gosterilir. Homin dovrds, ta 60-c1
illoro qodor SSRI-do elmsiinasliq mosalalorinin todqiqi dogrudan da songi-
misdi; amma bu fasilo asrin avvallorindoki xidmatlori unutmagq ii¢iin asas
vera bilmoz.

XX osrin 60-70-ci illorindo SSRi-do elmsiinasliq yenidon siiratlo in-
kisaf etmis, elm, texnika vo elmi-texniki toraqqi problemlari xiisusi aktual-
liq gazanmusdi.' Lakin toossiif ki, o dovrdoki todgigatlarm boyiik bir gismi
ideoloji yondo, sosialist tosarriifat sisteminin kapitalizmo nisboton iistiin-
liiklorini niimayis etdirmok istigamoatindo koklonmis vo buna goro do asas
xotdon uzaq diigmiisdii. Xiisuson, mohz sosializm {i¢iin spesifik sayilan “el-
mi-texniki inqgilab” anlayisina genis yer verilmis vo noticodo elmsiinasliq
nisbatan kélgads qalmisd:.?

Bununla bela, 70-80-ci illordo SSRi-do vo digor sosialist 6lkolorinda
elmsiinasligin bu vo ya digor konkret istiqamatlori iizro todqiqatlarin profili
genislonmisdi; elmi idrakin metodologiyasi ilo yanasi, biitovliikde elmin,
onun texnika va istehsalla garsiligh slagesinin do metodoloji problemlari
xiisusi todgiqat obyektino c¢evrilmisdi.” Homin illorde ideoloji ¢oporloro

' C.P Muxynuncxuii, H A Poonwui. Hayka Kak IpeiMeT CIeUaNbHOT0 HCCIIeI0BAHMIS //
Bompocsr dunocodpun, 1966, Ne S; I H. /lo6pos. Hayka o Hayke. Kues. 1970; I1.4. Pauxos.
Hayxosenenue. [Ipobiemsl, cTpykTypa, 3eMeHTsl. M., F31-B0 MOCKOBCKOTO YHUBEpCHUTE-
Ta, 1974; Merononorndeckue mpodaeMbl HayKOBeAYeCKUX HccienoBanuil. M., 1978; Oc-
HOBBI HayKkoBeneHus, M., Hayka, 1985.

% Bax, mos.: HayuHo-TexHudeckas peBomomnns. OBIeTeopeTnyeckie mpoonemsr. M.,
Hayxka, 1976; B.I"A¢panacves. HayqHo-TexHIUYECKass PEBOIIOLI, yIIpaBlIeHne, 00pa3oBa-
wue. M., [lomutusnar, 1972; C.B.1yxapoun, A.A.Ky3un. TeopeTnyecknue acreKThl COBpe-
MEHHOH Hay4HO-TexHH4Yeckol pesomonuu. M., Hayka, 1980; HayuHo-TexHuueckas peBo-
mronus ¥ coruanuiM. M., [Tomutuzpar, 1973.

Mertopmonorndeckue NpoOJeMbl  COBEPIICHCTBOBAHMS B3aMMOJCHCTBHMSL HayKH U
npousBoncTea. HoBocubupck, Hayka, 1985; Metogonoruueckue nmpo0ieMbl CO3IaHUST HOBOM
TeXHUKH U TexHonorun. HoBocubupcek, Hayka, 1989; A./4. Paxumos. dunocodckue mpodiaemMbl
Hayku. M., 1977; @unocodust B coBpemerHHoM Mupe. Ounocodpust u Hayka. M., Hayka, 1972;
Ha iyt x Teoprmn HayuHoro 3Hanus (o1B. pen.: B.M.Koprokun). M., Hayka, 1984; I Tupeuros.
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baxmayaraq, Qarbdo bu sahado yazilan asorlorin ¢oxu rus dilino torciime
olunaraq nasr edilirdi. Bununla bels, elmin sosial, iqtisadi vo togkilati ma-
sololori ilo miiqayisodo daha ¢ox epistemoloji aspektlora yer verilirdi.' Bu
sirada “Elmin montiqi vo metodologiyas1” seriyasindan olan kitablar xiisu-
si geyd edilo bilor.?

Bu problemlar o vaxt Azorbaycanda da aktual olmugdur. Lakin to-
assiif ki, bizds ideoloji rakurs iistiinliik togkil etmisdir. Bununla bels, elm-
siinasligin ayri-ayr1 aspektlori {izra ciddi todgiqatlar da aparilmisdir. Oton
asrin 70-ci illarinds bu satirlorin miisllifinin bir sira maqalslari o vaxt nain-
ki tokca SSRI iigiin, hom do biitiin diinya miqyasinda ilk todgiqatlar sira-
sinda idi.” Masolon, elmin inkisafimin formal gostoricilor, komiyyat para-
metrlori osasinda Oyronilmosi cohdlori mohz bizim torafimizden tonqid
olunmus vo elmin asl harokatverici qiivvalorinin 6no ¢okilmasi zorurati
gostorilmisdir. Elmin guya eksponensial qanunauygunlugla inkisaf etmasi
haqqinda o vaxtlar biitiin diinyada yayilmis fikir tonqid edilmis, onun an-
caq miivaqqati xarakter dasidig asaslandirilmigdir. Eksponent avazins lo-
qistik oyri boyunca inkisafin mexanizmi riyazi vo qrafik iisullarla izah
olunmusdur. * Elmin miirokkab sistem kimi nozordon kegirilmasi, onun
strukturuna ¢oxo6l¢iilii fozada baxilmasi, miixtslif altsistemlor arasinda qar-
siligl miinasibat, elmin iyerarxik qurulusu vo miixtslif struktur soviyyelori
arasinda olago do bu sotirlorin miiollifi torefindon arasdirilmisdir.” Elmin
ayriligda deyil, texnika ilo qarsiliql olagado Gyranilmasi, elm ilo texnika

Hayxa u tBOpuecTBOo. M., «IlIporpecey, 1979; I1.1unoes. MeTomomorust M JOTHKa HayIHOTO
nios3Hanwus // 1.1 unoes. dunocodust u conpansHoe mozHanue. M., «[Iporpeccy», 1977.

' M.Ionanu. Jinauoctroe 3manme. M., «IIporpece», 1985; M.Bapmogpckuii. Monen.
Pernpesenrtanus u HayuHoe nonumanue. M., «IIporpeccy, 1988;

? KoMMyHHKAIHS B COBpeMeHHOi Hayke. COOpHHK mepeBonoB. M., «IIporpecc», 1976;
Hayunast nesrensHOCTB: CTpykTypa M MHCTUTYTHL. M., «IIporpecey, 1980; T.Kyn Crpykrypa
Hay4HBIX peBommoimil. M., 1977 va s.

3 S Xalilov. Elmi-texniki ingilabin mahiyyoti: metodoloji aspekt / ADU-nun Elmi Ssor-
lori. “Tarix vo folsofo” seriyasi, 1974, Ne 5; Elmi-texniki toroqqi — “elm-texnika” sisteminin
togokkiilii vo inkisafi prosesi kimi / ADU-nun Elmi Osorlori. “Tarix vo folsofs” seriyasi,
1975, Ne 8; Cucrema «HayKa-TeXHHKa» — OCHOBHOW (hakTOp pa3BUTHS INPOHU3BOJCTBA //
Arntarop. 1975, Ne 24; Elmin ve texnikanin tarixi todqiqinin metodoloji esaslar1 / ADU-
nun Elmi Osorlori. “Tarix va falsafa” seriyasi, 1976, Ne 5.

4 S Xalilov. Elmin inkisaf qanunauygunluglarinin tadqigi ve miivafiq metodoloji mase-
Ialar // Azarbaycan SSR EA Xabarlori. “Tarix, folsafo v hiiquq” seriyasi, 1976, Ne 3.

5 C.Xanunos. O pasmYHBIX YPOBHSX CTPYKTYpBI HayKi // OBIIne MpoGIeMBl AHANCKTH-
KH pa3BuTHg Mupa. M., 1979.
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arasinda bir ndv kegid rolunu oynayan “elm-texnika” sisteminin vo nisbi
miistaqil foaliyyat sahasi kimi elmi-texniki faaliyyotin digqet morkozine
¢okilmasi, habelo biliklorin vertikal tosnifatinda “elmi-texniki biliklorin”
ayrica bir halga, marhals kimi doyarlondirilmasi do bu satirlorin miisllifine
aiddir. “Elmi-texniki toraqqinin sistem-struktur tohlili” mévzusunda yazil-
mis dissertasiya isindo do asas masalslorden biri elmin hom sosial-iqtisadi
sistem kimi, hom do Elm-Texnika-Istehsalat zoncirinds bir halqa kimi 8y-
ronilmosi olmusdur.' Biitiin bunlar o dévr ticiin yeni idi. Amma arasdirma
gostorir ki, 6ton 35 il arzinds bu sahads irsliloyis elo do gox olmamisdir vo
homin ideyalar bu giin {igiin do aktualligin1 saxlamaqdadir.

Homin dovrds mashur kristallograf va eyni zamanda elmsiinasligin
tomolini qoyanlardan biri, Con Bernalin yaninda tacriibs ke¢ib vatona qa-
yitmis Xudu Mammadov da diqqgsti elmin 6ziing, onun digar ruhi-intellek-
tual foaliyyst sahalori ilo olaqesina yonoldon fikirler irsli siiriir, suallar,
problemlor goyurdu. Xudu Mommoadovun 1974-cii ilde ¢apdan ¢ixan “Qo-
sa qanad” asori” nainki tokca Azorbaycanda, hom da biitiin SSRi-do elm vo
incasonatin, elmi vo badii yaradiciligin miiqayisali tohlili sahasindo yazil-
mis ilk fundamental asorlorden biri idi. O, tokco 6z osarlorinds deyil, tolo-
bolari ilo sohbotlorindo do elmin mahiyyati, elmi diisiinconin spesifikasi
barado maraqli masslalor qaldirardi.® 70-80-ci illerde Xudu Mammadovun
Azorbaycan Televiziyasinda apardig1 “Elm vo hoyat” verilisi do tamasagi-
lara elmin mahiyyati, funksiyalari, ictimai hayatda rolu hagqinda biliklor
vermokla aslindo elmsiinaslhigin elmi-kiitlovi soviyyads tobligi ilo masgul
olurdu.

Bu dovrde Azorbaycanda elmlo bagli todqgiqatlarda ona biitov sistem
kimi baxilmasa da, bir sira hallarda elmin tarixi, elmi idrakin metod vo
formalar1 vo s. bu kimi problemlor {izro todqiqatlar aparilirdi ki, bunlar da
elm haqqinda biitév tosovviir yaradilmasi vo elmsiinasligin formalagmasi
figiin miloyyon bir baza hesab oluna bilor.*

' C Xanunos. CHCTEeMHO-CTPYKTYpHBIH aHaIN3 Hay4yHO-TEXHUYECKOro mporpecca. baky,
BI'Y, 1976.

2 X. Mammadov. Qosa qanad. Bak1, Ganclik, 1974.

3 Bax: Elm adamlan elm haqqinda, Baki, 2010; Nuraddin Rza. Xudu agari. Baki,
“Azorbaycan”, 1995.

4 Bax, moes.: C.Ohmadli. Qanun kateqoriyasinin tarixi inkisafina dair. Baki, 1963;
V.Nasirov, O.Mammadov. Elmi idrakin metod vo formalar1. B., Maarif, 1980.
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Azorbaycanda moahz elm hagqinda elm va ya elmsiinasliq sapkisinda
yazilmus ilk osor “Elmi-texniki toraqgi: bu giin vo sabah” kitabidir.' Miiol-
lifin 80-ci illarda ¢ap olunmus bir sira digar asarlorinds do elmsiinasliq ma-
sololori aragdirilmigdir.

Son 20 ildo Azorbaycanda elmsiinasligla bu vo ya digor deracads
bagli movzularda ¢ap olunan asorlar asason “elmi idrak”, “elmi bilik”, “el-
min metodologiyas1” istiqgamotlorini ohato edir.® Elmi idrakin strukturunda
rasional va irrasional moqamlarin olage vo vohdsti masalalori falsafi fikir
tarixi kontekstinds aragdirilmigdir. Elm vo dil problemlarinin toadqiqine do
nisbaton genis yer verilmis, Vitqensteynin, Haydeggerin bu sahado ideya-
lar1 az-¢ox sorh edilmisdir.* Elmin tohsillo miigayisoli todqiqgino dair ilk
asarlor do bu dovrdo isiq iizii gormiisdiir.” Biz “tobiotsiinasligin folsofi mo-
salolori” tipli tadqiqatlar: bura daxil etmirik; ¢iinki ayri-ayr1 elmi problem-
lorin metodoloji tohlili biitovliikkde elmin metodologiyasindan xeyli do-
rocads forgli bir sahadir.

Bu kitabin misllifinin kegan asrin 70-ci illarinds elmsiinasliqla bagl
apardig1 tadqiqatlar qismon kdhnalss do, 6z shamiyyatini esason saxlamis-

' S Xalilov. Elmi-texniki toraqqi: bu giin vo sabah. Baki, Azornosr, 1988.

2 C Xanunos. OnTHMATbHAS OPTaHM3AINs HAYIHO-TEXHMYECKOTO MpOrpecca Kak (ax-
TOp ero yckopeHwus // Pa3BuTHe HayYHOTO M TEXHHYECKOTO 3HAHUS KaK (aKkTop yCKOpEeHHs
Pa3BHUTHSI IPOU3BOACTBA: Te3UCHI JOKIAJ0B U BHICTYIUICHHIH PErHOHAIBHON Hay4HO-Teope-
TH4eckor koHdpepenuun. Kemeposo, 1986; O cTpykType cuctemsl Hayku. Matepuansl 3-it
pecnyonukanckoi koHpepenimu. baky. «3mm», 1986; CooTHolIeHHE HAay4YHOH, HAy4HO-
TEOPETHYECKON 1 MHXCHEPHOH NeATeNbHOCTH. MEeTOJ0JIOrHYecKHe IPpoOIeMbl OATOTOBKH
cnenuanuctoB B ycnoBuax HTP: Marepuansr xonpepenuuu, baky, 1987; O cucremHOM
aHaNM3e HAYYHO-TEXHHYECKOTO Iporpecca. MeTomolornieckue MmpooiIeMsl B3aMMOCBS3N
(yHIaMEHTABHBIX HCCICIOBaHUA W pa3pabOTKH WHTCHCHUBHBIX TEXHOJIOTHH. MockBa-
O6uuHCK, 1987.

3 H.M.Mamedos. DKOIOTHUECKass U TEXHHUYECKHe HayKd. PHI0co(cKo-MeTOL0N0rH-
yeckue npobnemsl. baky, Onm, 1982; 1. Kynues. [IpuHuuns! BepOaiu3aliid HOBOTO 3Ha-
uus // HTP u passutue HayuHoro mo3nauus. baky, Dim, 1989; C.C Xanunos. O npupone
Hay4uHO-TexHu4eckoro 3Hauus // HTP u pasButie Hayuynoro mo3Hanus. baky, Dmm, 1989;
O.B.Mammadov. Elmi idrak vo onun inkisaf dialektikasi. Baki, Sada, 1998. 4.C.46acos.
[Ipo6aeMsr ucTOpUHM, TEOPUH B METOAONIOTHH To3HaHus. baky: Ean Hecnm, 2001; N.Z. Hii-
seynli. Tofokkiiriin anlayis-kateqorial aparati: qnoseoloji vo metodoloji tohlil. Baki, Sabah,
2003 vo's.

4 S Xolilov. Elm va dil / “Elm va hoyat”, 1991, Ne 9-10; F.Ismayilov. Dilin metafizika-
st. Linqvistik analiz folsofosine dair etiidlor. Baki, 2002; S.Xa/ilov. Dil haqqinda diisiincolor
/I «Falsafa va sosial-siyasi elmlor» jurnali, 2003, Ne 3-4, s. 106-129.

5 Bax, mos.: S.Xolilov. Tohsil sistemi: nozoriyyo vo praktika. Baki, “Azorbaycan
Universiteti”, 1999.
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dir. Lakin miistaqillik illarinds - sosialist qurulusundan vo marksist ideolo-
giyadan imtina etdiyimiz vaxtdan bari mosoloyo daha obyektiv miinasibat
ticlin yaranmig imkanlara baxmayaraq, yetorinco bundan istifads edilmo-
mis, Qarb elmsiinasliginin materiallar1 asasinda genis vo hortorafli tohlil
aparilmamigdir. Bu sahads indi yazilan tok-tok asarlorde do masalays yeni
miinasibat gérmak catindir. Son illorde bilavasita elmsiinasliqla bagh ol-
masa da, elm folsofosing dair tadqiqata gonc alim Fiizuli Qurbanovun “El-
mo sinergetik yanasma” kitabinda' rast golmok miimkiindiir. Burada o,
postpozitivizm, tanqidi rasionalizm, elmi-todqiqat programlari, tarixi vo ya
sosial-psixoloji epistemologiya va s. bu kimi istiqgamatlor haqqinda molu-
mat verir vo miiqayisali tohlil aparir. Amma miisllifin problemi sinergetik
miistovide “agmaq” togobbiisli tamamlanmamis qalir, daha dogrusu, miisl-
lif problemi “xaos” miistavisina kegirsa do, nizam moaqamina gslib ¢atmur.
Bu cohdlar yaxsi ki, miisllifin sonraki asorlerinds do davam etdirilir. “Au-
topoyezis vo sinergetika...” kitabinda F.Qurbanov elmin “sistem ¢orgive-
sindon” azad olmagq cohdlorinden bahs edir.” Diizdiir, elmi ononovi metod
va sistemlilik toloblorindon xilas etmok tosobbiisii yeni deyil; P.Feyeraben-
din anarxist metodologiyasi mohz bu mogsado yonalmisdir, amma F.Qur-
banov masaloys forqli kontekstds, sinergetik miistovide baxir vo miivafiq
terminologiyadan istifads etmaklo problems yeni nofas verir.
Azorbaycanda elmi todqiqatlarin xosagoelmoz bir snenosi elm hag-
qindaki osorlordo do 6ziinli gostorir. Son illordo “elm falsofasi”, “elmin
metodologiyas1” ilo bagl aragdirmalarda ovval yazilanlar, tosssiif ki, nozo-
ro almmir vo sanki hor sey sifirdan baglanirmis. Belo miinasibot iso 6lko-
mizda bu sahods bir moktab vo ya he¢ olmasa ardicil tadqiqat platfor-
masinin formalasmasina imkan vermir. Bu simptom 6ziinii F.Qurbanovun
kitablarinda da gostorir. Misllif baxilan masaloys dair rusdilli monbaloras
miiraciot etso do, 80-ci illordo Azorbaycanda aparilmis todqigatlardan® ya
xabarsizdir, ya da 6ziinii xabarsiz kimi aparir. Toassiif ki, bu cohat digar
azorbaycanli todgiqatgilar iiglin do saciyyavidir vo az qala 6lkomizda
yaranan xiisusi iisluba — éziimiizii gérmazlik sindromuna c¢evrilmisdir. Mo-

'F. Qurbanov. Elma sinergetik yanagma. Baki, Elm, 2005.

2 F.Qurbanov. Autopoyezis va sinergetika: sosial tasokkiil metaforalari. Baki, Adiloglu,
2007, s. 10-41.

3 8. Xalilov. Elmin tedgiginin mentigi-qnoseoloji aspekti // Azorbaycan SSR EA
Xoboarleri. “Tarix, folsofo vo hiiquq” seriyasi, 1986, No 1 vo Ne 2.
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solon, F.Qurbanovdan sonra bu mévzuya miiraciot edon C. ©hmadli,
Z Mommodoliyev, ©8.Mommodov, V.Ismayilov va s. do asason rusdilli ade-
biyyata miiracist edarak, hamin sahads 6lkomizds aparilan heg bir tadqiqa-
t1, o climladon, F.Qurbanovun yuxarida adini ¢okdiyimiz asarlorini nazara
almirlar. '

Bunu da qeyd etmak yerinas diigordi ki, elmi idrakin forma ve metod-
lar1 ilo slagadar uzun miiddatdir ki, todqiqat aparan professor ©ziz Mom-
madov son kitabinda elmin rasional idrakla bagl aspektlorini kifayat qodor
genis isiqlandirsa da, elm anlayisina, onun mahiyyatine vo yaranmasi tari-
xina aid miilahizslorindo kéhnalmis, artiq goxdan tokzib olunmus miilahi-
zolori tokrar edir,” bazon yeno do marksizm ononolorinden, sinfilik prinsi-
pindon, “ictimai inkisafin antoqonist xarakterindon” ¢ixis edir.® Halbuki,
Azorbaycanda elm haqqinda diigiincolorin vo 6z dilimizds nasr olunmus
moqals va kitablarin imumilogdirilmasi va tonqidi-tohlil siizgocindon kegi-
rilmasi, bu problematikaya bizim 6z baxis bucagimizin formalagmasi mo-
qami artiq ¢coxdan ¢atmisdir. Bu baximdan, H.Quliyevin Azarbaycan ger-
¢okliyini nozors alan son monoqrafiyasi xiisusi ohomiyyoto malikdir.* Mii-
allif bu kitabda avvalco limumiyyatls elmdon, miiasir dovrde onun shamiy-
yotindon, elmilik meyarlarindan; rasionalligdan, obyektivlikden, elmin in-
kisaf qanunauygunluqlarmdan bohs edir, sonra isa onun bir ictimai sistem
kimi, habels bir madeniyyst hadisesi kimi xiisusiyystlorini aragdirir, — bir
s0zls, Azarbaycan oxucusunda elm haqqinda hartorafli tasovviir yaratmaga
caligir.

H.Quliyev haqli olaraq gostorir ki, biz nainki “boyiik elmo”, he¢ “ki-
cik elm”in faaliyyot dairssine do daxil olmaga hazir deyilik. Ciinki “bdyiik
elm”in toloblori bizim tesovviir etdiyimizdon gat-qat boyiikdiir. Olbatta,
sobob yalniz maliyyo imkanlar ilo bagh deyil. Hotta dévlot biidcasindo
elmo ayrilan pul bir ne¢o dofo artirilsa belo, bu 6lkomizdo hoqiqi elmi

' Bax, mos.: C.0hmadli. Nozoriyyo, onun tiplori vo funksiyalari. Baki, Diplomat, 2008;
Z.Mammadaliyev. Falsofo vo elm // Iqtisadiyyat folsofasi. Baki, Iqtisad Universiteti, 2009, s.
13-60; ©.B.Mammadov, V.IIsmayilov, F.O.Mammadov. Rasionalliq vo qgeyri-rasionalliq.
Baki, “Elm”, 2010.

2 0.B.Mammadov, V.I.Ismayilov, F.9.Mammadov. Rasionalliq vo qeyri-rasionallg.
Baki, “Elm”, 2010, s. 289.

% Yeno orada, s. 291.

* I'I'ynues. Hayumast cTpaTerns MalbIX CTpaH (TIOMCKH a3epOailfpkaHCKOil MOJenn).
Baky, Texnyp, 2007
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miihit yaradilmasi tigiin yetorli deyil. Ona gors yox ki, bu pul azliq edar;
ona gora ki, ictimai royds vo ictimai sliurda elmo miinasibat kifayot qader
aktuallagmamigdir. Vo bunun bir sobabi do elmin optimal toskilati struktu-
runun olmamasidir.

Miiallif elmin yiiksok doracads inkisaf etdiyi 6lkelords elmo vo ali-
mo miinasibati, elm adamlarimin saciyyslondirilmasini, Azerbaycandaki vo
imumiyyatlo postsovet mokanindaki miinasibatlo miiqayise edir. Kegmis
Sovetlor Ittifaginda elmin bit torofdon dévlot inhisarinda, digor torofdon do
ideoloji kontekstdo olmasi, alim obrazinin diizgiin formalasmamasi da 6z
tosirini gostermakdadir. Tadqgiqatci masaloys basqa rakursda yanasaraq,
miisalman diinyasinda elmo miinasibat masslasinin tarixini nazordon kegi-
rir vo milasir Azarbaycanda, bir torafden sovet, digar torafdon islam anono-
vi miinasibatlorinin izlorini agkar edir.

Lakin toossiif ki, bu kitab da rus dilinde yazilmigdir. Umumiyyatla,
bu sahads 6lkomizda ¢ap olunan osarlorin ¢oxu yens da rus dilindoadir' ki,
bu da milli falsofi fikrin inkisafinda “elm folsofosi” vo elmsiinasliq aspekt-
lorinin togokkiiliine xidmot etmir vo ya ¢ox az xidmot edir. Bu baximdan,
Comil ©hmadlinin son illords elm falsofasine dair yazdigi bazi maqalsler,
elmi nazariyya problemi ilo bagli ¢ap etdirdiyi ayrica kitab xiisusi shamiy-
yota malikdir. >

Yaxsi ki, elmin sosial sistem kimi dyronilmosi ii¢lin do miioyyon
baza yaranmig, miirokkob sosial sistemlorin tadqigati kontekstindo elmin
tadqiqi tigiin do metodoloji tévsiysler islenib hazirlanmisdir.® Bundan bas-
ga, elmi idrak, onun Sarqdo vo Qorbdo xiisusiyyati, tofokkiiriin inkisaf yo-
lu, elm va tofokkiir mévzularinda aparilan todqiqatlar da 6lkomizds elm
haqqinda tesavviirlerin formalasmasinda miioyyen rol oynanusdir. *

' Bax, mos.: H.Mamedos. MogenupoBanue u cunTe3 3HaHui. baky, OmnMm, 1979; 3.Ma-
Mmedanues. Hayka, uctina, coBpeMenHas 1uBunm3aius // «Folsafo va sosial-siyasi elmlor»
jurnali, 2003, Ne 1-2, c. 40-61; A.Acaoos. Meinenue. TBopuectBo. Dmoxa. baky, TekHyp,
2009 va s.

% C.Ohmadli. Elmi biliyin inkisaf qaynaqlar1 / “Diinyaya baxis” jurnali, 2007, Ne 6;
Elmlorin inteqrasiyasi, biliyin sintezi // Folsofa. Elmi-nozori jurnal, 2009, Ne 2, s. 11-24;
C.Ohmadli. Nozariyya, onun tiplori vo funksiyalari. Baki, Diplomat, 2008.

3 A.A66acos. CroxuoCTh. Bpems. CHHepreTHka: o6LIeTeOpeTHIECKHH aHATH3 IPO6IeM
CJIO)KHOCTH U Pa3BUTHS CIOXKHBIX cucTeM. baky, Omm, 1991.

* 4.0sadov. Tofokkiiriin falsofasi: epoxal tofokkiir comiyyotin vo tobiotin qarsiliglt
miinasibatlori kontekstinda. Baki, Qanun, 1997.
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Oton osrin 90-c1 illorinds bu satirlorin miiollifinin bilavasito elm-
siinasliga aid edilo bilocok bir ne¢o monografiyasi da isiq iizii gormiisdiir. '

Son illorde mohz Azarbaycanda elm vo onun infrastrukturu, sosial
va toskilati mosaloleri iizro do bazi tadgiqat islori ¢ap olmusdur.” Vo noha-
yat, Islam Sorqinin bazi bdyiik elm adamlarinin elm haqqinda fikirlorinin,
tadqiqatlarinin toplanaraq bir kitab halinda ¢ap etdirilmasi elms tiirk-islam
diisiincasi kontekstindo baxilmasi vo miivafiq elmsiinasliq materiallarinin
toplanmas istiqgamotindo miihiim addim sayila bilor.”

Gorilindiyii kimi, elmin 6z tarixi ilo yanasi, artiq elmsiinasligin da
tarixi formalagmaqdadir. Elmsiinasliq nisbaton yeni yaranmig olsa da, bu
sahado son olli ildo kifayst godor todqiqat aparildigina goérs, burada da
miioyyan bir inkisaf yolu vo tendensiyalar {izo ¢ixarmaq miimkiindiir.

Lakin elmls bagh todqiqatlar hole do vahid bir fonds sintez olunma-
digindan, elmin tarixi, metodologiyasi, folsofasi, sosial va iqtisadi aspekt-
lords tadqiqi ¢ox vaxt bir araya gatirilmaden, nisbi miistaqil sokilds inkisaf
edir. L.A.Markova tarixi aspektds olan todqiqatlar1 “elmin tarixsiinasligi”
ad altinda qruplasdirr.* Lakin elmin tarixi istor-istomoz elmi idrakin vo
imumiyyatlo tofokkiiriin tarixi ilo six suratdo bagli oldugundan, bu sahs-
daki tadqiqatlar tam ayirmaq miimkiin deyil.

Elmin tedqiqinin mentiqi-qnoseoloji aspektlori sahasinds do 80-ci
illorde Azorbaycanda arasdirmalar aparilmis, J.Sarton vo R.Mertonun el-
min tarixi inkisaf modelino, K.Popper, i.Lakatos vo J.Aqassinin montiqi
rekonstruksiya tolimins, T.Kun, S.Tulmin, P.Feyerabendin sosial-psixoloji
rekonstruksiya, habelo kumulyativistik epistemoloji telimine miinasibaot
bildirilmisdir.” S6hbat bu satirlorin miisllifinin elm falsafasina dair ilk dofo
Azorbaycan dilindo ¢ap olunmus iki mogalosindon gedir. Bu moqalolor
hom do sadoco molumat xarakteri dagimayib miibahisali mosalolora Azor-

'S Xalilov. Elmi-texniki toroqqi vo onun sosial-iqtisadi noticolori. Baki, “Elm”, 1996;
C.Xanunos. OCHOBaHMS HAy4YHO-TEXHHUYECKOTO mporpecca. JIOrHKO-MeTOoI0I0THYECKUi
aHanmu3 ([TocnecnoBue akamemuka A.Jl.Ypcyna). MockBa, « DKOHOMUKA ¥ MH(POPMATHKa,
1997; S.Xalilov. Elmdon texnikaya vo monoviyyata. Baki, «Azorbaycan Universiteti”, 1998.

1o yaues. HaydHast crpaTerusi Manblx cTpaH (IIOMCKH a3epOalKaHCKOH MoIenn).
baky, Teknyp, 2007; S.Xolilov. Azorbaycanda elm vo onun toskilati formalari. Baki,
“Oskar”, 2010.

} Elm adamlari elm haqqinda, Baki, Casioglu, 2010.

4 J1 A.Maprosa. Hayxa. Hcropus i ncropuorpadus XIX-XX Be. M., Hayka, 1987.

5 8. Xalilov. Elmin todqiqinin montiqi-qnoseoloji aspekti / Azorbaycan SSR EA
Xoboarlori. “Tarix, folsofs vo hilquq” seriyasi, 1986, No 1 vo Ne 2.
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baycan elmsiinasligt mévqeyindon alternativ baxis kimi do doyarlondirila
bilor. Miisllifin miistaqil elmsiinasliq konsepsiyasi onun sonraki asorloe-
rindo do inkisaf etdirilmis, elm falsofasindo movcud olan miixtalif tolim-
lari, habels elmin sosial vo mantiqi-epistemoloji aspektlorini ortaq moxraco
gotirmoak tasobbiislori davam etdirilmisdir.

Ciddi miibahise movzularindan biri olan elmin kumulyativist inkigaf
modeli vo antikumulyativist baxislar he¢ clir bir araya gotirilo bilmirdi.
Oslinde bir terafds Karnap vo Popper, digor torafde Kun vo Lakatos ol-
magqla uzun siiron konseptual qarsidurmadan ¢ixis yollar1 da ilk dofs mehz
bizim torsfimizdon gosterilmisdir. Bunun ii¢liin mosoloys daha genis fikir
miistovisinds, ham ds yeni toplanma qanunlar1 kontekstindo baxilmasina
ehtiyac var idi. ©nanavi toplanma tasavviirlorine asaslanan kumulyativizm
yaranmig ziddiyyastlori holl etmok iqtidarinda deyildi. Ona gora do, biz
problemin halli {igiin alternativ toplanma qaydalar1 toklif etmisik ki, bunun
da sayosindo inkisaf sadoco artim prosesi kimi yox, hom do alternativlorin
yaranmasi kimi izah olunur.

Qorbdo elm folsofasi vo elmin metodologiyasina dair todqiqatlar
sonraki illards dos intensiv suratds inkisaf etmokdadir. Bu sahads tokca rus
dilina torciimo olunmus osorlorin siyahist gdstorir ki, Avropada elm folso-
fosi vo elmsiinasliq mosalsleri aktual olaraq qalmaqdadir.' Lakin toassiif
ki, bizim todqiqatgilar holo do XX osrin ikinci yarisinda genis yayilmig to-
limlor barada sothi molumat vermoklo kifayotlonarok, on miiasir diskussi-
yalara gatila bilmirlor. Rusiyadaki homkarlarimiz iso asason bu miizakirs-
lordo foal surotdo istirak etmoyo calisirlar. Sovet dovriindo onlar bu isi
“burjua nozoriyyslorinin tonqidi” adi altinda goriirdiilor.” Indi iso mo-

' Bax, mos.: Iprobperenne suanmit. Ilox pea. C.Ocyrn, FO.Casku. M., Mup, 1990;
CoBpemenHas ¢punocodust HayKH: 3HAHUE, PAIIMOHAIIBHOCTD, IIEHHOCTH B TPYAaX MbICIUTE-
neit 3amaga. Xpectomarus. M., Jloroc, 1996; DBonronnoHHas SMUCTEMOIOTHS U JIOTHKA CO-
nuanbHeIX Hayk: Kapim [Tommep u ero kputuku, M., Oaytopuan YPCC, 2000; M. Tomncor.
Odunocodus Hayku, M., I'pann, 2003; Ilonnep K. IlpennonoxxeHus u onpoBepx eHus. Poct
HayuyHoro 3HaHus. M., ACT, 2004; /1. @etiepabeno. Hayka B cBoGogHOM OOmecTBe. M.,
ACT, 2010;

% Mos.: Kpuruka Gypiya3sHbIX KOHIeNuui Haykn, Kues, Haykosa mymka, 1986; Kpu-
THKa COBPEMCHHBIX HEMAapKCHCTCKUX KOHIemuuilt ¢unocobun Hayku. M., Hayka, 1987;
I1LI1.Tatioenxo. COoMONOrHYECKHe aclieKThl aHaIN3a HayKH // YUueHble 0 HayKe U ee pa3Bu-
tuu. M., Hayka, 1971, c. 232-258; H.C.fOnuna. Ilpobnema Hayku U MeTaQHU3UKH B aMepHU-
kaHcKol umocoprn XX B. // @unocodus B coBpemeHHOM Mupe. unocopust 1 Hayka.
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sololori daha obyektiv movqgedan isiglandirmaq imkani alds etdiklorine go-
ro, bu sahodoki icmal vo tedqigatlarm elmi doyeri daha yiiksokdir.' Bu
movzuda Rusiyada ayrica jurnal nasr edilmasi do problemo olan xiisusi
diggetin gostoricisidir.>

Elmin folsafasi vo metodologiyast biitiin bageriyyst migyasinda tod-
qiq edildiyi halda, elmin togkilati mosolalori ayri-ayr dlkolorin timsalinda
Oyranilir: bu sirada inkisaf etmis Qoarb Slkalarinin, habels Yaponiyanin toc-
riibasi, bu istigamatdo hayata kecirilon dovlat siyasati bdyiik maraq dogu-
rur.’> Bununla belo, bizim iigiin Sorq 6lkelorinde vo inkisaf etmokdo olan
Olkolords elma miinasibat, elm quruculugu mosalslori, bu sahado totbiq
olunan modellorin, uygun tocriibolorin tohlili he¢ do az shomiyyat kasb
etmir.* Islam diinyasmin grkomli alimi, Nobel miikafat: laureat: Obdiis-
Solam “islamin qizil dovriindos” elmlarin yiiksok daracads inkisafi ilo bora-
bor miiasir marholods dini vo elmi tofokkiiriin yeni ittifaq formalarinin ta-
pilmasina olan ehtiyacdan boahs edir vo islam diinyasinda tobiat elmlarinin

M., Hayka, 1972, c. 249-298; H.®.Haymosa. BypxyasHas couuonorus u ¢uiocopus //
Ounocodus B coBpemernHoM mupe. dunocodus u Hayka. M., Hayka, 1972, c. 298-339.

' Bax, mos.: Hayka u xpusuchl HcTopuko-cpaBHHTenbHEIE ouepku. CII6., 2003;
C.A.Jlebeoes. CoBpemenHas ¢unocodus Hayka. M., Akagem. mpoekt, 2008; E.A.Mamuyp.
O0pa3bl HayKH B COBpeMEHHO# KyibType: Hayunas moHorpadus. M., Kanon+, Peabusura-
uus 2008; Hayka: ot meromosnoruu k onronoruu / Ots. pen.: A.IL. Orypuos, B.M. Po3un.
M., U® PAH 2009; C.A. I'ny3man. Hayka u ¢gunocodust: JKu3Hp B UCKPUBICHHOM IIPO-
ctpancte. CII6., Anereits. 2010; A.M.Hosuxos, /].A.Hosuxos. MeTomONOTHS HAYIHOTO
uccnenoanus. M., JIubpoxkom 2010; 4.0.Kapnos. CoBpeMeHHas Teopusi HAydHOTO 00pa-
30BaHMs: TpoOiieMbl ctaHoBieHus // Bompocsr ¢punocodun. M., Hayka, Ne 5, 2010, c. 15-
25.

2 Onucmemonozus. & purocogus nayku. HaydHo-TeopeTHUecKHil KypHAI M0 ofimeit
METOJIOJIOTMH HayK{, TEOPUH IO3HAHWS M KOTHUTHBHBIM HaykaM. MockBa, Poccuiickas
Axkagemus Hayk.

* H.B.Illenob6ckas. Hayuno-texnnueckas monutuka BemukoOputanum, M., Hayka,
1990; Snonus: nmpobiaeMbl HayYHO-TeXHUUECKoro nporpecca, M., Hayka, 1986; 4. Hakaco-
n3. [ommTrka SImonny B o6mactu Hayku 1 TexHUKH // ['ocynapcTBeHHas cTpaTerus SIoHUN
B XXI B. M., NOTA BENE, 2001; I"4.Yy¢pun, B.H Kypzanos, I'.C.ILlabaruna. Hayka u
texHuka B crpaHax ACEAH, M., Hayxka, 1990; M.Voakep. Hayka B mocieBoeHHOM
I'epmannn // Hayka n kpusucel. Mcropuko-cpaBHutenbHble odepku. CII6., 2003, c. 908-
922; C.Jlechu. Hayka u monuthka B AMepHKe BO BpeMeHa XOJIOJIHOH BoiHbI // Hayka n
Kpu3uchl, ¢. 923-950; K.Kao. Hayka u yueHble BO BpeMsl KyJIbTypHOU peBostonuu B Kurae
// Hayka u Kpu3ucsl, c. 951-975

* E.B.Pawxosckuii. Hayrxosenerne u Bocrok. M., Hayka, 1980; E.5. Pawkosckuii. Ha-
Y4HOE 3HaHWE, MHCTUTYTHI HAYKH M HHTEJUTUTCHIUS B cTpaHax Boctoka, M., Hayka, 1990.
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yenidon tokamiiliinii, renessansini zoruri hesab edir.' Mohz bu yeni renes-
sans ideal1 Obdiis-Solami islam gancloring {invanlanmis ¢agirisa sdvq edir:
“Orta asrlords elmin agirliq morkozi islam diinyasinda idi... Tarix sohifale-
rini varaqlayib, goroson, elmds liderliys nail ola bilorikmi?.. Gonclorimiz,
bunu 6zlorino mogsad kimi qarsiya qoymalidirlar”.? Amma miiasir dévrdo
islam diinyasinda folsofi fikir vo ictimai elmlor miistoqil suratdo inkisaf
edo bilmoadiyindon va oksor hallarda ilahiyyatin tohrif olunmus va torigat-
logmis tolimlorinin tasiri altina diisdilylinden bir név bohran morhoalasini
yasay1r. Beynolxalq Islam Diisiincosi Institutunun aparici alimlorindon biri
Obdiil-Homid ©bu Siileymanin yazdigina gors, indiki dovrds islam
alomindo elmloro, xiisuson ictimai elmloro béyiik etinasizliq vardir.’

Bas ¢ixi1s yolu nadadir?

Bunun iigilin olbatts, islam diinyasinin orta asrlords indiki Qarb 6lke-
larina nisbaton ¢ox iralide olmasina ragmen, onun tadricen geri qalmasinin
saboblorini miioyyonlogdirmok lazimdir. Elmin 6n cobhosindos ayri-ayri nii-
munolor, yoni miisolmanlarin normal elmi miihitdo ¢alisarkon he¢ kimdon
geri qalmayaraq boyiik ugurlar gazanmasi faktlar1 gostorir ki, hor sey icti-
mai miihitlo baglidir. Yoni séhbat islami diinyagoriigiiniin guya elmin inki-
safi iiclin olverisli olmamasi haqqinda yaradilmig mifin dagidilmasindan
gedir. Problem comiyyatin tagkilatlanmasi vo onun strukturunda elm tigiin
normal gorait yaradilmasi ilo baglidir.

Azorbaycanda da son illorde elmi tadqiqatlarin qiymotlondirilmasin-
do meyar axtarisi, diinya praktikasindan istifadoya ehtiyac haqqinda tonqi-
di mogalsler ¢ix1r, bir név hayacan tobili ¢alinir.* Bununla bels, 6lkomizda
daha ¢ox daracads mohz ictimai vo humanitar elmlorin vaziyyati ilo alage-
dar miizakirolor aparilir. Akademik Ramiz Mehdiyev miiasir dovrds icti-
mai elmlorin rolunun daha da artdigini nozoro alaraq 6lkomizds bu sahado
aparilan tadqiqatlarin saviyyasinden gane olmadigimi vo daha intensiv vo
moqsadyonlii aragdirmalara ehtiyac oldugunu geyd etmis, bu sahodo yaxin

" Muhammad Abdus Salam. Renaissance of sciences in Islamic countries. Edited by H.
R. Dalafi, Mohamed Hassan, World Scientific, 1994.

2 Abdiis-Salam. idealler vo gergekler, Istanbul, Yeni Asya Yaymlari, 1991 // Elm
adamlar1 elm haqqinda, s. 41.

3 Abdul Hamid A. Abu Sulayman. Crisis in the Muslim Mind. Trans. by Yusuf Talal
DeLorenzo. International Institute of Islamic Thought, Herndon, Virginia USA, 1997, p. 43.

* F.Oliyev, §.Agayev. Elmi kadr hazirhgmn problemlori // «Azerbaycan» qozeti, 26
noyabr, 2009;
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golacakda goriilmali olan islorin asas istiqgamotlorini miiayyanlogdirmis-
dir.' Boli, ictimai elmlor sahosindo voziyyat hogigeton genaotlondirici
deyil. Amma bu, he¢ do o demak deyil ki, ictimai elmlar sahasinds bizda
heg¢ bir nailiyyst yoxdur; sadaca tolabat daha boyiikdiir.

XXI oasrda elmlorin tosnifatinda mohz ictimai elmlorin xiisusi yer
tutmasi vo prioritetliyi mosolasi getdikca 6ziinil daha bariz suratdo gostorir.
Golocokds humanitar sahonin daha da inkisaf etdirilmasi, elmin biitiin nai-
liyyatlarinin insana, onun tokca maddi yox, ham do modoni-manavi tolaba-
tinin 6donmasing yonaldilmasi iiglin indi daha genis imkanlar agilmigdir.
Mbohz bu sababdandir ki, bir sira tadqiqat¢ilar bu magsadls tofokkiiriin yeni
strategiyasim hazirlamaq vezifolorini qarsiya qoyurlar.” Bu da tosadiifi de-
yil ki, indi T. Kunun tadqiqatlarinda da mohz ictimai elmlors miinasibat
masalasine vo Kun konsepsiyasinin ictimai fikrin inkigafina totbigine xiisu-
si diqget yetirilir.’

Miiasir elmi metod va texnologiyalarin sayssinds ictimai elmlor qar-
sisinda yeni perspektivler acilir. Belo ki, uzun miiddst riyaziyyat ancaq to-
biot elmlorina totbiq oluna bilirdi. indi iso comiyyatin doqiq elmlorin pred-
metina ¢evrilmasi vo uygun olaraq camiyyatsiinasligin riyazilosmasi prose-
si baglanmigdir. Amma bunun sababi tokcs ictimai elmlorin mantiqgi-episte-
moloji strukturlara uygunlasmasi deyil, hom do mohz comiyyat iiciin ke-
corli olan yeni modellorin, yeni mentigin vo yeni riyaziyyatin forma-
lagmasidir. Vo burada, heg siibhasiz, tomoli Liitfi Zads torafindon qoyulan
geyri-salis montiq toliminin agdig1 yeni imkanlar aparici rol oynayir.

Ictimai proseslorin yeni metodologiya osasinda dyronilmosino dair
biitiin diinyada axtarislar aparildig1 bir zamanda azarbaycanl tadqiqatgila-
rin da bu marafona qatilmasi toqdiroalayiq haldir vo bizds ictimai elmlorin
inkisaf potensialinin he¢ do itmodiyini gostarir. Biz ilk névbado Tahira Al-
lahyarovanin sinergetika vo geyri-solis montiq kontekstindo ictimai elmlor
figiin yeni metodologiya axtarisini nozerdo tuturuq.® Bu axtarislara ©hmod

1R.Mehdiyev. Ictimai vo humanitar elmlor: zaman kontekstindo baxis. Baki, Oskar,
2010.

2 M. Omumeiin. 3uak npobena: o GyIymeM ryMaHWTapHsIX Hayk. M., Hosoe mwr.
0603penue, 2004.

3 B. Barnes. T. S. Kuhn ve sosyal bilimler. Tiirkgesi: Hiisamettin Arslan, istanbul,

Paradigma Yayncilik, 2008.

* T.B. Allahyarova. Folsofa, ictimai elm vo metodologiya. Vohdot folsofosi metodoloji
ideal kimi. Baki, Elm, 2005.
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Qosomoglunun todgiqatlarinda da rast golmok miimkiindiir.' Burada da
miirakkob sosial sistemlorin dyronilmasinda sistem-struktur tohlil metodu
vo elmi idaraetmonin prinsiplori aragdirilir. Diizdiir, bu sahads todgiqatlar
6lkomizdo halo 6ton osrin 70-ci illorinden baslanmisdir,” amma arasdirma-
larin davam etdirilmasine bdyiik ehtiyac vardir.

Xiisusils tarixin hom bir elm sahasi kimi, hom da elm tigiin informa-
siya bazasi kimi yenidon nozordon kecirilmosino vo ictimai proseslorlo
mantiqi-epistemoloji, kulturoloji, habels texniki va texnoloji proseslorin
vahid tarix kontekstindo yenidon, miiqayisali tahlil metodu ils dyronilmasi-
no, daha dogrusu, tobii-tarixi, ictimai-tarixi vo modani-tarixi aspektlorin
eyni moxraca gatirilmasina ehtiyac daha ¢ox artir. Oslinds elmin inkigafini
onun daxil oldugu sosial-madoni miihit kontekstinds aragdiran Kun tslimi-
nin elmi daha ¢ox epistemoloji sistem kimi nozarden kegiron Popper tali-
mindan asas forqi do mohz bundadir; elm dovriin disiincs torzi va diinya-
gorlisli soviyyasindo gorarlagmig baxislarla oks-olaqo goraitindo dyranilir.

' 8.0asomoglu. Sosial idaroetmanin falsafi, sosioloji problemlori. Baki, Sada, 2008.

% C Xanunos. CHCTeMHO-CTPYKTYPHBIH aHaJIM3 HayYHO-TEXHHYECKOTro mporpecca. baky,
BI'Y, 1976; L1I.C.Anues. MeToqoNMOTH4eCKUe aceKThl MpoOsieMsl yipasieHus. baky, Omwm,
1980.
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Elmin elmi asaslarla yenidon qurulmasi —
rekonstruksiya cahdlari

Miiasir dovrds elm ¢ox miixtolif monalarda vo struktur saviyyslorin-
do nozordon kegirilir.

Elmin sosioloji, iqtisadi, montiqi-qnoseoloji, metodoloji aspektlords
tadqiqi bir-birindon kokli surotds forqlonir. Elmi biliklar sistemi kimi qo-
bul edan, diqgsti elmi biliyin haqiqiliyi mosslasine yonalden todqiqatgilar-
dan forqli olaraq, elms bir foaliyyat sahasi kimi baxan, diqqgsti bu faaliyyo-
tin daha samarali tagkiline yonaldon aragdirmagilar da vardir ki, onlar elmi
todgigat miiassisalorinin, elmi kommunikasiyani tomin edon vasitolorin
somorasi vo effektivliyi barodo sohbat agirlar. '

Mohz elmgiinasliq ad1 altinda ortaya ¢ixan ilk tadqiqatlar isa elmin
bu vo ya digar aspektdo dl¢iilmasi, onun dyranilmasine komiyyat metodla-
rimin va qrafik tisullarin totbiqi ilo slagadardir. Yoni agor biz ilk dofo Kant
torofindon sdylonilon, sonralar Marksin da tokrar etdiyi meshur «har bir
elm riyaziyyatin tatbiq oluna bildiyi daracada elmdir» kolamini yada sal-
sag, onda asanligla gérmak olar ki, elmsiinasliq da mahz elmin bir tadqiqat
obyekti kimi riyazi metodlarla 6yrenilmasi miimkiin olandan sonra miisto-
qil fonn kimi formalasmaga baslamisdir. Riyazi iisullarin ilk totbiglori iso
osason elmin daxili mozmununa deyil, onun zahiri gostericilorine, sosial
struktur komponentlsrina, moahsullarina, yani elmi ideyalar1 vo naticolori
0ziinds oks etdiron nosrlarin, elmi maqgalslorin, patentlorin, texniki realiza-

' Bax, mos.: O.M.Cuuusuya. ®daxTopsl HayyHOro mnporpecca. Boponex, U3n-so BI'Y,
1974; FO.b5.Tamapunos. I1podiems! oneHKH 3P QeKTHBHOCTH (hyHIaMEHTAIBHBIX HUCCIIEI0-
BaHu#, M., Hayka, 1986; KommyHnukanus B coBpeMeHHoO# Hayke. M., «I[Iporpecc», 1976;
C.I"Kapa-myp3sa. TlpoGnembl MHTEHCH(UKALMHM HAayKH: TEXHOJIOTHS HAYYHBIX HCCIIENO-
Banuil. M., Hayka, 1989; B.Il. Paccoxun. MexaHu3m BHeIpEHUs NOCTHXKEHUH Hayku. M.,
Hayxa, 1985; 1. /] Anopees. Ilytu noBeitieHus 3pdexrrnoctr HaydHoro Tpyna. M., Hayka,
1985. B.B.[lucnsikos. MeTO/bI OIICHKH HAyYHOTO 3HAHMUS IO MOKa3aTelsIM LUTHPOBaHUSI //
Conmonormyeckuit xxypHai, Ne 1, 2007.
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siyalarin, elmi konfranslarin, moruzs vo hesabatlarin, habels kitab vo mo-
nografiyalarin sayina, hacmina, elmi todqiqatlara yonalmis xarclorin miq-
darina, bir sozlo, elmin komiyyat gostericilorinin inkigaf dinamikasinin
Oyranilmasine yonalmisdir. Bu ciir tadqiqatlar ¢ox vaxt “elmin ol¢iilmasi”
(rusca — HaykomeTpwst) ad1 altinda qruplasdirilir. '

Elm toskilatlandiqca, sosial sistema g¢evrildikca, bu sistemin maddi
gostaricilori do ortaya ¢ixir. Diinyan1 ehtiva etmok istoyon elmin 6z lokal
maddi ciissesi, qisast yaranir. Neca ki, ruhla baden arasinda bir uygunluq
olur (“saglam ruh saglam badands olar” kimi), elaca do elmin intellektual-
evristik mozmunu ilo onun ictimai-maddi gisas1 (“badoni”) arasinda da six
bir oks-olaqo miinasibati yaranir. Mahdud miqyash elmi-texniki bazada,
eloco do kifayat dorocads strukturlagsmamis, basit ictimai-toskilati iistqu-
rum soraitindo miirokkob elmi todqiqat sistemi “yerlogsmoz”. Dovlstin ye-
ritdiyi elmi siyasot daha ¢ox dorocodo elmin togkilati strukturu vo maddi
bazasinin tokmillogdirilmosine yonoldilir. Onun adekvat daxili mozmunu
189 0z-0ziino formalagmir. Bunun {i¢iin elm adamlarinin, elmi ictimaiyyatin
yeritdiyi bir “elm siyasoti” do olmalidir. Hor iki “siyasot”in elmi tomollori
iso ancaq elmsiinasliq osasinda qurula bilor. Elmi prioritetlorin miioyyon
edilmasi vo elmi entuziazma osaslanan spontan elmi axtariglarin miioyyon
bir mocraya yonoldilmosi bir nov kristallasma prosesini xatirladir. 9gor il-
kin kristal zarrasi olmasa, heg bir ciddi-cohdlo amorf sistemdoan kristallik
struktur alina bilmoz. Eloco do no vaxtsa vo harada iso hoqiqi elmi yaradi-
ciliga koklonmis, elmin ruhunu menimsomis vo 6z otrafinda elmi miihit
formalasdirmaq iqtidarina malik boyiik alimlor olmasa, heg bir maliyyolos-
ma vo dovlat qaygisi ilo milkommal elm sistemi qurula bilmaz. Elm sab-
lona sigmur.

Hotta ideyanin elmi kommunikasiya sistemina daxil olmasi, bir bilik
kimi 6zgologmosi vo maddilogsmasi, hansi iso elmi jurnalda vo ya kitabda
cap olunmasi onun aktual elmo daxil olmasina dolalot etmir. Osas sortlor-

]Xaﬁmyn C./]. Haykomertpusi: cocrosiHue U nepcrektuBsl. M., Hayka, 1983; M.M.
Kapnos. 3akoH YCKOPEHHOTO pa3BHTHs €CTECTBEHHBIX Hayk // Bompocsl ¢unocodum,
1963, Ne 4; B.B.Hanumos. KonudecTBEHHbIE METOIBI MCCICIOBaHHs IMpollecca Hayku //
Bompocsr ¢uocopun, Ne 12, 1966; A.J1./Jposzoos. Haykomerpusi u Hayka B Poccum //
Bectuuk JIBO PAH, Ne 2, 2004; Nicola De Bellis. Bibliometrics and Citation Analysis.
From the Science Citation Index to Cybermetrics. Toronto, the Scarecrow Press, 2009.
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don biri irali siiriilon ideyanin, yeni elmi biliyin mohz homin ixtisas iizro
niifuz gazanmis, s6z vo ixtiyar sahibi olan elmi elitaya catdirilmasidir.
Yoxsa kim isa, harada isa boyiik bir kasf edib onu 6z auditoriyasinda, 6z
6lkosinin mohalli jurnalinda ¢ap etdirirse vo bununla igini bitmis sayirsa, o,
hamin kesfin miialliflik hiiququnu itirs bilor. Oslinds balke do mohz hiiqu-
qi baximdan ns vaxtsa isbat eds bilor, ancaq artiq “qatar getdikdon sonra”.
Elm tarixinds belo faktlar az deyil. H.V.Vyatt yazir ki, molekulyar biolo-
giyanin tomsli he¢ do haminin qobul etdiyi kimi 1953-cii ildo C.Uotson va
F Krik terafindon deyil, bundan toqriban 10 il avval O.Everi, C.Makleot vo
Makkarti torofindon ¢ap olunmus magalodo qoyulmusdur. Lakin onlar 6z
ideyalarimi “Eksperimental tibb jurnali”nda ¢ap etdirdiklorinden bu maqals
osasaon tibb kitabxanalarina paylanmis vo elmi arasdiricilar iigiin bir név
gizli qalmisdir. Noticodo onlar Nobel miikafatindan mohrum olmuslar. '
Diizdiir, H.V. Vyatt bu fakt1 informasiyanin biliys ¢evrilmasi zarurati kimi
doyarlondirir, bizco, burada “informasiya” va bilik anlayislarinin forqlondi-
rilmasi deyil, yeni biliyin (ideyanin, informasiyanin) mohz lazim olan iin-
vana, elmin 6n cobhasine ¢atdirilmasi zeruroti vurgulanmalidir. Bu faktda
ham do fonlorarasi slagslarin zsifliyi {ize ¢ixir.

Elmi ideyanin, yeni elmi biliyin materiallagsmas1 va elmi ictimaiyyas-
tin, yaxud totbiq sahasindo ¢alisanlarin ixtiyarina verilmasi elmin zoruri
sortlorinden biridir. Digar torofden, bu fakt elmi yaradiciliq akt1 ilo bdyiik
elm anbar1 arasinda forqin vurgulanmasini tolob edir. Belos ki, aslindo elmi
yaradiciliq fordi hadisadir. Uzagbas1 lokal qrup miqyasinda olan bir hadi-
sadir. “Elm anbar1” vo ya “boyiik elm cosadi” adlandirdigimiz materiallas-
mig sistem iso biitdov bogoriyyat miqyasindadir. Yoni bu halda haminin isti-
fado edo bilocoyi hazir mohsullardan sohboat gedir. Yaradiciliq iso, tokrar
edirom ki, fordi intellektual aktdir. Alim 6z yeni ideyasini, 6z kosfini bo-
yan etmoso, materiallagdirmasa, {imumi anbara daxil etmasa, he¢ kim bu
kasfdan xabar tuta bilmaz.

Sual ortaya ¢ixir ki, elmin mahiyysti daha ¢ox doracade hamin fordi
yaradiciliq prosesindomi, yoxsa timumictimai elm sistemindomi tozahiir
edir? Maraqlidir ki, bu ¢ox ciddi masolo elmsiinaslarin digqgotindon yayinir.
Onlar ayrica olaraq elmi yaradiciligdan va ayrica olaraq iimumictimai elm

"HY. Wyatt. When Does Information Become Knowledge? — “Nature”, vol. 235, 1972,
Ne 5333, p. 86-89; [I'B.Baismm. Korma wunpopManust cTaHOBUTCsS 3HaHueM? //
KommyHnukarmst B coBpeMeHHOM Hayke, M., «[Iporpeccy, 1975, c. 375.
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sistemindon bohs etdiklori halda, onlarin neca slagolonmasi masalasi yad-
dan ¢ixir. Mohz elmsiinasliq ad1 altinda aparilan tadqiqatlarin bdyiik qismi
elmi biliyin ictimailogsmosi mosalalorino hasr olunsa da, burada daha ¢ox
doracads zahiri amillar, sayila, dlgiilo bilon kamiyyatlor vo onlara istinadla
qurulan riyazi modellar iistlinliik togkil edir.

Lakin elm aslinds elo bir miirakkob sistemdir ki, asasan texniki sis-
temlorin izahi ti¢lin yetorli olan riyazi modellor burada pozitiv natico ver-
maya da biler. Yoni biz riyaziyyatin totbiqi namine miirakkeb sistemin 6l-
clilo bilen toraflorini 6na ¢oksok, mahiyyati ifade edon hadisolor kdlgado
qala biler. Miiasir dovriin on bdyiik riyaziyyatcilarindan olan Liitfi A.Zads
bela miirakkaob sistemlorin dyronilmaesi ile slagadar yazir: “Darin kdk atmis
elmi diislinco anonalorine gora, hor hansi bir hadisonin derk olunmasi onun
komiyyat baximindan tohlil oluna bilmok imkanlari ilo eynilosdirilir. Icti-
mai sistemlori mexaniki sistemlors xas olan forqlondirms diferensial va ya
inteqral tonliklorin dili ilo tohlil etmok cohdlorinin artdig: bir dévrdo belo
meyllorin dogrulugunu siibhs altina almaq “xaric not gotiirmaya” banzayir.
Biz mohz bels bir not seslondiracoyik”.! ictimai sistemlorin vo sosial elm-
lorin montiqi osaslarinin dyronilmasi ilo alagodar neopozitivizmin va elm
falsofasinin gorkemli niimayendolorinin do ciddi tadqiqatlar1 vardir.” Bu-
nunla belo, no monovi hoyat, no do ictimai hoyat ononovi mantiq va riya-
ziyyat qgoliblorino sigmir. Liitfi Zadonin osas xidmotlorindon biri diizxatli
diisiinconin va formal montiqin bu saholora totbiq cohdlorinin somorasiz
oldugunu gostarmaklo yanasi, miirakkab ictimai sistemlor ii¢lin yeni mo-
dellar toklif etmasidir. Zads yazir: “Bizim osas tezisimiz bundan ibaratdir
ki, mahiyyati etibarils adi riyazi tohlil metodlar1 nainki humanitar sistemlo-
o, imumiyyatlo miirakkobliyino gors bu sistemlorlo miiqayiso oluna bilo-
cok istonilon sistema totbiq edilo bilmaz... Sistemin miirokkoblik daracasi
artdiqca, onun Oziinii neco aparacagina dair praktik shomiyyatli daqiq
miilahizelor yiiriitmok imkanlar1 azalir”.’

Sivilizasiyanin asas gartlarindon biri ayri-ayr1 adamlarin yaradici po-
tensialinin toplanaraq biitovliikde basariyyetin inkisafi tiglin toamal ola bil-

' L.A.Zadeh. Outline of a New Approach to the Analysis of Complex Systems and
Decision Processes. — IEEE Trans. Syst., Man. Cybern., vol. SMC-3, Jan., p. 28.

2 K.ITonnep. JIoruKa CONMANBHBIX HAYK // DBONIOMHOHHAS SMHCTEMOJIOTHS H JIOTHKA
counansHbIX Hayk: Kapn [onmep u ero kputuku, M., Dnyropuan YPCC, 2000, c. 298-313.

3 L.A. Zadeh. Outline of a New Approach..., p.28.
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mosidir. Lakin insanlarin he¢ do biitiin saholordoki faaliyysti toplana bil-
mir. Insanin kéniil xoslugu ii¢iin vo ya maddi tominati iiciin ¢alismasinin,
ailo-moaisat problemlorini hall etmasinin, tobii ki, sivilizasiyaya doxli yox-
dur. Miiasir dovrdos bilavasits sivilizasiyaya aidiyysti olan oan mithiim sahs-
lorden biri elmi vo elmi-texniki foaliyyotdir. Elm kumulyativlik prinsipini
0dadiyina gors, ayri-ayr elmi todqiqat aktlar toplanaraq ictimai miqyash
elmi-tadqiqat foaliyyatinin asasini togkil edir. Lakin bu ayricalarin toplan-
mas1 vo ictimailogmasi prosesi elmin 6z spesifikasindan konara ¢ixaragq,
miirakkab ictimai sistemlorin faaliyyat dairasine aiddir. Elmls baglh an ¢ox
yayilmis ictimai foaliyyst vahidlori elmi laboratoriyalar vo elmi todgiqat
institutlaridir.

Elmi todqiqat institutu nadir? Bels bir miiassisoni formal olaraq ho-
kumatin sadoca bir qorari ilo, ona bina vo biidcodon vasait ayrilmasi, igo
adamlar gotiiriilmasi ilo qurmaq miimkiindiir. Amma onu horakoto gatir-
mok, elmi potensialin maksimum doracods reallagsmasina nail olmaq asan
masalo deyil.

S6zlin boylik menasinda elm vo ya elm sistemi elmi biliklordon va
ayri-ayri elmi aragdirmalardan, tadqiqatlardan na ile forqlenir?

Orta asrlords islam diinyasinda elmin lokal sistemlori artiq var idi;
amma o, bir torofdon, sosial sistem kimi formalaga bilmadi, digor torafden,
Tohsil-Elm-iqtisadiyyat zoncirina bir halga kimi girs bilmadi. Bu parakon-
ds elm hadisaleri biitdv kesilmaz proses halina Yeni Dovrds — kapitalizmin
omoalo golmosi ilo diisdii vo bu biitdvlesmo tendensiyasi indi do davam
etmokdodir. BOyiik elmin formalasmasi iigiin bdyiik ictimai-igtisadi tomol,
genis infrastruktur lazimdir.

Elmin sosiologiyasi va iqtisadiyyati onun daxili mezmunu ils bilava-
sita bagli olmasa da, elmin tarixi, metodologiyasi va epistemoloji tadqiqat-
lar onun daxildon Oyronilmosini tolob edir. Yoni bu is bilavasito elm
(science — doqiq elmlor) adamlarinin 6z tizorina diislir. Bununla belo kon-
kret elmi problemlorls, bu vo ya digor fonnin daxili masalalori ilo masgul
olan ixtisaslagsmig elm adamlar1 elmin imumi inkisaf qanunauygunluqlari-
n1 iizo ¢ixara bilmozlor. Bunun ii¢iin elmin daxili mazmununa da biitdv bir
proses kimi konardan baxmaq, onu boyiik mokan vo zaman kontiniumunda
nazardan kegirmak talob olunur. Yani elmdon basi ¢ixan, elmin dilini bilon
tadqiqat¢1 yalniz konkret elmi masalalarin halli ilo maggul olmayaraq, elm
sferasindan konara ¢ixir vo onu sanki konardan miisahido edir.
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Demak olar ki, biitiin bdyiik elm adamlari, hansilar ki, 6z dar ixtisas
problemlarins sigmur, biitovliikds elm haqqinda, onun mahiyyati, magsadi,
funksiyalari, metodlar1 haqqinda fikirlor sdylomis, bazon bu sahada boyiik
asarlar qoyub getmisdilor. Yoni hors 6z tadqiqat sahasinin metodologiyasi-
na vo epistemoloji osaslarini dyronmak istiqgamotindo do miioyyan iglor
gormiigdiir. Bu sirada A.Puankare, A.Eynsteyn, N.Bor, M.Born, V.Hey-
zenberq va s.-in elm falsofasing dair osarlorini xiisusi qeyd etmok olar.' Bir
sira boyiik elm adamlart ise yaradiciligiin ikinci morhalasini biitovliikda
folsofaya, ilk novbado elm falsofosine hasr etmisdir. Masalon, B.Rassel,
A.N.Uaythed, V.I.Vernadski, I.Priqojin, N.Moiseyev va s.-in son todqiqat-
lar1 mahiyyati etibarilo on ¢ox falsofoya yaxindir.” Folsofi problematikaya
ke¢mis olan adamlar doniib yens do elm haqqinda ns ise yazarken, masals-
ya bir qayda olaraq yeni rakursda baxirlar vo elm biitdvlikde falsafonin
predmetins gevrilir.

Elmin daxili mozmununun &yronilmosi 6zii do diferensiallagmis vo
dord nisbi miistoqil tadqgiqgat istigamatino ayrilmisdir.

Birinci istigamata elm tarixi, elmi biliklorin toplanaraq yeni fonlor
amala golona gadoar strukturlasmasi va avvalce falsafadon, daha sonra iso
ana elmdan ayrilaraq miistoqillik aldo etmosi — yoni elmin genezisi va inki-
safi mosololori aiddir.” Elmi nozariyyolerin yaranmasi, fundamental elmi

' Bax, mos.: A.Ilyanxape. O nayke. M., Hayka, 1990; 4.Diinwumerin. ®usnKa i peas-
HocTh. M., Hayka, 1965; I".A.Jlopeny. Ctapsie u HOBBIe mpobiemsl ¢usuku. M., 1970;
O.1lpeouncep. Horie iyt B ¢usuke. Ctateu u peun. M., Hayka, 1971; M.Fopn. Mos
XW3HBb ¥ B3rIsAsl. M., «IIporpeccy, 1973; H.bop. W36pannsie npomsBeaeHus. M., 1976;
B.I'etizenbepe. ®uznka u punocodus. Yacte n nenoe. M., Hayka, 1989; B.Baiickong. ®n-
3WKa B JIBaALIATOM CTOJIETHH. M., ATomusaat, 1977 va s.

2 Bax, mos.: B.M.Bepradckuii. ®unocodckue Mpicin Hatypamucra, M., Hayka, 1988;
B.U.Bepnaockuii. Hay4ynas MbIcib Kak IulaHeTHoe siBieHue, M., Hayka,1991; b.Paccen.
Mynpocts 3anaga. M., Pecriy6nuka. 1998; A.H.Vaiimxeo. Y136panubie paboTsl 1o (usioco-
¢un. M., «Ilporpecc», 1990; B.[eiizenbepe. lllarn 3a ropuzont. M., «IIporpece», 1987;
U Ilpucoscun, U.Cmenecepc. Tlopsmox u3 xaoca. M., «IIporpeccy, 2000; H.H.Moucees. Ye-
noBek u Hoocepa. M., Mon. I'Bapaus, 1990; A.Muzoan. Iloucku uctursl. M., Mon. I'Bap-
mmst, 1983 vo's.

3 Bax, mos.: Jlowc. Bepuan. Hayka B uctopun obmectsa; B./A.Bepraockuii. Tpynsl mo
BceoOmel ucrtopun Hayku. M., Hayka, 1988; M.JIvoyyu. Vctopus ¢usuku. M., Mup,
1970; I'.H.Bonxos. Y konbibenu Hayku. M., Mou. reapaus, 1971; H.K.Baxmomun. I'enesuc
Hay4HOro 3HaHuA. M., 1973; [111.] atidenxo. IBomtonus NOHATHA Hayku. CTaHOBJIEHHE U
pasBUTHE NEPBBIX HayuyHbIX MporpamMm. M., Hayka, 1980; I1.11] aiioenxo. DBOMIONUS TOHS-
tus Haykd. (XVII-XVIII BB.) M., Hayxka, 1987; B.I1.I atidenxo, I.A.Cmupros. 3anagHoeB-
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tolimlordon ¢1xan naticalarin tacriibi yoxlanmasi, nazari vo empirik biliklor
arasinda davamli rabitonin qurulmasi vo s. bu kimi masalalor dos birinci is-
tigamato aiddir.

ITkinci istigamata elmi biliklorin spesifikasinin, yoni onun digar bilik-
lordon forqinin vo onlarla qarsiliql nisbotinin dyronilmasi, biliklerin tos-
nifatt (milasir dovrde e/mlarin tasnifati da bura daxil edilir), miixtalif elmi
bilik saholori arasinda qarsiliqlt olagoe, fonlorarasi miinasibat masalalori,
elmlorin inteqrasiyasi vo diferensiallagmasi vo s. bu kimi mosalolor aiddir. '

Uciincii istigamata elmi biliklo gergoklik arasindaki miinasibat, bilik
v haqigat problemi, hoqiqi biliyin meyarlari, elmilik sortlori — demarka-
siya mosalalori, elmi bilikdo obyektiv vo subyektiv amillor va s. bu kimi
folsofi-epistemoloji vo folsofi-ontoloji masalolor daxildir. Bunlar adston
elmin falsofasi adi altinda yronilir.”

Dordiincii istigamats iso riyaziyyat va elm probleminin, iimumelmi
va spesifik elmi-tadqiqat metodlarinin, habels biitovliikde elm metodologi-
yasinin Syronilmosi aiddir.’

pomelickasi Hayka B cpefHue Beka: OOmue MpUHIMIE U ydeHne o aBmwkeHun. M., Hayka,
1989 va s.

! Bax, mos.: Anb-®apabu. CoBo o knaccudukanuy Hayk // GUIOCOPCKHE TPAKTATHL.
Anma-Ata, Hayka, 1970; U ®duxme. Hayxoyuenme. M., ACT, Mn., Xapsect, 2000;
I'Cnencep. Knaccudpuxauust Hayk // OnbITbl HaydHbIe, MONUTHYECKHE H (uimocodckue.
Munck, CoBpemeHHBIH nuteparop, 1998; b.Paccen. 3HaHue Belieil W 3HaHUE WCTHUHBI //
B.Russell. The Problems of Philosophy. New York, Oxford University Press, 1997;
K.P.Ilonnep. O6pextuBHOE 3HaHKe. M., Dnytopnan YPCC, 2002; /1.B. Konnun. I'noceono-
THYECKUe M JOTHYeCKHe OCHOBHI Hayku. M., «Mbiciby, 1974; Knaccupukamus HaydHBIX
HanpasieHuid. EcTecTBeHHbIE U 001IeCTBEHHBIC HayKu. M., 1986.

2 Bax, mas.: @. bexon. Benunkoe BoccTaHoBineHue Hayku // COYMHEHHS B 2-X TOMaXx,
1.1, M., «Msiciby, 1971; 3.0 yccepav. Kpuznuc eBponeiickux HayK M TpaHCLUEHICHTAIbHAs
¢denomenonorus. CII6., U3a-Bo «Baagumup Hane», 2004; M.Xatioezeep. Hayka u ocMbIc-
nenue // Bpems u Ositre. M., Pecniybnuka. 1993; I bawuisip. HoBblii Hay4nsiit ayx // Ho-
BB panuoHanu3M. M., «IIporpeccy», 1987; K.P.Ilonnep. Jlornka HAy9HOTO UCCIIEIOBAHUSL.
M., Pectiybmuka. 2004; B.C.Cmenun. @unocodus vayku. Obmme npodiemsl. M., 'apna-
puxku, 2007,

3 Bax, mos.: J. Tomucon. Jlyx mayku. M., «3uanne», 1970; H.Bunep. Kubepueruxa wm
yIpaBJieHHEe U CBSI3b B XKUBOTHOM U MamuHe. M., Hayka, 1983; C.JI. @panx. Henoctmxu-
Moe B chepe nmpeamerHoro 3Hauus // Counnenusi, M., «[IpaBaa», 1990; I". Beiinn. Matema-
Ttuueckoe Mmbiienue. M., Hayka, 1989; Tocaxa [zon. Teopust nayku, M., Hayka, 1983;
M. Knaiin. Matematuka. YTpara onpeaeneHHoctd. M., Mup, 1984; B.C.Cmenun. Teope-
tudeckoe 3Hanue. M., [Iporpecc-Tpagumus, 2000 va s.
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Lakin elmsiinashigin predmeti elmin daxili mozmunu ilo bitmir.
Buraya elmin infrastrukturu, onun modaniyyat sisteminds yeri vo balks do
on baslicasi, ictimai-iqtisadi hoyatda oynadigi rol da daxil edilmalidir.

Elmin bir madoniyyat hadisesi kimi, madoniyyatla qarsiligh slagads
Oyranilmosi hom onun mahiyyastinin daha diizglin anlagilmasi ii¢iin, hom
da madoniyyaetin 0ziiniin biitév monzarasinin yaradilmasi tigiin xiisusi aho-
miyyoto malikdir. '

Madoeniyyatlo qarsiliqh slago basqa kontekstdo do 6ziinii gostorir.
Belos ki, modaniyyst 6zii do elmin predmetine daxil olur vo madeniyyatsii-
nasliq bir elm hadisasi kimi ortaya ¢ixir. Klassik monada elm (science) to-
biatin dyronilmasini ehtiva edir, madoniyyastin elmi saviyyads dyronilmasi
is9 elmlorin tosnifatinda xiisusi bir bolmods shato olunur. H.Rikkert 6zii-
niin maghur “Tabist haqqinda elmlor vo madoniyyat hagqinda elmlor” ase-
rinds elmin asason tabistsiinasliq kimi basa diisiilmasini qebul etmaklos ya-
nasi, ona sanki oks qiitb olan vo insanin 6z yaratdiglarinin todqiqgat pred-
metina ¢evrilmasindon dogan modoniyyat elmlorini do tosnifata daxil edir.’
Modoniyyatin elmi vo falsofi aspektdo arasdirilmasina sovet elmsiinasli-
ginda da genis yer verilmisdir.’

Elmin ictimai rolunun artmasi vo ona getdikco daha bdyiik digqget
gostarilmosi onun doyoarlor sistemindo yerinin miioyyonlosdirilmosino do
ehtiyac yaradir.* Digor torafden, elmin insan hayatina daha aktiv miidaxi-
lasi, bu miidaxilonin hiidudlar1 barado diisiinmayo, elmin etik aspektlorini

! Bax, mos.: Hayxa u xynsrypa (otB. pen.. B.K.Kemne). M., Hayka, 1984; M.Koyx,
C.Ckpubnep. Kynbrypa u Mbiuienue. [Icuxonmorunyeckuii ouepk. M., «IIporpeccy, 1977,
Hayka n ee mecto B kynbrype (oTB. pea.: A.H.Koueprun). HoBocubuck, Hayka, 1990;
B.U.Tpucopves. Hayka u TexHHMKa B KOHTEKCTe KyJbTypel. M., M3n-so YIH, 1989;
B.B.Jlanuyxuii. Hayka B cucreme KynsTypsl. IIckoB, 1994; B.C.bubnep. OT HayKOydeHHS —
K JIOTHKe KyabTypsl. M., [Tonutuzaat, 1991 va s.

% I' Puxkepm. HayKu o TIpupoJie ¥ HAyKH o Ky IbType. M., PecriyGrnka, 1998, c. 45-46.

3 B.A.Jlexmopckuii. HayuHoe mosHaHHe Kak heHOMeH KymbTypsl // KymsTypa, denoBek
U KapThHa mupa, M., Hayka, 1987.

* X.J/Teiicu. CoGomHa 11 Hayka oT IeHHocTei? LleHHoCcTH U Hay4yHOe MmoHuMaHue. M.,
Jloroc, 2001; I{eHHOCTHBIE acTieKThI pa3BUTHs Hayku (0TB. pea.: H.C.3mo6uH, B.JK. Keme).
M., Hayka, 1990; Yenosek B cucreme Hayk (oTB. pex.: U.T.®ponos). M., Hayxka, 1989;
H.T.Kacasun. Murparus. KpeatusHocts. Teket. [Ipobnembl HEKIIacCHUECKON TEOPUH 1103~
Hanusa. CII6., PXT'U, 1998; I'.®@ Xunremu. Ilo33us Hayku, M., Hayka, 1970, "I aues. I'yma-
HUTapHBI KOMMeHTapui k pusnke u xumun. M., Jloroc, 2003
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miioyyan etmoyo sovq edir.! E.Aqassi belo hesab edir ki, elmo yalniz bilik-
lor sistemi kimi baxilmasi vo mantiqi ziddiyyatsizliyin asas sart kimi gotii-
riilmasi kifayat deyil; elmiliyin basqa sortlari — «sadoalik, zariflik” do vardir
ki, bunlar elmin aksiologiyasin1 tagkil edirlor. Ona gors do, o, “intellektual
diiriistliik” vo “intellektual safliq” anlayislarmi daxil edir.

Elmsiinasligin miistaqil bir tadqiqat istiqgamsti kimi formalagmasin-
da elmin ictimai sistem kimi nozardon kegirilmasinin ds xiisusi rolu olmus-
dur. Bels ki, elm bir sosial sistem olaraq sosiologiyanin predmetine daxil
olur vo burada da artiq bilik v idrak mosolsleri deyil, spesifik ictimai mii-
nasibatlor vo onlarin obyektivlosmasindon dogan nisbi miistaqil, dayaniglh
sosial orqanizmlor 6na ¢akilir. Sosiologiyanin bir elm kimi formalagdigi
ilk dovrlarden baglayaraq elmin vo biliyin sosiallagmasi masalalari digqat-
do olmusgdur. Lakin bu mévzunun xiisusi todqgiqat obyektina ¢evrilmosi
nisbaton yaxin dovrs tesadiif edir. Diizdiir, biliyin sosiologiyasi masalalori-
no holo Manxeymin *, Maks Veberin * todgiqatlarmnda rast golmok
miimkiindiir, amma bilik vo elmin sosioloji kontekstdo diferensial suratdo
nozordon kegirilmosi XX osrin ikinci yarisinda aktuallasnusdir.® Tiirkiyoado
hoalo 6ton asrin 80-ci illorinde elm sosiologiyasina dair ayrica kitablar vo
mogqalalor ¢ap olunmusdur. °

! Anvbepm Ilseriyep. Kymstypa u stika. M., «IIporpece», 1973; I'.Boakos. Cosa Mu-
HepBbl. M., Mon.rBapaust, 1973; B,T.I anowcun. HpaBcTBeHHOCTh M Hayka. K ucropuu uc-
cienoBaHdsl MpoOieMsl B eBpomelickor ¢wmirocopun, M., U3n-Bo Mock. yH-Ta. 1978;
M.I"Jlazap, U.H.Jletiman. HTP u HpaBcTBeHHBIE (aKTOPHI Hay4YHOU nestenpHOCTH. Ouep-
K1 3Tk Hayku. Jleannrpan, Hayka, 1978; U.T.@ponos, b.I . FOoun. Dtnka Hayku. [1po6-
nembl U nuckyccud. M., «JIMBPOKOM»y, 2009.

2 3. Aeayyu. TlodeMy y HayKH ecThb M STHYecKHe m3Mepenus? // Bonpocs drmocodu.
2009, Ne 10, c. 94-95.

? K. Manxeiim. Couponorus 3uanns // Jlnarsos narmero spemenn. M., FOpucr, 1994, c.
219-276.

* M.BeGep. Teopus uayku // CM.: P.Apon. DTanbl pasBUTHS COLHONOTHIECKOH MBICIIH.
M., «IIporpeccy, 1992, c. 489-501.

5 I''H.Bonkos. Cormosorus Hayku; H.fxuen. Coumonorust Haykd. TeopeTHueckue U
MeTtojosorndeckne npodinemsl. M., «[Iporpeccy, 1977; M.Mankeii. Hayka u comuonorus
3Hanud. M., «IIporpeccy, 1983; B.JK. Kenze. Hayka kak KOMIOHEHT COLUAIBHON CHCTEMBI.
M., Hayka, 1988; B. Barnes. Bilimsel bilginin sosyolojisi, Tiirk¢esi: Hiisamettin Arslan,
Ankara, Vadi Yaymlari, 1990. K.Tuna. Batili Bilginin Elestirisi Uzerine. Istanbul, Da
yayincilig, 2004.

8 | Armagan. Bilgi Toplumbilimine Giris. Istanbul, Dogruluk Matbaas1, 1982; Armagan
M. Bilgi Sosyolojisi ve Ideolojik Yanliigin Kokenleri // Yonelisler, 1984, Ne 31-32; Tuna
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Elmin mahiyystinin miioyyanlogdirilmasi, hotta onun genezisi ilo
bagli ruhi-intellektual miihitin diizgiin tesavviir edilmosi ii¢lin elm ilo din
arasinda timumi va farqli cohatlorin ayird edilmasi, onlarin qarsiliqli miina-
sibatinin tarixi tokamiilii vo s. bu kimi masololor do boyiik 6nom dasiyir.
Elmin ictimai siiur formalarn ilo olaqasi, albatts, elmi diinyagoriisii, elmi-
kiitlavi biliklerin yayilmasi ilo yanasi, hom do alimlarin oqidasi ilo six su-
rotds baglidir. Biitiin bu masaloalor elmsiinasliq ¢ar¢ivasinds vo onun hiidu-
du xaricinda genis todqiq olunmusdur. '

Elmin ictimai-igtisadi kontekstdo dyranilmosi, Elm-Texnika—Isteh-
sal zoncirinds elmin yerinin miioyyanlogmasi do elmsiinasliq ti¢iin mithiim
gaynaq istiqamatlorindan biridir. Bu sahads on ciddi todqiqatlar K.Marksa
moxsusdur.” K.Marks elmo iqgtisadiyyat kontekstindo baxmis ve onu moh-
suldar qiivva kimi nozardon kegirmisdir. Amma XX asrds do elmin texnika
vo istehsalla garsilighh miinasibatlorine dair genis miqyash todqgiqatlar
apartlmisdir.

Elmin texnika ilo qarsiligli alagasi vo texniki elmlorin xiisusi statusu
haqqinda aparilan todqiqatlar da elmsiinasligin miihiim monbalari sirasina
daxildir.*

Beloliklo, elmsiinasligin qarsisinda duran vozifa aslindo sosiologla-
rin, iqtisadeilarin, folsofogilorin, elm toskilat¢ilarinin todgigat predmetino
va faaliyyet sahalarina daxil olan miixtolif xarakterli biliklorin bir araya go-
tirilmoasi vo daha miirokkob bir sistemds birlosdirilmosidir. Ancaq bu halda
elmin inkisafin1 prognozlasdirmaq onu bir torafdon madoniyystin digar to-

K. Bilgi, Toplum ve ithal Bilgi Uzerine // Sosyoloji Dergisi, 1991, dizi 3, Ne 2. H. Arslan.
Epistemik cemaat: bir bilim sosyolojisi denemesi, {stanbul, Paradigma Yayinlari, 1992.

I,ZZ.X.EpyK. Hayxa u penurus. Ucropuyeckas nepcrnekruBa. M., BBU, 2004; FO.A4.Ku-
menes, H.JI.Ilonaxos. Hayka u penurus. Mcropuko-kynbTypHblil ouepk. M., Hayka, 1988;

2 K. Mapxc. Kanuran // K.Mapke u @.Oueenvc. Counnenust. U3n.sropoe, T1. 23, 46, 47,
48; I' M. 3anoxionep. Kputuka u mo3uTnBHas Hayka // MlcToprko-QUIOCO(CKii exeroaHIK
(otB.pen.: H.B.Motpommiosa). M., Hayxka, 1991.

3 A M Anvunurcun. Hayxka-Texauka-skoHomuka. M., OxoHoMEKa, 1986; H.A.Matizens. Ha-
yKa, aBToMaTu3anys, oomectso. Jlenunarpan, Hayka, 1972; ®unocodus 1 cOMOTIOTHS HAYKH
u Texuukd. Exxeromauk 1988-1989 (otB. pen.: U.T.®ponos). M., Hayka, 1989; C. /I bewenes,
@I Typsuu. HoBoBeemenuss u Mel. M., Hayka, 1990; A.H.Kouepeun, E.B.Cemenos,
H.H.Cemenosa. Hayxka kak Bua JyxoBHOTo npousBozacTBa. HoBocubOuck, Hayka, 1981.

* Bax, mos.: 5./ .Hsanoe, B.B.Yewes. CTaHOBNECHHE U PA3BUTHE TEXHUYECKHUX HAYK.
Jlenunrpan, Hayka, 1977; ®unocodckue Bompockl TexHHUeckoro 3Hanus. M., Hayka,
1984; ®unocodpus texuuku B OPI. M., «IIporpeccy», 1989; I'E.Cmupnosa. Kpuruka
OypxyasHo# puocopun TexHukd. Jleanznar, 1976.
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rofdon iqtisadiyyatin strukturunda yerini miloyyon etmak, biitév elm siste-
minin 6z alt sistemlorinin olaqosini habelo hor bir alt sistemin 6z daxili
qurulusunu iiza ¢ixarmaq miimkiin ola bilar.

Elmin bir ictimai sistem kimi comiyyatds tutdugu yeri arasdirmaq
istasok onun on ¢ox qarsiligh slage vo vohdoatds oldugu toraf miigabillari-
nin tohsil, madoniyyst vo maddi istehsal oldugunu gérmok ¢otin deyil. Bu
tic saha 0z aralarinda da six suratds baghidir. Lakin elmin onlarin mohz sla-
golondiyi sosial mokanda, yoni kosisma sahasinds axtarmaq diizgiin olmaz-
di. Ciinki elmin 6ziiniin do yuxarida adlarini ¢okdiyimiz foaliyyot sahalo-
rinden heg birino aid olmayan spesifik, 6zal toraflori vardir vo onun asl
mahiyyati mohz burada tozahiir edir.

Sorti isaralor: I — Elm; II — Tohsil; III — Madoniyyat; 1V — Maddi
istehsal.
Sxem 5.

Elmin tohsills alagasine biz ayrica bir fasil hasr etsak doa, burada iki
miixtolif oslage formasini forqlondirmok istordik. Birincisi, tohsil miiasir
elmin tomolindo dayanir; ikincisi, tohsil oturugmus elmi biliklorin
monimsadilmasini nozordo tutur. Elm dgiin tohsil nisbaton mohdud
xarakter dasiyir. Bela ki, tohsil alanlarin ancaq ¢ox az bir qismi golacokda
6ziinli elma hasr etmok, alim olmagq istoyir. Daha dogrusu burada istokdon
Onco xtiisusi istedaddan sohbat getmolidir. Yoni ancaq yaradici tofokkiir
qabiliyyati olanlar elmlo mosgul ola bilarlor. Diizdiir, elm iiglin kadrlarin
secilmasindo konkret meyarlar miloyyanlogdirmok ¢ox ¢otindir. Ona gora
da, bu prosesds istok amili vo onu sortlondiran sosial miihit do miihiim rol
oynayir. Bu monada elmin sosiallagmasi, ictimai miihitdon asili voziyyati
ilk novbada elmi kadrlarin segilmasi prosesindon baglanir. Lakin bu prose-
s9 tosir edon amillar igarisinds yuxarida adlarini ¢okdiyimiz iki sosial hadi-
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sonin: madeniyyat vo iqtisadiyyatin da rolu boyiikdiir. Maddi istehsal pro-
sesinin soviyyosi, onun texniki tochizat doracasi, dlkads yeridilon iqtisadi
siyasotin xarakteri elmo sosial sifarisi sortlondiron asas amillor sirasindadir.
Digor terofdon, modoni-monavi miihit, ictimai sliurun soviyyasi shalinin
modoni inkisaf soviyyasinds intellektual komponentin nisbi pay1 va s. bu
kimi amillor do elm iigiin alverisli miihitin gostoriciloridir.

Indi noinki doktorantura vo magistraturada, ali tohsilin bakalavr pil-
lasinda, hatta orta moktobds do telimin esasinda elmi biliklor dayanir. No
vaxtsa usta yaninda sagird kimi amali biliklori vordis hesabina monimsot-
mokdon forgli olaraq miiasir moktoblordo hotta on adi biliklor do elm
prizmasindan ke¢cmok sorti ilo Oyradilir. Yoni elm ixtisasdan asili
olmayaraq biitiin sahalords tohsil {igiin baza rolunu oynayir.

Orta maktobdo monimsadilon biliklar vo diislince verdislori eyni za-
manda intellektual modaniyystin formalagsmasina xidmot edir. Biitovliikdoe
elm sistemi yox, elmi biliklorin ictimai hoyatda vo miixtalif foaliyyat saho-
lorindo yararli ola bilocok asagi pillasi — tomal biliklor modoniyyetin do tor-
kib hissasi olmaqla elm vo modoniyyatin ortaq sahasini togkil edir. Buraya
biliklordon basqa diisiinco torzi do aiddir. Belo ki, elmin artiq ne¢o asrlordir
ki, formalagsmis metodlari maonimsanilorkan insanlar bu metodlardan 6z
pesa saholorindo vo hotta moisotdo do problemlorin ¢6ziilmosindo istifado
edo bilirlor. Sohbot diisiinconin daha doqiq, daha rasional olmasindan,
movqeyin osaslandirilmasi, arqumentli suratdo izah olunmasindan, se¢im-
lorin birtorofli, miicorrad, emosional tosirlordon uzaqlasaraq kompleks mii-
nasibot formasinda hoyata kegirilmasindon gedir.

Taassiif ki, elm vo madaniyyat arasinda miinasibat hala ds yetarinca
todqiq olunmamigdir. Ona géro do bu miinasibot 6zl ¢ox vaxt geyri-elmi
miiddsalarla ifads olunur. Tadqiqatcilarin bir qismi elmi biitovliikkde mode-
niyyato daxil etmok, onun komponentlorindon biri kimi dyronmak mdvqe-
yindan ¢ixis edirlor ki, bu da masalonin mahiyyatini diizgiin anlamamaq-
dan irali golir. Masalon, kulturologiya iizro Rusiyada buraxilan ensiklope-
dik ligotdo elmin torifi belo verilir: “Elm — tobiot, comiyyat vo insan hag-
qinda biliklor sisteminin yaradilmasi {izra ixtisaslagmis foaliyyotlo bagl
olan madoniyyat sahasidir.”' Bu torifdon belo ¢ixir ki, elm no biliklor siste-
mi, na do onlari aldo etmak tiglin faaliyyat sahasi olmayib, sadaca bu faa-

! Kymeryponorns. XX Bek. Croaps. Cankr-Ilerep6ypr, 1997, s. 296.
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liyyotlo bagli olan modoniyyat sahasidir. Yoni elmi onun elmsiinasliqda
gobul olunmus anlayisindan forqli olaraq, elmin mahiyysti ilo baglt biitiin
asas amillar xaricinds “izah etmok” tosobbiisii gdstarilir. Halbuki Rusiya-
nin filosof alimlari bir qodar bagqa fikirdadirlor. Yeni falsofo ensiklopedi-
yasinda akademik V.S.Styopinin elms verdiyi torifde onun mahiyyati kimi
mohz yeni elmi biliklorin sldo edilmosine yonoldilmis idraki foaliyyastin
ozii gotiiriiliir.' Kulturologlarm torifindoki “bununla baglh modoniyyat ha-
disesi” ifadasi iso heg nayi izah etmir.

Yaxud Novosibirskds buraxilmig “Elm va onun madeniyystds yeri”
adli kollektiv monoqrafiyanin oksor miislliflori elmi ancaq modoaniyyat ¢or-
¢ivasinda, onun bir komponenti kimi tagdim etmoyo caligirlar. A.N. Koger-
ginin yazdigina goro, elm ds din vo axlaq kimi madeniyyat hadisasi olmag-
la onun torkibino daxildir’. N.N.Semyonova da elmdon bir modeniyyat ha-
disosi kimi bohs edir vo elmi miiasir dovrde madoniyyatin aparici kompo-
nenti kimi doyerlondirir.® V.P.Tisenko iso elmi modeniyyatin morkozi ele-
menti hesab etmaklo yanasi masalays dialektikcosino yanasaraq, modoniy-
yotin do elmin morkozinda olmasi zoruratini bir prinsip kimi ireli siiriir. *

Biitiin bu yaxinlagmalar elm, madoniyyat vo sivilizasiya anlayislari-
nin miolliflor torafinden diizglin anlasilmadigini gosterir. Yoni elm olsa-
olsa sivilizasiyanin morkazi iinsiirii ve aparici qiivvasi sayila bilor. Mado-
niyyat iso insan hoyatinin vo onun biitiin amali foaliyyst sahslerinin vacib
torafi olaraq qazanilmis vordiglor, avtomatlagsmis (yoni geyri-siiuri struktur
soviyyasindo yerlogorok simasizlasmig) vo ya ictimai siiur soviyyesindo
oturusmus biliklor kompleksini ehtiva edir. Onun elmlo imumi cohati olsa-
olsa bu doracodadir. Elmi yaradiciliq prosesi, elmin metodlar1 vo formalari,
elmin 6n cobhasindo olan yeni elmi biliklor vo s. — biitiin bunlarin mode-
niyyoto he¢ bir aidiyyati yoxdur. Yaxud mosoloys basqa planda baxsaq,
¢ox boyiik bir elm adami modoniyyatsiz (yoni, hoyatda, moisotdo, sonato
miinasibatdo, siyasotdo vo s.) vo aksino, elm sferasinda c¢alismayan, yoni
elm sistemino daxil olmayan hansi iso bir goxs yliksok dorocodo moadoni ola

' B.C.Cmenun. Hayxa // Hosas dunocodckas suimknonenus. T. 3, M., «MbIciby,
2010, c. 23.

2 A.H.Kouepeun. Hayka 1 ee MecTo B KyJIbType KaK KOMILIEKCHas rpoGnema / Hayka u
ee MecTo B KyJbType, HoBocubupck, 1990, c. 12-17.

> H.H. Cemenosa. Hayka kak siBieHue KyJbTypel / Hayka u ee MecTo B KyIbType, C.
51-57.

* B.I1. Teuyenxo. KynsTypy — B ienTp Hayku // Hayka u ee MecTo B KynbType, c. 121.
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bilor. Sonuncuya biitovliikde elm yox, onun siravi adam ti¢lin zoruri olan
bir sira naticalori, adoton humanitar biliklor kifayat edir.

Elmin genis miqyasda: madoniyyat vo sivilizasiya kontekstinds Oy-
ronilmasi elmsiinasligin predmetins daxil deyil. Bels ki, ictimai giiur saviy-
yasinda kiitlavilogon, intellektual madoniyyatin torkib hissasine cevrilon
oturugmus bilik va diisiince formalar1 no vaxtsa elmin mohsulu olsalar da,
indi daha elm sistemino daxil edilmir. Elmsiinasliq daha ¢ox deracada
moxsusi elm sistemini dyronir ki, bura da asason elmi yaradicili§in 6n cob-
hasindas istifads olunan biliklor daxildir. Bunlara ixtisaslagmis elmi biliklor
deyilir. Yoni ancaq miioyyan bir dar ixtisas sahasinds biitiin biliklori me-
nimsamis olan vo bu bazada yeni elmi biliklorin slds edilmasi istiqgamatin-
do is gbron soxslor elmi is¢i hesab olunurlar. Elmi yaradiciliq faaliyysti do
ancaq yeni elmi bilik axtarisi ilo baglidir. Malum elmi biliklorin monim-
sonilmosi holo elm adami olmagq fi¢iin yetorli deyil. Hor bir alim, agor o,
hoqiqi elm adamidirsa, elmin imumi xozinosino 6z payini vermolidir.
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ELM FOLSOFOSI
VO ELMIN METODOLOGIYASI

Elmi va falsafi diisiinca:ayrilmalar, kasismalor va
qovusmalar

Elm: falsafanin batnindaki dovr
Elmi diinyagoriisiin falsafi asaslari
Yeni Dovriin epistemologiyasi

Elmi diinyagoriisii va paradigmalar



Falsafadon ayrilib ¢ox uzaqlara gedan elm
oziinii dork etmak iigiin yena falsafanin batnina
qayitmaga mohtacdur.

O9bu Turxan



Elm falsafasi va elmin metodologiyast

Elmin mantiqi-qnoseoloji tadqiqina dair

Elmi mantiqi-gnoseoloji aspektds ugurla todqiq edo bilmok ii¢iin ov-
voalco onu biitév dinamik bir sistem kimi tosovviir etmok vo elmi sociyyo-
londiron miixtalif hadisalor ¢oxlugu ig¢orisindo montiqi tohlilin spesifik ob-
yektini miioyyonlogdirmok lazimdir.

Elm bilavasito idrakla bagli olduguna gora, onun Gyronilmosindo
montiqi-qnoseoloji aspekt miithiim yer tutur. Lakin elm ayrica bir fordin de-
yil, ictimai foealiyyatin mshsulu oldugundan, comiyysts xas olan miisyyan
xuisusiyyotlor elm hadisasindo do 6z oksini tapir. Hor hansi bir dévrdo va
hor hansi bir 6lkado elmi foaliyyatin 6ziinomoxsus cohatlori, elmin garsi-
sinda qoyulan moagsad va vazifalar, elmi-tadgiqat istigamatlori, elm adam-
larinin goxsi keyfiyyatlori, bu vo ya digor elmi axtariga ictimai maraq vo
bundan asili olaraq elmi axtariglarin agirliq moarkazinin doyismosi homin
dévrda vo hamin 6lkadaki ictimai qurulusun xarakterindon, iimumi madani
inkisaf saviyyasindon do asilidir va bu gostarir ki, yalniz montiqi tohlilla
elmin inkisaf qanunauygunluqglarini asgkar etmok miimkiin deyildir. Buna
g0ra da elmin sistemli tadqiqi zamani bir tarafdon mantiqi ils tarixinin voh-
datindon ¢1x1s etmoak, digar torafdon do elmi miirakkab tadqiqat obyekti ki-
mi gotiirmok, onun ham gnoseoloji, hom da sosioloji en kosiklorini nozors
almaq miihiim sortdir.

Toassiif ki, bir sira hallarda elmin tadqigindoki bu vo ya diger aspekt
miitloqlogdirilir, yalniz bir mévqeyi rohber tutaraq elmin mahiyyatini mii-
oyyanlosdirmok cohdlari gdstarilir. Maraqlidir ki, miisyyan qrup asarlords
elm yalniz montiqi-qnoseoloji aspektds dyronildiyi halda, basqa qrup asor-
lorda yalniz sosial aspektds Gyronilir. Bu, elmin diferensial suratds todqiq
olunmasi baximindan, siibhasiz ki, mogbul {isuldur. Lakin ham birinci,
ham ds ikinci qrup tadgiqatgilarin tokcoe 6z movqgelorindon ¢ixis edsrak bii-
tov elm sistemini, onun strukturunu vo mahiyyatini izah etmoak cohdlori,
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bizca, birtarafli togabbiisdiir vo ugurla naticalons bilmoz.' Elmin mahiyyaeti
yalmz miixtalif todqiqat aspektlorinin miiqayisoli va sintetik surotdo no-
zardon kegirilmosi, imumilogdirilmasi sayasindo miioyyaonlosdirils bilar.

Dialektik montiq vo idrak nozariyyasi vohdatds oldugundan elmin
mantiqi todqiqi biitdvlitkds elmi idrakin tadqiqi ilo tist-iiste diisiir ki, folsofi
adobiyyatda bu istiqgamat ¢ox vaxt elmin imumi metodologiyasi adlandiri-
lir. Elmsiinasligda elm onun daxili mazmunundan asili olmayaraq dyronil-
diyi halda, elmin metodologiyasi onun mazmunu ilo six suratde baglhdir.
Gorliniir, hom buna gors, hom do anonovi olaraq elmsiinasliq problemlori
va elmin metodologiyasi bir-birinden asili olmayan miistaqil tadqiqat saho-
lori kimi inkisaf edir. Sovet falsofi adabiyyatinda elmin metodologiyasina
genis yer verilsa do, homin sahonin elmsiinasliq aspekti vo ya torsino, elm-
stinasligin mantiqi-metodoloji aspekti nisbaton kdlgads qalmisdir.

Qorb folsofosi, xilisusen pozitivizm, elmi formal montiqi sxemlor
osasinda tohlil etdiyi halda, marksizm folsofasi onu daha ¢ox konseptual
planda todqiq edir, elmin yalniz dilini deyil, mozmununu da nozoro alir.
Digor torofdon do miiasir sosiologiya elma biitdv sosial sistem kimi baxir
vo onun sosioloji problemlori hortorafli suratds todqiq olunur. Lakin arada
elo bir sahoa vardir ki, halo ¢ox az dyronilmisdir: bu, biitév elm sisteminin,
imumictimai elmi foaliyyot prosesinin mantiqi strukturunun agilmasidir.

Kegmis sovet folsofosinin on niifuzlu niimayondolorindon biri akade-
mik B.M.Kedrov elmin inkisaf konsepsiyasindan danisarkon 11 aspekt
gostorirdi: iqtisadi, sosial, madoni-menavi, oxlagi-etik, sohiyys va ekoloji,
psixoloji, tobistsiinasliq vo texniki, elmsiinasliq, elmlarin qarsiliqh tesiri,
diinyagoriisii, dialektik-montiqi aspekt.” Bu aspektlordon heg biri elmin
mantiqi-qnoseoloji todqiqini shato etmir. Sonuncu, «dialektik-montiqi as-
pekt, — miiallifin 6z yazdigina gora, — dialektikanin asas qanun va kateqori-
yalarinin dialektik metodun 6ziiniin iglonib hazirlanmasi vo zonginlosdiril-
mosi mogsadils tadqiq olunur».” Gériindiiyii kimi, burada dialektik monti-

' Bax: mos.: IT.B.Konnun. THOCEOIOTHYECKAE 1 JOTHYECKHE OCHOBBI Haykd. M., 1974;
Amnanmu3 cucteMsl HayyHoro 3HaHus. M., 1976; A.C.Kapmun. Ilpupona HayyHOro IO3Ha-
HHUSI: JIOTUKO-METOJIOIOTHYECKUil actiekT. MuHck, 1979; Jlornko-MeTomonornieckuii ana-
nu3 Hay4dHoro 3Hauus. M., 1979; B.C.1lIsvipes. HayuHoe 1no3HaHHe KaK AeSTEILHOCTh. M.,
1984; Cm.Tyaimun. YenoBeueckoe mnonHumanue, buarosemenck, 1998; K.P.Ilonnep.
OOBEKTUBHOE 3HAHUE.

% B.M.Kedpos. Jlenun, HayKa, COnpanbHbIi mporpecc. M., ITonutmsaar, 1982, c. 137-148.

3 Yeno orada, s. 148.
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gin elm sisteminin dyronilmasing tatbiqinden deyil, onun 6ziinlin elmin bir
sahasi kimi tadgiqinden s6hbat gedir. Elmsiinasliq aspekti iso elmin sosial
sistem kimi nazardon kegirilmasi ilo mohdudlagdirilir. Yalniz «tobiatsiinas-
liq vo texniki aspektdo» elmi inqilablarin da shats olundugu nazards tutu-
lur. Bu, elmin montiqi-qnoseoloji aspektino aid olsa da, onun ¢ox mohdud
bir sahasidir. B.M.Kedrovun tasnifatinda elmin mantiqi qnoseoloji aspekti-
na xlisusi yer ayrilmamasi miloyyon monada eksternalizmo uymaq meyli
kimi giymatlondirils bilar.

Qorb falsafasinds elmin montiqi-qnoseoloji aspekti asason epistemo-
logiya ad1 altinda Gyronilir vo buraya an ¢ox demarkasiya problemi elmili-
yin meyar1 va ya basqa sozle, elmi biliyin geyri-elmi bilikdon, xiisusen fal-
sofadon forqlondirilmasi masslasi, nazari vo empirik biliklorin slaqesi, ne-
zoriyyanin haqiqiliyinin yoxlanmasi hoqigat problemi va s. daxil edilir.
Qorb elmsiinaslarinin bu sahadoki pozitiv xidmati daha ¢ox doracads elm
tarixinin montiqi tohlili, elmi inqgilablarin strukturunun dyranmaosi ilo bagli-
dir.! Hom do bu pozitiv xidmet mohz pozitivizm mévqeyindon uzaglas-
maq, elmin geyri-kumulyativist modellorini qurmaq sayasindo miimkiin
olmusdur.

Miiasir falsofi adebiyyatda baxdigimiz aspekt on ¢ox elmin meto-
dologiyast, elmi idrakin montiqi toedqiqi ad: altinda dyronilir ve buraya an
¢ox elmi idrakin pillolori: nozari vo empirik idrakin garsiliglt alagesi, elm-
lorin inteqrasiyasi vo diferensiasiyasi, elmi idrakin metod vo formalari, no-
zoriyya vo eksperiment, nazariyyonin forma va strukturu kimi masololor
daxil edilir. Bu gobildon odobiyyatda «elm» anlayis1 altinda bir qayda ola-
raq biliklar sistemi nozords tutulur vo elmin ohato etdiyi iki bilik soviyyasi-
nin: empirik vo nozari biliklorin qarsiligl slagasi obyektiv gergokliyin ini-
kas1 hadisesinin miivafiq marhalslori arasinda slage kimi goétiiriiliir. Empi-
rik bilik obyektiv gercokliklo bilavasito garsiliqli tosirin noticosi oldugu
halda, nazori bilik on gox miicarrad tofokkiir sayasinds elmi idrakin molum
metodlarindan istifado edarak aldigimiz biliklari shato edir ki, onun da an
miihiim formasi nozoriyyodir. Buna uygun olaraq, biliyin hoqiqiliyi proble-
mi do iki morholods nozordon kegirilir. Birinci, empirik biliklorin obyektiv
gergokliya uygunlugu; ikinci, nazari biliklorin, nazariyyanin ilkin empirik

! Bax: mos.: T.Kyn. CTpyKTypa Hay4HBIX peBosoiuii. M., 1977; CtpykTypa u pa3Bu-
Tue Hayku. M3 BocroHckux mccnenoBanuii mo ¢unocoduu Hayku. M., 1978; K.I[lonnep.
Jloruka u pocT Hay4HOTO 3HaHWs. M30paHHbBIe paboThl. M., 1983.
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materiala va natica etibarils, yena do obyektiv gergokliyo uygunlugu. Qorb
falsafasinda, xiisusen pozitivizmin miixtalif qollarinda yalniz ikinci morho-
lonin birinci hissasi problem kimi qoyulur; bels ki, obyektiv ger¢okliys uy-
gunluq masalasi, imumiyyatlo obyektiv gergakliyin gobul olunmasi mass-
losi metafizik (folsofi) problem oldugundan, pozitivistlor onu elmi moasalo
hesab etmirlor.

Belalikla, elm falsofasindo, hom do timumiyyatls, Qarb falsofasinde
elmin mantiqi tadqiqinin ¢ox ciddi aspektlorinden biri nazariyyanin haqiqi-
liyinin yoxlanmasi problemidir. Neopozitivizm verifikasiya prinsipini, se-
mantik falsofo elmi dilin montiqi tohlilini, postpozitivizm falsifikasiya
prinsipini va s. haqigatin asas meyar1 hesab edir. Marksizm iso bu proble-
min yegans diizgiin hallini praktika nozariyyesinde goriirdil.

Elmlorin, elmi bilik sahslarinin tesnifatt masslasine hom pozitivizm-
dos, hom do folsofads genis yer verilso do biliklorin struktur saviyyslorino
goro bolgiisii cox az todqiq olunmusdur. Lakin bununla belo mohz elmi bi-
liyin digor biliklordon forqi demarkasiya problemi miiasir Qorb folsofosi-
nin, xtisuson postpozitivizmin baglica problemlorindon biridir. K.Popper va
onun davamg¢ilarinin bir ¢ox osorlori bilavasito bu mossloyo hosr olunmus-
dur. Qoarb alomindo bu problemin aktualligini artiran vo 6n plana ¢okon iso
elmi falsofodon ayirmaq cohdidir. Oslindo miiasir pozitivistlor demarkasiya
problemini he¢ do elmi todqiq etmok namina deyil, klassik pozitivizmin
folsofoys inkar¢i miinasibatini «yeni vasitslorlo asaslandirmaq» {i¢iin da-
vam etdirirlor.

Elmiliyin meyar1 problemi elmin mantiqi-qnoseoloji aspektino vo ya
epistemologiyaya aiddir. Lakin «elm» vo «elmilik» anlayislart miixtolif
ohato dairalarine malikdir. Masalo burasindadir ki, elmilik sorti Qarb falso-
fasinda bir qayda olaraq yalniz bilikla alagadar olaraq isladilir, yoni bilik-
larin elmiliyinden vo ya basqa sozls, elmi bilikdon séhbat gedir. Halbuki
«elmi foaliyyot», «elmi miibahiso», «elmi jurnal», «elmi miiossiso», «elmi
is¢i» va s. bu kimi ¢cox miixtolif obyekt vo hadisolor {i¢iin do elmilik meya-
rindan danismaq olar vo biitiin bu hadisolor «elm» anlayisinda ohato olun-
dugundan onun hacmi ¢ox genisdir. Elmin miixtalif en kasiklorinda, miix-
talif aspektlorda tadqiqina ehtiyac da buradan irali galir.

Yuxarida biz elmin B.M.Kedrov torofindon gostorilok todqigat as-
pektlorini saydiq. Bu siyahim1 daha da genislondirmak, zonginlosdirmak
miimkiindiir. Lakin sdhbaot elmin mahiyystinden gedonds ikinci doracsli
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masalalor deyil, bilavasito elmin tobistindon irali gslon on {imumi istiqa-
matlar nozards tutulmalidir. Elmin bu ciir mithiim en kasiklori vo buna uy-
gun olan todqiqat istigamotlori asason ikidir: mantigi-qnoseoloji va sosial.
Biitlin digor aspektlor bu iki miihiim istigamatin qol-budaqlar kimi qiy-
matlondirils bilor.

Miiasir Qarb falsofasinds bu aspektlordon birinin va ya o birisinin 6n
plana ¢okilmasi, masalonin birtorafli qoyulusu elmin asl mahiyyastini agma-
ga imkan vermir. Xiisuson pozitivizmin biitiin formalar1 elmi yalniz episte-
moloji aspektds tadqiq edir vo sosial aspekti nozara almir. Bu mévqge idea-
list falsofs Tiglin tamamilo saciyyovidir. Bels ki, miivafiq sosial problemlor
elmin obyektiv ictimai hadisolorle bagliligindan irali galir va onlarin qabul
olunmasi homin mosalods materialist movqeys uygundur.

Qorb elmsiinasligl, cox yerde elmi dilin montiqi tohlili ilo vo ya
«elm folsofasi» ilo list-iisto diisiir, problemin sosial aspekti iso ya islonmir,
ya da ¢ox vaxt ayrica, tam miistoqil bir masolo kimi dyronilir: elmin monti-
qi-qnoseoloji tadqiqi ilo sosial (eslinds yalniz statistik sosioloji) todgiqatlar
arasinda heg bir alaqo yaradilmir. Elmin baslica vozifasi miitloq hogigotlo-
rin oldo olunmasi kimi basa diisiildiiyiindon masalos tezliklo haqigot proble-
mi ilo eynilosir.

Real voziyyot gostorir ki, oksor filosoflarin osarlorinde Yeni Dovr
folsofasinin snonavi miiddealari, o ciimledon, kumulyativ epistemologiya-
nin, xiisusan Kant epistemologiyasinin bazi tezislori tonqidi suratds nozor-
don kecirilmoden, 6zliiyiindo molum bir sey kimi qebul edilmisdir. Bela
ononavi miiddoalardan biri vo an ¢ox yayilani elmin biliklor sistemi kimi
gobul edilmasidir. Bu mévqge noinki monoqrafik adabiyyatda an ¢ox rast
golon movqedir, ham do kiitlovi adabiyyata vo darsliklors niifuz etmis, do-
rin kok salmigdir. Kumulyativist epistemologiyanin miiddoalarina ssasla-
nan bu mdévqe elmin sosial aspektini nozoro almaga imkan vermir vo inter-
nalizms uygun golir.

Oslinda elm vo bilik sistemlari yalniz miioyyon iimumi sahado kosi-
sir, qalan sahalords iso bir-birindon farqli mozmunlara malikdir. Bu iimumi
saho — elmi bilikdir. Elmi bilik «elm» sistemina daxildir. «Bilik» anlayist
elmi bilikden basqa, amali biliyi do shats edir ki, sonuncu «elm» sistemino
daxil deyildir. Yaxud da «elm» anlayisinin shato etdiyi maddi toraflor (el-
mi todqiqat institutlari, laboratoriyalar, «elmi texnikasi» va s.) va yaradici-
l1iq axtariglar1 «bilik» sistemina daxil deyil.
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Biliklor sistemi 6ziinds foaliyyot momentini oks etdirmir. Elm iso
mohz elmi axtariglar, yaradiciliq, todqiqat prosesinde — elmi foaliyyot
zamani comiyyatin torkib hissasi kimi, ictimai hadise kimi garsiya ¢ixir.

Belolikla, elmas biliklor sistemi kimi baxmaq vo elmi biliyin digar bi-
liklors nazaran Oziinemexsus cohatini, elmilik meyarmi axtarmaq «elm»
sisteminin Oyronilmasi ii¢iin kifayst deyil. Noinki elmin biitoév bir sistem
kimi 0yrenilmasi, hom do onun mantigi-qnoseoloji aspektds tadqiqi do bu
gorgivoya sigmir, miioyyon sortlori 6doyon biliklor sistemi ilo yanasi,
timumictimai vs fordi elmi foaliyyat proseslorinin do nozers alinmasini to-
lab edir.

XX asrin avvallarinds ilk qeyri-kumulyativ konsepsiyalar C.Sarton,
Q.Baglyar, A.Koyre torafindon irali siiriilmiisdiir.

C.Sarton elm hadisasine elmi biliklarle yanasi insan amilini ds daxil
etmis, elmi foaliyyotin subyekti olan insanlarin — elmi is¢ilorin diinyagorii-
slinii, madoniyyatini, ictimai voziyyatini do nozoro almaga ¢aligmisdir. Sar-
tona gors, elm {imumi modoni inkisaf fonunda, sosial kontekstdo Gyronil-
molidir. Tosadiifi deyil ki, elm tarixsiinasligda modoni-tarixi istigamot kimi
taninir. Modoni-tarixi istigamot elmin sosial todqiginin miihiim aspektlo-
rindon biridir.

XX osrin 30-40-c1 illorino godor Qorbin «elm falsofosindo» va elm-
stinashiginda kumulyativ epistemologiya ononovi olaraq hakim mdovqe tu-
turdu. Kumulyativ epistemologiyaya goro elmin inkisafi elmi biliklorin
miintozom olaraq artmasi, kéhno biliklorin yeni biliklorlo tamamlanmasi,
enina genislonmasi yolu ils hayata kegir.

Elmin inkisafinin bu ciir yekrong monzorasi hogigoto bir o godor do
uygun deyil. Elmda enina geniglonma hadisasi dogrudan da vardir. Lakin
elmin inkisafi yalniz bu ciir diizxatli yolla hoyata ke¢mir. Xiisuson XIX-
XX osrlor elmdo inqilablar dévrii kimi sociyyolonir vo elmi inqilablar ku-
mulyativizm g¢orgivasine sigmir. Tabii ki, bu voziyyst Qorb filosoflarinin
da digqgotini colb etmisdir vo artiq XX osrin avvellorindon baglayaraq elmi
inkisafi xarakterizo etmok ii¢iin yeni, geyri-kumulyativist modellor toklif
olunmusdur.

Lakin kumulyativist konsepsiyalar Yeni Dovr falsofasinin anonalari
ilo s1x surotdo bagli oldugundan uzun miiddst fikir meydanindan sixigdiri-
l1b ¢ixarilmamigdir vo neopozitivizmin istinad proqramlarindan biri olaraq
qalir.
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Elmi biliyin inkisafinin kumulyativ modeli asagidaki cohotlori
0ziinds oks etdirir:

1. Dayismayan, abadi, miitloq haqiqotlor vardir vo elmin moagsadi
tadricon bu haqiqatlori askar etmokdon ibaratdir.

2. Yanilma elmi biliyin torkib hissasi olmadigina gors elms aidiyyati
yoxdur. Bels ki, elm — biliklor sistemi olduguna vs elmi biliklor miitloq ho-
qigati oks etdirdiyine gors yanilma moqamlar1 va bu manada ugurla notice-
lonmayan biitiin elmi axtarislar elms daxil deyil.

3. Elmin miisyyenlosdirilmasindo demarkasiya problemi miihiim
amil sayilir. Bels ki, elmin geyri-elmi biliklorden farqlondirilmasi ve biitiin
konar hadisalarls, o climlodon do falsofs ilo elm arasinda sarhad ¢okilmasi
zoruri hesab olunur. Elm tam miistoqildir vo har ciir «metafizik prinsiplor-
don» tomizlonmalidir.

4. Ovvallar alds olunmus elmi biliklor elmin sonrak1 inkisafi zamant
doyisilmoz qalir, ¢linki onlarin inkisaf etdirilmosi daha miimkiin deyil
(miitlog hoagigotdirlor). Elmin inkisafi yalniz daha ¢ox miitlaq biliyin top-
lanmast, y1gilmasi kimi basa diisiliir. '

Bu konsepsiya Yeni Dovr folsofosindo Dekart, Leybnis, Kant vo
Fixte torofindon inkisaf etdirilmisdir vo xiisuson, klassik pozitivizmin
(O.Kont, C.S.Mill, H.Spenser va s.) baslica konsepsiyasi olmusdur.

Nisbi vo miitloq hoaqigotlorin dialektikasi hagqinda tolim kumul-
yativizmin he¢ do yegano miimkiin elmi konsepsiya olmadigini gostordi.

[k baxisda, C.Sarton elmo internalist baxisdan uzaglasir vo elmdo
humanitar aspektin rolunu nazors almaqla onun comiyystls, ictimai miihit-
la alagasini qabul edir. Lakin daha daqiq tohlil gostarir ki, Sarton aslinda
elmin humanizasiyasi dedikds tabiatsiinasligla humanitar elmlarin vo mii-
vafiq elm adamlarinin ittifaqindan, bu iki elm sahasinin vohdatindon dani-
sir. Lakin Sarton qoti omindir ki, elmi ideyalar sosial amillorlo toyin olun-
mur, elmi biliklor sosial shatadon asili deyil.

Sartona gors intellektual foaliyyot tarixi dovrlerin spesifikasindan
asili olmayan miioyyan sosial-psixoloji invariantlarla sortlonir.

' B nouckax Teopun pa3suTus Hayku (OuepKH 3amaIHOCBPOMEHCKHX H AMEPHKAHCKHX
koHuenmuit XX Beka). M., 1982; T. 1. Xunn. CoBpeMeHHBIE TEOPHH NO3HAHHMSA (TI€p. C aHTJL.)
M., 1965 vas.

2 JI.A.Mapkosa. Vnes rymanmsarmu Haykn B paGorax J[x.Caprona / B momckax
TEOpHH pa3BUTHA Hayku. M., 1982, s. 66.
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Sarton konsepsiyasina goro, sosial amillor elmin daxili montiqina to-
sir etmir vo elmi bilik sosial xarakter dagimir. L.A.Markova yazir: «Bu tip
sosial tosirlor elmin inkisafina tokan verir vo ya onu longidir, lakin xarici
tasir olmagla elmi biliyin daxili montiqini, strukturunu toyin etmir. Bura-
dan ¢ox vaxt elmi biliyin {imumiyyatlo geyri-sosial xarakter dagimasi qo-
naotina golirlor... Sarton da bu qonasto golir».' Sarton konsepsiyasi, dog-
rudan da, qiisursuz deyildir. Lakin mohz bu masslads — elmi biliyin qeyri-
sosial xarakter dasimasi, sosial amillorls sortlonmasi fikrino gors, Sartonun
na lglin tonqid olundugu aydm olmur. Goriliniir, L.A.Markova her bir
dovrds va sosial soraitde mohz hansi istigamotds axtariglar aparilmasi vo
hanst sahays dair yeni biliklor alinmasinin homin soraitden, dovriin tels-
binden, texniki imkanlardan va s. asililigin1 nozaerds tutur. Lakin bunlarin
elmi biliyin daxili montiqi va strukturu ilo haqigaton slaqasi yoxdur.

L.A.Markova 06ziiniin fikrini K.Marksa asaslanaraq isbata yetirmok
istoyir. K.Marks «Iqtisadi-folsofi olyazmalarinnda deyirdi: «...Hatta o vaxt
ki, mon elmi foaliyyotlo mosgulam, — elo faaliyyatlo ki, onu mon ¢ox nadir
hallarda bagqalar1 ilo bilavasita {insiyyotdo hoyata keciro bilorom, — hotta
onda da mon ictimai foaliyyotlo mosgulam, ¢linki mon insan kimi horokot
edirom. Mona ictimai mohsul soklindo yalniz monim foaliyyotim {i¢iin ma-
terial, — hotta miitofokkirin iglotdiyi dil 6zii, — verilmoyib, monim &6z varli-
gim da ictimai foaliyyotdir; ona géro do o seyi ki, mon 6ziimdon diizal-
dirom, 6ziimii ictimai movcudluq kimi basa diismoklo, 6ziimdon comiyyot
ii¢iin diizoldirom».? Lakin L.A.Markova K.Marksa istinad edorkon, bizca,
iki mosaloni garigdirir: omok, omoli foaliyyst vo onun mohsulu harada iso
eynilogdirilir vo oslindo yalniz elmi faaliyyoto aid edilmoali olan sosial
sartlonma elmi biliya, alinmig yeni elmi ideyalara va s. da aid edilir.

Elmi foaliyyatin ictimai xarakterino baxmayaraq, elmi biliyin geyri-
ictimai xarakteri sovet folsofa moktobindes do etiraf edilmigdir. Elmi biliyin
comiyyatla alagasi va ictimai amillarle sartlonmasi yalniz onun 6z mazmu-
nundan doga bilor. Yoni comiyyat hadisalorini oks etdiran elmi biliklor so-
sial amillarlo sartlondiyi vo sinfi xarakter dasidig1 halda, tobist hadisalarini
oks etdiron biliklor 6z mozmunu etibarilo vo montiqi qurulusu etibarilo ic-
timai amillordon asili deyil. Beloliklo, L.A.Markova C.Sartonu interna-

''Yeno orada, s. 72.
2 K.Mapke n ®.2ueenvc. V3 pansux nponssenernit. M., 1956, c. 590.
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lizmds togsirlondirmak istoyarken 6zii eksternalizm movqeyins enir. Bu
clir hallarin aradan qaldirilmas1t va burjua filosoflarinin yalniz haqigston
qiisurlu olan fikirlorinin tenqidi, miitoraqqi fikirlorin iso pozitiv planda
isiglandirilmas1 miiasir dévrde elmgiinasligin birgs soylorls inkisaf etdiril-
masi {igiin ¢ox mithiimdyir.

Prof. A.F.Zotovun bagqa bir Qarb filosofuna vo onun elm konsepsi-
yasina miinasibotinde iss tamamilo oks moévqe miisahido olunur. Yoni
Q.Bagslyarin folsofi movqgeyindoki agiq-askar antimarksist movqe az qala
miisbat planda gorh edilir (o dovr iiglin belo bir mévqeds durmaq 6zl do
cosarat tolob edirdi). Belo ki, Q.Baslyarin «realizm»o tonqidi miinasibati
miidafis olunur, halbuki realizm adlandirdig1 mévqeyi ona gors tonqid edir
ki, burada nozari sxemlor realligin 6ziina xas olan xasso va toraflorin ade-
kvat ifadesi hesab olunur, biliklorin mezmunu ilo obyektiv realligin iist-
isto diisdiiyii gobul edilir.' Bu iso oslindo materialist, hom do yalniz sado-
16vh materializmo deyil, marksist materializmo do xas olan bir mdévqedir.
A.F.Zotovun dialektik materializmi Q.Baslyarin «realizmy»indon forqlon-
dirmok cohdlori iso inandirict goriinmiir. Yoqin Q.Baglyar 6zii belo bir
forqlondirmo movqgeyindon ¢ixis etmozdi. Oks toqdirdo o 6z tosnifatina
dialektik materializmin movqgeyini do ayrica olaraq daxil edordi.

XX asrin 30-cu illorindon etibaron elmi bagor madoniyyestinin timumi
kontekstindon konarda vo statik miistovido 0yronan neopozitisizmdon nis-
baton miitoraqqi olan iki qol ayrilib inkisaf etmoyo baslamigdir. Elmi inki-
safin sosial-psixoloji rekonstruksiyast movgeyindon ¢ixis edon T.Kun,
S.Tulmin, P.Feyerabend va s.-in postpozitivizmi vo K.Popper, I.Lakatos,
J.Aqassi va s.-in elmi inkisafin mantiqi rekonstruksiyast mévgeyi.

Bu iki qol arasinda bir sira imumi cahatlor vardir: hor ikisi nazariy-
yani empiriyadan {istiin tutur, elmi idrakin va elmi inkisafin dinamikasini
nazara alir, real elmi praktikaya istinad edir, folsofo ilo elmin olaqgosini
qabul edirlor.

Birinci istiqgamotin baglica niimayondosi T.Kundur. O, kosilmoz,
miintozom «elmi toraqqi» anlayisinin sleyhinadir. Paradigmalar nozeriyys-
sini iroli siirlir ki, bunun da mogzi aralarinda miintozom kegid olmayan
mortabalor sistemidir; bir sistemdon (paradigmadan) digerine sigrayis elmi

' 4.®.30mos. Konuenuus HayKu i ee passuthe B purocodun I'. Bamuispa / B momnckax
TEOPHH pa3BUTHA Hayku, M., 1982, c. 83.
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inqilab hesab olunur. Paradigmalarin «dilleri» miixtolif oldugundan bir
paradigma digor paradigma mévqeyindon anlagilmazdir.

Kun konsepsiyasinin osas nailiyysti: «normal elm» va elmi inqilab
bolgiisiinlin nozors alinmasidir. Kuna gors asil elm «normal elmy»dir; sigra-
y1s maqamlart sosial-psixoloji sferada — elmdon konar faktorlar baximin-
dan izah olunmalidir.

Ikinci istigamatin baslica niimayandasi K.Popperdir. O, dziiniin «ElI-
mi kosfin mantiqi», «Obyektiv bilik», «Tasdiq va inkar» va s. fundamental
osarlarinds elm falsafasinin alternativ modelini yaratmisdir.

Birinci istigamotin oksina olaraq, K.Popper si¢rayislar deyil, toka-
miilil asas gotiiriir; «elmi teraqqi» anlayis1 qobul olunur.

K.Popper «kafi asas» ideyasina osaslanan klassik epistemologiyadan
forqli olaraq relyativizmo asaslanan tongidi rasionalizm mévqeyindon ¢ixis
edir, «iiglincii diinya» nazoriyyasini irali siiriir.

Onun fikrina gora, biliklor tabiotdon va insan alomindon forqli, nisbi
miistaqil ti¢iincii bir diinya togkil edir. Bu diinyanin 6z sakinlori, daxili sla-
golori, saxlanma vo “yasayis” iisullar1 vardir. Insan bilik oldo etmok iigiin
bilavasito hissi tocriiboyos miiraciot etmodon, oavvalki nasillorin yi1gib-top-
lamis oldugu bu bilik diinyasina miiraciot eds bilor.

K.Popper elmi informasiyanin toplanmasini, saxlanmasini vo qab-
lasmasin1 simvolik olaraq “badya” anlayis1 ilo ifads edir. S6hbot miisyyon
bir sahoyas aid biliklar {i¢lin manba rolunu oynaya bilacak biitiin faktlarin,
toasstiratlarin, hisslorin, gavrayislarin toplandig1 gabdan — badyadan gedir.
K.Popper biliyin manbayini ancaq tacriibads goren, hiss orqanlari vasitasi-
la alds edilmig biitiin informasiyanin cami kimi basa diison kumulyativ ya-
nasmani “badya tolimi” adlandirir vo epistemologiyada genis yayilmis olan
bu sadal6vh yanasmanin tanqidini vermaya calisir. Bels ki, tacriibadon go-
lon ilkin informasiyani bir fakt kimi gobul edorak bizim aldigimiz natice-
lardaki sohvlari ancaq intellektual hazm moarhalasinds axtarmaq togabbiis-
lori on az1 ona gora qiisurludur ki, badyada olan molumatin 6ziinii kor-
korano olaraq diizgiin baslangic kimi gotiirmok 6zii bir tohrifdir'.

K.Poppera qadar pozitivizmdas (neopozitivizm marhalasi) asas prin-
sip verifikasiya prinsipi hesab olunurdu. Yoni agor haor hansi bir ideya toc-
riiboado tosdiq olunursa, bu onun hogqiqiliyino dolalot edir. Tocriibi yox-

! K.P.Ilonnep. O6beKTHBHOE 3HAHNE. DBOIIOIMOHHBIN TOAX0M, C.66-68.
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lanmas1 miimkiin olmayan biitiin fikirlor geyri-elmi hesab olunurdu. Xiisu-
silo tobistgiinas alimlor bu mdévqgeni dostokloyirdilor vo indi do destoklo-
yirlor. Gorkomli nozariyyagi-fizik R.Feynmanin yazdigina goro, “bizim
biitiin biliklerin mohak das1 tocriibadir. Tacriiba, eksperiment elmi “haqi-
qotin” yegano hakimidir.”' Folsofado iso bu baxislar F.Bekon vo C.Lokk
torafindon sistem halina salinan, “ag l6vha” tolimi kimi moshurlasan empi-
ristik idrak nozariyyoesina uygun golir. Hotta I.Q.Fixte kimi subyektiv idea-
list filosoflar da idrak masolalorinde mahz bu mévqgedon ¢ixig edirdilor:
“Stiurlu varliq tocriilbadeon kenarda he¢ noyo malik deyil; tocriibe onun
tofokkiiriiniin biitiin materialin 6ziindo saxlay”.>

Lakin Popper nozors alir ki, miisyyon bir biliyin tocriibads 6ziinii
dogrultmasi da haqiqilik vo elmilik meyar1 kimi yetorli deyil. Xiisusile no-
zora alsaq ki, o, cismani diinyanin hadisalorins real seylor kimi deyil, fikri
obrazlar kimi baxird1 vo bu obrazlarin seylorlo eyniyyastini iddia edon sado-
16vh realizmdon ¢ox uzaq idi, onda, demoli, “tocriibo” do son instansiya
ola bilmaz. K.Popper 6z “intellektual torciimeyi-halinda” yazir ki, “bizim
nozariyyslar daha ¢ox siiurumuzun mehsuludur va realliq torafindon talqin
olunmur; ona gére do onlar bizim “tacriibamizin” sorhadlorini kegirlor”>.
Mohz bu sobabdon do K.Popper elmi biliyin haqiqiliyini yoxlamaq {igiin
basga bir meyari: montiqi surotds tokzib oluna bilmok imkanin1 — falsifika-
siya olunanlig prinsipini iroli siiriir. 9slindo mogsad biitlin elmi ideyalara
inamsizliq géstarmak va onlar1 tokzib etmak deyil. S6hbat prinsipce tokzib
oluna bilmokdon gedir. Yoni nazariyyenin montiqi qurulusu buna yol ver-
molidir.

Oslindo Popperin falsifikasiya olunanlig prinsipi do verifikasiya
prinsipi kimi biliyin haqiqiliyini yoxlamaq iigiin kafi sort deyil. Elmilik
tolobini ddomok ti¢lin bir sira zoruri sartlar var ki, onlar ddonmirsa, demali,
bu miiddaa, telim, nazariyys elmi deyil. Lakin “elmi deyil” hokmiindon be-
lo notico ¢ixarilmamalidir ki, demoli, yalnigdir. Xeyr, elmilik sorti 6don-
mirso, ya onun totbiqi iiclin miihit-situasiya sortlori mohdudlagdirilmali vo

' P.®eiinman, P.Jleiimon, M.Condc. OellHMaHOBCKHE JIEKIMH T10 ¢usuke, Bem. 1. M.,
«Mup», 1965, c. 22.

2 U.I" @uxme. TlepBoe BBefeHHe B HayKoyueHue // COUMHEHHS B JByX TOMax, T. 1,
CII6., Mudpuin, 1993, c. 451.

3 K.R.Popper. Unended quest. An Intellectual Autobiography. London and New York,
1999, p.82.
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konkretlogdirilmalidir, ya da onun geyri-elmi bilik formalarindan birins aid
olub-olmadigi yoxlanmalidir. Belo ki, dini hokmlar, folsofi miiddosalar,
moigat biliklori, axlaqi doyarlor elmi deyil, amma bu, he¢ do onlarin haqiqi
olmadigini vo ya doayarsizliyini gostormir.

K.Popper elmi metafizika ilo qarsilasdirir va bu iki forqli bilik sahasi
arasinda doqiq sorhod gokmoyo (demarkasiya) calisir.' Bali, Popper falsofi
ontologiya sahosinds biliklorin elmiliyini inkar edir. Amma bu o demok
deyil ki, Popper iimumiyyatla biliklorin shate dairssini mshdudlasdirmaga
caligir. Oksing, onun terminologiyasinda “bilik” anlayis1 olduqca genis bir
diapazonu ohats edir. O hatta heyvanlarin va bitkilorin biliyindon bohs et-
makla, istonilon orqanizmin noys ise yonali olmasini, baklentisini (gozle-
mosini) biliklor sistemino daxil edir.> Insani heyvandan forqlondiron
sadaca biliys yox, dork olunmus biliyo malik olmasidir. Bu baximdan,
Popperin movqgeyi Tayyar de Sardenls iist-liste diisiir. O yazir: “Tabii ki,
heyvan da bilir. Amma, siibhasiz, o no bildiyini bilmir”.* Mohz insana aid
olan biliklor hom biitiin dork olunmamis — gizli biliklori, hom do dork
olunmus — verballasan bilikloari shats edir.

Elmin arxitektonikasini biliklor iizorindo qurmaq vo ya basqa sozlo,
ayri-ayri biliklorden onun miioyyen qayda iizra toskil olunmus sistemino
dogru addim atmagq ti¢iin avvalca bazis kimi, tikinti materiali vo ya hotta
bu tikintinin kerpiclori kimi istifads oluna bilacak biliklorin motabarliyina,
mitkommolliyine, sinanmigligina omin olmaq lazimdir. Yoni qurulan kons-
truksiyada daha effektli struktur segmozdon ovval, ilk névbado elementlor-
don arxayin olmaq, yoni onlarin doyigsmozliyino, sabitliyino giivonoa bilmok
talab olunur. Bu ehtiyac epistemologiyada biliklarin haqiqiliyi problemini
daha da aktuallagdirir. Naoticode miiasir elm falsofasinde bu problem o
doaracads 6no ¢ixmigdir ki, sanki hor sey mohz hoqiqiliyin sortlorini diizgiin
miioyyanlogdirmokdon asili imis. Toesadiifi deyil ki, elmiliyin meyarlar
icorisindo do on asas gart oksor hallarda alinan elmi noticonin, yeni biliyin
hoqiqiliyini miioyyonlogsdirmok gaydalart hesab olunur. Lakin mosslonin
bu ciir qoyulusundan kenara ¢ixdigda, yoni elm sistemini kristallik qofas

! K.Honnep. Tlpenmonoxenns u onpoBepxkenns. Poct Haydsoro 3uamms. M., ACT,
2004, c. 423.

% K.ITonnep. K 3BOMIOLHOHHOI TEOPHH MO3HAHKS // DBOTIOMHOHHAS STHCTEMOTIOTHS 1
Joruka counanbHeIx Hayk: Kapin [Monmep u ero xputuku. M., 2000, ¢.194-201.

3T oe Llapoen. dernomen venoseka. M., Hayka, 1987, c. 137.
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modelina uygun olaraq, topa noqtalorinds miitlaq, doyismoz biliklor daya-
nan konfiqurasiya kimi tesevviir etmayin yegans yol olmadigi, gergok elmi
yaradiciliq proseslorinin tosviri {iglin forqli modellora ehtiyac yarandig
balli oldugdan sonra alternativ epistemoloji konsepsiyalar irali siiriildii.
Onanavi models birinci zorbs miitloq vo ya hoqiqi bilik axtariglari-
nin giibho altina alinmasi oldu. Yoni elmi inkisaf prosesinds homiso sabit
galan, toxunulmaz miitloq bilik axtarisinin abas oldugu getdikco daha ¢ox
daracads 6ziinii gostordi. Naticads bir ¢ox elmsiinaslar elmin yeni informa-
sion modelini hazirlayarken, onu sabit komiyyat kimi yox, doyisken kom-
ponent kimi gétlirmays iistlinliik verirlor. V.Sadovski vo E.Mirskinin qeyd
etdiyi kimi, biliyi tadqiqat obyekti kimi fikso etmok, kvantlamaq ¢ox ¢atin
oldugundan, elmdo informasiyan1 proses halinda gétiirmok lazim golir. '
Toyyar de Sarden seylorin tomalini, atomlar1 nozords tutaraq yazir: “Ov-
volcadon biz tocriibonin belo bir asash sorti ilo qarsilagiriq ki, har seyin
baslangicina getdikco, onun duygularla gavranilmasi qeyri-miimkiinliiyo
cevrilir”.? Eyni miilahizoni biz elmi konstruksiyalarin: nozoriyys, tolim, hi-
potez vo s. toskil olundugu elementar biliklorin — kognitiv atomlarin haq-
qinda da sdyloya bilorik. Yoni tolimin ideyasi, epistemoloji strukturu, ehti-
va etdiyi alt sistemlor — lokal nozoriyyo vo miiddoalar, konseptlor 6zliiyiin-
do aydin olsa da, onlarin hamisinin asasinda duran ilkin biliklor vo anlayis-
larin konturlarimi kaskin cizgilorlo ¢okmok miimkiin olmur. Els lap tomal-
daca bir yaymiqlig, qeyri-solislikle rastlasiriq. Temolo yaxinlagdiqca, ay-
dinliq itir. Vo oksinag, ¢ox aydin tomal prinsiplordon ¢ixis etmoklo miikom-
mol bir nozori konstruksiya qurmaq ¢otinlogir. Sobobi iso budur ki, ancaq
rasional, mantiqi yolla qurulan bir nozariyyads istifada olunan ilkin biliklar
— atomlar guya 6zliiylinds malum, gapali, béliinmaz, doyismaz bir sey kimi
gOtiiriiliir. Vo mohz sabitlarin iizarinds konstruksiya qurulur. Mantiq ancaq
strukturu agir. Topa noqtolorindoki atomar biliklor iso riyazi noqto kimi
idealiza olunur. Formal mantiqin vo har ciir riyaziyyatin sortlorindon biri
tomol noqtolori maddi miistovido bir he¢ kimi, sifir kimi gétiirmokdir. La-
kin agar biz bu konstruksiyani qurduqgdan sonra tomal noqtslarin — atomar
biliklarin {izerina getsak va onlar1 agmaga calissaq, bir geyri-miiayyanlikla
rastlasacagilq. Burada miioyyanlik yaratmaq istasok vo bu biliklorin 6z

' 9.M. Mupckuii, B.H.Cadosckuii. TIpo6eMbl HCCIeTOBAHAS KOMMYHHKALHH B HayKe //
KommyHnukarmst B coBpeMeHHoM Hayke. M., «IIporpecey, 1976, c. 9.
2T de Llapoen. denomen genoseka. M., Hayka, 1987, c. 80.
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strukturunu nazore almaga caligsaq is9, onda biitov tolim tglin qurdugu-
muz makrostruktur, imumi konfiqurasiya pozulacaqdir. Dediyimiz prinsip
oslindo Heyzenberqin moshur qeyri-miisyyonlik prinsipini xatirladir. Bu
epistemoloji kontekstdo, idrak fozasinda geyri-miioyyanlik prinsipidir!

Bu prinsip aslinds ham ds rasional vs irrasionalin tam uygunlagma-
siin qeyri-mimkiinliiyii prinsipidir. Bels ki, biliklorin tam aydinlig1 ancaq
intuitiv sokilds, irrasional yolla miimkiindiir. Vo homin bilikler iizerinde
qurulmus rasional konstruksiya atomar biliklerin haqiqiliyini izah eds bil-
mir. Istor-istomaz na isa aprior sokilde qobul olunmalidir.

Burada formal mentiqin vo rasionalizmin biliklorimizin hiidudunu
mohdudlagdirmasi fakti ilo ds razilasmaq lazim golir. Mshz bu ehtiyacdan-
dir ki, qeyri-solis montiq yaranmsdir. '

Oslinds elmi biliyin iki asas formasina miinasibat do forglidir. S6h-
bot elmi fakt-dan va elmi nazariyya-don gedir. Birincinin haqiqiliyi tacriiba
vasitasi ilo, ikincinin haqiqiliyi riyazi-montiqi lisulla isbata yetirilmis say1-
lir. Vo burada tocriibonin 6ziiniin no doracado giivenli olmasi, hom do mon-
tigin va riyaziyyatin giiven sortlori giindema galir. Digar torafden do, miia-
sir yanagmalara goro, fakt ancaq obyektiv bir hadiso kimi, ger¢oyin ade-
kvat inikas1 kimi gotiiriilo bilmoz. Ciinki tocriibodon golon informasiya
noinki todqiqat¢inin miivafiq ilkin biliklori vo diinyagoériisii ilo, habelo
onun konkret baklontisi (gozlomasi) ilo six suratds baglidir. Hals Platon-
dan golon molum yanagmaya gdra, insan msahz gérmok istadiyini goriir.
K.Bernarin dediyi kimi, ns axtardigini 6ncodan bilmoayan alim ns tapdigini
da anlaya bilmaz.> Molum biliklor sisteminden vo ya elm tarixinden hansi
isa fikir vo ya bilik istifado olunarken har dévriin niimayondssi, hor bir
konkret alim 6z maraq dairasine va diinyagoriisiine uygun material segir.
Molekulyar biologiyanin yaradicilarindan biri olan C.Uotson yazir: “iki
adam eyni hadisoni homiso forqli goriir. Bu monada he¢ kim DNT-nin
strukturunun kesfinin son qoti tarixini yaza bilmoz”.? C.Uotson bunu belo

" Bax: B. Bishop. Shades of Reality. How the New Fuzzy Philosophy will Change Your
World View. Glenbridge Publishing Ltd, 1998; F.Zada. Qeyri-salis montiqin atasi....Baki,
Qafgaz, 2006.

% C.P.Mukynunckuii. HeckoIbKko 3aMedannii 06 aHATH3€ KOHIEUMIT pasBUTHS HAYK //
B mownckax Teopun pa3ButHs Hayku/ O4epkH 3amaJHOEBPONEHCKNX U aMEPHKAaHCKUX KOH-
nenuuid XX Beka. / M., 1982, c. 7-8.

3 Jiowe JI. Yomcon. Ipoitnast cnupans. Bocmomunanus o6 oTkpeiTuu cTpyKTypsl JHK.
M., «Mup», 1969, c.10.
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izah edir ki, oan azindan miixtalif istirak¢ilar bu hadisoni forqli formalarda
yadda saxlayirlar. O, dediklorini iimumilagdirarak vo insan amilinin rolunu
nazars alaraq bels gonasta golir ki, elmi todqiqatin yollar1 da insan xarakte-
ri kimi miixtolifdir. '

V .1.Vernadskinin dediyi kimi, hor bir elmi nosil kegmisdon yeni ¢a-
larlar oxz edir.” Zaman kegdikco, sanki kegmis 6zii do doyisir ve 6ziinii hor
dofs yenilogdirir. Xiisusils avvalki dovrlards slds olunmus biliklerin o vaxt
balli olmayan yeni dayarlori ortaya ¢ixir. Lakin yeni zamanin agkar etdiyi
tokca yeni doyarler deyil, ham do catismazliqlar, ndgsanlardir. Yoni avval
miitloq haqiqat kimi qobul olunan bilikler min illerin sinagindan kegib gol-
solor do, giinlorin bir giinii yeni bir situasiyada siibho obyektino ¢evrilo
bilar.

Osas mosalalordon biri malum bir biliyin hansi yeni konteksto daxil
edilmaesidir. Ciinki miioyyan bir biliklor sisteminde 6ziinli ¢ox rahat hiss
edon, basqa biliklor torofindon tamamlanaraq 6z motoborliliyini daha da
artiran konkret bir miiddoa, tezis, postulat bagqa bir ideya kontekstindo eti-
barli gériinmaya bilar; ¢ilinki hor hansi bir bilik daxil oldugu yeni sistemds
aparici fikirlorlo vo tomol kimi gobul olunmus biliklorlo uygunlasa bilmir-
s9, demoli, onun 0z hoqiqiliyi do siibho altina diisiir.

Miiasir elm folsofasindo kontekstdon ¢ixarilmis, ayriligda gotiirtil-
miis bir biliyin hoqiqiliyi mosaloasine ciddi yanasilmir. Belo ki, biliyin hoqi-
qiliyi ancaq tacriiba ilo yoxlanila bilmaz; o, hom do basqa sinaqdan ¢ixmis
biliklorlo vahid bir sistemdo 6ziino yer etmis olmalidir. Bu sistem daha bo-
yuk bir nazariyya, tolim, paradiqgma, diisiinca torzi vo metodologiya ola bi-
lar. Ona gora do, har bir yeni ideya elmds artiq gobul olunmus avvalki ide-
yalardan, metodlardan, metodoloji prinsiplordon, alimlor birliyinin rayin-
don, yoni ononovilogmis meyarlardan asili voziyyotdo olur. Hor hansi bir
uygunsuzluq yarandiqda, yaxud yeni ideya tacriibads 6ziinii dogrultmadiq-
da, onun arxasinda durmaq ¢atinlagir. Vo alim 6z ideyasindan koniilsiiz da
olsa, al ¢gakmali olur. Halbuki, yanilan tacriibs ds ola bilar, ananavi fikir va
goliblor do. Ola bilsin ki, miioyyan bir soraitdo yeni ideyani tosdiq etmaoyon
eksperiment, basqa soraitdo vo bir az basqa yondo qoyulduqda, tam oksino
dolalot edacokdir. Yaxud onsnavi baxiglar sistemi vo elmi birliyin gabul

"Yeno orada, s.11.
2 B.U. Beprnadckuii. U36paHHbIe TpyIbl TT0 HeTopui Hayki. M., 1981, ¢.191
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etdiyi tosavviirlor fonunda yad iinsiir tosiri bagislayan vo qiisurlu hesab
edilon yeni ideya forqli baxislar sistemindo dogma goriinsiin ve paradigma-
nin Oziiniin doyisilmasi {i¢iin stimul yaratsin.

Pol Feyerabend yeni ideyaya mane olan, ¢opar ¢okon hor hansi bir
onanavi metodu, qaydalari, meyarlari, hatta alimlor birliyinin rayini inkar
edarak tam bir epistemoloji azadliq mévqeyindan ¢ixis edir. O, hom kon-
septual, hom do sosial mohdudlasdirici amillerin aradan qaldirilmasi vo
elm adaminin he¢ olmazsa, miioyyon bir miiddst arzinde bu amillordon,
miihitin talqin etdiyi sablonlardan xilas olaraq tam azad diistinmek imka-
nina bir zorurat oldugunu ssaslandirmaga galisir.

Bozi elmsiinas alimlor noinki bilik anlayigini, hotta elm anlayisini da
cox genis monada goétiirlirlor. Xiisusilo Serqds oksor hallarda biliklo elm
arasinda ciddi forq qoyulmamigdir. Bu anenas iistiiortiili sokilds indi do da-
vam edir. Yaponiya vo Cinds bu ad altinda iimumiyyastlo yazili adabiyyat
nozordo tutulur. Sonot, poeziya, folsofo noinki biliyin saholori kimi gobul
olunur, bir ¢ox tasnifatlarda elm anlayisina da daxil edilir.! Noticada “el-
milik™ anlayisi ilo elm anlayisinin ohato dairasi forqlondirilmoli olur. Belo
ki, genis monada bir elm adi altinda ohato olunan bir ¢ox saholor elmilik
sartlarini 6damir.

Elmi bilikler ham verifikasiya, hom ds falsifikasiya olunanliq prin-
siplorini 6domalidir. Verifikasiya prinsipinin 6donilmasi haqiqiliyin isbati
liclin ona gora yetorli sayilmir ki, yiiz dofo tocriibads tesdiglonmok hals
yliz birinci dafods kenaragixma ola bilacayini istisna etmir. Eyni seyi falsi-
fikasiya olunanliq prinsipi haqqinda da demok olar. Yoni Popper no godor
deduktivliyo meyl etso do, aslindo hor iki prinsip induktivdir. Ayri-ayri
hallarin haqiqiliyindon timumilogmis prinsip ¢ixarmaq olmaz. Daha dogru-
su, imumilosmis hokm ancaq miioyyon ehtimalla verilo bilor. R.Feynman
6z mithaziralarinds hagigata gedan yolu bels tasvir edir: “Tabistin dyranil-
mosinda har addim — homiso haqigete dogru yaxinlasmagin bir pilloesidir”.>

Falsifikasiya olunanlig prinsipinin 6denmasi da fikrin birinci, ikinci
va ya yliziincll dofo alternativ variantlarini tapmagin miimkiinliiyiinii, prin-
sipca tokzib oluna bilmasini, amma har dofo tokzib olunmadigini gdsterir.
Ogor fikir hor dofo sinaqdan ¢ixirsa vo onu montiqi planda tokzib etmok

' Bax: Tocaxa JJsion. Teopus nayku. M., Hayka, 1983, c. 13-14.
2p. Detinmarn, P.Jletimon, M.Conoc. DeifHMaHOBCKHE JIEKIUH O PU3MKE, C. 22.
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cohdi ugursuzluga diigar olursa, bu halo o demak deyil ki, hamin fikir, noe-
zoriyy9, tolim yiiz birinci tokzib variantinda da simaqdan ¢ixa bilocokdir.
Yoni giinlorin bir giinii elo arqumentloar irali siiriilo biler ki, talim buna tab
gotira bilmoz, ¢at versr vo ya tamamilo “yixilar”. Belsliklo, verifikasiya
prinsipi facriibi yoxlamanin induktivliyini ifads edirdiso, falsifikasiya olu-
nanlq prinsipi do montiqi yoxlamanin induktivliyini ifads edir. Bax, bu
manada Popperin biitlin cahdlerine baxmayaraq, onun demarkasiya sortlori
montiqi-induktiv yanagmanin mohdudiyystindon xilas ola bilmir.

Beloalikls, elmi yaradiciliq prosesinin miirokkabliyini kifayst deroce-
ds nazors almayanlar vo elmilik meyarlarii montiqi ¢argive ilo mshdud-
lagdirmaga calisanlar, elmin haqiqi monzorisini yarada bilmazlor. Elm
empirizm ¢ar¢ivasing sigmagi kimi, rasionalizm ¢orgivasine do sigmur.

IIkin monbayindan asili olmayaraq, molum olan biliklordon yeni bi-
liklarin, malum anlayis, mithakima, qanun vo nazariyyelordon yeni nazariy-
yalorin rasional yolla alinmasi mexanizmi elmsiinasligda on ¢ox dis-
kussiyaya sobob olan mosalalordon biridir. Elo bil ki, ¢ox boylik fikir ehti-
yat1 — material vardir ki, bunlardan miixtoalif sistemlor diizoldilo bilor.

«Fikir» sozii ¢ox imumi va miicarrad olduguna gors, geyd edak ki,
biz burada elmi adobiyyatda artiq istifado olunan anlayislari, istilahlari, qa-
nun va hipotezlori, nazoriyyalori, hotta biitov fonlori nozorde tutmagla ya-
nasi, yeni tocriibolordon alinan ilkin empirik biliklori, habelo geyri-elmi
mangali fikirleri do nazards tuturuq. Prinsipial shomiyyato malik masals-
lardan biri yeni empirik biliyin molum nazariyyslors daxil edilmosidir. Ye-
ni bilik molum nozoriyyays uygun golmodikds iso, onu ehtiva edo bilon,
habels k6hno nazariyyolarin {istiin cohatlorini 6ziinds saxlayan — uygunluq
prinsipi — yeni nozariyyslar, nozori sistemlor yaratmaq lazim golir ki, bu-
nun i¢lin tadqgiqatgidan miisyyan yaradiciliq vo individual yaxinlasma te-
lab olunur.

Bizim iglatdiyimiz «fikir ehtiyati, material» ifadasinin bir ndv analo-
qu olan «elmi nozeriyyonin insaat mesolori» (ENIM-SLENT) ifadosi fol-
sofi vo tobii-elmi odobiyyatda artiq islondiyindon, biz onun qisaca sorhini
vermok istoyirik. Sovet folsofi odobiyyatinda ilk dofo E.M.Cudinov toro-
findon islodilon bu ifade' M.D.Axundov ve L.Bajenov torafindon bir ter-

! Wneansl 1 HOpMBI HAyYHOTO HCcclienoBaHusA. MuHCK, 1981.
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min kimi toklif olunmusdur.' Bu miiolliflorin fikrinco, «SLENT-o ilk nov-
bada nozariyyonin formalagsmasinda evristik rol oynayan, lakin son formu-
lirovkaya diismoyon elmi ideyalar daxildir».> Miiolliflor SLENT-o elmin
digar ictimai siiur formalari ilo olagoesini agmagq ti¢lin bir vasito kimi ba-
xirlar. Belos ki, son naticoys daxil olmayan, lakin nezariyysnin formalas-
masina xidmot edon miioyyon metaelmi fikirlor — metodoloji, folsafi, tarixi
biliklor, habelo miisllifin dini-oxlaqi, siyasi movqeyi vo s. yalniz SLENT-
in tadqiqi zamani ortaya ¢ixarila biler.

Diqgatls yanasildigda SLENT ideyasin1 K.Popperin “badya” ideyas1
¢ox yaxin oldugu va eyni bir zoruratdon meydana ¢ixdig1 aydinlasar.

Bu va ya digor bir sistemin togkil edilmosi, yaradilmasi tadqiqatcila-
rn individual movqge vo keyfiyyotlori do oslave olunmaqgla homin dévrde
molum olan elmi idrak metod vo formalarindan, onlarin mitkkommollik do-
rocasindan, hakim tofokkiir tarzindan, tadqgiqatgilarin ¢ixis etdiyi metodolo-
ji movgedon va demoli, imumiyyatlo metodologiya vo falsofi fikir sahosin-
do gedon miibahisalorin naticolorindon, mdvcud sosial sorait vo hakim diin-
yagoriisiindon vo s. asilidir. Marksizm folsofosine goro, bunlardan slavo on
boyiik tosiredici amil praktik ehtiyac, istehsalatin qoydugu toloblordir. Mii-
Jyyen bir nazari sistemin sistemlilik sorti 6ziinii bunda gostarir ki, burada
bir sira «elementar biliklor» vahid qanunauygunluq kimi, miioyyon bir
strukturun topo ndqtalorini togkil edir; bu struktura homin ganunauygunlu-
ga miivafiq golon, lakin avvallor tocriibbodon molum olmayan yeni biliklor
do daxil olur. Onlarin tacriibi yoxlanmasi imkani (verifikasiya prinsipi),
nozori izahin toklif olunmasi holo onun moalum fikir materiali asasinda qu-
rulmus yegano, miimkiin sistem oldugunu gostormir. Oksina, masalan,
K.Poppera gora, ikinci bels bir nozeriyys irali siirmek miimkiin deyilss, bi-
rinci nazariyyenin dogrulugu homisolik siibho altinda galir.” Sslinda, Pop-
per heg¢ do demok istomir ki, har hansi bir miithakima, fikir, nazariyye inkar
olunursa — elmidir. K.Poppera gors, nazoriyys, mithakimo prinsipca inkar
oluna bilmok imkanini 6ziindo saxlamalidir. Yoni mithakimo mentiqi quru-
luguna goro elo olmalidir ki, onu inkar edon bagqa miihakimo do iroli siir-
mok miimkiin olsun. Ancaq belo alternativ nozoriyys vo ya miihakimo

' M J]. Axynoos, JI.B.Baxcenos. O nomstun «CJIEHT»-a. — CTpyKTypa W pa3BUTHE
Hay4HOTo 3HaHUSA. CHCTEeMHBIN MMOIX0/ K METOO0JIOTUH Hayku. M., 1982.

2 Yens orada, s. 87.

3 K.Ilonnep. JIoTHKa ¥ POCT HayYHOTO 3HAHH, C. 94.
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tacriilbade 6zilinii dogrultmursa, onda birinci mithakimonin haqiqiliyinden
danigsmaq olar. Lakin yuxarida artiq gostordiyimiz kimi, haqiqiliyin isbati
ticlin bu sort do yetorli deyil. Goriiniir, mahz bu sababdondir ki, Sorq (is-
lam) filosoflar1 haqiqatin ancaq vergi vo sezgi sayasindo; ilham, vacd, kosf
va nohayat, vohy magaminda, yaxud israqilik termini ilo desok, nurlanma
yolu ils alds edils bilmasi haqqinda tolimds israrhidirlar.

Oksor materialist filosoflara gora, elm — novlerin dork olunmasi,
{imumilor arasinda slaqo yaradilmasidir.' Masalonin bu ciir goyulusu oslin-
dos Aristoteldon golir. Onun fikrine gora, torif verarkon seylorin hansi ndva
aid oldugu miisyyenlasdirildiyi kimi, har bir elm do ancaq ndvleri, imumi-
lori Gyronir.” Buna uygun olaraq montigi pozitivizm (Rassel, Uaythed vo
s.) mantiqds ciddi universal miilahizalori elmi miilahizo sayirlar. Popper
hamin movqeyi davam etdirir: «Tabiatsiinasliq nazariyyaslari, homginin to-
biat qanunlari, mantiqi forma baximindan, ciddi universal miilahize soklin-
do olurlar. Buna goro do, onlar ciddi ekzistensional miilahizslorin inkari
formasinda ifado oluna bilarlor».? Ekzistensional miilahizoyo misal olaraq
Popper «Qara gargalar mévcuddur» miilahizosini gotirir. Bu fikri «heg ol-
masa bir dono qara qarga var» soklindo do ifado etmok olar. Popper gosto-
rir ki, ekzistensional miilahizalorin inkar1 universal miilahizalorlo iist-listo
diisiir. Va ya torsina, ciddi universal miilahizalorin inkar1 ciddi ekzistensio-
nal miilahizoyo ekvivalentdir.* Ciddi universal miilahizo «biitiin qargalar
garadir» soklindo olur. Onun inkar1 iso «biitiin qargalarin gara rongdo ol-
mas1 diiz deyil» — olacaqdir. Bu miilahizs iso yuxarida ekzistensional mii-
lahizayo misal gatirilon «he¢ olmazsa bir dena qara qarga var» miilahizo-
sino ekvivalentdir.

K.Popper ciddi universal vo ciddi ekzistensional miilahizolor arasin-
daki bu slageni, habelo elmi miilahizalorin ciddi universal xarakteri haq-
qindaki fikri miitlaqlesdirarak belo genaoto golir ki, elmi miilahizalar, xii-
susan tobiot qanunlari falsifikasiya imkanimi 6ziindo saxlamalidir.’

Falsifikasiya prinsipi demarkasiya sorti kimi «isbat edildikdon» son-
ra iso Popper marksizmi bu prinsipi ddomadiyine goro qeyri-elmi ad-

! JI. @eiiepbax. N36pannsie pumocodckue mponsseaerus, 7.2, M., 1955, c. 30.
2 Apucmomens. Metadusuxa, c. 273.

3 K.Ilonnep. Jloruka i pocT HAy4HOTO 3HAHHS, C. 94.

* Yeno orada.

5 Yeno orada, s. 95.
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landirir.' Lakin bir sira sovet filosoflar1 da 6z névbasindo Popperin mév-
geyini mohz marksizm movqeyindon tohlil edorok onu qeyri-elmi hesab
edirdilor.

Qorb folsafi adobiyyatinda bu v ya diger elmi nozariyyanin obyek-
tiv hoaqiqiliyi masslesine bir qayda olaraq, manfi cavab verilir. On ¢ox ya-
yilmis nazoriyyolordon biri (bu ciir relyativist mévgedon) konvensiona-
lizmdir. Osason A.Puankare torafinden formuls olunan bu mdvqe neopozi-
tivizm v pragmatizm niimayondslori arasinda genis yayilmisdir vo hotta
0zlilylinds aydin bir sey hesab olunur.

Pragmatizmin banilorindan olan C.Pirsin mdvqeyins goro, habels bu
masolods onunla hamfikir olan neopozitivist N.Kempbello gors, elm — «elo
miihakimolorin 0yronilmesidir ki, onlara dair timumi raziliq slds edils bi-
lor».? Goriindiiyii kimi, «iimumi razilig» kimi subyektiv bir amil elmiliyin
kriteriyasi, meyart kimi gdtiiriilir (Qorbdo demarkasiya probleminin
Poppers qadarki holli). Belo asan iisullardan istifado edilmosi tosadiifi de-
yil; onun gnoseoloji koklori, goriiniir, daha ciddi folsafi sistemlordo elmili-
yin meyar1 kimi gétiiriilon obyektiv hoqgiqotin askara ¢ixarilmasi kriteriya-
sindaki montiqi ¢otinliklorle baglidir. Bels ki, nazariyye miirakkab sistem
olduguna gore, onu toskil edon elementar biliklarin bir va ya bir negasinin
tocriibi olaraq (praktikada) yoxlanmasi kifayot deyildir.

Birincisi, bunun {igiin biitiin belo elementar biliklorin tacriibi yoxlan-
masi tolob olunur. Lakin miirokkob nozari sistemlordo bu nozoriyyonin ya-
radilmasi ti¢iin material olmus ilkin elementar biliklorle yanasi, sonradan —
nozariyyaden alinan potensial-verifikativ biliklor do vardir. Miimkiindiir ki,
elmi nozariyya tazo irali siiriildiiyli vaxtlarda bu naticolorin hamisini almaq
va yoxlamaq ligiin bdyiik «qara» is bir qayda olaraq hoyata kegirilmir va
ya praktik tolobatin inkigaf istiqgamatine uygun olaraq sonralar hoyata
kegirilir. A.L.Nikiforov haqli olaraq qeyd edir ki, elmi tolimin biitovliikdo
vo prinsipco tocriibi yoxlanmast vo ya gergokliklo miiqayiso olunmasi

' Yens orada, s. 29, 240-290.

% T.1.Oiisepman. Hexotopsie mpoGeMbl HaydHO-(GHIOCODCKO TEOPHH HCTHHEL //
Bompocsr ¢punocodun, 1982, Ne7, ¢.71-80; M. C. Hapcxuii. MeTOONOTHS M ITUCTEMOJIOTHSL.
K.ITormmepa B ux cymiectBe u cieAcTBusx. / «Kputuueckuii parmonammsmy». M., 1981, c.
110-114 vo's.

3 CrpykTypa u pazsutue Hayku. M3 BocToHCKHX HccnenoBanuii o ¢puaocopuu Hayku
(mep. c.anra.), M., 1978.
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miimkiin deyil.' Bundan cixis edorok todqgiqate: imumiyyatlo hagiqatin
elmilikds bir meyar vo prinsip kimi saxlanib-saxlanmamasi masalasini irali
stirlir. Diizdiir, sonraki mithakimolorinds 6zli do bu genasto golir ki, “hs-
qiget” meyari itorss, imumiyyatlo elmin toroqqisinden danismaq miimkiin
olmaz, hor halda, masoslonin bu ciir qoyulusu elm falsofasindos béhrandan
xobor verir.

Ikincisi, nozari sistemin topa ndqtalorinds duran elementar biliklor
he¢ do hamisi verifikativ xarakter dasimaya bilor. (Buraya ilk novbado
analitik miithakimolor aiddir. Analitik miihakimolor {igiin dekarmasiya
problemi neopozitivizmin basqa bir aspekti — linqvistik falsofo, semantika
va limumiyyatls, mantiqi pozitivizm {igiin xarakterikdir).

Ugiinciisii, hor hansi bir nozariyys hom verifikasiya prinsipini, hom
da dil qanunlarin1 6domsk baximindan 6ziinii dogrultsa da, miivafiq ele-
mentar biliklori ohato edon vo miisyyen zoruri sortlori 6doyan els yeni no-
zariyyalor irali siiriilo bilor ki, onlar elmi istifado baximindan daha oslverisli
olsun. Masolon, riyazi olaraq daha kompakt ifado edilo bilsin, oyani tosov-
vir {i¢iin daha alverisli olsun vo on baglicasi, daha ¢ox elementar biliyi vo
ovvallor sinagdan kegmis nozoriyyolori ohato etsin. Bax, bu son sobabdon
do «miimkiin nazoriyyalor» igorisindon bu vo ya digor bir nozariyyanin el-
mi istifadoyo daxil edilmasi masolosindo alimlorin «sazig¢i» movqgeyi, dog-
rudan da, boyiik rol oynayir.

Konvensionalizm miiasir postpozitivist konsepsiyalarda da zoruri bir
torkib hissasi kimi saxlanilir. Masslon, K.Popper elmds elmi ictimaiyyatin
royi masalasini «agiq elm» konsepsiyasinda daha da inkisaf etdirmisdir.

Lakin «sazig» (aslinda heg bir agkar sazisdon séhbat getmir, bu va ya
digor nazoriyyanin kortabii yolla, elmin tobii inkisafi prosesinds 6ziins yer
etmoasindan, istiinliik qazanmasindan, raqabatds galib galmasindon séhbat
getmolidir) subyektiv xarakter dasidigindan, nozoriyyonin obyektiv gergok-
liyi no doracads diizgiin inikas etdirdiyi yox, onun homin dévrdo aktual go-
riinan masalalarin sorhi vo izahi {igiin no doracads sorfoli oldugu 6n plana
¢okildiyindan, bazan elmin inkisafina boyiik longidici tesir do gostarir.

Belaliklo, istar demarkasiya probleminin, istarsa do elmin montiqi-
gnoseoloji tadqiqinde ortaya ¢ixan diger konkret problemlarin yalniz sis-

VAT Huxugopos. dunocodust Hayku: uctopust 1 MeTonoorus. M., Jlom HHTeN.KHU-
ru, 1998, c. 226.
2 Yeno orada, s. 227-228.
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temli todqiqi elmin biitdv bir fenomen kimi Oyronilmosi, onun montiqi
strukturunun kegdiyi tarixi inkisaf yolunun izlonilmasi vo miiasir dovrdo
onun Uimumi inkisaf meyllorinin miioyyanlosdirilmasi ii¢iin real imkan ya-
radir. Elmin todqiqi sablonlasdirildiqda, cargivoys salindiqda vo ya har
hanst bir — izm torafindon tohrif edildikds elmin adekvat modelinin yaradil-
mast onun inkigaf meyllorinin dyranilmasi vo ictimai hoyatin toloblari ilo
slagolondirilmasi imkan1 da aradan qalxmuis olur.
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Elmi va falsafi diisiinca:
ayrilmalar, kasismalar va qovusmalar

Fizikamin onu iimumilasdiron va adi
danisiq dilinda ifads edan falsafaya ehtiyaci
vardur.

M.Born

Min illor boyu insanlar ya ozlorinin cari, praktik foaliyyotlorindon
¢ixis edoarak daha boylik miqyasl hadisalorin dork olunmasina say gostor-
mis, ya da elo birbasa hayatin menasindan, an ali qlivvaden, diinyani yara-
dan varligdan ¢ixis edarak biitiin basqa masalalarin ¢arasini ilahi qiivvada
vo ona sitayigsdo aramiglar.

Bu iki yol oslindo elmin va dinin baslangic yollaridir.

Hor ikisi insanin cari (aktual) hoyatindan intixab edilmis vo yenidon
homin bu cari hoyata totbiq olunmaq iigiin 6nco ondan ayrilmis, nisbi
miistoqil sokildo strukturlagmig vo inkisaf etmisdir.

Buna uygun olaraq folsafi fikrin ds iki forqli qaynag, iki baslangic
ndqtesi vardir.

Birincisi, insanin praktik omoli faaliyystinden vo qismen rasional
diisiincodon vo timumiyyatlo rasional hayatdan gaynaqlanmis folsofa: sade-
16vh realizmdon baglayaraq Allah ideyasina vo dini falsofoys gedon yol.
Bu yolun yolgular1 da 6z ndvbasinds iki hissays ayrilirlar: yolun els ilk
moantagalorinde maskunlagsmis vo basi tofarriiatlara gqarismig elm vo bir do
bdyiik viisotle iraliye dogru horakat edon, ¢atdigr montagslords dayanma-
dan daim nozarlorini iifiiqe dikon falsafa.

Ikincisi, heyratdon, sezgidon vo miigeddoslik duygusundan gaynag-
lanmis dini hiss vo falsafa: Allah ideyasindan, dini falsofodon baglayaragq,
aktual hoyat mosalslorine enan yol. Bu yolun da yens iki forqli yolgusu
var: ayagini saxlayib hor bir montaqods buranin az sayh (elitar) sakinlori
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ilo 6z is1gm1 paylagsmaga calisan falsofo vo birbasa camaatin, kiitlonin so-
viyyasina enib, iizlinii onlara tutan vo gotirdiyi nurla hayatin dibini isiq-
landirmaga ¢alisan din.

Qarsi-qarstya galon bu iki yol, tobii ki, haradasa kasisir. Vo bu gorii-
slin, tomasin naticasi olaraq bir torafdon, elm folsofasi vo folsofi materia-
lizm, digor torafdon, din falsafasi vo falsofi idealizm parvazlanir.

Eyni vaxtda hor iki istiqgamatds diisiinmok va bu iki forqli diislince
torzini, diinyagoriisiinii birlogdirmayas ¢alismaq cohdlori do olmusdur.

Lakin tobistsiinasligla mosgul olan alimlarin, eyni zamanda falsofo
ilo masgul olmasi vo bunlar1 ortaq moxraco gotirmak togabbiislori asason
antik dovr licilin sociyyavidir; sonraki dovrlards bels cohdlar ¢ox nadir hal-
larda real notico ilo sonuclanmisdir. Hotta I.Nyutonun dmriiniin son dv-
riinds ilahiyyat folsofasi ilo mosgul olmasi buna misal kimi gosterile bil-
maz, ¢linki eyni adamin timsalinda da olsa, onun fizikas1 ilo ilahiyyat1 bir
miistoviyo gotirilmir vo tamamilo forqli arasdirmalardir. Oz falsofasini 6z
tobii elmi aragdirmalar {izorindo quran, diinyada folsofi vo elmi baxislari
ortaq moxraco gotiron, hom «fizika», hom do «metafizika» yazan va iistolik
«ruh haqqmnday» tolimini do bu kontekstdo davam etdiron universal alim-
filosoflar tarixds ¢ox az rast golinir. Biz bu boylik universal missiyani
{izorino gotiirmiis olan iki moshur soxsin — Aristotel vo ibn Sinanin tim-
salinda elm va falsofonin bir araya golmasi, yaxud hissi idrakdan baslanan
yolla ilahi duygudan baglanan yolun, daha dogrusu bu yollarda slds edilon
folsofi gonimatlorin eyni ideya mokanina gotirilmasini nozords tuturug.

Materialist falsofa, sensualizm, habelo idrak prosesinin hissi tocrii-
badan baglandigini gabul edan digar talimlar {igiin idrak yolunun istigamati
xilisusidon iimumiy9, faktiki materialdan elmi-nazari miiddealara dogrudur.
Hotta idrakda deduktiv metodlarin totbiqi zamani, iimumi prinsipler ¢cox
vaxt rasional idrakin komponentlori kimi ¢ixis edir. Yoni insan zaman vo
mokanca lokal bir miihitds faaliyyat gdstorir vo onun dyranms predmeti do
sonlu olmalidir. Hor hansi bir masalada, hatta riyazi model sonsuzluga go-
tirib ¢ixarsa da, bu olsa-olsa masoalonin diizgiin qoyulmamasi v ya hollinin
geyri-mimkiinlilyii kimi izah edilir. Demosli, mogsod idrakin predmetini
sonsuz diinyanin sonlu modellori halina gotirmokdon ibaratdir. Mantiqi te-
fokkiir do sonlu, lokal obyektloro aid olub, ancaq hall oluna bilon mo-
solalorin holli ti¢iindiir.

Oksing, ogor insan 0z soxsi hayatini vo onu ahato edon lokal miihiti
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sonsuzlugun ayrila bilmayon bir parcasi kimi tasovviir edirss, yaxud, bagqa
s0zla desak, konkret hoyat hadisslarine abadiyyat vo sonsuzluq zirvasindon
baxirsa, burada hissi idrak da, mantiqi tofokkiir do acizdir. Lakin burada da
iki variant miimkiindiir. Birincisi, insan bu sonsuzluq miigabilindo 6ziinii
bir he¢ kimi hiss edir vo diinyanin dork olunmasinda 6z goxsi tocriibasi vo
agl ilo nays iso nail olmaga iimidini itirir. Oziinii févqoltebii qiivvalarin,
on yaxs1 halda ilahi inamin ixtiyarina buraxir. Bu halda miivazinati itir-
momoak liclin hamin fovqaltabii qilivvalarle rabitoys girmok, mistik metod-
lardan istifade etmok lazim golir. Mifik tofokkiir an ¢ox bu cohatlorlo so-
ciyyolonir. fkincisi, dini hissdon, diinyanin iimumi ahonginden, vohdot ide-
yasindan ¢ix1s etmok vo sonsuzluqda sonlunu axtarmaq ve sonlunun dorki
iiclin geyri-rasional yolla galon malumatlara, bilgilors istinad etmok.

Oslindo, elm adamlar adi tadqiqatciliq, empirik tacriibonin imumi-
logdirilmasi vo sistemlogdirilmasi saviyyasinden bir addim yuxar1 qalxdig-
da, yoni ancaq montiqi idrakla mohdudlagsmayaraq, mosoaloyo yaradici mii-
nasibot baslodikdo voziyyat xeyli doyisir. Todqigata sezgidon, intuisiyadan
sizan, hansi iso yollarla «iiroyo damany bilgilorin daxil olmasi va todqiqat
predmetinin lokalligdan ¢ixaraq geyri-miioyyon konteksto kegmosi anonovi
idrak modellari ¢orgivasindo izah oluna bilmir. Burada todqgiqat aspektin-
den, yanasma bucagindan asili olaraq ya askarlanmayan (qeyri-siiuri) stiur-
dan, ya intuisiyadan, ya irrasional idrakdan, ya vacd vo vahydon sohbat
gedir.

Lakin Yeni Dovriin epistemologiyasinda onsnovi yanasmaya gora,
elmi idrakin ana xotti hissi tacriiba vo rasional idrakdir. Problemin qoyulu-
su, tadqgiqatin predmeti mohz bu soviyyads miisyyanlogir. «Konar» idrak
vasitalorinin no vaxt vo neco miidaxilo etmasi daha ¢ox doracads subyektiv
amil va yaradiciliq impulsu kimi doyerlondirilir. Halbuki aslinds bir deyil,
iki yol var.

Yollarin kasismasi...

Hissi tocriibodon nozoriyys vo prinsiplora dogru gedon yol ilahi
mortobadon giindolik praktikaya enon yolla harada vo neco kosisir?

Olbotto, miixtolif movzularda problem iizro todqigatlarin hor biri
miistoqil idrak zonciri kimi, fikir horokati kimi gotiiriilorse, bu miixtolif is-
tigamotlordoki horokotlorin 6z aralarinda kosismosi miimkiindiir, lakin biz
burada miistovi lizorindo yox, vertikal boyunca kesismoys baxirig, yoni
yiiksayo galxan va yiiksokdon enanin goriis moqami. Burada da iki hal var:
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1) Yollar kosigmir: goriis bas tutmur.

2) Yollar kasisir vo yenidon hacalanir. Lakin bu proses heg do elas-
tik kiiralorin toqqusmasi kimi olmur. Kasigma yerinds dilyiin yaranir vo
ancaq yetismo moqaminda yeni zoglar ¢ixir. Yoni dilyilin yerinds yeni ide-
yanin dogulmasina qadsr problemin kristallasmasi prosesi gedir vo ancaq
onun hollindon sonra yeni istiqgamatlor tizo ¢ixir. Kosismo toqqusma ilo
yox, birlogsma ilo do naticalons bilar.

3) Yol sslinds bir yoldur, baslangiclar ve istigamatlor farqlidir. Onda
goriis do labtliddiir. Lakin bu goriis toqqusma kimi ds bas tuta biler, maneo-
siz ke¢id kimi ds. Birinci halda anniqilyasiya da bas vera biler, ager mo-
dullar eyni olsa, sadocs toplanma da; bu halda interferensiya vo difraksiya
hallar1 da istisna olunmur.

Elm adamlar1 onsnavi tadqiqat metodlarindan forqgli yolla alan,
manbayi bilinmayan bilgileri hals ki, bir ndv tesadiif kimi doysrlondirirlor.
Yoni no vaxt ilham porisinin golocoyi, no vaxt intuisiyanin iso diigacoyi, no
vaxt hansi iso garanligin isiglanacagi 6ncodon bolli deyil. Bunlar montigo
sigmayan, idrakin montiqi gedisatindan, «saglam diisiincodon» dogmayan,
«qeybdon pay», yaxud ilahi vergi kimi gozlonilmodon peyda olan «olavo-
lordiry. Amma ikinci nov diisiiniirlorin (sairlorin, sufilorin, filosoflarn, ila-
hiyyateilarin) movqeyino gora, insan biliklori planli sokildo, 6l¢iiliib-bigil-
mis vo proqnozlasdirilmig halda deyil, mohz ruhun xos magaminda bir da-
xili manavi yiiksalisin, bir ruhi isiglanmanin naticasi kimi, mohz ilahi vergi
kimi alir, bagqa ciir alinmig biliklor iso nagqis, qiisurlu, birtorafli hesab olu-
nur. Folsofods ¢ox genis yayilmis olan bu ciir miinasibat asl haqiqatin hissi
tacriiba ilo vo moantiqi tofokkiirls deyil, ancaq ilham, vacd va vohy magam-
larinda ilahi vergi kimi slds edils bilocayini nozards tutur.

Lakin biz bu ciir qarsidurmanin va birtarafli mévgeyin aleyhinayik.
Bizco, hoqiqi elmi yaradiciliq da, hoaqiqi falsafi todqiqat da hor iki idrak
yolunun sintezini tolab edir.

Elm adamlar aragdirdiqlari lokal, nisbi gapali sistemlards bas veran
hadisolori homin sistemin hiidudu daxilinds izah eds bilmadikds konar to-
sirlor axtarmaga mocbur olurlar. Bu ciir konar tosir ya «tosadiif» kimi, ya
da daha boylik sistemdo bag veron doyisilmolorin alt sistemdoki tozahiirlori
kimi dayerlondirilir. Masalen, giinlorin bir giiniinds yekcins, amorf sistem-
do (o climlodon, xaosda) na vaxtsa 0z-6ziino istiqgamatlonmis, nizaml
harokatin meydana ¢ixmasi montigls basa diigiilmiir. Xaosda nizamin omo-
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lo golmasini az qala sensasiya kimi deyarlondiran bir sira tadgiqatgilar bu
clir standartdankonar hadisslorin dyronilmesini ononavi elmlorden farqli
olaraq, yeni bir elmi istigamat vo metod kimi toqdim edirlor. Sinergetikaya
belo boylik 6nom verilmasi mohz bu “anormalligi”, kenaragixmani vur-
gulamaq ti¢lindiir.

Vertikal boyu yuxaridan asag1 endikds iss sinergetik metod ¢ox adi,
normal bir tadqiqat Gisuludur. Bels ki, nainki mshz miioyyan tipli sistemlor,
biitlin cisim va hadisaler, nisbi qapali, hatta guya tam qapali olan sistemlor
do daha bdyiik sistemlorin va sonsuzlugun torkib hissolori olmaqla onlarin
ahonginin dastyicilaridir. Boyiik sistemlords harakotlorin periodu daha bo-
yiik olur va alt sistemlorin “onu gdzlomaya hovsslasi olmadigr ii¢iin” 6z
halin1 stasionar hal kimi anlamasi tobiidir. Uzun bir miiddat arzinds biz
mohz stasionarligin sahidi oluruq. Va birden bu stasionarliq pozulurmus va
amorflugun, xaosun batnindon bir nizam, qayda dogulurmus. Oslinds iso
avvaldon movcud olan bir ahong, bir nizam baxis dairomize diisiir, diqqgati-
mizi calb edir. Sadoco onun monbayi bizo balli deyil. Ogor subyekti istisna
etsok, yoni bizim goriib-gérmoyacoyimizdon asili olmayaraq, hansi iso lo-
kal sistemin tarazligi pozulurmus. (Maraqlidir, eyni hadiss, bir torafdon,
baxdigda “pozulma” kimi, digor torafdon, “yeni nizam” kimi doyarlondirilo
bilir.)

Bax, oslindo normal elm stasionar sistemlor daxilindo, lokal zaman
carcivasinda isladiyine gora, sistemo sigmayan, sistem daxilinds izah olu-
na bilmayon, kenardan (daha bdyiik sistemdon, sorti olaraq — kosmosdan)
golon qaydalan daxili gaydanin pozulmasi kimi qobul edir.

Goriiniir, diinya iyerarxik struktura malikdir vo sanki “matryoska”
prinsipi ilo qurulmusdur. Vo hansi isa bir qati tam dyranmays yaxin oldu-
gumuz bir vaxtda igindon yeni bir qat agilir. Bu yeni situasiyani da ohato
eda bilmok ii¢iin yeni nazariyyalar talob olunur.

Bali, elm insanin biitdvliikdo diinyani ehtiva etmok iddiasin1 (vo ya
ehtiyacini) tomin etmak iiclin yetorli deyil. Elm diinyanin toforriiatli, ade-
kvat ifadasine iddial1 oldugundan, hor hansi bir elmi foaliyyat ¢or¢ivosindo
ancaq lokal diinyanin, yoni diinyanin miioyyan sonlu bir hissasinin, daha
dogrusu, miioyyan bir miqyasa adekvat olan bir diinya modelinin &yranil-
mosindon sdhbat gedo bilor. Lakin lokallagdirma sonsuz kainatdan sonlu
bir makan par¢asinin ayrilmasi ilo bitmir. Bels ki, bu sonlu mokanin 6z da-
xilindo nego-nego tilkkonmoz diinyalar var. Ogor Leybnisin monadalar to-
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limini gobul etsak, on kigik hissa do biitlin diinyanin strukturunu 6ziinda
saxlayirmis. Amma tutaq ki, biz monadalarin, hiiceyralorin, atomlarin,
elektronun sonsuzluguna géz yumduq, ancaq makrostrukturla kifaystlon-
dik. Bu halda strukturlarin 6ziiniin yeni-yeni rakurslar1 v alternativlori or-
taya ¢ixacaqdir. Yoni hotta lokal diinyanin 6ziindo do qaydalar farqli segila
bilar.

Sxem 6-da gofosin dilylin noqtslarini miixtalif ciir qruplasdirmagla,
onu forqli qaydalar iizro bolmoyin bir niimunasi gostarilir. Eloco do diin-
yant vo ya onun lokal bir hissesini miixtalif en kasiklorinds, miixtolif
bucaq altinda, miixtalif rakurslarda nazordon kegirorkon, forqli qaydalar,
forqli menzarsler, forqli ahanglor, forgli strukturlar — naxislar ortaya ¢ixir.

o Vs
J

/ /
)/ / / / /
X 4 /

v

! d

—— diaqonal haer kigik kvadratda diiyiin noqtasi yaradir.
---- diaqonal her iki kvadratdan bir diiyiin noqtasi yaradir.
—— diaqonal hor ii¢ kvadratdan bir diiyiin ndqtasi yaradir.

Sxem 6.

Onomli olan budur ki, shbat mokan-zaman kontiniumundan, hondo-
si mokanin lokalligindan deyil, bu diinyanin hansi iso bir rakursda nozor-
don kegcirilmasindon, miirakkab, ¢oxol¢iilii miinasibatlor sistemi igarisin-
don ancaq miioyyon tip miinasibotlorin segilib ayriligda monimsonilmasin-
don gedir. Yoni diinyanin bir yox, bir sira modellori qurulur ki, diinyanin
iimumi elmi monzorasini yaratmaq ii¢lin bu modellorin hansi iso bir tisulla
toplanmasi talob olunur. Amma gergakds bu yolla gedib oan {imumiya, ye-
kun monzorays ¢atmaq ¢ox zor oldugundan, insan idraki oks-olago imka-
nindan istifado edir. Hansi iso bir yolla son monzills rabito yaradaraq noin-
ki oriyentasiyanit miioyyanlogdirir, hom do 6z hoarokati ii¢lin alavo impuls
alir. Magsadin, son manzilin cazibasi! Tamin, iimumi ahangin aurasina dii-
sorok horokot etmak! Insan sanki komond ataraq dziinii diinyanin o biri ba-
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sina par¢imloyir vo Oziinii dartir. Zaton alpinistlor do bels horakat edirlor.
Hor dofs manzil bagina qarmaq atilir vo kendir alpinistlo monzil bagi ara-
sinda on kass vo oan maqgbul yola gevrilir. Yol tokcs insanin azals giicii he-
sabina deyil, hom do manzil basindan golon dostoklo got edilir. Qravitasiya
qiivvasinin dof edilmasinds insanin azalo giicii ilo yanasi, “yuxaridan ca-
zibo” do istirak edir.

Asagilarin istoyi yuxarilarin raziligi ilo tamamlananda, yiiksalmok
asan olur.

Hara gedacayini bilmayan, son monzili tosovviir etmayon adam ti¢lin
yol tapmaq da miimkiin deyil. Bels ki, har hans1 harakat trayektoriyas1 halo
“yol” deyil. Cilinki yolun qurtaracaginda bir isiq goriinmslidir. Empirik-
faktiki materialin birini qoyub o birisine kegmoklo bu materialin xaotik
toplusu igarisinds itib-batmaq olar. Empirik biliklori toplamaqla nozariyys
yaradila bilmaz. Oksing, yekun ideya, nazariyysnin konturlar1 ovvalcodon
bolli olmalidir ki, tocriibi material da diizgiin yerlosdirilo, alagolondirilo
bilsin. Yoni axtardigin bilik hagqinda 6ncoden ns iso bilmok sorti ortaya
cixir. Bu, olbotto, xeyli doracods paradoksal vo ziddiyyotli goriiniir. Tosa-
diifi deyil ki, holo antik dévrdoe Platon bu dilemmani 6z dialoglarinin mév-
zusuna ¢evirmisdi. “Menon” asarinda Sokrat vo Menonun bels bir miibahi-
sasi verilir. Menon sorusur ki, axtardigin seyin na oldugunu bilmaden, onu
neco axtarmaq olar? Sokrat iso mosalonin ikinci torofini do digqeto ¢okir:
“Kim ki, bilir, axtarmasina ehtiyac yoxdur, ¢iinki o, artiq bilir. Amma kim
ki, bilmir, onun da axtarmasi miimkiin deyil, ¢iinki na axtaracagmi bil-
mir”.' Bax, bu moqamda bilikden biliys forq oldugu, yeni biliyin nisbiliyi
mosalasi ortaya ¢ixir. Elm tam garanliqdan isiga dogru geds bilmoz. Elm
haradansa diisan bir siian1 tutub onun dalinca isigliga ¢ixmaq yolu ilo ge-
dir. Bu siia empirik todqiqatlarin naticasi ola bilmoz; o, haradansa
uzaqlardan — diinyaya falsafi miinasibatdan, ilhamdan, sévqden dogulur.

Tosadiifi deyil ki, elmi todqgiqat {i¢iin problemin qoyulusu isin yarisi
hesab olunur. ideya miiollifi olmayan icrag1 tadqiqatgilar 6z biitiin intel-
lektual potensialini, montiqi tofokkiiriinii artiq qoyulmus bir mosolonin hal-
lina yonaldirlor. Amma yeni ideya vo ya hansi isa yeni bir problemin qo-
yulmas1 montiqi tofokkiir ¢or¢ivosindo miimkiin deyil. Yaradici elm adami
ilo adi elmi iscinin forqi orasindadir ki, ikincilor ancaq elmi rohbarin,

! Platon. Menon // ITnamon. Juanoru. Kuura 1, M., Dkcemo, 2008, c. 383-384.
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layiho miiallifinin yonoltdiyi istigamotdo axtaris apara bilir va bir isi bitir-
dikdan sonra, yeni tapsiriq gozloyirlor. ElImds kdmoakgei qiivve vo ya “qara
elmi igin” icragilar1 adlanan bels ig¢ilor boyiik oksoriyyati toskil edirlor.
Lakin elmi irali aparan, istiqgamatlori miioyyon edon, tadqiqatlara yon veran
boyiik elm adamlari, soziin asl monasinda alimlor sayca ¢ox az olur. Elmi
maktob yaradan alimlor 6z todqiqat qruplaria imkan daxilinde daha c¢ox
yaradici tofokkiiro malik soxslori daxil etmoys ¢alisirlar. Bu yerdo Rezer-
ford laboratoriyasindan bir fragment yada diisiir. O, laboratoriyaya iso dii-
zolmok istoyan soxsi sinamagq iciin ona bir problemin hollini tapsirir. Isci
cox qisa vaxtda problemi hall edorak yeni tapsiriq verilmosini xahis edir.
Rezerford iso onu iso gétiirmokdon imtina edir. iddiag1 teacciiblondikdo
Rezerford deyir ki, yaxsi alim problemi sadaco holl etmoli deyil, bir
problemdan nega-neg¢a yeni problemlor ¢ixartmalidir. Yoni yaradici diigiin-
co problemi do 6zii qoyur. Icrag1 iso ancaq basqasinin fikrinin istiqgamoti ilo
gedir. Holo XVII asrdo o dovriin boyiik alimi I.Bernulli deyirdi: “Tocriibo
gostorir ki, agil sahiblorini yeni biliklor aldo edilmasina on ¢ox sdévq edon
her hanst bir ¢atin vo maragli problemin qoyulusu olur”.’

Hansi iso konkret elm sahosi, xiisusi elmlor miirokkob diinya mode-
linin milayyan bir rakursunu, miiayyan tipli diiyiin-problemlor ¢coxlugunun
strukturunu oks etdirir. Diinyanin biitov manzarasi ii¢lin oriyentir isa fal-
sofi diinyagoriisii olur. Bir ¢ox elmi nozariyyslorin tomal prinsipleri fi-
losoflar torafindon irsli ¢okilmisdi. Masalon, Heyzenberq belo hesab edir
ki, qodim yunanlarin atomistik folsofasi miiasir atom fizikasi iiclin me-
todoloji temal rolunu oynamalidir.”

Antik folsafada ilkin materiya axtarigi bir nega istiqgamotdo getmisdir
ki, bunlar1 da iki asas qrupa ayirmaq olar. Ya hor hansi bir maddsnin (su,
hava, od vo s.), bir neco maddonin, mosalon, dord iinsiir (torpaq, od, su vo
hava) ilkin asas kimi goétiiriilmosi, ya da maddesnin yox, roqamlerin vo ya
hondosi formanin ilkinliyindon ¢ixig edilmisdir. Atomizm tolimi do oslindo
birinci xottin davamidir. Yoni on ki¢ik maddi baglangic tomol kimi gotiirii-
liir. Onomli olan odur ki, iistiindon ne¢a min illor kecdikdon sonra elmin
inkisafi, nahayat, bu falsafi ideyalarin eksperimental vo riyazi-nazari ma-

! Bax: E.Buznep. O1ro1161 0 cummetpun. M., Mup, 1971, c. 5.
% B.I'eiizenfepe. Pusnka u pumocodus. Yacts i nenoe. M., Hayxka, 1989, ¢. 28
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terial asasinda yenidon qurulmasina imkan vermisdir.

Biz yuxarida har bir elmin diinyam biitov sokilds deyil, lokal prob-
lemlor goklinds Oyrandiyini qeyd etmisdik. Diqqoet diinyanin hansi iss bir
rakursuna vo ya lokal hissasine yonaldilir vo bu hisso sanki biitiin diinya
imig kimi goriiniir. Oslinds tam vo hissonin eyniyyati prinsipindon ¢ixig
etsok, har bir elm biitiin diinyant dyrenir. Lakin bununla bels, “e/mlorin
toplanmasi” lglin folsefonin xidmatine ehtiyac yaranir. XX osrdo elmin
inkisafi elo bir saviyyays qalxdi ki, Pifaqor vo Platon torafindon irali siiriil-
miis diinyanin riyazi modeli Levkipp vo Demokrit terofindon irali siiriilmiis
diinyanin atomistik modelini xeyli doracods sixisdirib ¢ixardi. Masala bu-
rasindadir ki, miiasir fizika atomu vo ya elementar hissociyi konkret tra-
yektoriyasi olan maddi zorracik kimi gobul edo bilmir. indi zorracikden
ancaq miioyyan ehtimalla danismaq miimkiindiir; onun dalga, yaxud dalga
paketi kimi toqdimati ¢ox vaxt daha rahat olur. ©n baslicasi iss stabil qalan
birco riyazi formullar olur. Mohz buna goro do Heyzenberq geyd edir ki,
miiasir kvant nozoriyyosino goro, elementar zorrociklor son noticodo riyazi
formalardir, sadaco olaraq Pifaqor-Platon dovriinds tosovviir olunan hon-
dosi formalara nisboten, daha miirokkeb riyazi formalardan sohbot gedir.'

Heyzenberqin miithakimolorindo belo bir cohot do digqoti ¢okir ki, o,
miiasir fizikanin nailiyyotlorini Heraklit tolimi kontekstindo izah etmoyi
daha rahat hesab edir. Belo ki, tokco “od” anlayisini enerji ilo avaz etsok,
onda miiasir elmi tosavviirlor Heraklitin tosvirlori ilo tist-ista diigiir. >

Heyzenberq ona goro istor-istomoz folsofo tarixine miiraciot etmoli
olur ki, o, fizikanin konkret bir sahosindo lokal todqiqatlarla kifayatlon-
moayarak biitiin diinyanmn iimumi elmi monzorasini yaratmaga v biitiin
materiyanin vahid riyazi formulunu vermoyo cohd gosterir.” Vo molum
olur ki, belo imumi monzaranin yaradilmasi neg¢a yiizillik empirik vo no-
zari tadqiqatlara osaslanmadan da, daha universal miithakimolordon ¢ixis
etmoklo, yoni folsofi yaxinlagsma ilo do miimkiin imis. ©ksinoe, fundamental
nazari ideyalar vo folsofi modellor olmasaydi, empirik materiallar, ola bil-
sin ki, yolunu aza da bilordi. Amma miiasir fizika mohz Platon veo

! Yeno orada, s. 36.
2 Yeno orada, s. 35.

3 A.H.Bansyes. Matemarusarus ¢usukn / Yuensle o0 Hayke U ee pa3Butuu. M., Hayka,
1971, c. 126.
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Pifagorgularin cizdig xatlo harokot edir.'

Indi XXI osrdir. Heyzenberq do, Eynsteyn do sag olsaydilar, yoqin
ki, diqqoti falsofi tolimlords irali siiriilmiis, amma elmi todqiqatlarin hola
do yaxinlaga bilmadiklori bozi bagqa ideyalara da yonoldardilor. Biz yuxa-
rida Heyzenberqin fundamental substansiya axtariglari ilo bagli elmi-nozari
fikrin istinad etdiyi iki falsafi istigamaoti forqlondirdiyini geyd etdik. Amma
igiincii istiqgamat do vardir. Bu, vaxtilo Parmenid vo Anaksaqor terafindon
irali siiriilon vo tokco materiya {igiin deyil, hom dos ruh ii¢lin tomal rolunu
oynaya bilocak prinsiplorin 6ne ¢ixmasidir. Bels ki, Parmenid vohdat ide-
yasindan, Anaksaqor va daha sonra yeni platongular ise “nus” (agil) ideya-
sindan ¢ix1s edirdilar ki, XXI asrda elmin inkisafi, bizim fikrimizo goro, bu
istigamot iizro gedocokdir. Masolon, M.Kakunun “Miimkiin olmayanin
fizikas1” kitabinin annotasiyasinda yazilir: “XXI asrde goriinmazlik, fikir-
larin oxunmasi, yerdon konar siviliziyalarla slags, teleportasiya vo ulduzla-
rarasi soyahot reallasacaqdir”.? Oslindo M.Kakunun fantaziyasi xeyli dore-
codo ciliz goriiniir. “Goriinmozlik” mosoalosi artiq yapon todqiqatgilarinin
on real arasdirmalari sirasindadir. Indi obyektin ekranlanmasi, “miitloq sof-
fafliq” effektinin yaradilmasi istiqgamotindo konkret addimlar atilmisdir.
“Ulduzlararas1 soyahot”, “fikirlorin oxunmasi” — telepatiya mosolalorina
dair noinki fantastik filmlor ¢okilir (yeri golmiskon, Azarbaycanda holo 40-
50 il bundan avval “Bir qalanin sirri”, “Sehrli xalat” filmlorindo do bu ide-
yalar 0z oksini tapmigdi), hom do elm artiq bu istigamotdo miioyyon
aragdirmalar aparir.

Bir s6zlo, bu geyri-miimkiinliiyiin realizasiya axtariglar1 he¢ do tokce
M.Kakunun tapintis1 deyil. Demok olar ki, biitiin dovrlordo biitiin boyiik
fikir sahiblori miimkiin olanlarla kifayotlonmomis, oli ¢atanlara ¢atmus,
catmayanlara iso das atmuglar. Bozilari iso hotta bunun falsofasini diisiin-
miis, olcatmazi, aglabatmazi realligin bir formasi kimi toqdim etmisdir.
Elm folsofasi ilizro taninmis todqiqat¢t S.L.Frank Oziinlin “Aglabatmaz”
asarinde idrakin 6z imkanlarinit agmasi cohdini bir qanunauygunluq kimi
izah etmaya ¢aligir. Diizdiir, Frank qobul edir ki, “bizim idrakimiz varligi
ancaq mohdud ¢evro daxilindos dork etmoyo yetorlidir...Insanin idraki
qabiliyyatinin sadaco kamiyyatca deyil, hom da keyfiyyatco mahdud oldu-

! B.I'eiisentepe. dusnka u punocodus. Yacts u uernoe, s. 37.
2 M. Kaxy. ®uznka HeBO3MOXHOTO, M., AnbniriHa HOH-GuKImH, 2009, c. 4.
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gunu nozors alsaq, fikrimiz daha aydm olar”.'

Sual olunur ki, agar bdyiik sistem va altsistem arasinda uygunsuzluq
yaranirsa, bunlarin birinds doyisiklik bas verirss, o birisinin bu doyisikliya
miinasibati neca olacaqdir. ©gor nazars alsaq ki, bdyiik sistem altsistema
nisbatds bir nov miihit kimi ¢ixis edir, onda bu sual morkozi {insiir vo mii-
hit arasindaki molum problemin xatirladilmasi kimi soslonacokdir. Burada
Avenariusun prinsipial koordinasiya tolimi do yada diisiir, aks alago no-
zoriyyasi do. Burada irsiyyot vo torbiyenin, gen vo miihitin qarsilas-
dirilmasi istiqamatindaki goxasrlik miibahisolor ds yada diisocakdir.

Miihitin dayisilmasi onun sakinlorine (markazi iinsiir) bu vo ya digor
formada tasir edir. Lakin har hans1 bir sakinin doyisilmasi miihitds 6z ok-
sini tapa bilormi? Yaxud basqa ciir desak, neg¢o sakin, linsiir doyisilmalidir
ki, miihit dayisilmis hesab edilsin.

Basqa bir sual. Unsiir vo miihitin bir-birindon asili olmadan doy-
igilmasi prinsipco miimkiindiirmii?

Birbasa sonsuzlugdan baslayan, bas veran biitiin doyisilmolorin so-
bobini biitovliikdo kainat miqyasinda planlagdirilmig, proqramlasdirilmis
bir sistemlo olagalondiran, he¢ noyin tosadiifi olmadigini, biitiin miqyaslar-
da daha universal bir ahangin tazahiir etdiyini iddia eden ©bu Turxan tali-
mindo seylorin nizami diinya nizaminin bir halgasi, komponentidir. 9gor
hansi iso morhoalodo miioyyon bir sistem bizo xaos kimi goriiniirss, bu o
demokdir ki, burada planlasdirilmis moaqsadli doyisilmonin moqami halo
catmamisdir. Amma biitiin bunlar proqramda qabaqcadan vardir. Sadaco
biz xaos adlandirdigimiz sistemin inco qurulusunu bilmodiyimizdon, bu-
rada gizlonmis galocok nizamli harakatlorin riigeymlorini do gora bilmirik.

Xaosda hansi isa bir nizamin bas galdirmasi, nizamh diiziiliisoe kegid
moagaminin galib ¢atmasi iki sababdon miimkiin ola bilor. Birinci sobob
bunun «daxili programda» nozordo tutulmast ola bilar. Ikinci sebab iso bu-
nun daha bdyiik sistemin proqraminda, yoni «xarici proqramda» nazordo
tutulmasi ola bilor. Ciinki altsistemdoki vaziyyot miihitdoki voziyyatlo
sartlonmis olur. Miihit dayisildikdos altsistemin avvalki «tarazligi» pozulur
va 0, yeni hala kegir. Bu halda xaosun 6ziina da bir «tarazlig» hali kimi ba-

' C.JI.®pank. Henoctmxumoe B chepe mpeamerHoro suanus // Counmnenns, M.,
«IIpaBma», 1990, c. 218-219.
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xilir. Yoni sistem «altsistem» elo qurulmusdur ki, onun biitiin daxili ele-
mentlori eyni hiiquqlu, yoni identikdir. Bu daxili «tarazlig» ona géro miim-
kiin olur ki, xarici miihit do onu pozmaga tosobbiis gostormir vo buna
imkan yaradir.

Tobiotsiinasliqda formalagmis diisiinco torzine goére yalniz nizamin
yaranmasi ii¢lin alava enerji talob olunur. Qalan hallarda prosesler har han-
st bir nizamin pozulmasina va dinamik «tarazliga» kecido yonolmisdir. Bu,
fizikada entropiyanin artmasi qanunu kimi molumdur. Entropiyanin artma-
s1 iso informasiyanin azalmasi demokdir. Yoni sistemo slavo informasiya
vermak, onun saxladig1 informasiyani ¢oxaltmaq {iglin do slavs enerji tolab
olunur.

Oslinda, hor bir cisim, hadiss va ya sistemin 6ziinds saxladig: infor-
masiya ilk névbads onun ilkin programi v ya genetik informasiyadir. Sis-
temo konardan miidaxils naticasinds slavs olunan informasiya adoton mak-
rostruktur soviyyasindo bas verir. Masoalon, ancaq hava ils dolu otaga bir
ev agyasi qoyulur. Vo bu otaq haqqinda makroinformasiya artiq homin ev
osyasit ilo bagl olacaqdir. Hava ancaq fon kimi ¢ixig edir vo otag1 sociyyo-
londirmok istoyanlor buradaki havadan vo onun parametrlorindon bohs et-
mirlar. Molekulyar saviyyada torkibdon iss timumiyyatls s6z getmir. Otaga
ikinci vo ligiincli osya qoyulursa, onlarin bir-birino nisbati, aralarindaki
mosafo yeni makrostrukturun vo demaoli, yeni informasiyanin predmeti
olur. Dizayn mosalasi ortaya ¢ixir. Amma bu ogyalarin torkibi, daxili quru-
su, O0zlindo saxladigi informasiya bu dizayna daxil olmur. Onlar bir nov
strukturdan kenarda qalmis olur. Burada s6hbet dizaynerin yaratdigi mode-
lin strukturundan gedir. Osyalarin daxili strukturlari nezers alinmir, yoni
fona, «xaosa» daxil edilir. Burada informasiya aslinde bizim daxil etdiyi-
miz informasiyadir. Bu cisimlorin, onlarin ayri-ayri {insiirlerinin 6ziinde
saxladig1 informasiya iize ¢ixmayan, «gizli» informasiyadir.

«Xaospun Oziindo saxladigi gizli informasiya bir qayda olaraq
nazardon qagirilir.

Nozardan gagirilir ki, miitlaq xaos yoxdur. Elementlor do tam identik
deyil. Ustolik, xarici miihit vo tosirlor doyisildikde avval 6ziinii identik
aparan elementlorin forqlonmosi ehtimali yaddan ¢ixarilir.

Beloliklo, sinergetika asagidan yiiksolon idrak yolu ilo yuxaridan
baslayan idrak yolunun kosigmasindo ortaya ¢ixir. Cansiz sistemlorin do
0ziindo bir program saxlamasi, aslindo potensial canli olmasi fakti
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tobiotsiinasliq torafindon hals tozo-tozo monimsanildiyi halda falsafads bu
¢oxdan arasdirilmis bir mosaloadir.

Folsofonin yolu haradan baglayir? Aristotel do 6z miisllimi Platon
kimi, bu yolun heyratdon bagladigin1 vurgulayir. Va hissi tacriibani va so-
yuq agli deyil, fikrin sarsimtisini, talabatini v hatta asatiri, mifik diisiinconi
folsofonin moenbayi kimi gdstarir. Hissi qavrayis yox, kognitiv tamal yox,
sevgi, gozollik vo heyrot tomol olur. Aristotel hotta osatiro maraq vo sev-
gini do filosoflugun olamoti kimi gostorirdi, ¢iinki o da heyratdon
qaynaglanirds. '

Beloalikla, insanlar filosofluga hissi tacriibadon bagladiglart yolla go-
lib ¢ixmurlar. ©ksina, filosofluq edon soxs nainki hor ciir hissi tacriibanin
fovqiinde dayanir, hatta 6z cismani hayat1 vo maddi ehtiyaclar1 barade do
diisiinmiir, onlardan tocrid olunur. Yoni maddi miihitdon, hissi diinyadan
ayrilmadan, boyiik diinya, azali-abadi, sonsuz diinya haqqinda fikir yiiriit-
mok miimkiin deyil.

Insan diinyaya bir dofs galir va o gozloys bilmoz ki, min illor kegsin
vo insan tofokkdirli elo bir saviyyaye qalxsin ki, diinyanin tobisti, hoyatin
moanast agilmis olsun vo o da bu diinyadan konlii tox geds bilsin. Hor bir
insan els bu fani diinyadaca, 6z mahdud 6mrii arzinds, 6z goxsi hoyatinda
bu diinyan1 digino vurmali, onu hansi yolla iso ehtiva etmali, axirina ¢ix-
malidir. Yoxsa diinya onun axirina ¢ixar.

“Diinyan1 digine vurmagi” onun “dadimi ¢ixartmaq” monasinda baga
diisonlor do var. idrakin giicii diinya ideyasini ehtiva etmok {iciin yetorli
olmayanda, insan els 6z lokal miihitindecs diinyan1 monimsomak iddiasina
diisiir ki, belo “qisa qapanmalar” insan1 bdyiik yoldan saxlayir. Insan bu
fani diinyanin, cismani hayatin kesmokeslorinds ilisib qalir vo bdyiik diin-
yanin sonsuzlugunu, onginliyini, zenginliyini birca dofs ds olsun duyma-
dan, birbaga nabslad bir alomin girdabina diisiir. Bu diinyadan nakam gedir
va gedacayi yerdon xabarsizdir.

Elmi hissi tacriibadon, tarix vo sanst mortabasinden ayiraraq falsafo
va hotta din va asatir martabasine daha yaxin hesab edon diinyagdriisii nego
osr orzindo davam etmis vo elmin praktik ¢ixis imkanlarinin garsisini
almisdir. Antik folsofodon gaynaqlanan bu baxiglar ta Yeni Dovro qodor

' Apucmomens. Meradusnka, c. 69.
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aparici diisiinco torzi olmusdur. Inkvizisiyanm osas arqumentlorindon biri
da bazi elm adamlarmin elmi bu onanavi missiyadan ayiraraq praktik dii-
siinco ilo olagolondirmok cohdlori olmusdur. Umumi folsofi miilahizalor-
don vo formal mentiq prinsiplorinden deyil, konkret tocriibi faktlardan,
eksperimentdon ¢ixig edon Qaliley-Nyuton fizikasi din xadimlorini ona go-
ro narahat edirdi ki, insanin fordi empirik-idraki foaliyysti sanki Allah tors-
findon miiayyon edilmis universal nizamdan konara ¢ixa bilocok naticalora
gatira bilordi. (Goriiniir, texniki qurgularin, masinlarin seytan amsli hesab
olunmasi da bu diisliinconin moahsuludur). Oslinds iss istor deduktiv elmi
diinyagoriisii, isterse do induktiv diisiince eyni bir xatt lizorinds, sadaca
olaraq forqli istiqamotlorde harokot edon iki aximi xatirladir. Vo qarsi-
qarstya golon bu iki axin gec-tez hansi ndqtads iss birlogmali idi.

Indi empirik biliklor vo nozeri biliklor, yaxud totbigi elm vo funda-
mental elm kimi forqlondirilen iki forqli idraki faaliyyat mohz Yeni Dovr-
da birlosarak biitov elm sistemini toskil etdi.

Insanm hoyat1 da diisiincosi kimi iki qiitb arasindadir: cismani vo
ruhani hoyat.

Insan hoyatinda he¢ do marksizmdo qobul edildiyi kimi maddi ehti-
yaclarin 6donilmosi onciilliik togkil etmir. ©lbatta, hor bir canli instinktiv
olaraq ilk ndvbada 6z cismani varligini qorumaga calisir. Amma insani1 bii-
tiin basqga canlilardan forqlondiron asas cohatlordon biri do budur ki, onun
hoyatinda aparici olan instinktlor yox, agildir, ruhdur. Ona gors do insan 6z
hoyatini tokco badeninin ehtiyaclar1 iizerinds deyil, ham ds 6z ruhunun
tolobati osasinda qurur. Bodonin tobiotlo homahong bir hoyata ehtiyaci ol-
dugu kimi, fordi ruhun da kosmik ruhla vo ya hotta ilahi ruhla homahang
olmaga ehtiyaci vardir. Bu sonuncu ehtiyacin tomin olunmasi ii¢iin isa for-
di ruh 6nca cismani hayatin tasirlorindon xilas olmali, tomizlonmali, sanki
ilahi ruhun togrif gotira bilmasi tigiin “saf yer” hazirlamalidir. Vo insan 6z
ruhani hoyatin1 yasaya bilmok, monovi-intellektual hoyatin yiiksok morto-
basine qalxmagq ii¢lin, he¢ do bozilorinin diisiindiiyii kimi, min illar boyu
tokamiil yolu kegmoali olmamisdir. Elo ilk yaranisdan; hom tarixon ilk in-
sanlarin yaranigsindan, hom do hor bir fordin dogulusundan baslayaraq his-
si-cismani hoyatla yanasi, monavi-ruhani bir hoyat da olmusdur ki, onun
ehtiyaclarinin 6donilmasi miixtslif tarixi dovrlords vo yas hadlorinds forqli
olsa da, mahiyyat eynidir. Sadaco gqodim ddvrlords dini hiss daha primitiv
formalarda tozahiir etmigdir. O mifoloji tofokkiirlo six suratde bagli olmus-
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dur. Bununla yanasi, insanin menavi hayati ilo, din va axlaqla bagh biliklor
ya badii-obrazli diisiince ilo gulgalagmis, ya da todricon folsofi diisiinco
soklinds kristallagmigdir.

Bizim moagsadimiz biliyin insan hsyatinda yerini va rolunu miioy-
yanlasdirmok oldugundan, biz onu har iki hayat rakursunda ayriligda no-
zordan kegirmays calisacagiq. Oslinds “bilik” anlayisinin 6zii do bu farqli
rakurslara gors diferensiallagir. ©nonovi monada bilik insanlarin hissi idrak
yolu ils xarici miihitden aldig1 informasiya vo sonradan onun montiqi idrak
yolu ilo miixtalif transformasiyalarindan ibarstdir. Amma aslinds bu ciir
basa diisiilon bilik insanin cismani movcudlugunun tominatina yonslmis
bir hoyatin torkib hissosidir. Insanin ruhi-menovi hoyatinda iso koqnitiv
biliklor deyil, monavi hal vo magamlar 6nomli olur. Diizdiir, burada da
baslangicda hisslorin rolu boyiikdiir. Lakin bu hisslor duygu-qavrayis kimi
deyil, hissi yasanti, hiss-hayacan, ali duygular menasindadir.

Insanin biliklori az olanda onun real miihiti, cevrasi do mohdud olur.
Biliklor ¢oxaldigca vo insanin diinyaya tesir imkanlari, hiss orqanlarini
giiclondiran texniki vasitolor artdigca, insanin tomasda oldugu miihit-diin-
ya da geniglonir. Min illor boyu insanin empirik biliklori getdikco artmus,
miixtolif elmi nozoriyyalor irali siiriilmiis, diinyanin elmi monzorasi getdik-
co daha miikommal olmusdur. Indi insan 6z lokal miihiti xaricinds biitiin
diinyan1 hansi iso yollarla ehtiva etmak, diinyanin sonsuzluguna, tiikon-
mazliyina qatilmagq iiclin cohdlor gostorir. Elmi axtarislar poeziya va false-
fo ilo tamamlanir; rasional yolla dork oluna bilmayanlori badii tofokkiiriin,
miixtalif simvolikalarin, obrazlarin kémayi ilo duymaq vo ifads etmok to-
sobbiisii gostarilir. Lakin insanin hissi tocriibasi vo empirik biliklari ¢ox
mohdud oldugu dovrlards da, 0, 6z lokal miihiti ilo kifayatlonmomis, bii-
tovlikdo diinyan1 hansi iso vasitolorlo ehtiva etmok, diinyaya qatilmaq,
diinyalagsmagq istoyindo olmusdur. Vo bu ehtiyacdan da mifik tofokkiir for-
malasmus, fordi ruhla kosmik ruh arasinda rabitoni tomin edon samanizm
va digar ezoterik vasitalar, ibtidai dinlar va s. yaranmisdir.

Cismani varliq kimi insanin diinyan1 dork etmosi bir seydir, ruhani
varliq kimi diinyan1 derk basqa bir seydir. Birincids insandan baglanan yol
onun lokal maddi gevrasi istigamotindo genislonir, yoni morkozdon kaina-
tin onginliyine dogru, ikincide kosmosdan, ruhani diinyanin onginliyindon
insanin nafsing, fordi ruhuna dogru bir yol agilir.
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Insanin bilavasite olaqods oldugu real maddi miihit hissi tocriibo vo
empirik biliklor hesabina genislondiyi halda, ruhani yiiksoalis, ilham, vacd
mogamlarinda ruh diinyasina, kosmik aqla qatilan insanin sonsuz diinyasi
folsofi tofokkiir sayasindo rasionallasaraq, konkretlogorak insanin real ho-
yatina gadar sixilir vo bu iki proses: lokalin geniglonmasi vo sonsuzun lo-
kallagmas1 harada iso goriisiir vo onlarin tomasindan Aayat yaranir. Bu
tomas disinda, yalniz maddi miinasibatlor sferasinda olanlar ancaq cismen
moveud olmagqla cismani hayat yasayirlar, yalmiz mistik tocriibs ilo ruh
diinyasinda olanlar ruhani hayat yasayirlar. Hor ikisini ehtiva edon real
insan hayati yalniz tomas zolaginda, cismani ilo ruhi-manavinin vohdati ki-
mi miimkiindiir.
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Elm:
Jfalsafanin batnindaki dovr

Aristotelo gqodor ya diinyan1 ancaq hissi qavranilan realliq kimi, va-
hid maddi tomslo malik olan sistem kimi gotiiron sadslovh materialist
baxiglar, ya da haqiqi varligi ancaq ideya ilo, ruhla alagelondirarok hissi
diinyaya bir kolga vo illiiziya kimi baxan, hissi tocriibadon alinan biliklori
haqiqst yox, bilik yox, ray hesab edon, aldadic1 sayan miitlaq idealist mov-
gelar var idi. Aristotel ideya vo maddiyyat1 birlogdirmak modvqeyini se¢di.
O, Platondan forqli olaraq ideyalar1 seylorin fovqiinds deyil, 6zlindo axtar-
d1 va ideyani, eydosu seyin mahiyyatini vo funksiyasin1 miioyyanlogdiren
forma ilo ovoz etdi.

Bu «avozlomo» heg da sadacs alternativ mévqe olmayib, sonraki fal-
sofi fikir tarixinin inkisafinda miihiim rol oynayan diinyaya forqli bir
baxisin asas1 idi. Bozon montiq elminin yaradilmasmi Aristotelin bir sira
yeni elmlor yaradilmasi sahasinds xidmatlorindon biri hesab edirlor. Lakin
«mantig» onun falsafi sisteminden qanunauygun suratde hasil olur. Bels
ki, hogigatin oldo olunmasi ti¢lin hissi tocriibodon ¢ixis etmoyon idealist
tolimlordo montiqo heg¢ ehtiyac da yoxdur. Hoqigat intuitiv sokildo, vohy
moqaminda iizo ¢ixirsa, burada formal montiqo yer qalmir. Montiq daha
¢ox daracads hissi tacriibadon alinmis biliklarin imumilasdirilmasini va bu
«limumilarin» — anlayislarin doqiq sarhoadlorinin, konturlarinin ¢akilmasini,
onlarin «diizgiin» alaqgolondirilmoesini, fikir goliblorinin, sablonlarin forma-
lagdirilmasini noazordo tutur. No Pifagorun, no do Heraklitin dialektikasi
formal mentiq carcivesine sigmur. Elo Platon folsofasi do. Umumiyyoatlo,
montiq fikri ¢or¢ivoyo salmaq baximindan dialektik folsofonin ruhuna zid-
dir, Bu baximdan, Aristotel mantiqin banisi olaraq falsafonin inkisafindan
daha ¢ox elmi biliyin inkisafina tokan vermis, marksizm klassiklorinin
islatdiyi menada (yoni, dialektik diislincoys alternativ olaraq) metafizik to-
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fokkiiriin asasint qoymusdur. Formal mantiq har hansi bir seyin, hadisanin
hom xeyir, hom do sor, hom isti, hom do soyuq, hom horakotdo, hom da
siikunatds ola bilmasindon ¢ixis edon dialektik fikrin inkarindan baglanir.
Biz hotta deyardik ki, aslinds falsafonin inkarindan baglanir vo fikrin elmi-
logdirilmasi prosesinin baslangicini qoyur. Ustolik, fikrin elmilogdirilmo-
sinds miioyyan rol oynasa da, onun riyazilogmasi ilo bir araya sigmur.
Montiqls falsafonin bu ciir qarsilagdirilmasi bazi anonavi falsafi to-
limlorin mdvqeyi ilo uygun golmir. Masalon, marksist-leningi falsafo mok-
tobinin davamgilar1 diisiine bilorler ki, burada biz mantiqgden yox, formal
montiqden danigsaq yaxst imis; ¢iinki dialektik montiq do var imis. Lakin
biz mantiq anlayisin ononavi menada islotdiyimiz ii¢iin «dialektik montig»i
istisna edirik. Cilinki montiq mahiyyati etibarilo tofokkiir goliblorinae, dia-
lektika iso fikrin 0ziins aiddir. Fikir galiblors salindiqdan sonra daha canli
fikir kimi movcud olmur. Burada biz ilk baxigda paradoksal goriins bilocok
bir maqamla rastlasiriq. Marksizma goro, dialektika tobiats, Hegel tolimina
goro, fikir sferasina aiddir. Marksizmo goro, tobiotin horokotdo olan —
«canl» proseslori formal montiq gorgivasine sigmir. Sadoco insan diinyani
dork edorkon, onu siiurda, tofokkiirdo oks etdirorkon formal montigdon
lokal, mahdud bir metod kimi istifade edir. Hegel iso ruhu, tofokkiirii he-
rokatds vo inkisafda gotiiriir. Formal mentiq ise no «canli tabiat»a, na canl
fikro aid olmayib fikrin hansi iso formada maddilogmosi, «tobiotlogmosi»
zamani ortaya ¢ixir. Malum oldugu kimi, no xalis ideyanin, no do xalis ma-
teriyanin zaman vo mokan miioyyonliyi yoxdur. Zaman vo mokan anlayis-
lar1 ancaq ideya ilo materiyanin tomasinda ortaya ¢ixib seylorin, hissi ob-
yektlorin gostoricisidir. «Iki cisim eyni vaxtda, eyni yerds ola bilmoz» — bu
moantiqds ziddiyyot qanununa bir misaldir. Mantiqin diger qanunlari da os-
lindo zaman-mokan miioyyanliyi soraitindo dogulur. Montiq sadaco olaraq
hissi diinyada oldugu kimi, fikir diinyasinda da zaman-mokan miioyyonliyi
yaratmagq, yoni fikri qablagdirmaq, golibo salmaq togobbiisiiniin noticosidir.
Insan hansi iso fikri basqasina ¢atdirmaq iiciin onu ovvalco maddilos-
dirmok (masalen, s6zla, simvolla ifado etmoak) macburiyyatindadir. Mahz
bela oldugu toqdirds fikrin do zaman vo mokanca miiayyanlogmasi tolob
olunur. Biitiin formal mantiq qanunlar1 v prinsiplori buradan hasil olur.
Maraqlidir ki, ilk dofs olaraq I.Kant zaman, mokan vo sobobiyyatin
tobiotdo obyektiv suratdo movcud olmayaraq, fikro aid oldugunu gostor-
moaya ¢alismigdir. Lakin bu tezisi formal montigin mahiyyatini agmaq
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istigamotinds davam etdirmomigdi. Masaloys tam simmetrik olaraq bax-
saq, «medalin o biri lizii» gorliniir. Kant mokan-zaman va sababiyyat kate-
goriyalarmin hissi diinyanin hadisalori izah olunarken, yoni onlar fikir
miistovisina kogiiriilorkon lazim oldugunu vurgulayir. Biz iso oks proseso —
fikir hadisalorinin hissi diinyaya kogiiriilmasi mosalasine baxiriq vo yena
da zaman-mokan va sababiyyat anlayislarina ehtiyac yaranir. Mohz zaman-
mokan miioyyanliyi soraitinde fikir formal montiq goliblorine salinmis
olur. Qalib nadir oslinde? Zaman-mokan miioyyenliyi. Burada «mokan»
anlayis1 spesifik mona dasiyir. Yoni sohbet fikirlorin demarkasiyasindan,
anlayisin sorhad miisyyenliyindan gedir.

Tarixin bela bir goriinan maqami da nozere almmalidir ki, dialektik
diisiinconin niimayandalori olan Pifagor vo Platon tarixo, hom do riyaziy-
yatin, riyazi tofokkiiriin tomsilgilori kimi daxil olublar. Diizdiir, Platon ri-
yaziyyatci deyildi. Amma diislincs torzino gors o, riyaziyyatin, Aristotel
iso elmin (tobistsiinasligin) 6no ¢okilmosine xidmot edirdi. Bali, tobiati ol-
dugu kimi dyronmok istoyi, hissi tacriilbaden vo demali, keyfiyyst hallarin-
dan cixis edon Aristotel xattinden forqli olaraq, diinyanin idealizasiyasini
vo ya ideal diinyan1 6no g¢okon Platon xottindo komiyyot miinasibotlori
iiclin daha ¢ox yer galir. Burada biz zahiri bir paradoksla iizlogirik; bir to-
rofdon, formalizmi xatirladan riyazi daqiqlik vo digor torafden, keyfiyyat
misyyanliyinin hiidudlarinin, konturlarinin silinmasi. (Riyazi kesilmazlik).
Burada, goriiniir, riyaziyyatin dialektika ilo six olagesini {izo ¢ixarmaq
tolob olunur. Keyfiyyot miioyyonliyinin Ol¢iiyo salinmasi 6lgii xaricindo
yeni bir keyfiyyoto ke¢id imkani agir ki, bu da mohz dialektikadir.

Neco min il sonra Hegel torafindon dialektikanin asas prinsiplorin-
don biri kimi formuls edilacak bu gqanunauygunlug, aslinds ham ds formal
mantiqle riyaziyyatin miinasibatini — nisbetini ifads edirmis!

Bunu da noazors almaq lazimdir ki, formal mentiq tokco sofistikani
va dialektikani istisna etmaklo mohdudlagsmayib, ham do riyaziyyata biga-
nd qalir, ondan yan kegirdi.

Aristotel 0zii, olbotto, universal bir zoka sahibi olaraq riyaziyyatdan
uzaq adam deyildi, lakin onun istinad etdiyi vo inkisaf etdirdiyi xott daha
¢ox keyfiyyat bolgiilorine asaslanirdi vo komiyyat bir ndv arxa plana kegir-
di. «Sey nadirse — odur» qatiyystindan ¢ixis edon formal montiq komiyye-
tin doyismasi ilo onun basqa bir seys ¢evrilmok imkanini nazors almir, ala
bilmir.

309



Elm haqqinda elm

Tosadiifi deyildir ki, dovriimiiziin bdyiik riyaziyyatgisi vo filosofu
A.H.Uaythed Aristotel tolimini tohlil ederken formal montiqin nainki false-
foya, ham do elms gotirdiyi ziyanlardan bohs edir: «Platonun harmoniya-
nin riyazi nisbatlorls slaqasi haqqinda tolimi 6z qati tesdiqini tapdig1 halda,
Aristotelin keyfiyyat predikatlarina asaslanan tosnifatlari riyazi formullar-
s1z ¢ox mahdud totbiq dairasine malikdir. Riyazi anlayislari nozers alma-
yan Aristotel mantiqi elmin inkisafina gotirdiyi xeyirdon he¢ ds az olma-
yan ziyan gotirmisdir. !

Digor torofdon, san demo onun riyaziyyatdan (baxilan halda — hon-
dasaden) uzaq durmasinin ziyani ilo yanasi, xeyri do var imis. Miiasir dov-
riin boyilik elm vo folsafs tarixgisi A.Koyre yazir: «Aristotel tolimi riyazi
tolim deyil — onun zsif cohati bundadir; lakin bu onun ham ds giiclii cohe-
tidir. Bu tolim metafizik tolimdir. Aristotel diinyas1 hondssi baximdan ayil-
masa do, belo demok miimkiindiirss, metafiziki baximdan oyriliys ma-
likdir».?

Obu Turxan liglincili ayilms hadisasindon — fikir fozasimin ayriliyin-
don bohs edir. Onun forziyyesina goro, istor hondssi, istorss do metafiziki
ayilmo insanin oqli potensialinin lokalligi, mahdudlugu ils baghdir. Els bil
ki, fikir (basor fikri - elm) 6zl do gdy cisimlori kimi, atom, elektron va s.
kimi dairovi horokot edir.’ Qurani-Korimo géro, Allah insana mohdud
bilgilor vermisdir; fikir miioyyon hiiduda, serhadds gador geds bilor; sor-
hadds yaxinlasdiqca ¢atinliklor artir. Fikir sixlasir, ekranlanir vo geri do-
niir. (No vaxt déndiiyiimiizden he¢ xobarimiz do olmur). iralilomo harokoti
firlanma harokoting kecir. Oslinda balko do soéhbast spiralvari harokotdon
gedir. Yoni burada ham irsliloms, hom do donmo komponentlori vardir.
(Balka elo Giinos do, atom da va s. spiralvari horokat edir, amma biz ancaq
firlanma komponentini miisahido edo bilirik. «Kainatin genislonmosi»
effekti irolilomo komponentindon xobar vermirmi?).

Artiq ¢oxdan tokzib edilmis Aristotel fizikasinin yerini Qaliley-Nyu-
ton mexanikasi tutur; miitloq zaman vo miitloq mokan konsepsiyasi osas
elmi prinsipa ¢evrilir. Lakin sonra Eynsteyn golir vo zaman da, mokan da
yenidon nisbilasir. Nyuton prinsiplorini «basa diismoyon» vo zaman-mokan

' A.H. Yaiimxed. Vi36pannsie paGotsi o drrocodun. M., «lIporpecey, 1990, ¢.553-554.

% A. Koiipe. Ouepxu nctopuu (unocodekoii Mo, M., 1985, ¢.17.

3 Obu Turxanin “fikir fozas” tolimi // «Falsafa vo sosial-siyasi elmlor» jurnali, 2008, Ne
4,s. 159-160.
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kontiniumunu cisimlarle baglayan Leybnisin XXI asrde yenidon aktuallas-
mast va fikrin Aristotelo doniisii yeni bir dairovi harokatin tomalini qoy-
murmu? Yaxud basqa bir misal. «Horakstin monbayi cismin 6z tobistindo
axtarilmalidir» fikri «konar tosir» prinsipi ilo rodd edilir. Lakin neg¢o osr
sonra elektronlarin iradasi oldugu askarlanir vo yenidon cismin 6z tobistini
aragdirmagq zorurati ortaya ¢ixir. Milasir genetika da orqanizmin biitlin son-
raki inkisaf yolunun tomolinin hols riiseymds iken qoyuldugunu gostorir.
Bu da orta asr Islam falsofi tolimloring, oradan da yens qodim folsafays qa-
yidis deyilmi? Yaxud miiasir fenomenologiya Dekart tolimino, Dekart is-
raqiliys, israqilik Mani tolimine, Mani Zardiistiliys qayitmirmu va hor sey
yenidon baslanmirmi? Ekzistensializmdon sifizmo, sufizmdsn dzen-bud-
dizmo qayidislar da falsofi fikrin bir nov dairs (eslinds spiral) iizro horokot
etdiyindon xabar vermirmi? Biitiin bu deyilonlar iraliloyan fikrin no vaxtsa,
«xabarsiz-atarsiz» geri qayitmis olmasi faktlarinin fikir fozasimin diizxstli
yox, ayrixatli olmasi hagqqinda forziyyonin tosadiifi olmadigini gostorir.

Elmi diisiinco folsofi miilahizolori (filosoflugu) mogbul saymadigi
kimi, folsofo do tobii-elmi biliklori vo formal mentiqi mohdud vo qiisurlu
bir sey hesab edir. Lakin paradoksal goriinon budur ki, mahiyyotco folsofo-
ya qarst olan formal mantiqin va tobii-elmi diisiinca goaliblarinin yaradicist
olan Aristotel falsofi fikrin do on boylik korifeylerindon biri hesab olunur
va tosadiifi deyildir ki, orta asrlar islam diinyasinda «birinci filosof» dedik-
do mohz Aristotel nozordo tutulurdu. Goriiniir, bu mévqeyin tosirindondir
ki, peripatetiklorin demok olar ki, hamisi folsafs ilo yanasi, «montiq» kitab-
lar1 da yazmagi unutmurdular. Amma bu da tesadiifi deyildir ki, Forabi,
Biruni, ibn Sina kimi miitofokkirlor do eynon Aristotel kimi, ensiklopedik
biliye malik olan alimlor idi. Goriiniir, onlarin Platona deyil, mahz Aristo-
telo bonzadilmasi, 6z dovrlarinin Aristoteli hesab olunmalar1 da elo bu
alimlikden irali golir. Halbuki, folsofi goriislorine goro onlar Platona veo
«yeni platongularay daha ¢ox yaxin idilor.

Maraqlidir ki, Aristotel 6zii 6ziinii alimdon daha ¢ox filosof kimi go-
rlir vo oksing, anonovi filosoflar: (sofistlori, dialektiklori) filosof hesab et-
mirdi. ' (Oslindo o dovr iigiin bu, tobii idi). Onun daha ¢ox alim olmasi, o
dovrdo «folsofoy adi altinda da ilk dofo olaraq yeni bir sahoni: elmin
metodologiyasini yaratmasi vo miiasir terminologiya ilo desak, falsafonin

' Apucmomens. Metadusnka, c. 123.
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metodoloji funksiyasinin tomolini qoymasi hols indi-indi aydin olur. Aris-
totel isa tabii ki, biitlin bunlar1 mahz folsafs hesab edirdi: «9qli naticalorin
tomoalinin todqiqi da filosofun isidir. Onlar imumiyystlo mahiyyati Oyron-
diyindon, — bu aydindir».' Bununla bels, Aristotel dar ixtisas sahiblorini
forglondirmoyi do unutmur: «Kim ki, hansisa sahods on bdyiik biliklora
malikdir, 6z predmetinin siibutlu tomellorini gdstormayi do bacarmalidir».?
Aristotelin bu kateqoriyadan olan tadqiqatcilar forqlondirmesi, hatta bax-
mayaraq ki, sonradan onlar da filosoflara qatir, — cox dnamlidir. Goriinir,
bizim Aristoteldon alimlori filosoflardan forqlondirmesini gozlomoyimiz
dovriin paradigmasini nozors almamagimizdandir. Indi — elmin prioritetliyi
zomanasinds folsafoni do elma gatmaq istoyine simmetrik olaraq o dovrde
elmi do faolsafoys qatmaq ¢ox tabii goriiniirmiis.

[stor-istomoaz sual olunur ki, bu iki farqli mahiyyati (elmi vo folsofi
diisiinconi) bir soxs 6ziinda neca birlasdira bilmisdi?* Balko, Aristotelin 6z
ustadina — Platona garsi ¢ixmasinin da tomolinds onun bu daxili ikilogmosi
dururdu. Alim Aristotel falsofoni do elm hiidudlarina salmaq cohdi gostor-
mirdimi? Onun Platondan ayrilmasinin asas sababi do bu deyildimi?

Goriindiiyli kimi, elmi va falsafi diisiinconin farqlarinin nozars alin-
masi biitiin dovrlorde folsofi fikir tarixinin on nshong simalarindan biri ki-
mi gobul olunmus Aristotel haqqinda skeptik miinasibato gotirib ¢ixarir.
Amma bela skeptik miinasibat he¢ do ancaq bizim tadqgiqatin naticasi kimi
hasil olmur. K.Popper Aristotelin filosoflugu masslasine daha kaskin mov-
gedon yanasir: «Aristotel toliminin olduqca genis vo nshong hiidudlarina
baxmayaraq, o he¢ ds aparici, orijinal miitefokkir olmamigdir. Onun xid-
moti baglica olaraq Platonun ideyalar korpusunu sistemlosdirmokdon vo
empirizma, xiisuson bioloji problemlara daha bdyiik maraq géstormasindan
ibarotdir».” Dlbatto, K.Popperin miinasibotinds ifrat keskinlik vardir. Aris-
totelin bir miitofokkir kimi yaradici goxs olmasini inkar etmok, onu az qala
Platonun sorhgisi kimi toqdim etmok bir ndv orta asr miisalman filosof-
larina, peripatetikloro odalotsiz miinasibati xatirladir. Digor terofden, naze-

' Yens orada, c. 125.

% Yeno orada.

* Olbatta, falsofoni elm va ideologiya ¢orcivasine salan marksizm-leninizmin sinelinden
cixan bir sira falsafacilar ligiin burada nainki teacciiblii bir sey yoxdur, aksins, folsafonin
elm gargivasine salinmasi elo Aristotelin filosofluguna da on yaxs1 dslalotdir.

3 K.Ionnep. OTKpsITOE 061I16CTBO 1 ero Bpard. Tom. 2. M.: @ermke, 1992, ¢. 7.
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ro alinmalidir ki, Aristotel 6z falsofi foaliyyatini sadaco Platon tolimini sis-
temo salmagla mohdudlagdirmamus, oksing, bir sira ciddi masalslords onu
tonqid etmis, ondan forqli bir mévqgeds dayanmis vo ya dayanmaga calis-
migdir. K.Popper mohz bu sonuncu varianti, «dayanmaga ¢alismigdir» ifa-
dasini secoardi. Bels ki, onun fikrine gors, Aristotel Platonu ¢ox vaxt mag-
sady6nlii suratds vo monasiz tongid edir. '

Aristotelin Platona qars1 tonqidi mévqgeyi dogrudanmi qisqancligdan
irali golirdi? Bizca, bu movqe forqi daha ¢ox doracoeds diislinca torzlorin-
daki forgls bagli idi. Bu cohat K.Popperin do nazerindon qagmamisdir. O,
belo hesab edir ki, Platonun dorinliklors niifuz edon fohmi miigabilinds
Aristotelin yaxs1 06l¢iiliib-bi¢ilmis, tarazli mithakimo vo quru sistemlosdir-
ma qabiliyyati var idi.2 Lakin burada basqa bir amil do nazara alinmalidir.
Aristotel bir elm adami olaraq Platon ideyalarini ham sdziin miistaqim mo-
nasinda, hom do macazi monada yers endirmokls onu sanki tatbiq tiglin ha-
zirlayirdi. ©bu Turxanin dediyi kimi, Platon tolimi els bir deryadir ki, son-
raki osrlordo bu doryadan biitlin istigamotlords kicik vo boyiik caylar
axmigdir. Bu doryaya axib tokiilon vo onu soxulmaqgdan saxlayan gaylar iso
azdir. Aristotel do Platonun ideya doryasindan faydalanirdi. Lakin onun
timsalinda Platon deryasindan axan ¢ay torpagi suvardiqdan sonra yenidon
(praktik bilikls tamamlanaraq — bulaniq sokilde) Platon doryasina tokiiliir.
Basqa so6zls, Aristotel sanki Platon folsofasi ilo tobist elmlori arasinda
korpii atmaga ¢aligir. Lakin tobii ki, bu falsafonin totbiq {igiin hazirlanmasi,
omoli giiur miistovisina kegid prosesi 6zii bir inkar akt1 idi. Inkari inkar mo-
gaminda iso Aristotel yenidon Platona qayidir vo bulaniq ¢aylar yenidon
ideya deryasina tokdiliir.

K.Popper Aristotel falsofosinin Platondan forqli goriinen moqgamla-
rindan birini misal ¢okorok yazir ki, Platona goéro, hor sey 6z movcudlu-
guna, foaliyyeotina kamil haldan baglasa da, sonradan dagilmaga, ¢iiriime-
yo, pislosmays dogru getdiyi halda, Aristotel kamillosms istigamatinda
inkisafi da qobul edir. Diizdiir, Aristotel halo o dévrdoa Spevsipp torafindon
irali siiriilon timumi bioloji tokamiil tolimini dostoklomir, amma daha genis
planda — son mogsado dogru inkisaf konsepsiyasindan ¢ixis edir.3 Ilk
baxigda Platon toliminin inkar1 kimi, forqli mévqe kimi goriinon «son

'Yeno orada, s. 8.
2 Yens orada.
3 Yeno orada, s. 11.
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magsad» ideyasi da aslinds Platon falsafosi ¢orgivasinds izah oluna bilor.
Bels ki, hor seyin ideyadan baslandigini vo hissi diinyani ideyalarin ancaq
surati va toqlidi kimi gobul edon Platon iiciin, seyin na vaxtsa qayidib 6z
ideyasindan yiiksok olmaq sans1 yoxdur. Bu baximdan, Platon tolimi pessi-
mist tolim sayilir. Aristotel iso hissi diinyanin realligini gobul etdiyindon,
hissi obyektlorin ger¢ok inkisaf prosesinda ¢ata bilocoklari «son magsadi»
miioyyon monada onlarin ideal kimi tosovviir edir. Platon pessimizmi opti-
mist notlara kogitiriiliir. Prosesin avvelinde dayanan ideya vo prosesin so-
nunda tosovviir olunan ideal! «Son magsad» aslinds 6ziine, baslangicina
qayidis ozmi kimi basa diisiilo bilmozmi? Yeno Obu Turxanin sozlori ilo
desak, «magsad hals riiseymds ikon var idi, o, sadacs hissi hayatin bulaniq
caylarindan kegorok yenidon durulur vo soffaf ideya doryasina gatilir». Hor
halda buna g¢alisir. Bu mdvqe Aristotelin «tabii yerlar» nazoriyyssine uy-
gun golir ki, bu nazariyys do yens Platonun tosiri ilo formalagmisdir.! «Oz
tobii yerini tork etmis hor bir sey, oavvalki voziyystine qayitmaga meylli-
dir». Lakin cisim 6z tobii yerini no vaxt tork edir? Aristotel bu masslads do
filosofdan daha ¢ox, alim kimi ¢ixig edir vo adi hoyat hadisslorindon, canli-
larin miisahidesindon misal gatirir: 6z ilxisindan ayrilmis atin yens bu ilxi-
ya gayitmaq istoyini yada salir. Folsofi baximdan iso bu ayrilma Platon
konsepsiyasindan notico kimi hasil olur. Yoni, cismin — «kolgonin» ori-
jinaldan — ideyadan ayrilmasi artiq universal xarakter dasiyir. Burada He-
gelin miitlaq ideyanin tobiatde 6zgsalogsmasi va 6z inkisafinin sonunda yena
ds ideyaya qayidis ozmi haqqinda tolimini ds yada salmaq yerins diisordi.
Haor bir cismani varliq biitlin 6mrii boyu 6zl ssline; yaranis moqa-
minda ayrilmis oldugu yuvasina, «ideya gslibinoy, ilkin ideyaya dogru can
atir. Mohz bu ciir yanasdiqda, yoni «son magsad»ls ilkin ideyanin adekvat-
l1g1 dork edildikdo Platonun «guxasindan ¢ixmis» Aristotelin do son natico-
do yenoa Platona qayitdig1 aydin olur. Lakin baxdigimiz bu misaldak: ide-
yalar neg¢o oasrlordon sonra iki forgli tolim kimi yenidon «kosf olunmusdury.
Platonun hear seyin miikommol ideyadan baslayaraq getdikco cirlasmasi,
ilkin kamillik zirvesindon enigso dogru horokot etmasi hagqinda pessimist
tolimi XIX oasrdo moghur «entropiyanin artmasi qanunuy va «istilik dliimii»
toliminin timsalinda daha pessimist notlarda yenidon borast gazanmus,
Aristotelin ibtidaidon aliyo inkisafi miimkiin sayan «son mogqsad» tolimi

! Bax, yeno orada, s. 12-13.
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yena do XIX asrdo C.Darvinin tokamiil nozeriyyesi sayossindo bir daha
diqget morkoazina ¢okilmisdir. Lakin holo o vaxt Aristotelin ehtiyatla ya-
nagdig1 tokamiil talimi indi dos 6ziinii tam dogrulda bilmadiyi halda, «entro-
piyanin artmasi qanunu biitiin elmi ictimaiyyat torafindon gabul olunmus-
dur. indi Platon &z ikinci goncliyini yasamaqdadir. Aristotel iso xeyli qo-
calmigdir. Amma sual olunur ki, Aristotel platonizmi elmi fikir miistovisi-
na endirmasa idi vo onun ideyalarini sistemlosdirmoso idi, Platon yenidon
dogula bilordimi?

Bali, Aristotel falsafoni do sistems salmagq istoyirdi. Vo mohz sub-
stansiya, baslangic, ilk sabab haqqmndaki biliklori sistemlosdirarken burada
da «ag lokalorin» oldugunu ortaya ¢ixarmigdi. Maraqlidir ki, Aristotel av-
valki filosoflarin asas nogsanlarindan birini onlarin «horakstin menbaoyi»
masalasini aragdirmamalarinda gorlirdii. Daha bir paradoks: metafizik dii-
stinconin dahisi, dialektik diisiinconin dahilorino «horakoty» dorsi vermoaya
caligirdr.”

Holo Aristoteldon ¢ox-cox avval «ilk sobab» vo «horakatin man-
bayi» axtarislart godim Sorq folsofi tolimlorindo folsofi fikrin asas problemi
olmusdur. «Riqvedanda yazilir:

O zaman na quru, na da quru olmayan var idi;
No hava makani, no tizorinds soma var idi.
Horakat edon na idi? Harada? Nayin sayasinda?
No oliim, no 6lmozlik,

Geca ila giindiiz arasinda farq do yox idi.

Tok olan sassizca nafas alir

Va ondan basqa heg na yox idi.*

Digor himndas deyilir:

Kainat nadan yarandi?

Onu kimsa yaratd: ya yox,

Kim onu yiiksak samada gordiisa,

O da hagiqaton bilir. (Amma) balka bilmir? *

Goriindiyi kimi, cavab verilmaso do, yaranigla bagli ¢oxlu suallar

! Apucmomens. Meradusnxa, c. 73.
2 Pursena. — ['umH 0 cotBopeHuu mupa. X, 129, M., Hayka, 1972,c. 263.
3 Cro Benmkux kuur. M., 2004, c. 25-26.
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goyulur. Hatta Tok olanin (Allahin) vo onun sahidinin nayi iss bilmasi siib-
hs altina alinir. Amma min illor kegdikco Allah ideyasi da tokmillogir. Bii-
tiin yaradilislarm osasinda Ilahi oglin durmasi, biitiin qaranliglarin Nurlar
nurunun sayesindo isiglanmasi ideyasi orta osr Islam falsofosindo osas
ideyalardan birina ¢evrilir.

Hozroti Oli ibn Obu Talib Nohciil-Balags asorinds yazir: «Onun
ticin mohdud bir an yoxdur. Onun neazorinden kenarda zaman da
yoxdur». ' Miitloq ideya iiciin, eloco do miitloq maddiyyat, xaos iiciin
zaman mofhumu dogrudan da moenasizdir. Zaman yalniz mioyyonlik
yarandiqda; maddiyyatin hans1 iso hissosi isiqlandiqda, nurlandiqda,
konkret ideya ilo birlogdikds, Allahin iradesi ilo miioyyon forma va
funksiya oxz etdikdo bas veron doyisikliklori ifade edir. Yoni miitlaq
xaosda, qeyri-miioyyonlikde har hansi doyisiklik qeyds alma bilmaz.
Demoli, zaman da xaosa, qaranliga deyil, isiglanmis, nizamlanmis, ideya
ilo canlanmig saholora aiddir. «Hor seyi vaxtinda yaratdi, bir-biri ilo zidd
olan seylori birlogdirdi, uzlasdirdi. Hor seydo bir istedad, tobiot yaratdi vo
seyin maddoasini ona uygun diizdii, qosdu; hor seyi olmamisdan bilondir. O,
seylorin hiidudunu vo sonunu gavrayandir. O, hor seyin gizli vo agiq
toroflorini bilondir».

O, hor seyi ona goro olmamisdan bilir ki, onu 6zii bildiyi kimi yara-
dir. Yoni bilik, ideya maddi tocassiimdon avvaldir. Yeri golmiskon, bu xii-
susiyyot tokco Allaha deyil, insanlarin yaradic1 faaliyyatine do aiddir. Insan
yaradacag1 seyi avvalcadan planlasdirir. Forq ise bundan ibaratdir ki, insa-
nin yaratdig1 yaratmaq istodiyine tam adekvat olmur. Ona gore do insan
yaratdigini sonradan dyronarak ilkin ideya ilo miiqayiso edir vo uygunsuz-
luglar1 aradan galdirmaga caligir. Yoni insan 6z amali faaliyystinds ideya
diinyasina yalniz tadricon yaxinlasir. On kamil asar yaradici ideyaya ade-
kvat olan asordir.

Boyiik Fiizuli bels deyir:

...Bir kimsa agor olsaydi agah
Kim, xalqi neca yaradir Allah,
Miimkiin ki, iradotilo ol hom,
Xolq eda bilaydi 6zga alom.

' Hozrat Omir Oli ibn Obu Talib. Nohciil-Balags. Baki, «Sabah», 1993, s. 21.
2 Yeno orada, s. 22.
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Materiyanin iki forqli tortibds, deracods miimkiin olmasi haqqinda
forziyyolor ideya vo materiyanin daha rongarong kombinasiyalarindan da-
nismaga imkan verir. Bels ki, «qaba, kobud materiya» ilo yanasi «inco, zo-
rif materiyanin» da movcudlugu onlarin aktiv va passiv ideya ilo miixtalif
ciir ciitlogdirilmasine imkan verir. Biz burada holslik tam simmetriyanin
olmasindan danigmayacagiq. ©vvalce kobud vo zarif materiyadan hansinin
«aktiv», hansinin «passiv» anlayiglarina uygunlugunu aydinlagdirmaq
lazimdir.

Hissi diinyada biitiin cisimlor vo hadisalor aslinde passiv ideyanin
dasiyicilart olan kobud materiyaya uygundur. Aktiv ideya ancaq insanlara
xasdir. (Tosadiifi deyildir ki, insan miitloq yaradict ideyanin yer iizorindo
proobrazi, xolifasi kimi doyorlondirilir.) insamin timsalinda aktiv ideya
kobud materiya ilo — badenlo birlogmisdir. Aktiv ideyanin zorif materiya
ilo birliyi moloklor vo cinlorin timsalinda mdévcuddur. Zarif materiyanin
passiv ideya ilo birliyi iso surotlorde, fotosokillordo, kitablarda, video-
filmlordas {iza ¢ixir.

(Cismin «0zii» ve onun surati, sokli, modeli, ayrica bir alamati; sasi,
rongi va s. nd kimi bir miinasibatdadir? — Aristotel «Metafizikanda «Sokrat
0zii» ! ifadasini igladir vo onu substrat kimi izah etmoya ¢aligir. — Bu, Aris-
totelin materialist movgeyindon irali golir, zira «6zii» he¢ do substrat yox,
forma, eydos, ideya da ola bilordi).

Passiv ideyanin izah1 daha sadadir. Belo ki, onun struktur, forma
anlayiglarina adekvat oldugu giiman edilir. Bu iso artiq qurulmus, mévcud
olan diinyanin izahina yonolmisdir. Hor hans1 bir cisim miioyyon ideyanin
dastyicisidir, miioyyon formaya malikdir, — dedikdo onun yaranisi, omolo
golmosi, yaxud da foaliyyeti, 6z tilkenmaesing, sonuna dogru horakati
nozordo tutulmur. Onun foaliyyoti, funksiyasi formada, passiv ideyada
ancaq potensial imkan soklinds nozords tutulmusdur.

Belo diisiinonds ki, diinya mohz miioyyon formada, formalar sistemi
kimi yaradilmigdir vo Yaradan 6zii sonraki prosesloro qatismir, onda biz
harakat vo faaliyystin monbayini ds bu diinyada axtarmali oluruq. Aristotel
haqli olaraq geyd edir ki, Platonun ideyalar tolimi diinyanin ancaq statik
modelini verir, harokotin monbayini iso gostora bilmir.

! Apucmomens. Metaduszuka, c.71.
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Oziiniin «ilk sobob» axtariginda Aristotel yalmz varligimn deyil, horo-
kotin do sababini nozards tutur. «Sobablordon dérd monada danisilir: belo
sobablordan biri olaraq biz mahiyyasti, yaxud seyin varliginin mogzini he-
sab edirik (hor bir «na {iglin» suali son naticads seyin toyinino (torifino)
gotirir, ilk «na licliny iso sobab va baslangicdir); diger sobab olaraq biz
materiyani, yaxud substrati gotiiriiriik; ticlincii iso herokatin baglangicina
aiddir; dordiincii — bunun aksina olan sababdir, yoni «nayin namino», ya-
xud fayda (bels ki, mohz fayda har ciir yaranigin vo harokstin moqsadidir)
nozarda tutulury.! Gorilindilyli kimi, Aristotelin sadaladigi soboblordon
ikisi varligla, ikisi iso horokot vo onun mogsadi ilo baghdir. Oziinagodorki
filosoflarin goriislorini gorh edon Aristotel qeyd edir ki, onlarin oksariyyati
baslangic olaraq ancaq maddi baslangici, yoni seylorin nadon togkil olun-
dugunu va sonda naya ¢evrildiyini, gotiiriirlor. Bu tobii baslangic he¢ no-
don yaranmir, — homiso saxlanmaqdadir.?2 Lakin Aristotel gostorir ki, bu
miixtalif movqelori birlogdiron vahid maddi baslangic ideyasi yetorli deyil.
Ciinki bu deyismalarin, yaraniglarin va yox olmalarin nadon amala galmasi
ilo yanasi, no {iglin amoals galmalari do izah olunmalidir. «Ax1, necs olursa-
olsun substrat 6z doayisikliyini 6zii ki, yaratmir; masalon, man anlayiram ki,
na agac, no do mis 6z doyismolorinin sobabi deyil vo yatagi agac, heykali
mis diizoltmir, bu doyigmolorin sababi no iso basqadir. Bu sababin axtaril-
masi iso horokotin monbayi olan forgli bir baslangicin axtarilmasidir». 3
Aristotel ancaq Parmenidin ikinci sabob axtarmaga cohd etdiyini gostarir.
Bels ki, baslangic kimi isti vo soyuq, yaxud atoes vo torpaq gotiiriildiikds,
birincilor hom do horokatin sobabi kimi nazards tutulur. Lakin bu ciir izah-
lar kifayat etmodiyindon axtarig davam etdirilirdi. Bu kontekstdo Aristotel
agil1 diinya nizaminin vo biitiin qurulusun sobobi kimi izah etmoyo ¢alisan
movqelari forqlondirmoys calisir vo Anaksaqorun mdvqgeyini yada salir.4
Daha sonra Aristotel Hesiod vo Parmenidin timsalinda mohabbati baslan-
gic hesab edonlori yada salir. Belo ki, burada s6hbot mohz horokatin mon-
boyindon gedir. Onun fikrinco, Empedokl xeyr vo sori baglangic hesab
edon ilk filosofdur. Lakin molum oldugu kimi, bu ideya daha ovval Zordiist
tolimindao iroli siiriilmiisdiir. Istonilon halda harokati izah etmok ii¢iin mad-

' Yeno orada, s. 70.
2 Yens orada, s. 71.
3 Yeno orada, s. 72.
4 Yeno orada, s. 73.
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di yox, monavi baglangica miiraciot edilmosinin vacibliyi halo Aristotel to-
rofindan dork edilmisdir. Empedokla gora, dostluq vo diismanlik birlogdiri-
ci va ayrici rol oynayir. Bununla da o, harokatin bir yox, iki baslangicini
gdstormis olur.

(«Vahid fikron, ¢oxluq iso hissi qavramlanlar kimi moévcuddur»' —
Aristotel).

Horakotin manbayi vo mexanizmi canli vo cansiz alom-ds farqli ol-
dugundan, avvalco cansiz alomi nozordon kegirok. Cansiz, yoni nafsdon,
ruhdan mohrum olan cisimlorin harakati neco basa diisiilo bilor. Bu haroks-
tin manbayi cismin daxilinds ola bilormi, yoxsa o ancaq kenar tesir sayo-
sinds harokoat eds bilor?

Biitlin cisimlor miisyyon bir passiv ideyanin dasiyicisidir. Lakin
passiv ideya horokotin monbayi ola bilormi? Materialistlor harokstin
manbayini materiyada gormokls, problemi holl etmis olduqglarim sayirlar.
Lakin ideyadan konarda materiya he¢ bir formasi, strukturu, habelo iistiin
istiqamoti olmayan amorf, solt bir miihit, sadoco bir materialdir ki, onun
haraketindon danigmagq tebisti ilo (terifi ilo) uygunsuzluq yaradardi. Belo
ki, torifine, anlayisina goro, materiya (miitloq materiya) kosilmoz miihitdir,
yoni sonsuz kigiklorin sonsuz bdyiik toplumudur. Vo bu sonsuz kigiklor
tartibina gora da bir-birinden forqlonmir, yani aslindas sifira barabardirler.

Aristotelo gora isa, har bir sey materiya ilo formanin birliyinden iba-
rotdir. Eydosu asason forma ilo eynilosdiran Aristotel nafsin do badanlo
olagasina bdyiik 6nom verir. Diizdiir, «nafs» vo «formax» anlayislari arasin-
da olago askar gokildo ifado olunmur, amma bu masolo istor «Metafizikay
asarinda, istarsa do «Nofs haqqinda» asorinde morkszi mévzulardan biri-
dir. Bu sonuncu asarinda Aristotel ruhun, nafsin badanls bagliligini bir da-
ha vurgulayir vo canli varliglarin horakatinin monboyini nofsdo goriir. Nof-
si oqllo eynilosdiron Demokritdon farqli olaraq Aristotel aqli nafsin struk-
turunda ancaq bir pille hesab edir.2

Nofs canli orqanizmlordo hom horokotin, hom do dorketmonin sobabi
kimi gotiiriiliir. Bu kontekstdo Aristotel Platonun «Timey» osorino istina-
don nofsin elementlordon toskil olundugunu iddia edir. Belo ki, Platona go-
1o, har sey 6ziino uygun olanla dork edilir, demali, seylor miioyyan baslan-

"'Yeno orada, s. 78.
2 Apucmomens. O nymre // CounHeHns B 4-x ToMax, T. 1, ¢. 373-376.
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g1ca malik oldugundan, nafsin do baslangic1 vo davami olmalidir. Nofsin
strukturunda vahid olaraq aql gotiiriiliir, bilik vahidin xatt lizra horokating,
roy miistovini, duygu ise hacmi ifads edon raqomlors adekvatdir. Ona gors
do seylarin bazilari aqlls, basqalari bilikls, {igiinciilor rayls, dordiinciilor iso
duygu ilo monimsonilir. '

Qoyulan problemlor miiasir falsafi fikir miistovisindo do aktualliginm
saxlamisdir.

Insan tobiotin bir hissasi olaraq onunla {izvi qarsiligh alagodadir.

Insan habelo ruhani varliqdir, nofso malikdir vo ruh diinyas: ilo,
kosmik zoka ils qarsiliqli alagedadir.

1 Yeno orada, s. 376-377.
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Elmi diinyagoriisiin falsafi asaslart

Kainat na qador boyiik va onun miixtalifliyi na
qadar ¢cox olsa da, o har seyi ehtiva edon ilahi bir
qiivvanin sayasinda vahdatdadir. Onun sayasinda biitiin
bu diinya ilahilagir.

Plotin

Aristotel horoketsiz Yeri diinya kimi gotiirlirdii. Nosiroddin Tusi
Yerin firlandigini va ¢oxlu goy cisimlorinden ancaq biri oldugunu gostordi.
Molla Nosraddin insani diinyanin markozina gotirmakla, diinyaya humanist
miinasibatin asasin1 qoydu. Osrlor kegacok va Paskal insan1 yeniden sistem
xaricing ¢ixaracaqdi. XXI osrde insan yens do Moarkozo qayidir. Amma
hals ki, bunu derk olunmamais sokilds edir.

«Mon harada dayanmigsamsa, diinyanin morkozi do oradadir» fikri
(Molla Nasraddin) «diinya — markozi hor yerds olan, sathi iso olmayan sfe-
radir» fikrinin (B.Paskal) xiisusi halidir. Amma elo x{isusilogmis bir haldir
ki, bu halda har hans1 bir ndqte deyil, mohz insanin dayandigi noqte Mar-
kaz ola bilir. Burada Morkaz rolunu dork eden, anlayan, eyni zamanda qu-
ran, yaradan bir baslangic — subyekt oynayir. Yerdo qalan no varsa, bu
yaradici baslangic iigiin bir obyekt vo hotta bir materialdir.

Belo bir morkoz olaraq Man-in, insanin se¢ilmasi bir torofdon insan
eqoizminin naticasi olsa da, digor torofdon, insan1 biitiin bagqa varliglardan
forglondiron osas olamat — siiura vo ya canli ideyaya malik olmasidir. Bag-
qa sdzlo, morkozdo ancaq ideya dayana bilor. Ideya isiq monbayidir vo
morkozdon uzaqlasdiqca, bu isiq zoaifloyir. Sonsuz kigilona godor zoifloyir,
amma heg vaxt tamamilo itmir. Insan haqqinda belo bir miilahizo — «Insan
yer liziiniin ogrofidiry», yaxud «insan yer tizorindo Allahin xolifasidir», ya-
xud “insan ilahi ruhun dastyicisidir” fikirlarinden qaynaqglanir. Lakin insan
zokasinin is181 mahduddur vo o harada iss bitir. Markazinds insan dayanan
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diinya potensial halda, imkan soklinds sonsuz va sarhadlori geyri-miisyyan
olsa da, ger¢okdo homisos bir hiiduda malikdir. Qurani-Korimds deyildiyi
kimi, insanlara bilgilor (ruh haqqinda) miioyyon hiidud daxilinds veril-
migdir.

Insan zokasi sonsuz somami tam isiqlandira bilmoso do, konardan
baxdiqda bu samada isiql1 bir morkez kimi goriiniir. Hor insan bir ulduzu,
diinya iso kohkosani xatirladir. Biitiin insanlar igorisinds biri — “Man” iso
sanki bir Giinos olaraq biitiin ulduzlardan segilir vo diinyanin merkozi
olmagq iddiasi ils ¢ixis edir.

Dogurdanmi morkezds dayanan insandir? Yoxsa insan Allaha xas
olan bir keyfiyyatin dasiyicis1 olmaqgla morkezs ¢okilir. Diinyanin her bir
noqtosi morkazdir. Ciinki har bir ndqtode Allahin slamati vardir. Insan zo-
kasinin is181 aslinds birinci is1gin sayssinde miimkiin olur. Biitiin diinyam
isiglandira bilon isiq — Nur ol-Onver ancaq Allaha moxsusdur ($.Y.Siihre-
vardi)'. Lakin bu isiqdan pay almis basqa isiqlar da 6z otrafi tigiin nisbi
morkozlora g¢evrilir. Bununla belo, unutmaq olmaz ki, bu morkoazlor, bu
nisbi miistoqil is1q monboalori oslindo isigin asl monboyi deyil. Sohbot
sadaca olaraq sopslonmis ilk isigin ikinci, ii¢lincli vo novbati dofo lokallas-
masindan va sanki yeni markazlor yaranmasindan gedir. Ceyms «Pragma-
tizm» osarindo buna bonzor bir problemlo bagli yazir ki, isigin siiso giin-
bozdon diisdiiyiinii géron mohbus onun Giinogdon deyil, mohz giinbozdon
goldiyini diislindiiyli kimi, boazi psixoloqlar siiurun da beyindon hasil oldu-
gunu diigiiniirler. Halbuki, beyin burada yalniz &tiiriicii vasits rolunu oyna-
yir.2 Bali, hor bir insan da miioyysn yaxinlagsmada isiq menboyi va diinya-
nin morkozi kimi goriinso do, aslinde o yalmz ilahi ideyadan golon isigin
fokus morkazi kimi ¢ixis edir va is181 alib yenidon sopolayir.

Neoplatonizmdo, hermetizmdo vo orta osrlor folsofosindo genis ya-
yilmis bir fikra goro, Allah diinyanin istonilon néqtasindo vardir vo biitiin
yerdo galan diinya onun otrafinda hiidudu olmayan bir sfera kimi mévcud-
dur. Platon «Timey» osorindo kainat1 vahid ruha malik olan canli varliga
bonzadirdi. Bu talima gore, bu goriinan canli varliq — nohang, gzl vo mii-

! Suhrawardi. Hikmat al-ishraq, (John Walbridge vo Hossein Ziai), Utah, Brigham
Young University, 1999.

2 U [ocemce. Tlparmatusm. M., 1910. // Bax: Cnuprun I. Co3HaHHE ¥ CaMOCO3HAHHE.
M., lMonutusnar, 1972, ¢.34.
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kommol soma aslinda hissi Allahdir.' Burada Platon o dovr iiciin Yunanis-
tanda ¢ox da yayilmamis”® tokallahliliq mévgeyindon ¢ixis etmoklo yanasi,
golacak panteizm iigilin do diisiinco materiali verir.

Tasadiifi deyildir ki, Avqustin Platon ideyalarinin miisyyon maqam-
larda Bibliya ilo ¢ox soslogdiyini gorerok onun Musanin talimindon xobaor-
dar oldugunu zonn edirdi. Bels ki, Musanin kitabinda Allahin Musanin xa-
hisi ilo 6ziinii Yaxve, basqa sozlo, «<mdvcudat» adlandirdigi geyd olunur.
Rus todgiqatgist A.V.Axutin orta asrlor Qarb folsofasindo dorin kok atmus
bu ideya ilo olagodar olaraq «lyirmi dérd filosofun kitabi» oserindo Allaha
verilon 24 torifden iicilinciisiinii iqtibas gatirarak yazir: «Allah 6ziiniin her
bir hissosinda biitdvdiirs.’ Daha sonra Plotinden gatirilon pargada® vurgu-
lanir ki, biitin mévcudat bir noqtade comlonmisdir.” (Yeri golmiskan, bu
fikir miiasir astrofizikanin vo kosmogqoniyanin «kainatin genislonmasi»,
«bir néqtodon partlayis» tolimi ilo gox soslosir.)

Lakin aslinds Plotin Allahin mévcudatla eynilosdirilmosi fikrindon
yiiksokdoa dayamir. Onun fikrino goro, Ik Vahid mévcudatdan ovval golir.
Vahidden oql, aqldon nofslor yaranir.® Sorq folsofosino gore, nofs do 6z
ndvbasinds cisimlordon avval galir. Beloliklo, hissi diinya ilo Allah arasin-
da on az1 iki mortaba: nafs diinyasi va aql diinyasi dayanir. Allah hissi diin-
yanin cisim vo hadisolorindo bilavasito yox, onlarin dasiyicisi oldugu ide-
yalar vasitosilo tomsil olunur. Digar torofdon, Allah biitiin diinyan:1 ehtiva
etdiyindan, demali, ideyasiz he¢ na yoxdur. Har bir cisim va ya hadiso ide-
yaya malik olub-olmamagqla yox, bu ideyanin daracesine goro farqlonir. Is-
raqilik terminologiyasinda bu menada isiqlanma doracesindan séhbot ge-
dir. Hissi diinyada miitloq is1q olmadig1 kimi, miitloq qaranliq da yoxdur.
Basqa so6zle, yasadigimiz diinya ideyasizliqdan ideyaya, qaranliqdan isiga

' [Tramon. Tumeit // Counnenus B tpex Tomax. T. 3, 4. 1, M., 1971, c. 541.

* Qadim Yunanistanda monoteizmin ilk bdyiik niimayondasi Ksenofan hesab olunur.
Lakin bu movqe ictimai fikri ohato etmirdi. Homerin asarlori politeizmo osaslandigindan o
dovr tiglin monoteizm bir név peygembarlik kimi dayarlondirils biler.

2 Ageycmun. O rpame Boxwmem. VIIL 11. // Bax: A.B.Axymun. TousTre «pupoga» B
antuaHoctd U B HoBoe Bpems. M., Hayka, 1988, c. 25.

* A.B.Axymun. TloHsTHE «TIPUPOA» B AHTHYHOCTH U B HoBoe Bpems, c. 63.

4 Plotin, Ennead 111, 7.3

5 A.B.Axymun. TIoHsTHE «TIPUPOAY» B aHTHYHOCTH U B HoBoE Bpems, ¢. 63.

¢ Maomun. W36pannbie TpakTatel. MH., M., 2002, c.3.
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gedon yolun qiitblorini ehtiva etmir. O, haradasa araligdadir — alaqaran-
liqdir.

Insanin missiyas1 barada, onun bu diinyaya monasiz golisinin agla-
batmazlig1 barado Con Lokk belo yazir: «Tam osasla belo bir sual vermok
olar ki, dogrudanmui yalniz insan qaydadan konardir, tamamilo miistoqildir,
dogrudanmi o, diinyaya tamamilo monasiz, hansi iso ganunauygunluq ol-
madan, her hansi hayat normalari ¢orgivosina salinmadan galmisdir?» .

Bir qisim todqiqat¢ilar, oksine, alin yazisina, noyinss avvalcodon
miloyyonlogmasina siibho ilo yanasir vo siiurlu bir varliq olaraq insanin 6z
hoyat yolunu 6zii se¢diyini iddia edirlor. Con Lokk iso belo bir miitloq
azadlig1 geyri-miimkiin sayir vo insanin bu diinyaya bir maqgsodlo gol-
diyini, daha dogrusu gondarildiyini, biitiin azad se¢im imkanlaria ragmoan
diinyaya miisyyen ilkin programla, tapsirigla gadom qoydugunu iddia edir.
Insan1 idara edon miioyyan prinsiplor vardir ki, bunlara oxlaqi doyarlori,
yaxud «saglam dorrakowni (recta ratio) aid edirlor. «Darrako» dedikdo
Lokk intellektual gabiliyyati deyil, haqiqi menovi doyorlors xidmot edon
tomal prinsiplori nazords tutur. Vo bu prinsiplori tobist qanunu ilo eyni
mortobayo, eyni ranqa qaldirir, monovi prinsiplari tobistds tomali qoyulan,
tobiatin sifarigi ilo meydana ¢ixan koklii, obyektiv qanunlar kimi togdim
edir. Burada Lokk stoiklarin «tabiatlo hamahaong yasamaqy, «tobiata uygun
yasamaq tolobini yada salir®. Biz Lokkun bu fikrlorini ona goro xatirladi-
riq ki, o, bu masalalari ilahi irads ils izah edir: «Belaliklo bu tabist ganunu
ilahi iradonin tozahiirii kimi tosvir oluna bilor... Noyin diisiincali tobiatla
(kursiv monimdir — S.X.) uzlasdigini, nayin uzlagmadigimi ve bununla sla-
gadar nays icazs verildiyini, nayin gadagan olundugunu da bu tobiat qanu-
nu miioyyan edir. Bazilori bunu aglin diktati 