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GIRIS
Azerbaycan, Ermenistan ve Iran arasinda jeopolitik ve
jeostratejik 6neme sahip olan Daglhik (Yukari) Karabag,

bolgesel bir sorun olarak Azerbaycan ve Ermenistan arasin-
da uzun bir tarihi gecmise sahiptir.

Hukuken Azerbaycan sinirlari igerisinde yer alan Daghk
Karabag’a, Rusya’'min Kafkasya’da izledigi politikanin bir
parcas1 olarak 19. yiizy1l baslarindan itibaren, hem Iran
hem de Anadolu’dan getirilen Ermeniler yerlestirilirmistir.
Uygulanan politika sonucunda bélgede Ermeni niifusu
artmis, ni-fus dengesinin degismesiyle Ermeniler Daghk
Karabag topraklar tizerinde hak iddia etmeye baslamustir.

Bolgede niifus yogunlugu gittikce artan Ermeniler,
1830, 1905, 1918 ve 1920 yillarinda bolgenin denetimini ele
gecirmek amaciyla Tirk yerlesim alanlarina karst gesitli
saldirilarda bulunmustur.

Bolgeye iliskin sozkonusu Rus politikas1 20. ylizyilin
baslarindan itibaren ise Azerbaycan Tirklerinin bolgeden
siirgiin ve goglinii de amacg edinmistir.

Ermeniler, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
(SSCB) doneminde de “Biiyiik Ermenistan” hayallerinin
bir parcasi olarak gordiikleri Daglhik Karabagit Ermenistan’a
baglama miicadelesine devam etmistir.

Ruslarin destegini arkasina alan Ermeniler, Kafkaslar-
da rahat hareket etme imkani bularak adim adim bolgeye
yerlesmistir.
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SSCB'nin dagilma siirecine girdigi 80’li yillarda ise
Ermenistan’mn bolgedeki hak iddiasi yeni bir ivme kazana-
rak Ermenistan ve Azerbaycan arasinda savag’a dontis-
mistiir. Ermenistan ile Azerbaycan arasindaki Daghk
Karabag Savasi, her iki tlkenin de hentiz SSCB'nin bir
parcast oldugu 1988 yilinda baslamis ve 1992 yilinda genel
bir hal almistir.

Savas sonucunda Rusya'nin aktif destegi ve katihmu ile
Azerbaycan topraklarinin beste biri Ermenistan tarafindan
isgal edilmistir. Bu savas sonucu yaklasik bir milyon insan
0z vatanlarindan goc¢ ederek, siginmaci durumuna diis-
mustur.

Strglinler ve savas siirecinde hile, baski ve Rus deste-
ginden yararlanarak Karabag'da yasayan Tiirk halkini soy-
kirnma tabi tutan Ermeniler, planlarmi gerceklestirme,
emellerine varma adina bolgede bircok katliam yapmuistir.
Savasta Ermeniler tarafindan bolgede islenen en acimasiz
uluslararasi suclardan biri, 25-26 Subat 1992 gecesi Hocali
sehrinde gerceklestirilen katliamdir. Hocali katliaminda
Ermenistan silahli gilicleri, Rus birliklerinin yardimiyla
Hocali'ya saldirarak sehri terk edememis sugsuz ve silahsiz
masum insanlar1 acimasiz sekilde katletmistir. O gece esir
alinan sivil halkin ¢esitli iskencelerle 6ldirildigii, bolgede
daha sonra yapilan tetkikatlardan anlasilmistir. Canh sa-
hitlerin ifadeleri ve basin organlarinda yayimlanan film ve
resimlerde gortinen insanlik dist cinayetler, Ermenilerin
soykirim amaciyla bu operasyonu gergeklestirdigini acikga
gostermektedir.

12



Giris

12 Mayis 1994'te ise Azerbaycan ve Ermenistan ara-
sinda ateskes imzalanmustir. iki iilke arasinda ateskesin
imzalanmasimin iizerinden 14 yil gegmesine ragmen Erme-
nistan, Azerbaycan topraklarinin yiizde 20’sinin isgalini
yasadist olarak hala stirdiirmekte ve savas dolayisiyla va-
tanlarindan stirglin edilmis yaklagik bir milyon sivil halk,
Azerbaycan geneline dagimis gecici miilteci kamplarinda
yasamaya devam etmektedir. Azerbaycan yonetiminin
Ozveriyle yuriittiigii bazi sosyo-ekonomik kalkinma prog-
ramlarina ragmen, iilkede miilteci durumuna diismiis bir
milyondan fazla insan halen bircok haktan mahrum olarak
yasamaktadir.

Ermenistan ile Azerbaycan arasmndaki Daglik Karabag
Savasi'min ve savasg sonrasl isgalin bolgeye bircok etkisi
olmustur. Savas sona ermekle birlikte isgal siirecinin birgok
olumsuz yansimasi bulunmaktadir. Savas ve isgalin siyasi,
hukuki, insan haklar ve ekonomik boyutlar1 bolgeye tesir
eden esas faktorlerdir.

Bolgede siyasi istikrarm en biiyiik tehdidi olan bu an-
lagmazlik beraberinde bir¢cok insan haklar ihlalini getir-
mistir. Uluslararas1 hukuk agisindan bakildiginda Erme-
nilerce bir ¢ok sézlesme ve protokoliin ihlal edildigini gor-
mek mimkiindiir. Ekonomik agidan basta savasa taraf
ulkeler olmak tizere, bolge iilkelerini ve bolge ile isbirligi
yapan bircok tlkeyi olumsuz sekilde etkilemektedir. Soru-
nun varligl, ayni zamanda iilkelerinin bélgesel ve uluslar-
arasi ekonomik entegrasyonunu da engellemektedir.
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“Karabag Savasi: siyasi-hukuki-ekonomik analiz” adhi
bu eserde, Ermenilerin Karabag Savasi'nda yaptiklar etnik
temizlik ve soykirnma dair faaliyetleri ile savag sonrasi
Karabag ve civarindaki bolgelerin isgalinin siyasi, hukuki,
insan haklar1 ve ekonomik olarak etkilerinin analizi amacg-
lanmustir.

Calismanin; Karabag Savasi ve isgalinin siyasi, hukuki,
insan haklarnn ve ekonomik etkilerinin dogru sekilde
anlasilmasma ve Karabag Sorununun en kisa zamanda,
Azerbaycan’in toprak bitlinligli prensibi icerisinde ve
adaletle ¢6ztime kavusmasina vesile olmasi temennisiyle.

14



BIRINCI BOLUM
DAGLIK KARABAG SORUNU’NUN
TARIHI ARKA PLANINA BAKIS

Bilal DEDEYEV"

Tarihin hemen her déneminde Kafkasya’da ¢ok biiylik
stratejik 6nem tasiyan ve aymi zamanda Tirk kiiltiir din-
yasin sinirlarn iginde kalan Karabag, Azerbaycan'in eski
yerlesim merkezlerinden biridir. Karabag, zengin dogal ya-
pis1 ve stratejik onemine gore, tarih boyu bircok devletin
hayatinda 6nemli rol oynamis, yiizyillarca Tirklere kisla
olmus ve bir¢ok Tiirk hiikiimdarina da karargdh gorevi
yapmustir. Ornegin, Giircistan seferinden dénen Alparslan
(1063-1072), buray1 kigla olarak kullanmig (1064)', Timur
(1370-1405) ise, Anadolu seferinden donerken Mugan’a
gelmis, bu sirada Karabagi yakindan tamima firsati bul-
mustur’.

Karabag tarihinin en onemli meselelerinden biri ise
Karabag'm etnik yapisi ile ilgilidir. Glinlimiizde devam
eden Daglik Karabag sorununun temelinde de Karabag'in
etnik yapisina dair farkl iddialar yatmaktadir. Oyleyse
burada; “Karabag topraklari, Azeri Tiirklerinin ana yurdu
mu? Yoksa Ermeni vatan1 m1?” Sorusuna cevap aramak
gerekmektedir.

* Dr., Qafqaz Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Ogretim Uyesi
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1. ERMENILERIN DAGLIK KARABAG’'DA
YAPTIGI ASIMILASYON FAALIYETLERI
(8-10. YUZYILLAR)

M.O. 4. yiizyllda, Azerbaycan'in kuzey kisminda, Aras
nehrinin yukarilarinda 26 ayri kavim birleserek Albaniya
Devleti'ni kurmustur. Karabag vilayeti de o zamanlar bu
devletin icinde yer almustir. Ilk baslarda Iran hakimiyetini
kabul eden ve vergi veren Alban Devleti, daha sonralari
bagimsiz hareket ederek Roma Devleti'yle dostluk iginde
yasamigtir.

M.S. 3. yiizyilda, Iran’da hakimiyet kuran Sasaniler,
kisa zaman da Albaniya ile beraber tiim Azerbaycan’i top-
raklarina katmistir. Bu durum, Azerbaycan’da 7. yiizyilldan
baslamis olan Islam fiituhatina kadar devam etmistir.
Albaniya Devleti, Karabag bolgesinin tiimiini icine almak-
ta idi. Ayrica, bu devletin etnik yapis1 da Ermenilerle ya-
kindan uzaktan ilgisi olmayan Kafkas kokenli, Tiirk ve Iran
asilli kavimlerin birlesmesinden olusmustu’. Daglik Karabag'i
kendi yurtlarn olarak gostermeye calisan Ermeniler ise,
Avrupa kokenli olup, yaklasik M.O. 7. yiizyilin sonlarinda
Balkanlarin Frakya Bolgesi'nden Dogu Anadolu Bolgesi'nin
Van Golu civarlarina yerlesmis veya yerlestirilmislerdir*.
Muhtemelen Roma Imparatorlugu tarafindan gergeklestiri-
len bu go¢ hadisesi, Iran’a (Midya Devleti'ne) karsi 6n sa-
vunma amaciyla yapimistir. 19. yiizyilin sonlarinda ve 20.
ylzyilin baslarinda Tiflis’te yasamis Rus tarihgi Velicko’ya
gore, Ermenilerin bir kismi Kudiis'iin dagilmasindan sonra
Yahudilerle karismistir. Ayrica, Rus yazar, Ermenilerin
kendi kaynaklarindan ve diger arastirmacilardan ornekler

16
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vererek 19. ylizyilin sonlarinda karsimiza ¢ikan Ermenile-
rin, artik “saf kan Ermeniler” olmadigin bildirmektedir.’

Azerbaycan, Hz. Omer devrinden (634-644) itibaren
Misliimanlar tarafindan fethedilmeye baglamistir.® Fetih
stirecinde Azerbaycan halki Islam dinini kabul etmistir.
Ancak bu stire¢te Azerbaycan’in daha ¢ok i¢ ve kuzey taraf-
larindaki daghk bolgelerde gayri Mislimler varligimi siir-
dirmiistiir. Halki gayri Miislim olarak yasayan bolgelerden
biri de Daglik Karabag’dur.

Islam fiituhatindan sonra bolgedeki Albaniya Devleti’-
ne son verilmis ve Alban adi yerine Arran (Aran) kullanil-
maya baslanmistir. Bu ad, ayn1 zamanda Kiir ve Aras ne-
hirleri arasindaki biitiin bolgeye de ait edilmistir’. Alban
ad1 ise Arran’in dahilinde Karabag ahalisinden yalniz
Hiristiyan ziimrenin yasadigl Daglhik Karabag bdlgesi igin
kullanilmistir.®* S6z konusu donemde Ermenilerin hilesi
sonucu, Alban Kilisesi Ermeni Kilisesi'ne baglanmistir.
Bundan sonra Alban asilli papazlarin yerine, Ermeni asilli-
lar goreve getirilmistir. Ardindan, Alban eserlerinin bir
kismui yakilmig ve bir kismi1 da Ermeniceye ¢evrilmisti’.

Bu tarihten itibaren Daglik Karabag kilise olarak Er-
menilere baglandigindan dolayr Ermeniye'nin bir pargas:
sanilmis ve bircok Arap kaynaginda Oyle gosterilmistir.
Ornegin, Belazuri Fiituhu'l-Biildan adhi eserinde bu bolge-
den dordiincii Irmeniye topraklan diye bahsetmektedir.
Bu durum gergekleri saptirmak icin bir¢ok Ermeni tarihgisi
tarafindan mesnetsiz iddialarim1 kanmitlamak ic¢in de kulla-
nilmistir. Oysa o zamanlar Karabag dahil Arran’in bagimsiz
olarak kendi dili ve kiltiiri vardi. Ayni zamanda ne etnik
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ne de siyasi bakimdan Ermenistan’mn bir parcasi degildi''.
Ermenilerin siyasi oyunlar1 ve Ermeni Kilisesi'nin baskilar1
sonucu Hiristiyan Daglik Karabag ahalisi, 8. ytizyildan bas-
layarak 10. ylizyihn sonlarina kadar tam anlamiyla medeni
ve ideolojik asimilasyona ugramis, zamanla Ermeni dilini
ve kiltirini benimsemis ve “Grigoryanlasma”ya yuz
tutmustur'?. Boylece Alban halki zamanla “Grigoryanlas-
tirlmis” yani, Ermenilestirilmistir. Bu asimilasyon isinin
kalintilar1 Karabag Hanlhigi (1747-1822) ve Rus isgali dev-
rinde de Ermeni Sovenistler tarafindan devam ettirilmistir.
Ermeniler, hile dolu siyasi manevralarini 18. yiizyilda hami
olarak kabul ettikleri Ruslara karsi da basariyla ylriitmiistir.

2. ORTACAG VE HANLIK DONEMI
KARABAG’IN ETNIK DURUMU

Arap Hilafeti'nin zayiflayarak geri ¢cekilmesinden sonra,
Karabag bolgesi, sirasiyla 9-10. yiizyilarda Saciler (879-
941) ve Slariler (941-981), 10-11. ylizyllarda Seddadiler
(970-1088), 12-13. yiizyillarda Atabey-Ildenizler (1136-
1225), 13. ylzyiln ikinci yarisindan baslayarak 14. yilizyila
kadar ilhanhlar (1256-1357), 15. yiizyilda ise Karakoyunlu
(1410-1467) ve Akkoyunlu (1468-1501) gibi Azerbaycan
devletlerinin smirlan iginde yer almistir”. 1501'de Azer-
baycan’da kurulan Safevi Devleti (1501-1736), ¢cok ge¢me-
den Karabag1 da kendi hakimiyetine katmis ve bolgeyi
merkezi Gence olan Karabag Beyler Beyligi haline getirmis-
tir'®. 16 ve 18. ylizyillarda, zaman zaman Osmanli Devleti’-
nin hakimiyetine gecen Karabag, Nadir Sah (1736-1747)
doéneminde tekrar Iran topraklarina katilmustir . Nadir
Sah'in hakimiyete gelisi Azerbaycan’da birtakim olaylarin
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¢ikmasma neden olmustur. Soyle ki, Mugan’da sahlik t6-
renleri yapildig1 sirada, Karabag Beyler Beyligi'ni yoneten
Ziyadogullart ve Karabag Tirk asiretlerinden Cavansir,
Otuziki ve Kebirli asiretleri, Nadir Sah’a kars1 ¢ikip, onun
hakimiyetini istemediklerini ilan etmislerdi. Bunun {izerine
Nadir Sah, Gence hakiminin gorevlerini kisitlamig, Kazak
ve Borgali bolgelerini Giircistan’a, Karabag Hamse melikle-
rini ise buraya disaridan gelip yerlesen Ermenilere teslim
ederek, onlan kendisine baglamistir'®. Alinan bu karar za-
manla Azerbaycan'in aleyhine dontismiistiir. Karabag
Hamse meliklerine taninan bu imkanlar Ermeniler tarafin-
dan 8-10. yiizyillarda oldugu gibi Karabag halkina karsi
kullanilmastir.

1747-de kurulmus Karabag Hanligi’'nda az miktarda
Ermeni niifusunun yasadig1 ve bunlarin da “asimilasyon
devri Ermenileri” oldugu bilinmektedir. Karabaglh olduklar:
ileri siirtilen bu Ermeniler, yine Hamse dedigimiz bolgeler-
de mesktinlasmistir. Kaynaklarda verilen bilgiye bakilirsa,
burada “Hagperestler” yani Hiristiyanlar yasamistir'’. Halk
arasinda ve kaynaklarda “Hamse” (beslik) diye tabir edilen
bu mahalli idareler ise asagidakilerdi:

1. Dizak. Buranin basinda Melik Yegan bulunuyordu. O,
Lori‘den kagip gelmisti. Nadir Sah doneminde onun
emriyle melik olmustur.

2. Verende. Bunun basindakiler Melik Sahnazarliler stila-
lesindendi. Aslen GoOgce tarafindan olup, sonradan
Karabag’a yerlesmislerdir.

3. Hagin. Burada Melik Hasan Calalyan evlad: bulunu-
yordu. Bu siilale eskiden Karabag’da Hiristiyan Alban
Devletinin hakimleri idi.
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4. (Cilebérd. Basinda Melik Allahkulu vardi. Aslen Magavizli-
‘dir. Nadir Sah’la Osmanl Devleti arasinda vukuu bu-
lan savaslarda Sah’a sadik oldugundan buraya yonetici
olarak tayin edilmistir.

5. Talis (Giilistan). Burada Melik Usub bulunuyordu. O,
Sirvan’dan Karabag’a gelmistir'®.

Goriildiigii gibi Karabag Hamse mahalli idarecileri,
Karabagli olmayip, buraya bagka yerlerden getirilerek, Nadir
Sah déneminde yerlesmislerdir. Aslina bakilirsa onlar Azer-
baycan’a bile Iran-Bizans, daha sonra ise Hilafet-Bizans
savaslart doneminde diger memleketlerden kacip gelmis ve
buralara yerlesmis Ermenilerdir”. Ayrica, Osmanl kayitla-
rindan faydalanarak, Hanlik doneminden 6nceki Karabag’-
i etnik yapisint arastirmig tarihgi Geybullayev'e gore,
Karabag’da bulunan kd&ylerin ancak bir kaginda Ermeniler
yasamistir. Karabag Hanlig1 déneminde buralarda bu ahali-
den baska Ermeni toplulugu da olmamustir. Ayrica, Kafkasya
ve Karabag’'la ilgili, donemin Osmanl belgelerinde de Giircii,
Lezgi, Avar® ve diger Kafkasya kavimlerinden bahsedilme-
sine ragmen, Ermenilerin ad1 bu belgelerde ge¢gmemekte-
dir. Dolayisiyla Karabag Hanligi'nin kurulmas: ve idaresi
Azerilere mahsus oldugu gibi, buradaki ahalinin biiytik kis-
mun1 da Azeri Tiirkleri olusturmuslardir.

3. ERMENiL]gRIN 19. YﬁZYILDAN iTiBAREN
KARABAG’A YERLESTIRILMESI

I. Petro (1689-1725) devrinden gelismeye baslayan ve
18. ylizyilin sonlarina dogru diinyanin gii¢lii devletlerinden
birine ¢evrilen Rusya, Iran ve Orta Dogu iizerinden sicak
denizlere ulagsmak igin giineye acilmak niyetinde idi. Bu
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durum I. Petro'nun vasiyetinde de acikca belirtilmistir®'.
Rusya, bu diisiincesini gerceklestirmek ig¢in ilk 06nce
Kafkasya'y1 daha sonrada komsu Iran ve Osmanl devlet-
lerini isgal etmek zorunda idi. Bu ylizden Rusya, 18. yliz-
yildan baslayarak Kafkasya’y1 isgal etme siyasetinde Erme-
nilerdeki milliyetgilik hirsin1 devamli kullanmaya baslamis-
tir. Bu tek tarafli gelisme, zamanla karsilikli olarak isbirli-
gine donismustiir>. Rusya, onlara bu bolgelerde devlet
kurmalar icin imkan verecegini vaat etmis; hatta 18. yiiz-
yllda Daglik Karabag’'da Ermenilesmis melikleri (bolgeleri)
birlestirerek “Kiiclik Ermenistan” kurma diisiincesi bile
olmustur®.

Genel olarak, Ermenilerin toplu halde Azerbaycan top-
raklarina gocgii ve yerlestirilmesi isi Rusya’nin Kafkasya’y1
isgaliyle birlikte baslamistir. Rusya, bu iskan politikasini
iki asamada gergeklestirmistir. Birincisi 1805-1828 yillar
arasy, ikincisi ise 1828’den sonra yapilmistir.

a. 1805-1828 Yillar1

1799’un sonlarindan Kafkasya’y1 isgale baslayan Rusya,
Giirci ve Ermenilerle igbirligini de ihmal etmedi. 1803’tin
Subatinda Azerbaycan’a gonderilen Giircii asilli general
Sisianov’'un yardimcilarindan biri de Yuannes adinda bir
Ermeni idi**. 1805 yilinda Kiirek¢ay antlasmasiyla Karabag
Hanhgi'mi ele gegiren Rusya, Ermenileri buralara celp ede-
rek onlarin giicinden kendi isgalcilik prensipleri igin isti-
fade etmistir.

Isgal ederek Kafkaslar iizerinde hakimiyet kurmak iste-
yen Iran ve Rusya arasinda 1804'te baslayan savas 1813’de
yapilan bir anlasma ile sona ererken Kafkaslar da iran ve
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Rusya arasinda paylagilmig oluyordu®. Iran ve Rusya ara-
sinda 12 Ekim 1813’te yapilan Giilistan Barigs Antlagsmasi
sonucu Kafkasya biitiinti ile (Erivan ve Nahcivan harig)
Rusya’ya terk edilmistir*. Rusya Kafkasya'y1 isgalinden sonra
buralarda korkusuz ve rahat hareket etmeye, bu arada so-
miirgecilik politikasin1 da uygulamaya baslamistir. Bu do-
nemde bir defaya mahsus 390 Ermeni ailesi Susa’ya geti-
rilmistir”’. Bu da yaklasik 1500-2000 Ermeni'nin buraya
yerlestirilmesi demektir. Boylesine toplu goglerin yaninda
Karabag’a kendi basina gelen Ermeni aileleri de az olma-
mustir. Ermeniler de kendi ¢ikarlart dogrultusunda “sadakat
borcu” olarak Ruslara hizmet etmeye baslamistir. Karabag-
‘da yapilan bu “iskan politikas1” iki tarafin da planl hazir-
liklariyla hayata gecirilmekte idi. Bu gelismeler karsisinda,
yanildiklarini geg¢ de olsa anlayan Han ailesi duruma itiraz-
larin1 bildirmisse de sonunda yurtlarini terk etmek zorunda
kalmustir.

Sonugcta, Ruslarin Karabag’da baslattigi iskan siyaseti
kisa bir zamanda etkili olmugstur. Nitekim 1823’de Karabag-
‘daki 642 koylin 155i Ermenilere, 487’si ise Azerilere ait
oldugu gorilmektedir’®. Bu da yapilan gog siyaseti sonu-
cunda, daha 1805’te sayilar1 cok az olan Ermeni niifu-
sunun, kisa bir zamanda artigini gostermektedir.

b. 1828’den Sonraki Gocler

1826’da ikinci defa baslayan Iran-Rusya (1826-1828)
savasindan sonra, imzalanan Tiirkmengay Mukavelesi (10
Subat 1828) sonucu Azerbaycan ikiye ayrilarak, kuzey kis-
mi Rusya’ya, gliney kismu ise Iran’a birakilmisti. Bu antlas-
manin 15. maddesinde en geg bir y1l icinde fran’da yasayan
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Ermenilerin Rusya tarafina yerlestirilmesi izninin verildi-
gini gérmekteyiz?’. Bu dénem Rusya’'nin iran biiyiik elgisi
A. Griboyedov'un Car’a yazmis oldugu mektubunda da
gocle ilgili epey bilgi verilmektedir’®. Ermeni yanlis1 biri
olarak taminan Griboyedov, Iran’da bulundugu dénemler-
de Ermeni haklarini savunarak bu konuda iran Sahi'na
defalarca baskida bulundugu bilinmektedir’'. Biiyiikelginin
ve bagka bir gozlemci Rus yazarin notlarina bakilirsa, gog
isleriyle ilgilenmek icin Rusya Devleti tarafindan 6zel orga-
nizasyon komitesi kurulmustur. Ayrica, komite tarafindan
devlet hazinesinden, go¢men Ermenilere kisi basina 25
ruble yardimda bulunulmustur. Yine verilen bilgiye gore,
Iran’dan getirilen Ermeniler Azerbaycan’m Yukari Aras
bolgesine, yani daha cok FErivan ve Karabag vilayetlerine
yerlestirilmistir’>. Bagka bir Rus yazar1 N.Savrov'un yazdi-
gma gore, 1828-30 yillar1 arasinda 40.000 Iranli, 84.000
Osmanlh Ermeni’si Azerbaycan’a yerlestirilmistir. Bu rakam
19. ylizyilin sonlarina dogru bir milyona ulagmigtir®.

Rusya’min bu iskdn politikasini yapmasinda iki amaci
olmustur. Birincisi, bu gog¢ siyaseti ile Kafkasya’daki etnik
yapiy1 degistirerek, buralarda uzun siireli hakimiyet kurma
yoluna gitmis olmasidir. Bunun i¢in Kafkasya disindan
getirilen Gayr-i Mislim ziimre bu bolgeye yerlestirilmis, bu
yolla Kafkasya’daki Miisliiman halkin kolayca yonetilmesi
saglanmistir’®. Baslangicta, Kafkasya’daki Rus ordusunda
Ermeni ve Giircii subaylarina 6ncelik tanima politikas:
zamanla genisletilmis, Kafkasya’daki Rus yonetimi bu ziim-
reden olanlara emanet edilmistir. Lazarevler, Madatov,
Ivan Korganov, Cemsid Sahnazar, Vasili Bebudov gibi
Ermeni asilli Rus subaylari bunlardandir**.
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Ikincisi ise, daha sonraki yillarda komsu iilkelerin
(Osmanli ve iran) isgal edilmesinde orada yasayan Erme-
nilerin giiciinden istifade etmeyi planlamasidir. Bu amacla,
Ermenilerin Kafkasya'ya toplanilmasi isi sadece Iran’dan
degil, Osmanli Devletinden de yapumistir. Rusya, 1829
Edirne Antlasmasi’'na Hiristiyvan halkin serbest¢ce Rus top-
raklarina go¢ edebilmeleriyle ilgili madde koydurmustu.
Osmanl Devleti bu maddenin etkisini ilk defa 1877-1878
Osmanli—Rus savasinda hissetti. Rusya, bu savasta Dogu
Anadolu bolgesindeki isgal siirecinde Ermenileri Osmanlh
Devleti aleyhine kigkirtmaya baglamisti®®. Boylece, bu tari-
he kadar iyi giden Tirk-Ermeni iliskileri bozulmaya yiiz
tutmustur.

4. ERMENI MILLIYETCILIGININ

YAPILANMASI: KANLI OLAYLAR VE
SIYASI GELISMELER

Yukarida anlatilan tarihi analizden goriildiigti gibi Er-
meni milliyetgiliginin olusum ve faaliyet tarihi 19. yiizyil-
dan ¢ok oncelere kadar gitmektedir. Sadece 19. ytizyildan
baslayarak emperyalist devletler (Rusya, Ingiltere, Fransa,
ABD gibi) artik var olan Ermeni milliyetciligini aktiflestir-
mis ve kendi ¢ikarlar1 amaciyla kullanmaya baslamistir.
Tabii olarak bu durum Ermenilerin de isine gelmis ve onlar
tarafindan da bu firsat degerlendirilmistir.

Kafkasya cephesinde ise Ermenileri kendi menfaatleri
icin kullanan devlet Rusya olmus ve Ermenilere bu bolge-
lerde (Erivan, Nahcgivan ve Karabag'da) devlet kurma fir-
sat1 verecegini vaat etmistir. Boylece, 19. yiizyilin sonlarina
dogru bolgedeki biittin Ermenileri organize edebilecek mil-
liyetci gruplarin kurulmasi1 ve faaliyete gecmesi saglan-
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mistir. Bu donemle birlikte hem Azerbaycan’da, hem de
Osmanl Devleti'ndeki kanl olaylar baslamis, 19. yiizyilin
sonlari ve biittin 20. ylizy1l boyu stirmiistir”.

a. Ermeni Orgiitleri

Ermeni milliyetcilerinin 6rgiitlenmesi 19. ytizyilin ikin-
ci yarisinda, gortintirde hayir cemiyetleri seklinde baslasa
da, daha sonra farkli amaclar icin faaliyet gostermistir.
Sayilar1 ¢ok olan bu cemiyetlerin konumuz agisindan en
onemlileri ise Hingak ve Tagnaksutyun komiteleridir.

Hingak Komitesi'nin anlami “Can Sesi” (seslenis, hay-
kiris) olup, Kafkasya Ermenileri tarafindan 1886-1887'de
Isvicre’de kurulmustur. Amaglari Rusya, Osmanli ve Iran
topraklarinda yasayan Ermenileri birlestirip “Bliytik Erme-
nistan” kurmaktir. Iglerinde Rusyali Ermenilerin bulunma-
sina ragmen, komitenin merkezi sonradan Londra’ya
tasmmustir. Boylece, Ingilizlerin etkisi altina girmistir.

Tasnaksutyun Cemiyeti (Ihtilal Cemiyetleri Birligi) ise
1890’da Tiflis’te kurulmustur. Amaci faaliyet gosteren
Ermeni derneklerini birlestirerek Tiirklere karsi isyan cikar-
maktir*®. Daha ¢ok Kafkaslarda aktif faaliyette olduklar
gorilmistir.

Bu iki cemiyetin amaci ve tarih boyu yaptig: isler bol-
gedeki Misliimanlara karsi kanli olaylar ve ozellikle de
Osmanli Devleti smrlan dahilinde Ingiltere, Fransa ve
Rusya adina isyanlar ¢ikarmak olmustur. Sadece 1890-1892
yular1 arasinda Hingak tegkilatimin diizenledigi kanh olay-
larda 65000 sivil Miisliiman (Tiirkler ve Kiirtler) oldiril-
mustiir. Bunun devami olarak 1894’den baslayan Sasun
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isyanlar1 da bu cemiyetler tarafindan diizenlenmis ve on
seneden fazla stirmiistiir **. Bu kanli olaylarin aynis1 1905-
1906 yillarinda Azerbaycan’da da yapilmistir.

b. 1905-1906 Kanli Karabag Olaylar1 ve Sonrasi

Karabag’daki ilk Azeri-Ermeni catismasi 1905 Rus ihti-
lalinden sonra goriilmistiir. Subat 1905 yilinda Ermenile-
rin Bakii'de yaptig1 kanh olaylar kisa siirede biitiin bolge-
lere oldugu gibi Karabag’a da sigramistir. Bu olaylar esna-
sinda Ermeniler, Karabag ve Tiflis’teki Rus garnizonundan
da destek gormistiir. Karabag'da ise en fazla zarar ¢eken
bolge Susa olmustur. Ahalisinin tiimiine yakinini Azeriler
olusturan bu sehirde iki sene icinde binlerce Azeri Tirki
katledilmistir®.

1905-1906 yillar1 kanli Azerbaycan olaylarim en iyi se-
kilde anlatan M. Said Ordubadi'nin “Kanl Yular” eseridir.
Yazar, hadiselere canli sahit olmasinin yaninda, dénemin
basmina ¢ikan haberlerden, Rus subaylarinin protokol bil-
gilerinden ve magdurlarin gonderdikleri mektuplardan
faydalanarak yazdigi kitabinda, bu olaylarin dort baslama
nedeninin oldugunu kaydetmektedir. Bu nedenler sunlardir:
1. Ermeni Tagnaksutyun cemiyetinin faaliyetleri; Azerbay-

can’in cesitli bolgelerinde 400-den fazla kanli olayin

¢ikarilmasinda dogrudan istirak etmeleri;

2. Gar Rusyast’min Ermenileri desteklemesi ve devlet me-
murlarmin Ermeni silahli cetelerinin yaptiklarina goz
yummalary;

3. Azerilerin cahilligi, yani her tiirli siyasi oyun ve provo-
kasyonlara inanmalari;
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4. Ermenilerin bolgede bagimsiz Ermeni devleti kurmak
istemeleri ve bu konuda dis iilkelerden (Rusya, Ingil-
tere, Fransa ve ABD) destek almalaridir®'.

Rus bilim adami Skibitskinin verdigi bilgiye gore 20.
ylzylin baslarinda Daglik Karabag bolgesinde yasayan
Ermenilerin niifusunun %25 civarinda oldugunu kaydet-
mektedir*’. Buna ragmen, Kafkasya’daki genel niifusunu
¢ogaltan Ermeniler, Ruslarin destegiyle bolgede s6zl gegen
milletlerden biri olmaya baslamuglardir. Ozellikle, 1905-
1906. yil1 olaylarindan sonra Kafkasya’'da etkili olan Erme-
niler, zamanla bazi meseleleri siyasilestirmeyi basarmislar-
dir. Bunun sonucu, Rusya Dumasi'na (Parlamentosu) bagh
Transkafkas Seymi'nde Ermeni milletvekillerine temsil
olunma hakki verilmistir. Artik, Ermeniler Kafkasya'nin
“haklarin1 savunan” ti¢ milletten biri durumuna gelmisti.

Bu sirada I. Diinya Savast (1914-1918) devam etmek-
teydi. Savas durumundan faydalanan Ermeniler, Dogu
Anadolu ve bunu takiben Azerbaycan’da Mart-1918den
baslayarak i¢ Urpertici katliamlar yapmislardir. Antranik
adli bir Ermeni haydudun, Karabag’daki Misliman ni-
fusu yok edip bu bdlgeni tiimiiyle yeni kurulmus Erivan
merkezli Ermenistan’a birlestirmek diistincesi ylziinden,
1918-1919. yillar arasinda sadece Karabag bolgesinde 150
Azeri koyi insanlariyla birlikte tamamiyla mahvedilmisti®.
Bu dénem Ermenilerin yapmis oldugu katliamlar, ancak
Tiirk ordusunun Azerbaycan’a yardimi sayesinde durduru-
labilmistir. Osmanli ve Azerilerden olusturulan Kafkas
Islam Ordusu, Gence-Bakii istikametindeki yol boyu min-
tikalari, 15 Eylil 1918de Bakii'yii ve daha sonra da
Karabag’1 Ermeni isgalinden kurtarmigtir®.
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c. Sovyet Donemi Daglik Karabag Meselesi

Rusya’da gergeklestirilen 1917 Bolsevik ihtilali bolgede
siyasi, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel dengelerin degismesine
sebep olmustur. Sovyet Rusyast Gar Rusyasi’ndan devral-
dig1 miistemleke siyasetini bagka bir sekilde devam ettir-
mek disiincesindeydi. Bu ylizden ilk yillarda Kafkasya
halklarina taninan bagimsizlik hakki daha sonra gasp edil-
mistir. Bu donemde Azerbaycan’da 23 ay yasayan Azer-
baycan Halk Cumbhuriyeti (1918-1920) 28 Nisan giini
Rusya’min 11. Kizil Ordusu tarafindan isgal edilerek yerini
Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti'ne birakmistir.
Azerbaycan’la birlikte Giircistan ve Ermenistan Sovyet Sos-
yalist Cumhuriyetleri de kurulmustur.

Ermeniler ylizyllardir siirdiirdiikleri hileli siyasetlerini
Sovyet doneminde de devam ettirmistir. Bu defa yayilmaci
siyasetin kagit {izerinden, Moskova’dan yuritiildigi goriil-
mektedir. Bu donemde, Ermeniler, bin tiirli oyunla Daglik
Karabag bolgesinin Ermenistan’a baglanmasini Moskova’-
dan istemeye baglamistir. Bu konuda iki sene siiren verilsin
- verilmesin tartismasi Moskova’ya bagh Kafkas Biirosu'nda
alinan bir kararla, bolgeye 6zerklik statiisii taninmas1 sek-
linde sonuca baglanmistir. Boylece, 7 Temmuz 1923’te
Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti dahilinde Daglik
Karabag Ozerk Bolgesi resmen kurulmustur. Karabag, tari-
hinde ilk defa Daghk (Yukari) ve Ova (Asagi) Karabag
cografi ad1 altinda boliinmiis ve bir nevi meseleye siyasi
boyut kazandirdmistir. Bundan sonra Ermeniler Daglik
Karabag Ozerk Bolgesi'nde niifus olarak ¢ogalmaya basla-
mis ve Tirkge yer adlarim1 Ermenilestirerek medeni asimi-
lasyon isini yine devam ettirmislerdir. Bélgenin merkezi
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olan Hankendi’'nin ad1 Stepanakert ve bes ilceden iici ise
Mardakert, Hadrut ve Martuni seklinde Ermenice adlariyla
degistirilmigtir®.

Sovyet donemi Daglik Karabag'in etnik yapisina gelince
ise, Ermenilerin Daglik Karabag'daki sayisi 1939’a kadar
hizla artmig, 1939’dan sonra ise inmeye baglamustir. Istatis-
tiki rakamlara bakilirsa, Ermenilerin buradaki niifusu
1959-1979 yillan1 arasinda ortalama %10-12 azalmistir. Bu
diisiis 1980°li yillarda Daghik Karabag sorunun ortaya ¢ik-
masina kadar devam etmistir.*

SONUC

Sonug olarak Daglik Karabag sorunun tarihi alt yapisi
olabilecek olaylarin, aslinda 8. ylizyldan basladig1 sdylene-
bilir. O dénemlerden baslayarak daghk Karabag'da sayilari
¢ok az olan Ermeniler, gii¢lii Azerbaycan devletlerinin ha-
kimiyetinde sesini c¢ikarmadan, yerli halkin basma bin
tiirlii oyun agmaktan da geri kalmamuislardir.

19. ylizyilin baslarinda ise birlik ve beraberlikten yok-
sun olan Azerbaycan Hanliklar’'min durumundan faydala-
narak biitiin Kafkasya’y1 isgal eden Rusya, Ermenilerle is-
birligine girmis; komsu tiilke ve bolgelerden topladigi Erme-
nileri, isgal ettigi Azerbaycan topraklarina toplamaya basla-
mustir. Boylece, 19. ylizyilin sonlarina dogru Osmanli’dan
ve Iran’dan toplam bir milyon kadar Ermeni, Azerbaycan-
In Erivan ve Karabag, kismen de Gence ve Nahgivan bol-
gelerine yerlestirilmistir. Azerbaycan’da yapilan bu “iskan
politikas1” iki tarafin da (Rusya ve Ermeniler) planli hazir-
liklariyla hayata gecirilmistir. Bu da, bolgede Ermenilerin
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ciddi bir sekilde orgiitlenmesi ve kanh olaylar ¢ikaran silah-
I1 getelerin kurulmasiyla sonuglanmistir. Sovyet doneminde
ise, Ermeni-Rus isbirligi devam ettirilerek, bir oldu-bittiyle
Daglik Karabag meselesine siyasi boyut kazandirdmustir.

Sonug itibariyle, yukarida anlatilan bu tarihi gercekler-
den sonra Anadolu ve Azerbaycan'da siyasi ve sosyo-
ekonomik dengeler alt tist olmus ve bu yapilanmalarin
etkisiyle glinlimiizde siiren “sozde Ermeni soykirmmi” ile
Daglik Karabag digiimii gibi ciddi sorunlarin ortaya cik-
masina zemin olusturulmustur.
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IKINCI BOLUM
DAGLIK KARABAG SAVASI’'NIN
SIYASI VE HUKUKI BOYUTLARI

Vefaddin ibayev+*

GENEL OLARAK

Anlagmazliklar beseriyet yaratildigi tarihten itibaren
stiregelmistir. Tarih boyunca sehirler, tlkeler, devletler ara-
sinda gatisma ve savaslar meydana gelmis ve bu yillarca
devam etmistir. Yasanan silahli ¢atismalarda milyonlarca
insan hayatini kaybetmis, aghiga ve sefalete diigmiistiir.

Anlagmazlik ve askeri catisma tehlikesine karsi cesitli
onlemler alinmasina, yeni uluslararas1 hukuk kurallarinin
belirlenmesine ragmen, 20. ylizyilin ikinci yarisinda da sa-
vaslar ve catismalardan kurtulmak mimkiin olmamis ve
bu catisma ve savaslar 21. yiizylla tagsmistir.

Bu catismalardan biri de Daglik Karabag sorunudur.
Ermeni milliyetcilerinin hukuki herhangi bir mesnede da-
yanmayan toprak talepleriyle baslayan Daglik Karabag
Savag1 ile Kafkasya kaynayan bir bolgeye gevrilmistir. Bu
savas, sona ermeyen insanlik dramlariyla akillarda kalmus-
tir. Savas, sekiz milyondan fazla Azerbaycan vatandasinin
tamamina niifuz eden bir facia olarak etkilerini halen de-
vam ettirmektedir.

* Dr., Azerbaycan Cumhuriyeti Yiiksek Mahkemesi Hakimi.
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Devam eden etkileri de dikkate alindiginda Karabag
Savasi'nmin siyasi ve hukuki analizi buyik bir énem tasi-
maktadir.

1. KARABAG SAVASI'NIN ESASINI
OLUSTURAN TEMEL KAVRAMLAR

Karabag Savasi'nin siyasi ve hukuki boyutlariyla analizi
bakimindan oncelikle “farklilik”, “ihtilaf” ve “anlagmazhk”
terimlerinin aciklanmasi faydal olacaktir.

Alman filozofu Hegel “farklihk” kavramini, her tiirli
hareketin kokeni olarak degerlendirmistir. O, zitt1 oldugu
icin her seyin hareket ettigini belirtmistir. Farklilik, sadece
anlasmazlik ihtimalini tasimaktadir. Farklihga disiilen
konunun taraflar1 arasindaki iliskiler olumsuz anlamda
ciddi boyutlara ulasabilir. Bu da farkliigin gii¢ kullanimini
da kapsayacak sekilde miicadele yoluyla giderilmesi sonu-
cunu dogurabilmektedir.

ihtilaf, farklihklarin belirli asama kaydederek, somut-
lasmasidir. “Ihtilaf”, taraflar arasinda bir sonraki asama olan
“anlasmazlik” ihtimalini giiclendirmektedir. Fakat anlas-
mazligin mahiyetini ve gerekliligini belirtmemektedir.

Siyasi bakimdan anlasmazlik, bir birine zit menfaat
gruplariin, ¢ikarlarini temin etmek amaciyla ¢atigmasidir.'

Siyasi literatiirde devletler arasindaki uluslararasi baris
ve glivenlik icin tehlike yaratma yetenegine sahip farklilik-
lar genellikle “uluslararasi anlagmazlik” ve “uluslararasi
kriz” kavramlarnyla ifade edilmektedir.” Uluslararas: anlas-
mazlik, devletler arasindaki c¢ikar catismalari; uluslararasi
kriz ise, bu miicadele sonunda ortaya ¢ikan kaostur.?
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Anlasmazliklar kisilerin, gesitli giiclerin ve kurumlarin
anlasmazlik 6ncesi donemde ortaya ¢ikan problemi ¢dézmek
istememesi veya ¢dzme yetenegine sahip olmamasimdan
kaynaklanmaktadir. Bu nedenle anlasmazliklar genellikle
bireysel tercihler ya da karar almada cekimser kalmanin bir
sonucudur. Ermenistan’la Azerbaycan arasindaki anlas-
mazhgl da bu acidan degerlendirmek yerinde olacaktir.
Zira, bu anlasmazhgm ortaya c¢iktigi SSCB dénemi yoneti-
cileri, problemi ¢6zme konusunda karar almada gecikmis
ve bunun sonucunda Karabag sorunu ortaya ¢ikmistir.

Anlasmazlik sahislarin veya kurumlarin bilerek takin-
diklar tavirdir. Anlasmazlikta taraf olanlarin belli amaglar
vardir ve onlar bu amaclara ulagmak icin bu tiir tavirlar
tercih etmektedir.

Bir anlasmazhigl ¢oziimde onemli olan, anlasmazhgin
baslangi¢ noktasini, anlasmazlia konu olan temel etkeni
tespit etmektir. Glinkii olaylarin gelisim siirecinde temel
etkenin bulunmasi, 6teki farklhiliklarin ¢6ztimiine imkan
yaratmaktadir. Olaylar zincirinde temel halkayr bulmak
onun ¢6zimi icin gereken vasitalarin ve yollarin belirlen-
mesi, gelisimin bir sonraki asamasina gecisin saglanmasi
anlamina gelmektedir’. Anlagsmazlik konusunda farklihga
diistilmesi anlasmazligin baslangici olarak kabul edilmelidir.

Genellikle anlagsmazhgin baslangicini bulmak ¢ok zor-
dur. Giinkii baslangic aniyla ilgili bilgi bulmak kolay olma-
maktadir. Taraflar bunu genellikle gizli tutmaktadir.

Anlasmazlik sahislarin ve toplumsal kurumlarin bilerek
takindiklar1 tavirdir. Anlasmazlikta taraf olanlarin belli
amaglar1 vardir ve onlar bu amaclara ulasmak icin bu tiir
tavirlan tercih etmektedir.
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Anlagsmazhga gotliren asamalarin her birisinde taraflar
tutum seklini belirleme tercihine sahiptir. Taraflar ne tiir
tutumun kendileri agisindan daha avantajhi olacagini hesa-
ba katmaktadir. Yaptiklar1 bu hesap sonunda isbirligi veya
rekabeti tercih etmektedir.

Anlagmazlik taraflarindan birinin amacina ulasmasi, di-
gerinin bilinen veya muhtemel amacimin kismen veya ta-
mamen sinirlandirilmasiyla miimkiindiir.

Fransiz siyaset bilimci Elen Karrer d'Ankoss, Sovyetler
Birligi'nin dagilmasmin temel nedeni olarak Rus asilli ol-
mayan milletlerin bagimsizlik savasi verecek olmasini daha
onceden ifade etmistir.* G. Mirskry ise bu goriisiin aksine
“Rusya'da her sey merkezde yapimustir. Once Sovyetler
Birligi yikilmis (Agustos 1991) daha sonra ise biitiin birlik
devletleri bagimsizliklarini ilan etmeye baslamistir.”” Sek-
linde bir gorts ileri stirmiigtir.

D. Maliseva'ya gore ise, Sovyet Birligi'nde ulusal azin-

liklar, ideolojik ve siyasi diiglince farkliliklari, temel olarak
i¢ ve “kurucu devlet” anlasmazliklarma dontigmistur.®

Devletler aras1 anlasmazliklarin ¢ogunun temelini sinir-
larin diizenlenmesi ve arazi talebi olusturmaktadir.

Anlagmazligin ortaya c¢ikis sebepleriyle, o anlasmazhigin
sebebi olarak ireli siiriilen bahaneleri ayirmak gerekir. Ge-
nellikle cesitli etnik ve dini farkliliklarin harekete gegiril-
mesi anlasmazliklardaki bahaneleri olusturmaktadir. Bu
tiir bahanelerin harekete gecirilmesi ile kisa stirede anlas-
mazhga disilme ihtimali biiytiktiir.

Temel tezatlarla birlikte baz1 6zel etken ve sebepler de
anlagsmazliklarin baslamasinda etkili olmaktadir. Bu tiir
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etken ve nedenler arasina ekonomik sorunlari, kisilerin iyi
ig yeri arayist ile ilgili gocleri, ¢ok uluslu devletlerde “azin-
liklarin” asimilasyonunu dahil etmek miimkiindiir.

Bir anlasmazligin ortaya ¢ikmasinda i¢ etkenlerin yan
sira, dig etkenler de mevcut olabilmektedir. Dis etkenler
tlkede istikrar1 bozmakta, giivensizlik ortami olusturmak-
ta, i¢ anlasmazhigin artmasina veya devletler arasinda savas
¢ikmasina neden olmaktadir. Bu etkenler arasina; bir kom-
su devlette iktidar aleyhine muhalefetin ekonomik, politik
ve askeri bakimdan desteklemesini de dahil etmek miim-
kiindiir.”

Yukaridaki degerlendirmeler 1s13inda, Azerbaycan ve
Ermenistan arasindaki anlagsmazligin temelini, Ermenilerin
Daglik Karabag topraklarimi da kapsayacak sekilde “Biiytik
Ermenistan” kurma amaci, dolayisiyla Ermenistan'in Azer-
baycan'dan arazi talebinin olusturdugu ifade edilebilir. Tki
iilke arasindaki s6zkonusu anlasmazligin baslangi¢ noktas:
ise, Daglik Karabag’a Ermenilerin yerlestirilmesi ve Karabag-
‘da yasayan Azerbaycanlilarin ana vatanlarindan siirgiin
edilmesi kabul edilebilir.

2. SILAHLI CATISMALARIN SEBEPLERI

a. D1s Miidahaleler

Anlasmazliklarla ilgili yukarida ifade edilen Maliseva-
nin dislinceleri, siyasi ¢atisma alaninda énemli yenilikler
getirse de Ermenistan ve Azerbaycan arasindaki Karabag
Savasi’'ni aciklamada yetersiz kalmaktadir. Zira Maliseva,
Ermenistan-Azerbaycan anlasmazliginin temel nedeninin
belirleyememistir. Tabii ki, dig mtidahaleler olmasayd1 an-
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lasmazlik simdiki boyutlara ulagsmamis olacakti. Fakat
Ermenistan-Azerbaycan anlagmazligmin asil nedenini Azer-
baycan icinde aramak dogru degildir. Clinkii temel neden,
“Biiylik Ermenistan” kurmak amaciyla Ermenilerin Azer-
baycan'dan arazi talepleri sonucunda ortaya ¢ikmustir. 15
Haziran 1988'de Ermenistan SSCB Meclisimin “Daghk
Karabag Ozerk Bolgesi'nin Ermenistan SSCB'nin terkibine
gecmesiyle ilgili” karariyla bu durum ortaya konmustur. Bu
anlasmazligin bir uzantisi olarak Azeriler, Ermenistan'dan
toplu sekilde siirgin edilmistir. Ermenistan daha ilk giin-
lerden anlagmazhigin tarafidir. Bu da Ermenistann hukuki
her hangi bir gerekcesi olmaksizin toprak talebinde bulun-
masinin Ermenistan-Azerbaycan anlasmazliginin asil sebe-
binin oldugunu teyit etmektedir.

D. Maligseva'nin bagka bir yanlisi da, Tiirkiye'nin anlas-
mazliga miidahale etmesini ileri stirmesidir. Bu anlasmaz-
Iigin 1987 sonlarinda basladig1 bilinmektedir. Bu dénemde
ise hem Ermenistan, hem de Azerbaycan SSCB'nin bir par-
casiydi. Bu nedenle Tirkiye'nin Azerbaycan SSCBmin ig
islerine karismasi imkansizdi. SSCB'nin dagilarak uluslar-
arasi alanda varligm kaybetmesinden sonra bu bolgeler-
deki anlagmazliklar uluslararasi 6nem kazanmistir. Bundan
sonra bolgedeki anlagmazliklara BMT ve AGIT'in miidahele
etme hakkir dogmustur.

Bu aym1 zamanda 6nceleri Sovyetler Birligi arazisinde
gerceklesen anlasmazliklara miidahale edemeyen devletle-
rin de anlagsmazliklara katilmalarina imkan saglamustir.®

Azerbaycan’in Ekim-1991'de bagimsizligim ilan ettigi
asamada da Tirkiye anlasmazlhiga miidahale etmemistir.
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Tirkiye “Azerbaycan't yalmiz birakmayacagl” ile ilgili
beyanlarla yetinmistir.” Nitekim, Tiirkiye'nin Ermenistan-
Azerbaycan anlagmazligiyla ilgili tutumu “pratik olarak hig
bir adim atilmayan sembolik yardim” seklinde degerlendi-
rilmistir."

Anlasmazliklar anlatirken bir seyi de belirtelim ki, an-
lasmazliklarin uluslararas: boyutlara ulasmasinda tarafla-
rin bolgesel degeri de 6nemlidir. Deneyimler de bunu teyit
etmektedir. Ornegin, Yakin Dogu ve Balkan anlasmazlik-
lar1, o bolgelerin ABD ve Bati iilkeleri i¢in éneminden ileri
gelmektedir. “Soguk Savas” déneminde Sovyetler Birligi-
Amerika catismasmin dogrudan veya dolayl sekilde yansi-
dig1 anlagmazliklar da “bolgesel anlasmazlik” olarak deger-
lendirilmistir. Arap-Israil, Angola, Afganistan, Nigaragua
anlasmazliklar1 da bu tiirdendir. Bu anlasmazliklarin yer-
lestigi bolgeler ticiincli devletler acisindan stratejik dneme
sahiptir. Ermenistan-Azerbaycan anlagmazliginin ¢oziime
kavusturulmamasimin en 6nemli nedeni de bu bolgede
farkl tilke ¢ikarlarinin ¢atismasidir.

Sonug itibariyle “bolgesel anlasmazlik” sorunu, “soguk
savas” doneminde uluslararasi catismanin bir uzantisi sek-
linde algilanmigtir."!

b. Soguk Savas’in Sona Ermesi

“Soguk Savas”in bitmesi ve iki gii¢lii devlet arasindaki
catismanin durmasi, diinya siyasetini 6nemli sekilde degis-
tirmigstir. Boylece uzun stire devam etmekte olan bolgesel
anlagsmazliklarin ¢oztime kavusturulmasi amaciyla cesitli
goriismelerin yapilma imkanm dogmustur.
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Uluslararasi iligkilerin diizenlenmesi mekanizmalarinin
islerlik kazanacagi, anlagsmazliklarin askeri gli¢ kullanilma-
dan ¢oziilecegi beklenilmistir. iran Koérfezi'ndeki krizde
ABD ve miittefikleri hizli ve kesin onlemler almaya hazir
olduklarimi gostermistir. BMT Giivenlik Konseyi'nin ¢esitli
kararnameleriyle Irak'n Kuveyt'e girerek sulhu bozdugu ve
tecaviizde bulundugu onaylanmistir. BMT Tiizigii'niin 7.
maddesine gore (barisin tehdidi, bozulmasi1 ve tecaviizle
ilgili faaliyet) barisi bozana karsi silah kullanma yolunun
mesruiyeti ile ilgili hukuki temel belirlenmistir. "> Buna
ragmen “Sahrada Tufan” operasyonu, Kosovo olaylar ve
diinyada gerceklesen bazi olaylar gosterdi ki, yeni sulh
kurallarimin tam olarak belirlenmesi halen arzu olarak kal-
mistir.

“Soguk Savag’m bitmesi genel anlamda niikleer savas
tehlikesini azaltsa da, yeni anlagmazliklarin ¢ikmasimni 6n-
leyememistir. Balkanlarda, SSCB arazisinde cikan anlas-
mazliklar, uluslararas: iligkilerde gii¢ kullanmanm devam
ettigini, yerel anlagsmazliklarin da, sulh i¢in en az soguk
savas kadar tehlikeli oldugunu bir daha godstermistir. Aym
zamanda diinya birligini global barisin saglanmasina yon-
lendirecek BMT ve AGIT, olaylar kargisinda agir davranmus
ve olaylara zamaninda miidahale edememistir. Bu da cesitli
anlasmazliklarin olusmasina neden olmustur. Cagdas an-
lasmazliklarin diizenlenmesiyle ilgili bu kurumlarin miida-
haleleri yeterli olmamaktadir. BMT'nin eski Genel Sekreteri
B. Gali: “Azinliklar arasi anlagmazliklarda gii¢ kullanma
tehlikeli boyutlara ulagmistir. Biz ¢esitli vahsetlere, zulim-
lere, insan haklarinin bozulmasina ve askeri suclara sahit
olmaktayz. Anlasmazhklarin simdiki boyutlar1 “Soguk
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Savas” doneminde ortaya cikan giivenlik sisteminin dagil-
masimnin bir sonucudur. Diinya bu duruma hazr degildir.”"

diyerek problemi ortaya koymustur.

Orta Asya, Kafkasya ve Yakmn ve Orta Dogu, Avrupa
devletlerindeki silahli catismalar bolgesel ve uluslararasi
giivenlik i¢in daha ciddi tehlike olusturmaktadir.'

D. Maliseva eski Sovyetler Birligi arazisinde yasanan
anlasmazliklardan bahsederken, bu bélgede ger¢ek uluslar-
aras1 anlagsmazhgin Kafkasya boélgesinde Daglik Karabag
konusunda Ermenistan ve Azerbaycan arasinda yasanmak-
ta oldugunu belirtmistir: “Olenlerin sayisina gore, bu anlas-
mazhig biiyiik savaslar igerisine dahil etmek miimkiindiir.”"

c. Azinlik Sorunu

Son donemde azinlik problemleriyle ilgili cesitli bi-
limsel calismalar yapilmustir.'® “Azinlik Anlasmazligi” teri-
mi de farkli sekillerde degerlendirilmektedir. Bilimsel kay-
naklarda “etnos (halk, kavim)”, “millet”, “azinhk” kav-
ramlarmin cesitli aciklamalar yapilmigtir. Dil, arazi, kan
hissmligt ve din bu kavramlarin olmazsa olmaz unsurlari
olarak degerlendirilmektedir. Baz1 bilim adamlarina gore,
milletin bilimsel tanimini belirlemek imkansizdir'’.

Eski Sovyetler Birligi arazisinde gergeklesen bu tiir prob-
lemler genellikle milletleraras1 anlagsmazhik olarak kabul
edilmektedir. Bu nedenle, her tiirlii uluslararasi1 anlagmaz-
lig1 milletlerarast azinlik problemi olarak degerlendirmek
mimkiind{ir.

Azinlik anlagsmazhigl, kendisinin baskasindan farkl ol-
dugunu kabul eden, kendine 6zgii tarihi, kiiltiirel adetleri,
kan baglari, bazen kendine 6zgii arazisi, dili ve dini olan bir

43

Karabag Savasi: Siyasi-Hukuki-Ekonomik Analiz

kitlenin gercekte kaybolmus veya kaybolacagim diistindiik-
leri haklarini korumak igin gergeklestirdikleri toplu faaliyet
anlasilmaktadir. Azinlik psikolojisinde olan kisiler, belli de-
gerlere sahiptirler ve her tiirli vasitayr kullanarak bu de-
gerleri korumaya ¢alismaktadirlar.

Her bir azinlik anlagsmazhiginin distince farkhiliklar,
siyasi, sosyal, arazi, dini sorun gibi problemlerle iligkisi var-
dir. Uluslararas iligkiler, taraflarin karsilikli iligkisiyle olus-
tugundan genellikle milletlerarasinda diistince farklilig
anlasmazligin kapsamini genisletmekte ve tiglincii tilkele-
rin de anlasmazliga katihmini saglamaktadir.

G. Mirski “azinliklarin ayaklanmas1” ile ilgili anlasmaz-
liklar1 anlatirken, tartismali arazileri, ilgili anlagsmazhklar
ve ayrilma, kopma, pargalanma ile ilgili anlasmazliklar sek-
linde ikiye ayirmustir. Birinci tiir anlasmazliklara her iki ta-
rafin aym araziyi talep etmesinden dogan anlasmazliklar
dahil edilmistir. Ikinci tiir anlasmazliklarda ise azinliklarin
arazileriyle ilgili bir tartisma s6z konusu olmamakla birlikte
azinliklarin talepleri devleti boliinme tehlikesiyle kars1 kar-
siya birakmaktadir. Mirski, Karabag'la ilgili anlasmazlig:
birinci gruba dahil etmektedir. Bu tiir anlasmazhklarda
“kimin daha 6nce yasadig1”, “yiiz sene (bin sene) dnce bu
arazide kimin yasadig1” gibi prensipte ¢oziilmeyen anlas-
mazliklar ortaya ¢iktigini belirtmistir. Arazi tartismalariyla
ilgili anlasmazliklar1 ¢6zmek her zaman daha zor olmus-
tur'®. Mirski'nin gortsleri dogrultusunda Daglik Karabag
sorunu ele alindiginda, Daglik Karabag arazisinde ve sim-
diki Ermenistan arazilerinde yakin tarihlere kadar Azerile-
rin yasadigr bilinmektedir. Bu anlasmazhgin ¢ézimiini
zorlastirsa bile onu inkar etmek dogru degildir.
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Olusum siirecinin tarihi sartlarina goére anlasmazliklar
asagidaki sekilde smiflandirmak miimkiindiir:
- Azmliklarin uzun siireli antigonist tavirlariyla ilgili
anlagmazliklar (Sirp — Hirvat — Bognak, Irak'ta Kiirt - Arap,
Irlanda);
- Uzun siire karsilikh diismanliklar bulunsa da, taraflarin
catismasina neden olmayan anlasmazliklar (Kanada, Bel-
cika, Nijerya, Glircistan);
- Onceler normal iligkiler igerisinde olmus azinhklar ara-
sindaki anlasmazliklar (Ozbek-Kirgiz, Rus-Moldovya).

Ermenistan-Azerbaycan anlasmazhgl birinci gruba
dahil edilmelidir. Giinkii uzun stredir bu anlasmazlik, ce-
sitli donemlerde Ermenilerin Azerbaycan'dan arazi talepleri
seklinde ifade edilmektedir. Daha once de ifade edildigi
gibi bu tiir anlagsmazliklarin ¢6ziimii zordur.

Genel olarak anlasmazliklar iki sinifa ayirabiliriz:

- Uluslararasi birlikler tarafindan tanman ve iki ya da
daha fazla devlete ait silahli giiclerin katilmiyla gercek-
lesen anlasmazliklar;

- Temelini, iktidar1 devirme ve iktidar1 ele gegirme tale-
binin olusturdugu i¢ anlagmazliklar."

Sovyetler Birligi doneminde iki miittefik devlet olan
Ermenistan ve Azerbaycan arasindaki bu problem birinci
sinifa dahildir.

d. Din Savaslan

Anlasmazliklarla ilgili konular arastirihrken, “dini anlas-
mazlik” kavramimin da agiklanmasi gerekmektedir. Glinkii
son donemlerde “Hiristiyan—Misliman Anlasmazhg”,
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“Medeniyetlerarasi Catismas1” seklinde ifade edilmektedir.
Bazen Ermenistan-Azerbaycan anlasmazlhigini da dini fark-
liliklardan kaynaklanan g¢atisma olarak degerlendirenler
gikmaktadir®.

Tarihi olaylar gozden gecirildiginde Avrupa tilkeleriyle
Islam tilkeleri arasinda ¢atismalarin, anlagmazliklarin ol-
dugu goriilmektedir. Bu konuda 11-12. yiizyillarda Hach
seferleri 6rnek olarak gosterilebilir. Tabii ki, bu tiir anlas-
mazliklar sonucu Avrupa’yla islam kiiltiiriiniin karsilasma
slireci yasanmuistir.

Ingiliz arastirmaci A. Bredford “20. yiizyil kiiltiirinii
Bati Avrupa kiltlirii olarak degerlendirmek, Dogu'nun
hizmetine haksizlik olurdu.” demektedir.? Bir baska Ingiliz
asill islam arastirmacis1 U. Montgomeri ise “Islam'mm Orta
Cag Avrupa'sina Etkisi” kitabinda: “Biz, bazen kiiltiir biri-
kimimize katkisin azaltmaktayiz, bazen ise bunu tamamen
unutmaktayiz. Araplarla ve baska Misliman halklarla iyi
iliskilerimiz, onlara ne kadar borclu oldugumuzu anlama-
muz1 gerektirir. Bu gercegi saklamak veya kabul etmemek

sahte gurur olurdu.”* seklinde yazmustir.

Bazi arastirmacilar kiiltiirler arasi ¢atigmay1 “Islam’m
demokrasiye uyum saglayamamasiyla” agiklamaktadir. *’
Fakat Islam dini, demokrasinin olmazsa olmaz sartlarindan
olan her kesin fikrine saygi prensibini kabul etmektedir.
Biitiin demokrasilerin ortak 6zelligi, vatandaslarina secme
ve se¢ilme hakki tanimasidir. Miisliiman devletlerin ¢cogun-
da bu hak vatandaslara taminmustir. Yine bazilarn Islam'i
boliicii, terdrist olarak degerlendirmektedir. Fakat bu dii-
siinceyi savunanlar Ermenilerin Hiristiyan olduklarim
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unutmaktadir. Glinkd terér Ermenilerin kullandiklar: vasi-
talardan biridir.

Ermenistan-Azerbaycan anlasmazligini da dinler arasi
catisma gibi degerlendirmek yanlistir. Bu tiir yaklasimlar
gercek sebebi saklamaya hizmet etmektedir. R. E. Mehdiyev
de konuyu bu sekilde degerlendirmistir.*

Ilk giinlerden Kafkasya Miisliimanlar1 Idaresi'nin
Ermenistan-Azerbaycan arasindaki Daghk Karabag anlas-
mazhiginin barisg yoluyla ¢6ziimiine calismasi da, bu anlas-
mazhigin dinler arasi ¢atisma olmadigini gostermektedir.
Bu konuyla ilgili olarak Kafkas Miisliimanlar1 Idaresinin
Bagkam Seyhiilislam Allahstikiir Pasazade'nin Ermeni Kili-
sesi yetkilileriyle yaptig1 goériismeler de 6énem arzetmek-
tedir.”

Islam sulh, hosgorii dinidir. “Islam’in temel gayesi her
kese sulh ortami saglamak, her kese hosgoriiyle yaklas-
maktir. Bu amaclar her tiirli giic kullanmanin, siddetin

karsisindadir.”*®

Papa Ioann Pavel de anlasmazhklarin dinler aras1 ¢atis-
maya donistiiriilmesine karsi c¢ikmistir. Ona gore: “Tek
Allah’a imanin ihtilaflar ve rekabet icin temel degil, diyalog
ve gortismelerle eksikliklerin giderilmesinin esasi olmali-
dir”?. Yine “sulh icin her zaman vakit var”*® gibi deger-
lendirmeleri dini farkliliklarin g¢atisma konusu olmamasi
gerektigini desteklemektedir.

Anlagmazliklarin arasgtirilmasinda en énemli konu, onun
diizenlenmesi, mekanizmalarinin belirlenmesidir. Askeri
catismalarin diizenlenme mekanizmasi, belli durumlar kar-
sisinda anlasmazhigin temel sartlarini, sebebini, kaynagini,
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anlasmazlik taraflarinin psikolojisini, yerel adetlerini dik-
kate almalidir. 1980'1i yillarin sonlarinda uluslararasi anlas-
mazliklarin arastirdmasinda “problemli durumun o6nlen-
mesi” (conflict management), “anlasmazhigin dizenlenmesi”
(conflict settument) ve “anlasmazhigm ¢ozUmi” (conflict reso-
lution) gibi kavramlar ortaya ¢kmustir. 1980'li yillardan
sonra, bir anlagmazlhigin diizenlenmesi i¢in s6z konusu
problemli iliskilerin “transformasyonu”nun yapimasi dii-
siincesi agirhik kazanmustir. Bu tiir yaklagimlar anlagsmazlik
taraflarinin uzun bir siire¢ sonunda anlagsmaya varmasini,
barismasini amaglamaktadir. Bu sliregte yaralar yavas ya-
vag iyilestirilmektedir. Dogal yolla, acele etmeden, etki
yapmadan hareket edilmektedir. Boylece anlasmazlik taraf-
larmin kargilikl iligkilerinde gelismeler saglanmaktadir®.
Bu tiir diizenlemenin Ermenistan-Azerbaycan anlagsmazli-
gina uymadig1 gortilmektedir. 15 yildan fazla bir siire 1
milyonun tizerinde Azerbaycan vatandasi miilteci ve zorunlu
gd¢men olarak yasamim slirdiirmektedir. Azerbaycan top-
raklarimin %20'den fazlasi isgal edilmistir. Azerbaycan halki
topraklarmin bir pargasini bile Ermenilere bagislamay: dii-
sinmemektedir.

Tarihi olaylar gézden gecirildiginde, uluslararast iliski-
lerin ¢oziime kavusturmaya calistigi konular arasinda an-
lasmazliklarin da yer aldigi gortilmektedir. Pratikte genel-
likle anlasmazliklarin ¢dziimiinde gii¢ kullanimi ve siddet
vasitalart kullanilmaktadir. Bu sekilde kazanilan zafer, ka-
zanan tarafin probleminin askeri yollarla ¢oziilecegine
glivenini artirmaktadir. Kaybeden tarafta ise bu durum her
zaman intikam duygularini koriiklemektedir. Bu ylizden de
savaslar her zaman bir defaya mahsus olmamaktadir. Bir
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savas cesitli asamalarla uzun siire devam etmektedir. Ve
kazanan taraf stirekli degismektedir. Bu tiir geleneklerden
kurtulmanin tek yolu, anlasmazligin hukuken ¢oztimiidiir.
Dolayisiyla devletler ve uluslararasi orgiitler problemleri
her ne sekilde olursa olsun ¢6ziime kavusturmaktan ziya-
de, problemlerin uluslararas1 hukuk kurallarmma gore ¢ozii-
miine caligmaldir.

Azerbaycan Cumhuriyeti Cumhurbagkani Haydar Aliyev-
'in Ermenistan-Azerbaycan anlasmazliginin diizenlenme-
siyle ilgili gerceklestirdigi ¢cok tarafli gortismeler, anlagsmaz-
Iigin uluslararast hukuk kurallarina gore ve baris yoluyla
¢Ozimiini amaclamistir. Bu husus Azerbaycan Cumhuriye-
timin dig politikasinda, Cumhurbagkani'nin konusmalarin-
da yansimasini bulmustur: “Ermenistan-Azerbaycan anlas-
mazhigimi uluslararasi alanda, uluslararasi hukuk kurallari-
na uygun, uluslararasi orgiitlerin katilimiyla ¢6zmek gere-
kir. Azerbaycan’da dahil biitiin devletlerin arazileri doku-
nulmazdir. Bu bir uluslararas1t hukuk kuralidir. Bir devletin
baska bir devletin arazisini isgal etmesinde imkan tanina-

maz‘r/}()

3. DAGLIK KARABAG ANLASMAZLIGININ
ULUSLARARASI HUKUKTA YERI

Ermenistan-Azerbaycan anlasmazlhigimin barig yoluyla
uluslararas1 hukuka uygun olarak halli, onunla ilgili bazi
uluslararas1 hukuk sorunlarinin analiz edilmesini gerektir-
mektedir. Her seyden oOnce, uluslararasi anlagsmazlik ve
olaylar, uluslararasi anlasmazlik tiirleri; onlarin siniflan-
dirilma Kkriterleri; uluslararasi, dahili ve azinlik anlagmaz-
liklariyla yakindan ilgilidir. Zira, uluslararasi anlasmazlik-
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larin 6nlenmesi ve giderilmesiyle ilgili konular, bir biitiin
olarak karsilikl iligki igerisinde, siyasi ve hukuki kavram-
lar1 olugturmustur.

Devletler arasinda uluslararasi barisi ve giivenligi tehdit
eden farklhiliklar, siyasi degerlendirmede ““uluslararasi an-
lasmazlik”, “uluslararas1 buhran”, “etnik ¢catisma”; uluslar-
aras1 hukukta ise “uluslararasi anlasmazlik” ve “uluslar-

arast durum” terimleriyle agiklanmaktadir.

Uluslararas: hukukta “anlagsmazhik” kavram farkh se-
killerde agiklanmugtir. 1924'de Uluslararast Mahkeme, Yu-
nanistan'in Ingiltere’ye karsi talebini incelerken bu kav-
ramu su sekilde aciklamistir: “Anlasmazlik, belli bir hukuk
kuraliyla ilgili diigiince farkliligy, iki taraf arasinda hukuki
distncelerin catismasidir.””' H. Kelsen anlagsmazligi, “bir
devletin baska bir devletten bir seyi talep etmesi, diger
devletin de bu talebi kabul etmememesi”** olarak tanim-
lamustir.

“Durum” ise “anlasmazlik”tan daha kapsaml bir kav-
ram olarak algilanmaktadir. Durum, devletlerin ¢ikarlari-
nin ¢atigsmasl olarak belirlenmistir. H. Kelsen’e gore: “Her
bir anlagmazhk bir durum oldugu halde, her durum anlas-
mazlik degildir. Bu yilizden de her durumu anlasmazlik
olarak degerlendirmek dogru degildir.””’

Gogu hukukcu anlasmazliga nazaran durumun daha
belirsiz oldugunu kabul etmektedir.’* Uluslararasi anlas-
mazlik, iki ve daha fazla devletin cesitli uluslararasi konu-
lara farkhi yaklasmasi sonucu olusmus ve diizenlenmemis
belli konulardaki karsilikli talepleridir. Durum ise belli bir
konuyla ilgili olmayan, ¢ikarlarin ¢atismasi sonucu olusan
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ortamlarin bileskesi olarak degerlendirilebilir. Durumda
sekil bakimindan bir anlasmazlik s6z konusu degildir, fakat

anlasmazh@in olugsmasi icin objektif bir ortam mevcuttur.””’

BMT i¢ Tiiziigii'nde problemli iliskilerin smiflandirl-
mas1 i¢in, durum ve anlasmazlik kavramlarindan fayda-
lanilmaktadir. Fakat Tiiziik’te bu kavramlarla ilgili tanim-
lama yapilmamistir. Tiziigiin cesitli maddelerinde durum
ve anlagmazlik kavramlar birlikte ya da ayr olarak kul-
lanilmistir. Onlar {i¢ baslikta toplayabiliriz:

- Sadece “anlagmazlik” kavraminin kullanildig1 maddeler
(m. 2, fikra 3; m. 27, fikra 3; m. 33, fikra 1 ve 2; m. 35, fikra
2; m. 37, fikra 1; m. 38; m. 52, fikra 2 ve 3; m.95).

- Sadece “durum” kavrammmin kullamldigi maddeler
(m.11, fikra 3, m. 14; m.40).

- “Anlasmazlik” ve “durum” kavramlarimin birlikte kul-
lanildig1 maddeler (m.1, fikra 1; m. 12, fikra 1; m. 34; m.
35, fikra 1; m.36, fikra 1).>¢

Tiiztiglin, Genel Kurul'un yetkilerini belirleyen madde-
lerinde de bu fikir teyit edilmektedir. Tiiziiglin anlagsmazliga
iliskin 11/3. maddesinde, Genel Kurul uluslararas: sulh ve
giivenligi tehdit eden durumu, Giivenlik Konseyi'ne bildi-
rebilir. Madde 14'de ise, Genel Kurul, genel refah ve dost-
lugu bozabilecek her tiirlii durumun sulh vasitasiyla ¢o-
ziilmesini tavsiye etme yetkisine sahiptir.’”’

Tiztiglin 34. maddesine gore, Giivenlik Konseyi, anlas-
mazlik veya uluslararasi ¢atisma olusturabilecek durumlari
ve onlarin mahiyetini belirlemek amaciyla arastirma yapma
yetkisine sahiptir’®*. Bu maddede kullanilan “uluslararasi
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catisma veya anlasmazlik olusturabilecek durum” ifadesi,
durumun anlasmazlikdan farkli bir kavram oldugunu gos-
termektedir. Fakat bu farkin ne oldugu maddenin igeri-
ginden anlagilmamaktadir.

Tiiziikte BMT Gilvenlik Konseyi'nin ¢atismayi, anlas-
mazlik veya durum olarak degerlendirmesinin doguracagi
hukuki sonuglar farkhidir. Oyle ki, Tiiziigiin 27/3. maddesi
geregi, anlasmazligin tarafi olanlar Giivenlik Konseyi'nin
karar alma stirecine katilmamali, oy kullanmamalidir. Bu
hiikiim durumlara uygulanmamaktadir. Tiziiglin 36. mad-
desinin 1. fikrasi geregi, Giivenlik Konseyi hem anlagmaz-
lik hem de durumun diizenlenmesiyle ilgili usul ve siireg
tavsiye edebilir. 37. ve 38. maddeleri geregi, Glivenlik Konse-
yi taraflara anlasmazligin ¢éztimiine iliskin tavsiyede bulu-
nabilir. Fakat bu “durum” icin gegerli degildir. Tiizigiin 36/3.
maddesine gore, sadece anlagsmazlklarla ilgili basvurular
Uluslararast Mahkemeye yapilabilir. “Durum”larla ilgili prob-
lemlerden dolay1 Mahkemeye bagvurma imkani yoktur.

Sonug olarak, “anlasmazhik” ve “durum”un ortak 6zel-
ligi, devletlerin cikarlarinin catigmasi sonucu olugmasidir.
Bu kavramlar arasindaki fark ise, “anlagmazlik”ta devlet-
lerden biri digerine talepler ileri stirebilirken, “durum”da
boyle bir talep s6z konusu degildir.

Ermenistan-Azerbaycan anlasmazhigimin uluslararasi
hukuk bakimindan “anlagsmazlik” ya da “durum” olmasina
iligkin mahiyetini belirlemeden, bazi benzer anlasmazlik-
lar1 gbzden gegirmek yerinde olacaktir. 1947-1965'li yillarda
Kesmir bolgesiyle ilgili Hindistan-Pakistan silahli gatismasi,
Ekim-1947'de Pakistan'm Kesmir'e girmesiyle bir “durum”
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olarak baslamis, fakat Hindistan'in bolgeye miidahalesi ile
birlikte “anlagmazlhiga” dontismiistir.

1971 Hindistan-Pakistan anlasmazhgini da “durum”
olarak degerlendirebiliriz. Pakistan yonetiminin, Pakistan-
n dogusunda yerlesen Hindular1 toplu olarak goc ettirmesi
bir “durum”dur. Fakat bu durum, iki devlet smirlarinda
gerginligi artmasma ve sonunda Hindistan ve Pakistan
arasinda savasin, yani anlasmazligim dogmasina neden
olmustur.”

Ermenistan-Azerbaycan anlagmazliginin Ermenistan'in
Azerbaycan'dan arazi talepleriyle baslamasi her kes tarafin-
dan bilinmektedir. Azerbaycan topraklarinin ele gecirilmesi
planimi gergeklestirmek igin birinci asamada Ermenistan'da
yasayan Azeriler topraklarindan siiriilmiistiir. Boylece, prob-
lem uluslararasi bir durum olarak ortaya ¢ikmuistir. Sonraki
asamada ise, Ermenistan Daghk Karabag iizerinde hak
iddia etmeye baslamistir. Bu durum ise anlagsmazlik olarak
kabul edilmelidir. Ermenistan-Azerbaycan anlagmazliginin
sonraki asamalarinda Azerbaycan topraklarmmin %20'si
Ermeniler tarafindan isgal edilmistir. Problemle ilgili BMT
Giuivenlik Konseyi 4 kararname kabul etmigstir. 30 Nisan
1993 tarihli, 822 sayili ve 29 Temmuz 1993 tarihli, 853 sa-
yili kararnamelerde durumun boélgede sulhu ve giivenligi
tehdit etmesi; 14 Ekim 1993 tarihli, 874 sayili ve 11 Kasim
1993 tarihli, 884 sayili kararnamelerde ise durumun ger-
ginlesmesinden duyulan rahatsizlik ifade edilmistir. Bu ka-
rarnamelerde problemin uluslararasi anlagmazlik olarak
degerlendirilmesinin nedeni, BMT'nin Ermenistan't anlas-
mazhgm tarafi olarak kabul etmesinden kaynaklanmak-
tadir.
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Sayet problem uluslararasi barig ve giivenligi tehdit et-
mekteyse, o yerel anlasmazlik olarak degerlendirilemez. V.
K. Sobakin yerel anlasmazliklara mahsus iki 6zellik belirt-
mistir.* Bir anlagmazhigm bolgesel anlasma ve organlar
aracihifiyla ¢6ztimii, bu anlasmazhigin BMT Giivenlik Kon-
seyinin yetkisi disinda olmasi seklinde anlasilmamaldir.
Giinki, Taziglin 34. maddesine gore Glivenlik Konseyi'nin
uluslararasi sulh ve giivenligi tehdit eden her tiirli durum
ve anlagsmazlia miidahale etme yetkisi vardir. Uluslararasi
barig ve gilivenligi tehdit etmesi BMT Giivenlik Konseyi
kararnameleriyle belirlenen Ermenistan-Azerbaycan ara-
sindaki Daglik Karabag probleminin ¢6ziimi taraflarin
anlasmasiyla AGIT'e havale edilmistir.

Daghk Karabag gibi arazi anlasmazliklari, o6ncellikle
halklarin kendi kaderini tayin etme hakki, arazilerin giic
kullanarak isgal edilmesinin yasaklanmasi, bilinen sinir-
larin uluslararasi hukuka uygun ve karsilikli anlasmalarla
degistirilmesi konulariyla yakindan ilgilidir.

Halklarin kendi kaderini belirleme hakki, uluslararasi
hukuk prensibine dontistiikten sonra, arazi degisikligi
problemleri bu ilke cercevesinde ¢ozilmiistiir. Ancak bu-
rada “kendi kaderini belirleme hakki”yla ilgili 6nemli bir
noktanin bilinmesinde fayda vardir. BMT bu hakki azin-
liklara degil, bir devlet igerisinde yasamakta olan halklara
tammistr.

Azerbaycan, bagimsizligini ilan ederek, arazi konusunu
da cozmiistir. SSCBmin dagilmasi, Azerbaycan'in arazisi-
nin degistirilmesine sebep teskil etmemelidir. Gunki, 23
Agustos 1978 tarihli “Devletlerin Hukuki Varisligiyle Ilgili
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Viyana Sozlesmesi” hiikiimlerince devletlerin, anlagmalarla
belirlenmis smirlar1 degistirilemez. Yani, anlagsmalarla be-
lirlenmis sinirlar, hukuki varisligin uygulanmasiyla degisti-
rilemez. *' Kaldi1 ki, hukuk varisligiyle ilgili uluslararasi
hukuk kurallari, devletler arasinda tehlikeli anlasmazliga
neden olabilecek hiikiimler icermemelidir.** Siirlarin de-
gistirilmesi, sadece devletler arasinda yeni anlasmalarin
imzalanmasiyla gerceklesebilir. Uygulamada da bunun o6r-
neklerini gormek miimkiindiir.*

Arazi problemleri genellikle silahli ¢atismalara neden
olmaktadir. Bu tiir anlasmazliklarda gii¢ kullanan taraf, bu
vasitayla arazi kazanmay1 amaclamaktadir. Sémiirge altin-
daki halklarin bagimsizlik icin ayaklanmalar1 uluslararasi
hukuk tarafindan hukuka uygun kabul edilmektedir. Giin-
kii, somiirgeciden kurtulmak icin gerceklestirilen ayaklan-
mada araziyle ilgili bir anlagsmazhk s6z konusu olmamakta-
dir. Kaldi ki, bu ayaklanmayla somiirge altindaki halk
kendi kaderini belirleme hakkini kullanmaktadir. Somiirge
altindaki arazi, somiirgeci devletin arazisi olarak kabul
edilmediginden, burada bir arazi anlasmazhigindan bahset-
mekte miimkiin degildir.

Ermenistan-Azerbaycan anlasmazhiginda ise durum
boyle degildir. Daglik Karabag arazisinde yasayan Ermeni-
ler azinlik olduklarindan, kendi kaderlerini belirleme hak-
kina sahip degildir*. Onlarin yasadiklarn topraklar Azer-
baycan arazisi oldugundan dolayl, Ermenilerin arazi elde
etmek amaciyla gerceklestirdikleri silahli catisma da, ba-
gimsizlik savasi olarak degerlendirilemez. Burada azmhgin
separatizmi (latince separatus-ayrilmis, ayrilma gayreti) ve
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sonraki asamada Ermenistan’in Azerbaycan topraklarinin
bir kismuni isgali soz konusudur.®

Bir devletin baska bir devleti isgalinde arazi unsuru
onemlidir. Zira, iggalin temel amaci sinirlar degistirmek-
tir. Ermenistan'in Azerbaycan topraklarinin bir kismin is-
galinin amact da budur. Bu isgal, BMT Giivenlik Konseyi
kararnamelerinde kabul edilmis, isgal edilmis arazilerinden
isgalci ordularin cikarilmasi talep edilmistir. Fakat Erme-
nistan isgal ettigi arazilerden ¢ikmadig gibi, tam tersi bu
topraklart kendi topraklarina katmaya yonelik bir takim
caligmalar yapmastir. Cagdas uluslararast hukuk, gii¢ kul-
lanmayla arazi kazanilmasini tanimamaktadir. Bu yiizden
Ermenilerin bu arazide devlet kurma ¢abasi1 hukuka uygun
kabul edilemez.

Arazi problemleriyle ilgili silahli catismalar, devletler-
arasi savaslardan farkli ozelliklere sahiptir. Arazi problem-
leriyle ilgili silahli ¢atismalarda genellikle devletler arasi
diplomasi ve ticari iligskiler kesilmemektedir. Ermenistan ve
Azerbaycan arasmnda bu tir iliskilerin olmamasi da devlet-
ler arasinda kiigiik arazi anlasmazliklarindan ziyade, gergek
bir savasin varliginmi teyit etmektedir.

Arazi problemleri, hukuken tek tarafli arazi taleplerin-
den ve ¢ok da biiyiik olmayan smir ihtilaflarindan ayril-
maktadir. Arazi problemlerinin taraflari sadece devletler
olabilir.

Arazinin kime ait olduguna dair anlagmazliklarda ta-
raflarin her biri s6z konusu arazi lizerinde egemenlige sa-
hip oldugunu iddia etmektedir. Bu yiizden de anlagsmazliga
taraf olan devletin bir zamanlar bu egemenlige sahip ol-
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mas1 sartdir. Sayet iddia sahibi hi¢ bir zaman ilgili arazide
egemen olmamissa, bu arazinin ona ait oldugunu iddia
edemez. Bu nedenle arazi anlagmazliklarinda taraflar, an-
lasmazlik konusu arazi tizerinde bir zamanlar egemenlige
sahip oldugunu ve bu egemenliginden goniillii olarak vaz-
gecmedigini ispatla miikelleftir.

Yukarida belirtildigi gibi, Ermenistan-Azerbaycan an-
lagsmazhg arazi problemi degil, Ermenistan'in Azerbaycan
topraklarmin bir kismini isgalidir. Tarihte Ermenistan
Daglhik Karabag arazisinde hicbir zaman egemenlige sahip
olmamustir. Bu nedenle de Ermenistan, Daglhik Karabag'in
ona ait olmasin talep edemez. Ayrica, Azerbaycan’in kendi
arazileri tizerinde egemenligi gii¢ kullanilarak simirlandi-
rilmistir. Bu nedenle bu topraklar, arazi anlagmazliginin
konusu olamaz.

Karabag problemini arazi anlagsmazligi olarak tanim-
lamak, bu topraklarin sahipsiz oldugunu kabul etmek an-
lamina gelmektedir. Tek tarafli arazi taleplerinde talep
eden devlet, arazinin hukuken kars1 tarafa ait oldugunu in-
kar etmemektedir. Fakat, bu arazinin sahibinin degistiril-
mesi gerektigini iddia etmektedir. Yani, bu tiir anlasmaz-
liklarda talep eden devlet s6z konusu arazi ilizerinde ege-
menliginin olmadigini itiraf etmektedir.

Glnlimiizde, Uluslararas1 Hukuk, toprak biutiinligi
prensibi ile birlikte, arazi sahibinin degisebilecegini de ka-
bul etmektedir. Uluslararas1 hukukta taraflarin iradesiyle
arazi degisikligine “ayrilma” (sesection) denilmektedir. *
Ayrilma anlagsmasinin taraflart sadece devletler olabilir.
Ayrilma, komsu devletler arasinda arazi degisikligi ile de
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gerceklestirilebilir. Arazi verilmesinin dogal sonucu olarak,
arazide yasayan insanlarin vatandashgmin degistirilmesi
soz konusu olmaktadir. Verilen arazide yasayan Kisilere,
devletlerden birinin vatandashgim tercih hakki taninmak-
tadir. Ne sekilde gerceklestirilmis olmasina bakilmaksizin
ayrilma, anlasmayla resmilestirilmektedir. Arazi verilme-
siyle ilgili anlagmanin parlamento tarafindan onaylanmasi
gerekmektedir.

Arazi anlagsmazliklanyla ilgili plebisit ve referandum
konularmin da agiklanmasi énemlidir. Tartismali bir ara-
zinin kime ait oldugu plebisit veya referandum yoluyla
belirlenebilir. Daghk Karabag'da bolgenin kime ait oldu-
gunun belirlenmesi icin plebisit veya referandum yapilmasi
onerilmistir.*’

Plebisit (latince, plebiseitum, plebs — sade halk ve setitum
— karar) devletler hukukunda bir ulusun hangi devlete bag-
lanacag ile ilgili halk oylamasidir. Uluslararas1 hukukta
plebisit, bir arazide yasayan halkin, s6z konusu arazinin
hangi devlete ait olmasiyla ilgili iradesini belirleme araci
olarak kullanmaktadir. Plebisit, devletin i¢ hukukuna uy-
gun veya uluslararas1 anlagsmayla gergeklestirilebilir*®.

Daglik Karabag'in, hangi devlete ait olmas1 gerektigi ile
ilgili plebisit yapilamaz. Oncelikle belirtmek gerekir ki,
plebisit sadece arazi anlasmazhigl, yani iki devlet arasindaki
bir arazinin hani tarafa ait olmasi erektigi ile ilgili yapila-
bilir. Oysa Ermenistan-Azerbaycan anlagsmazhigi arazi prob-
lemi degildir. iki iilke arasindaki sorunda sadece Ermenis-
tan'n tek tarafli arazi talebi s6z konusudur. Bu tiir arazi
problemleri ise plebisitle ¢oziillemez.
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Ikincisi, arazi problemlerinde plebisit sadece anlasmaz-
ligin tarafi olan devletler arasinda imzalanmis anlasmayla
gerceklestirilebilir. Ciinkii arazi probleminde arazinin hangi
halka degil, hangi devlete ait oldugu ¢oziilmelidir. Azerbay-
can ile Ermenistan arasinda ise boyle bir anlagsma yoktur.

Arazi problemlerinde plebisitin taraflart halk 6zelligini
tasitmayan gruplardir. Bu bakimdan Daglik Karabag arazi-
sinde yasayan insanlar (hem Ermeniler, hem de Azeriler)
plebisitin taraf1 olabilir. Fakat bunun i¢in arazinin kime ait
olmasiyla ilgili devletler arasinda arazi problemi olmals,
devletler boyle bir anlagsmazligin varligim itiraf etmeli ve
devletler arasinda plebisitin gerceklestirilmesiyle ilgili an-
lasma olmaldir. Belli bir arazide yasayan azinliklarin “bu
arazinin hangi devlete ait oldugunu belirlemek amaciyla
silahli ayaklanma hakki”nin olmadigimi da belirtmek ye-
rinde olacaktir.*’

Referandum, demokrasinin 6nemli kurumlarindandir.
Belli bir konuyla ilgili halkin oy kullanmasidir. Referan-
dum konusu adaylar degildir. Referandumun konusu, belli
bir konu, kanun, kanun tasarisi, anayasa degisikligi, tlke-
nin uluslararasi statiisiiyle ilgili bir konu veya i¢ politikayla
ilgili bir konu olabilir. Plebisit referandumun 6zel bir sek-
lidir*®. Azerbaycan kanunlarinda sadece referandum kavra-
m1 kullanilmaktadir ve genel oy kullanimi demektir. Azer-
baycan Anayasasinin 3. maddesinin 1. fikrasi geregi:
“Azerbaycan halki kendi haklar1 ve menfaatleriyle ilgili her
konuyu referandum yoluyla oylayabilir.” Anayasa'min 11.
maddesinin 3. fikrasindaki hitkme gore, Daglhik Karabag
arazinin sahibinin degistirilmesi amaciyla sadece Azerbay-
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can Cumbhuriyeti Milli Meclisi'nin karariyla referandum
yapilabilir. S6zkonusu referanduma Azerbaycan vatandas-
larinin tamaminin katilmasi gerekmektedir. Bu nedenle 10
Aralik 1991'de Daghk Karabag arazisinde gerceklestirilmis
referandum gecerli degildir, hukuki acidan bir hiikiim
ifade etmemektedir.

SONUC

- Anlasmazhgin ilk donemlerinde Daglik Karabag'da ger-
ceklestirilen boliiciiliik faaliyetleri Ermenistan tarafindan
desteklenmis ve Daglik Karabag arazisinde ayrilik¢i faali-
yette bulunan teroristlere Ermenistan tarafindan her tiirli
yardim yapilmustir;

- Anlasmazhgin sonraki asamalarinda Ermenistan, Azer-
baycan arazisine silahli birlikler, diizenli askeri glicler gon-
dermis, paral katiller kiralamis ve onlara her tiirlii destegi
saglamistir;

- Daghk Karabag’a komsu yerlesim birimleri, siirekli ola-
rak Ermeniler tarafindan silahli miidahaleye, bombali sal-
dirilara maruz kalmistir;

- Savasta esir alinan sivil insanlar ve askerler Ermenis-
tan'a gotiirtilmiis ve su anda da Ermenistan'da esir olarak
tutulmaktadir;

- Uluslararas1 Hukuk kurallarina aykir sekilde Ermenis-
tan Parlamentosu 1 Aralik 1989'da “Daglik Karabagin
Ermenistan'a birlestirilmesiyle ilgili” karar almis ve simdiye
kadar bu karar iptal edilmemistir;

- Ermenistan Parlamento se¢imlerinde Azerbaycan’in ay-
rilmaz bir parcast olan Daglik Karabag’dan da parlamento
tiyesi secilmistir;
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- Ermenistan Parlamentosu, Daghk Karabag'm Azerbay-
can'a ait olmasiyla ilgili her tirli hukuk kuralinin tanin-
mamasiyla ilgili karar kabul etmistir;

- Ermenistan, Bagimsizlik Bildirgesine hukuka aykir
sekilde Azerbaycan Cumhuriyeti'nin Daghk Karabag arazi-
sini de katmastir.

Bunlarin tamam bir daha gostermektedir ki, Karabag
Savasi sonucunda isgal edilen Azerbaycan arazilerinin is-
galden kurtarilmasi i¢in BMT Givenlik Konseyi, BMT
Tizigliniin 24. maddesi geregi yetkilerini kullanmali ve
Tizigin 7. bolimiinde ongoriilen faaliyetleri yerine getir-
melidir.
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UCUNCU BOLUM

- DAGLIK KARABAG SAVASI'NIN
INSAN HAKLARI ACISINDAN ANALIZI

Reha Yilmaz*

GENEL OLARAK

Ermeniler 19. ytizyilin sonlarindan itibaren Kafkasya ve
Dogu Anadolu’da “Biiylik Ermenistan (!)” devleti kurmak
icin buiylik bir miicadele vermistir. Bu miicadelede higbir
kural gozetmeyen, her tirli kirli oyuna miiracaat eden
Ermenilerin en 6énemli silah1 terdrizm olmustur. Kafkasya-
‘da higbir yerde ¢ogunlugu saglayamayan Ermeniler, Batili
devletlere kars1 taleplerini giiclendirmek igin Tiirk ve diger
Misliman halka karsi soykirim ve etnik temizlik siyaseti
yuratmustar.

Bu siyaset, Garlik Rusya’simin son déoneminde, kisa sii-
reli Ermenistan devletinde, Sovyetler Birligi ve SSCB sonrasi
bagimsiz Ermenistan Devleti doneminde de devam etmis-
tir. Bu siyaset ¢ercevesinde Dogu Anadolu ve Giliney Kaf-
kasya Mislimanlardan arindirilacak ve mono etnik bir
devlet olusturulacaktir. Osmanh Devleti'nin Birinci Diinya
Savasi'ma girmesi nedeniyle giivenligi, geregince temin
edememesinden istifade eden Ermeniler, Dogu Anadolu’da
biiytik katliamlar gerceklestirseler de Tiirkiye Cumhuriyeti-

* Dr., Qafqaz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi
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min kurulmasi1 ve Ermenileri bu bélgeden uzaklastirmasi
ile bolgeye iliskin amaglarina ulasamayan Ermeniler, tim
dikkatlerini Giiney Kafkasya’ya yoneltmistir.

Gliney Kafkasya’da ¢ncelikle Ermenistan topraklarin-
daki Azeri Turklerini ve diger Miisliiman halklar1 asamali
bir sekilde etnik temizli§e maruz birakan Ermeni milliyet-
¢isi yoneticiler, 1988 yilindaki devlet operasyonu ile birlikte
bu amaclarina ulagmis ve 300 bin civarindaki yerli halk sii-
rilmiistiir. Tim diinyada ve uluslar arasi sdzlesmelerde
“etnik temizlik” olarak adlandirilan bu operasyon sonu-
cunda Ermenistan mono etnik yapiya sahip bir devlet hali-
ne gelmistir.

Elde ettigi basarillardan basi donen Ermeniler fasist
amaglarini hayata gegirebilmek icin hazirladiklari siyasetin
bir sonraki adimini, yani Karabag'in Azerbaycan’dan kopa-
rilarak Ermenistan’la birlestirilmesi asamasini uygulamaya
koymustur. Dagilan SSCB askerlerinden de yardim alan
Ermeniler Karabag’'da tarihte az goriiliir bir soykirima bas-
lamus, insanhiga yakismayacak fiillerle binlerce insam oldiir-
mis, iskenceye tabi tutmus ya da malvarhigina el koy-
mustur.

Ermenilerin hak iddia ettigi Karabag bolgesi ylizyillar-
dir Tirklerin ve Miisliiman halkin ¢cogunlugu olusturdugu
bir bolge olmustur. Karabag'in Azerbaycan’a ait oldugu 1
Aralik 1920’de ve 1921’de Sovyetler Birligi tarafindan da
resmen teyit edilmistir. Buna karsin, Sovyetler ddneminde
Ermeni milliyetciliginin gti¢ aldig1 en 6nemli konulardan
biri de Karabag sorunu olmug ve sik sik Ermeni milliyet-
cileri Karabag'in Ermenistan’a katilmasi gerektigini savun-
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mustur. Nitekim hentiz Sovyetler Birligi dagilmadan, Kara-
bag bolgesi Ermeni milliyetcilerinin hedefi olmus, 1987’de
75.000 Ermeni, Ermenistan ile birlesmek istediklerini
belirterek Merkezi Komiteye dilekce vermistir. Ancak bu
dilekgeleri Sovyet makamlarinca kabul edilmemigtir. 1988
catismalar siddetli gegmis ve bir ¢ok Kkisi tutuklanmis ya
da yaralanmistir. Bu catismalar sonucunda bélgedeki Azer-
baycanli niifus gé¢ etmeye baslamis, Karabag bolgesi Er-
menilerin istedigi sekilde adim adim bosaltilmistir.

Ermenistan ile Azerbaycan arasindaki Daglik Karabag
Savasi'min bir ¢cok boyutu bulunmakla birlikte, insan hak-
lar1 ihlalleri diger boyutlarim geride birakmis ve savas siire-
since ¢ok ac1 olaylar yasanmistir. Azerbaycan Cumbhuriyeti-
nde son donemlerde insan haklar ilgili kanunlarin kabul
edilmesi, insan haklarinin korunmasiyla ilgili kurumlarin
olusturulmasi, cesitli uluslar arasi sézlesmelere imza atil-
mas1 bu konudaki sorunlarin ¢6ztimiine yardimci olama-
mustir. Azerbaycan hiikiimetinin 6zverili calismalarina rag-
men ililkede Ermenistan ve Karabag'dan siirglin edilmis ve
milteci durumuna diismiis bir milyondan fazla insan ha-
len bir ¢cok haktan mahrum olarak yasamaktadir.

Bugiin resmiyette bir ¢ok uluslar arasi sézlesmeye taraf
olan Ermenistan, Karabag Savasi’na dogrudan istirak et-
mis, Savasin sevk ve idaresine de katilmistir. Karabag
Savasi’'nda komutanlik yapan bir ¢ok uluslar arasi suglu
bugiin Ermenistan devletinin 6nemli makamlarinda yone-
ticilik yapmaktadir. Karabag Savasi’'nda insanlik suclarina
katilmis ve oldiirtilmiis Ermeni katiller kahraman ilan edi-
lerek, onemli toplu kullanim alanlarina adlar1 verilmistir.
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Bu sonuglar, Karabag Savasi’mi sadece Ermeni devletinin
degil, ayn1 zamanda halkin da tesvik ettigini ve buradaki
insanlik dis1 faaliyetleri destekledigini gostermektedir.

Bu calismada Karabag Savasi'ndaki insan haklar ihlal-
leri, Uluslar arasi Insan Haklar1 Hukuku cercevesinde ana-
liz edilecektir. Bu cercevede Savastaki faktlar, uluslar arasi
sozlesmelerdeki diizenlemeler 15181nda ele alinarak, tetkik
edilecektir.

1. KARABAG SAVASI YA DA
ERMENILERIN AZERBAYCANLILARI
SOYKIRIMI SIYASETININ YENI ADIMI

Kafkaslardaki topraklarini genisletmek isteyen Erme-
nistan, tarihi silahi terérizmden Karabag Savasi’'nda da isti-
fade etmistir. Uluslar arasi Insan Haklari Hukukunca sug
kabul edilen bir ¢ok fiilin yetkili sahislar yani sira Ermeni
halki tarafindan islenmesi, Karabag Savasi’'mi daha da dra-
matik hale getirmistir. Asil dnemlisi Ermeni devleti terdriz-
mi bir devlet politikas1 haline getirmistir. Bu amacla bir cok
terorist teskilat kurulmus ve desteklenmistir. Bir ¢ok yetkili
ozel gorevlerle Savagin kritik anlarinda faaliyet gostermistir'.

Karabag Savasi ve devamindaki gelismeler dikkate alin-
diginda Ermenistan’in bilingli olarak Azerbaycanlilara karsi
“soykirim siyaseti” yiiriittiigii acik sekilde anlagilmaktadir.
Soykirmmin Onlenmesi ve Cezalandirilmasi Sozlesmesi'nin
“Soykirim olusturan eylemler” basligini tasiyan 2. maddesi
geregi, “Soykirim” denildiginde, “ulusal, etnik, irksal veya
dinsel bir grubu, kismen veya tamamen ortadan kaldirmak
amaciyla islenen asagidaki fiillerden anlasilmaktadir:
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a) Gruba mensup olanlarin oldtrtlmesi;

b) Grubun mensuplarina ciddi surette bedensel veya
zihinsel zarar verilmesi;

¢) Grubun biitiinliyle veya kismen, fiziksel varligini orta-
dan kaldiracag1 hesaplanarak, yasam sartlarimi kasten
degistirmek;

d) Grup icinde dogumlar1 engellemek amaciyla tedbirler
almak;

e) Gruba mensup cocuklar1 zorla bir baska gruba naklet-
mek”.?

Daglik Karabag Savasi'nda Azerbaycan halkina karsi is-
lenen en acimasiz uluslar arasi suglardan biri, 25-26 Subat
1992’de gerceklestirilen Hocali katliamidir. Hocali katlia-
minda Ermenistan Cumbhuriyetine ait silahli giicler, Rus
birliklerinin yardimiyla Azerbaycan Cumhuriyeti'nin Daghk
Karabag bélgesine ait Hocali sehrine saldirmus, sehri terk
edememis sugsuz ve silahsiz insanlar1 acimasiz sekilde kat-
letmistir. O gece esir alinan sivil halk ¢esitli iskencelerle
oldariilmiistiir’. Daha sonra bolgede yapilan tetkikatlarda
kulaklari, burunlan kesilmis, ¢ok sayida ¢ocuk, kadin, yash
cesedi bulunmustur. Kadinlarin cesitli azalarn kesilmis,
ylizlerinin derisi soyulmustur. Thtiyarlarin kafatas1 ¢ikaril-
mustir. 28 Subat 1992'de ugakla olay yerine gelenler kilo-
metrelerce arazinin cesetlerle kaph olduguna sahit olmus-
tur.* Canli sahitlerin ifadeleri ve basin organlarinda yaymm-
lanan film ve resimlerde gortinen insanlik disi cinayetler,
Ermenilerin sirf soykirim amaciyla bu operasyonu gercek-
lestirdigini gostermektedir.
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Soykirim sucunda “niyet” 6nemli bir unsurdur. Zira
soykirim niyeti, bu sugu, konusu bakimindan bir birine
benzeyen diger uluslar arasi suclardan ayirmaktadir. Soy-
kirirm sucgunu olusturan unsurlari, bilingli sekilde, bilerek
ve Ozglir irade ile yapilan faaliyet olarak tanimlamak miim-
kiindiir. Ginki bu tir fiiller hi¢ bir zaman tesadiifen ve
tedbirsizlik sonucunda islenmemektedir. Bu tiir fiillerin
gerceklestirilmesi niyetinin varligi ve sonuglarin 6nceden
ongoriilmesi, fiilin soykirim olarak degerlendirilmesi igin
yeterli degildir. Aym1 zamanda bu amacla fiillerin islenmesi
ve belli bir halk veya gruba zarar vermesi gereklidir.

Karabag Savasi’'nda Ermenilerin Azeri halkina karsi
soykirim sucunun islendigini ispatlayan bir ¢ok olay mev-
cuttur. Mesela, canli sahitlerin ifadelerine gore, Nahgivanik
koyiinde kadin, ¢ocuk ve ihtiyarlar bilingli olarak o6ldiirtil-
mis, cesetlerden tepeler olusturulmustur. Kagmaya calisan
sivil halk Ermenilerce pusuya diistiriilerek ya oldiirtilmiis
ya da yakalanarak cesitli iskencelere maruz birakilmistir’.
Esir alman ailelerin ¢ocuklar1 zorla ellerinden alinmistir.
Uluslar arasi sozlesmelere gore cocuklarin ailelerinden zor-
la alinarak bagka bir gruba verilmesi soykirim sugu olarak
kabul edilmektedir.

Hocali olayindan sonra olay yerine incelemelere giden
gazetecilerin ifadelerine gore, bir ¢ok cocuk iskencelerle
olduralmistiir.”® Hocali olaylarinda gozleri ¢ikarilmis, ku-
laklar kesilmis, kafasi parcalanmis bir ¢ok cocuk bulun-
mustur.

Moskova'nin “Memorial Hukuk Arastirmalar1 Merkezi-
min Hocali'min isgalinde insan haklarmin bozulmasiyla
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ilgili yaymladig: bildiri de: “Kacan sivil halkin Ermeniler
tarafindan pusuya diistirtilerek katledildigi ifade edilmistir’.

Merkezin Agdam’daki katliama iliskin verdigi beya-
natta: “Sivil halktan 181 cesede (130 erkek, 51 kadmn, bun-
lardan 134 ise c¢ocuk) bilirkisi raporu alinmustir. Bilirkisi
raporlarinda 151 kiginin kursunla, 21 kiginin sarapnel par-

calaryla, 10 kisinin ise dovilerek oldirtldiga belirtilmistir”.®

Uluslar arasi sozlesmelere gore, soykirim sucunun ta-
mamlanmasi i¢in temel {i¢ unsurun birlikte gerceklesmesi
gerekmektedir:

- Belli bir ulus, soy, irk veya bir dini grubun bulunmasi;

- Bu grubun tamamen veya kismen yok etme niyetinin
olmasi;

- Bu gruba kars1 soykirnim faaliyetlerinden her hangi biri-
nin gerceklestirilmesi.

Soykinnm faaliyeti belli bir halka karst yapilmalidir.
Mesela, siyasi veya sosyal bir gruba karsi yapilan bu tiir
faaliyetler soykirim olarak degerlendirilemez. Soykirim su-
cunun bir diger unsuru ise, yasaklanan fiillerin genel so-
nuglar ile ilgili belirgin niyetin olmasidir.”

Ayrica soykirim icin “halkin tamaminin var olma hak-
kinin tehdit edilmesi” gerekmektedir. Yani fiil bir kisiye
kars1 bile yapilmis olsa, niyet halkin tamamina yonelik ise
bu soykirim sucu cergevesinde degerlendirilmelidir'®. Giin-
kii soykirim sugundan sorumlulugun olusmasi icin, belli
bir halkin tamamen yok edilmesine gerek yoktur. Bunun
icin, sugun konusunu olusturan fiillerden birinin, halkin
tamamen veya kismen yok etme niyetiyle gerceklestirilmesi
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yeterlidir. "' Bu sartlar cercevesinde gergeklesen soykirim
sucunun objektif degerlendirilmesi ve uluslar aras1 hukuk
kurallarina uygun bir sekilde faillerin cezalandirilmasi
gerekmektedir.

Sozlesmemnin 5. maddesi geregi, soykirima tesebbiis,
soykirima destek vermek, soykirima katilma faaliyetlerinin
de cezalandirilmasi gerekmektedir'?. Sozlesme'yi olusturan
bu temel prensipler, BMTnin Uluslar arast Mahkemesi
tarafindan uluslar arasi 6rf adet hukukunun bir béliimii,
biitiin devletler icin ise uyulmasi zorunlu hukuk kurallar:
olarak kabul edilmistir.

Yukaridaki fiiller dikkate alindiginda Ermenilerin Azer-
baycan Tiirklerine kars1 Karabag Savasi’'nda gerceklestirdigi
katliamlar, soykirim sugunun sartlarinin gerceklestigini
acikca gostermektedir. Bu olaylarda istirak eden Ermeni
askerlerin daha sonraki yillarda Ermenistan’in yoneticisi
olmasi, bu olaylarda Ermeni yetkililerin devlet siyasetinin
bir pargasi olarak bu fiilleri yerine getirdigini gdstermekte-
dir. BM Uluslar aras1 Mahkemesi soykirim faaliyetlerinin
yasaklanmasiyla ilgili “Barcelona Traction Case” davasina
iliskin verdigi kararinda, sorumluluklart erga emnes (mut-
lak) sorumluluklar olarak isimlendirmistir."* Bu mahkeme
kararmna esasen Ermeni yetkililerin Karabag Savasi’'ndaki
sorumlulugu acik sekilde goziikmektedir. Zira, Ermeniler
tarafindan Ermenistan'da ve Karabag’da Azerilere karsi ya-
pilanlar, soykirima iligskin fiiller bellidir ve bunlar Sozles-
me’de 6n goriilen sartlar agik bir sekilde tasimaktadir. Bu
nedenle Azerbaycan halki, Sézlesme hiikiimlerinin Ermeni-
lere uygulanmasini bu hukuk kurallarinin gergege doniis-
mesini beklemektedir.
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2. KARABAG SAVASI'NDA ETNIiK TEMIZLiK

Etnik temizlik terimi, bir etnik gruba mensup insan-
larin zorla yerinden edilmesini amaclayan degisik siyasal
politikalar1 ifade eder. Genellikle, zorla gog¢ ettirme, belirli
bir niifusun yerini degistirme gibi uygulamalarin sonucun-
da ortaya c¢ikar. Etnik temizlik, dar anlamda biyiik insan
haklar ihlalleri ve diger faktorler esliginde, kitleleri zorla
yerlerinden etmek olarak tanmimlanirken; genis anlamda
niifus transferi teriminin es anlamlist olarak kullanilmak-
tadur.

Askeri esirler, kaylp Azerbaycan vatandaslariyla ilgili
konularda calismalarda bulunan Devlet Komisyonu'nun
verdigi bilgilere gore: “Bu savasta Ermenistan tarafindan
4.674 Azerbaycan vatandasi esir alinmis veya kagirilmastir.
Onlardan 314'U kadin, 61'i ¢ocuk, 253't ihtiyardir. Erme-
nistan Cumbhuriyeti topraklarinda ve Azerbaycan'm Erme-
nistan tarafindan isgal edilmis bolgelerinde 39u kadin,
12'si cocuk ve 39'u ihtiyar 900 kisinin tutuldugu yer bel-
lidir. Digerlerinin tutuldugu yerlerle ilgili hi¢ bir bilgi bu-
lunmamaktadir. Bu ise, bu kisilerin Uluslar arasi Insan
Haklar1 Hukuku'nun tanidigi haklardan yararlanamamasi,
yani zor sartlarda calistirlmasi, dovilmesine, iskencelere
maruz, saglik hizmetlerinden mahrum birakilmalar siiphe-
sini dogurmaktadir. Elde edilen bilgilere gore 145 Azeri
Tiirkl esir kamplarinda oldirilmiistir. 4 kisi esir kampla-
rinda yapilan iskencelere dayanamayarak, serbest birakil-
diktan hemen sonra dlmuistiir”".

Azerilerin esir kamplarinda insanlhiga aykirn sekilde
tutulmasi ve uluslar arasi sézlesmelerle taninan haklardan
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mahrum birakilmalar1 savas sonrast donemde ciddi bir
problem olarak devam etmektedir. Zira, Evrensel Insan
Haklar Bildirgesi'nin 4. maddesinde “Hi¢ kimse kole ola-
rak tutulamaz”. Ayrica Bildirge’'nin 5. maddesinde: “Kisile-
rin iskencelere, insanlik dis1 ve onur kirici cezalara maruz
birakilmasinin kabul edilemez” oldugu kabul edilmistir.
Yine Bildirge'nin 13. maddesinde, “Herkese yasayacag yeri
serbest belirleme hakk1” taminmistir'®. Evlerinden kovulan
insanlarin kigin sogukta, yazin sicakta gecekondularda ya-
samaya mahkum birakilmalari, senelerdir yasam vyerini
belirleme hakkinin ihlal edildigini gostermektedir'’.

Savasta Ermenistan Azerbaycan'mn ayrimaz bir parcasi
olan Karabag ve cevresini isgal etmis, 900 ev yikilmis, mal-
varliklar1 yakilmig, salgin hastaliklar sonucu miiltecilerin
yasadigr kamplarda her sene yiizlerce yasl, kadin ve ¢cocuk
hayatim kaybetmistir'®. Kisisel ve Siyasal Haklara Iligkin
Uluslar aras1 Sozlesme’'nin 2. maddesine gore, “Her bir dev-
letin kendi simirlar ve yetki alaninda yasayan biitiin sahis-
larin, bu Bildiriyle belirlenmis haklarina 1k, cins, dil, din,
siyasi gorls ve ulusal farkliliklar gézetilmeden sayg1 goste-
rilmesi gerekmektedir” "
soy, dil ve din bakimindan azinliklarin bulundugu tlkeler-
de bu azinliklarmm bulundugu kiiltiirlerini, kendi dinini
yasama, kendi dilini kullanma haklarinin sinirlandirilama-
yacag belirtilmistir.*® Fakat bu hiikiimler Ermenistan tara-

. Sozlesmenin 27. maddesinde,

findan 1960’lerden itibaren diizenli olarak ihlal edilmistir.
Gerek Ermenistan’da, gerekse Karabag'da Azerbaycan
Turklerinin egitim, saghk, seyahat, adaletli yarg: gibi hak-
lar1 ellerinden almirken, Savas ve sonrasi donemde ise
yasamak haklar1 da ciddi boyutlarda ihlal edilmistir*'.
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Ermenistan devleti tarafindan Azerilere kars1 etnik te-
mizlik politikas1 SSCBnin kuruldugu déonemden baslamis-
tir. Karabag'in daglik arazilerinde yasayan 80 binlik Erme-
ni'ye ozerklik taninmasina ragmen, o donemde Ermenis-
tan'da yasayan 580 bin, Giircistan'da yasayan 300 bin
Azeri'ye Ozerklik verilmemistir. Bu husus Carlik Rusya’si
doneminden itibaren yiriitiilen Tirk ve diger Miisliiman
halklarin asimile edilmesine yonelik siyasetin devami ola-
rak degerlendirilmelidir.

Sovyetlerin baslangicta sloganlastirdiklar1 “halklarm
serbestligi” diiglincesini sadece Miisliman olmayanlara
karst uygulamasindan cesaret alan Ermenilerin Azerbay-
can'a karst boliicti ve fasist siyasetini uygulamaya devam
etmistir. Bu politika asagidaki maddeleri iceriyordu:

- Daglik Karabagh Azerbaycan SSCB'den koparmak;
- Azerbaycan SSCB'nin arazilerini ele gecirmek;
- Ermenistan SSCB'den Azerilerin ¢ikarilmasini saglamak?.

Bu siyaset, 1930, 1948, 1953, 1988 yillarinda kademeli
olarak uygulamaya konulmus ve bugiin gelinen noktada

Ermeniler, “Tiirksiiz Ermenistan”, “Isgal edilen Karabag” ve
“Karabag etrafindaki arazilerin isgali"ne muvaffak olmustur®.

Ermenistan'da gerceklestirilen etnik temizligin son asa-
mast SSCBnin dagilmasi déoneminde olmustur. 1988'in ki-
sindan itibaren Ermenistan'da Azerilere karsi etnik temiz-
lemenin son asamasi baslatilmis, Ermenistan'dan 185.519
Azeri Turkii ve diger Miisliman halklar zorunlu sekilde
stirtilmiistiir. Hepsinin malvarligi yagmalanmis, SSCB bu
insanlarin haklarimi almalarini temin edememistir.**
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Stirglin esnasinda gayri insani uygulamalara muhatap
olan Azerbaycan Tiirkleri, doviilmiis, asagilanmis, sakat bi-
rakilmigtir. 1988 Kasimin 27'den 29'na kadar Ermenistan
SSCBnin Kugark, Spitak ve Stepanavan schirlerinde 33
Azeri Tlrkl oldiridlmiistiir. Azerbaycan Cumhuriyet Savci-
Iig1'min bilgilerinde, 1988-1989'da Ermenistan'da gercekles-
tirilen etnik temizleme doneminde 216 Azerinin o6ldiiriil-
diigti belirtilmektedir. Onlardan 49'u zulimden kagarken
daglarda donarak, 41'i doviilerek, 35'i iskenceyle, 115 kisi
yakilarak, 16 kisi kursuna dizilerek, 10 kisi fiziki tazyik, 2
kisi Ermeni doktorlar tarafindan yanlis tedavi ile, 3 Kkisi
suda bogularak, 1 kisi yargisiz infaz, 1 kisi elektrige veri-
lerek, 2 kisinin kafas1 kesilerek, 29 kisi otomobille ¢igne-
nerek, 8 kisi kacirildiktan sonra iskenceler sonucu oldiiril-
mustir. *

1990l yillara damgasimi vuran Daglik Karabag Savasi-
'nda Ermenistan Cumbhuriyeti'ne ait silahli giicler tarafin-
dan 20 binden fazla Azeri 6ldiiriilmiis, 50 binden fazla in-
san sakat birakilmigtir. Binlerce insan ise kayiptir**. Muha-
keme edilmeden insanlar idam edilmis, halk toplu sekilde
kursuna dizilmis, esir alinan kisiler ¢cok zor sartlarda galis-
tirdmis, iskence ve insanlik dist muameleler yapimistir.
Ermenistan silahh giicleri tarafindan gerceklestirilen “etnik
temizleme” sonucunda Azerbaycan'da olaganitistii hal olus-
mus ve tilke cok agir problemlerle karsi karsiya kalmastir.

3. KARABAG SAVASI'NDA
INSAN HAKLARI I[HLALI

Karabag bolgesi ylzyillardir Tiirklerin ve Miisliman
halkin ¢ogunlugu olusturdugu bir bélge olmustur. Kara-
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bag'in Azerbaycan’a ait oldugu 1 Aralik 1920’de ve 1921'de
Sovyetler Birligi tarafindan da resmen teyit edilmistir.
Buna karsin Sovyet ddoneminde Ermeni milliyetgiliginin
gli¢ aldig1 en 6nemli konulardan biri de Karabag sorunu
olmustur. Ermeni milliyetgileri Karabag'in Ermenistan’a
katilmasi1 gerektigini savunmus, hentiz Sovyetler Birligi
dagilmadan, Karabag bolgesi Ermeni milliyetciliginin hede-
fi haline cevrilmistir. 1987’de 75.000 Ermeni Ermenistan ile
birlesmek istediklerini belirterek dilekce vermisler, ancak
bu dilekgeleri Sovyet makamlarinca kabul edilmemistir.
1988 catismalari siddetli gecmis ve bir ¢ok kisi tutuklanmig
ya da yaralanmustir. Bu catismalarin bir diger sonucu da
bolgedeki Azerbaycanh niifusun gog etmeye baslamasidir.
Sovyetler Birligi'nin ters yondeki tutumuna ragmen Erme-
nistan’daki ve Azerbaycan yonetiminde bulunan Karabag
bolgesindeki Ermeniler orgiitlenmeye ve silahlanmaya de-
vam etmistir?’.

Karabag Komitesi'nin temel amaci Ermenistan ve
Karabag topraklarmi birlestirmekti ve bu anlamda Komite
Azerbaycan ve Sovyet yonetimlerine karsi isyanin da di-
zenleyicisi olmustur. Komite'nin bir diger 6zelligi de komii-
nizm Kkarsiti olmasidir. Komite faaliyetlerini stirdiriirken
Ermenistan’in baskenti Erivan’da toplanan kalabalik goste-
riciler Azerbaycan ile savas cagrist yapmistir. Ermeniler
arasindaki bu milliyet¢i uyanisa karsin Azerbaycan’da ciddi
i¢ ¢ekismeler yasanmig, bu ¢ekismeler ise cephede ciddi
kayiplarin verilmesine neden olmustur. 1989’da Karabag-
‘daki Ermeni saldirilar zirve noktasina ulagsmis ve zaman
zaman Azerbaycan'in Karabag Ozerk Bolgesi dismna da
tagmustir. Kisa stirede baslayan Ermeni katliamlar: ise ne
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Azerbaycan giiclerince ne de Moskova tarafindan durduru-
labilmistir. Azerbaycan’da kamuoyu, olaylardan dolay1 sa-
dece Ermenistan degil, Rusya’y1 da suglamistir®,

1991 Sonbaharinda Ermenistan ve Azerbaycan bagim-
sizligim ilan ettiginde Ermeniler var giicleriyle Karabag ile
Ermenistan topraklarmmi birlestirmeye c¢alismistir. Ermeni
liderlerin asir1 hirs1 ile Karabag’daki catigsmalar siddetlen-
mistir. Savasta Ermeniler sadece Karabag1 degil, Karabag-
In cevresindeki vilayetleri de isgal etmistir. Biskek Proto-
koli'niin imzalanmas1 ile sona eren savasin sonunda,
Karabag’da biiylik bir yikim ger¢eklesmistir. Glinki bu is-
galde kirli metotlar kullanimig ve insan haklar1 alaninda
askeri ve sivil halkin haklar ihlal edilmistir. Thlal edilen bu
haklar1 detayh olarak incelemek yerinde olacaktir.

a. Yasam Hakkinn ihlali

Yasam hakki, insanin temel ve dogal hakkidir. Uluslar
arasi sozlesmelerle kabul edilmis diger haklarin temelini de
bu hak olusturmaktadir. Evrensel Insan Haklar Bildirgesi-
'nin 3. maddesin de yasam hakki: “Herkes yasamak, 6zgtir-
lik ve sahsi dokunulmazlik hakkina sahiptir” seklinde ta-
nimlanmistir®.

Silahli ¢atismalarda diigman askerlerinin oldirtilmesi
uluslar arast hukuka uygun kabul edilmektedir. Fakat
Cenevre Sozlesmesi ve ilave protokollerde, koruma altin-
daki insanlarin (hastalar, yaralilar, askeri esirler, sivil
ahali), teslim olanlar1 ya da terk-i silah yapanlarin oldiiril-
mesi yasaklanmistir. Bu vyasaklar ucaklardan parasiitle
inenlere, kaza yapanlara da uygulanmaktadir.
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Yasam hakkini diizenleyen Uluslar arasi Insani Huku-
kun temel diizenlemelerinden olan Cenevre sozlesmeleri-
nin dordiinde de ortak olan (doérdiinde de 3. madde olarak
yer alan) 3. madde, 6zel 6nem tasimaktadir. Ciinki bu dii-
zenleme, savasan taraflarin savags tore ve geleneklerine bag-
liliklari, savas ve insanliga karst sug isleyip islemedikle-
rinin, keyfi silah kullanmip kullanmadiklarinin, amach ya da
amacgsiz topluluk olup olmadiklarinin, savas hukuku kural-
larmin kendilerine uygulanacagi kisi ya da taraf olup olma-
diklarimin test edilecegi bir maddedir. Ugilincii maddeyi
sistemli bir sekilde ihlal eden higcbir orgiit, parti ya da ken-
dilerine ne ad verirlerse versinler bir topluluk, Cenevre s6z-
lesmelerine gore "savasan taraf" kabul edilemez. Olsa olsa
savas suclusu olarak yargilanabilir ya da terorist olarak
nitelenebilirler.

Uluslar aras1 Hukuk Dernegi'nce hazirlanan Paris
Raporu’'na gore, dokunulmaz haklar katalogu 16 maddeden
olusmaktadir. Bu hak ve ozgiirliikler sunlardir: "1. Hukuk-
sal kisilige sahip olmak hakki, 2. Koélelik ve kulluk yasagy,
3. Aynmcilik yasagi, 4. Yasam hakki, 5. Ozgiirliik hakki, 6.
Iskence yasagi, 7. Adil yargilanma hakki, 8. Diisiince,
vicdan ve din ozgiirligi, 9. Sozlesmesel yiikiimliligiin
yerine getirilmemesinden oOtiiri hapis cezas1 verilmesi
yasagl, 10. Azinlik haklari, 11. Aile hakki, 12. Isim hakk,
13. Cocuk haklari, 14. Uyrukluk hakki, 15.Yonetime katil-
ma hakki, 16. Hukuk yollarinin bulunmasi hakkidir." Go-
rildiigi gibi, insan haklart hukuku ile insani hukuk, insan
onurunun korunmasi, her kosulda korunmasi konusunda
ortak kaygilara sahiptir ve insani muamele yapma ya da
gorme hakki baglaminda standartlar gelistirme diisiince ve
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kararlihgindadir. Cenevre Sozlesmeleri'nin ortak 3. maddesi
ile ilgili bu genis parantezden sonra su soruyu da sormamiz
gerekir diye diisiinliyorum. Acaba, ortak 3. maddenin ihlali
ne anlama gelir? Insani Hukuk agismndan bu sorunun
yanit1 bir ka¢ agidan verilebilir. ilki ihlalin insanliga karsi
islenmis bir sug olarak degerlendirilebilmesidir. Insanliga
kars1 islenmis sug, "Sivil halka karsi islenen 6ldiirme, yo-
ketme, kolelestirme, siirgiin etme ve benzeri insanhk disi
eylemlerle, irksal ya da dinsel gerekcelerle zuliim yapmaktir."

Ikincisi, ihlalin, savas sucu olarak degerlendirilebilece-
gidir. Savas sucu, "Savas yasa ve geleneklerinin ¢ignen-
mesi anlamina gelen ve isgal edilen iilkenin sivil halkinin
ya da bu tlkedeki sivil halkin oldiiriilmesi, kotii davranisa
ugratilmasi ya da emeginden yararlanmak {izere ya da
baska amaclarla yerinden edilmesi, savas tutsaklarinin ya
da deniz yolcularimin 6ldiiriilmesi ya da kotii davranigsa ug-
ratilmasi, rehinelerin 6ldiriilmesi, kamusal ya da 6zel bir
milkiin yagmalanmasi, kent, kasaba ve koylerin amagsiz-
ca ya da askeri gerek¢e olmadan yakilip yikilmas: gibi ey-
lemlerdir"* Savas suglar1 ve insanliga karsi iglenmis sug-
larda zamanasimi s6z konusu degildir. Her zaman yargi-
lanabilirler ve onlarm da adil yargilanma hakki vardir.
Maddeye aykirihigin ticiincti sonucu, bu durumdaki kisiler
devlet olmayan bir kurulusun, 6rgiitiin aykiri muamelesine
maruz kalmislarsa ya da kaliyorlarsa, o kurulus ya da orgii-
tlin savasan taraf niteligi ile ilgili sonuclaridir. Zira, savasan
taraf olarak nitelenebilmenin zorunlu kosullarindan birisi,
savasg tore ve geleneklerine uymaktir. 3. maddeye aykir ey-
lemler arasinda, 2 nolu Protokolde terdrist eylemler de sa-
ylmaktadir.
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Insanca muamele yapma ddevini yerine getirmeyen ve
aykirn eylemde bulunanlar hem uluslar aras1 hukuk karsi-
sinda sugludur, savas suclusu olarak yargilanirlar, hem de
onlarin savasan taraf olarak nitelenebilmesi ve savasa taraf
olmanin sagladigi olanak ve haklar kullanamazlar®'.

Uluslar arasi Insan Haklar1 Hukuku sivil halkin korun-
masina bu derece 6nem verirken ve Ermenistan devleti bu
hikiimleri igeren sozlesmeleri kabul etmekle birlikte
Karabag Savasi'nda bir ¢ok Azeri sivil halki 6ldiirmiistiir.
Mesela 17 Agustos 1993’te Fuzuli ili 25 Gacar Kéyii sakini
oldurilmiistiir. Yine Fuzuli vilayetinin Goran kdéyiinde 30
sivil vatandas sebepsiz olarak kursuna dizilmistir. Karabag-
"In bir baska yerlesim yeri olan Susa sehrine bagh Kuscular
koyli ahalisi bir cok kadin, cocuk ve ihtiyar yakilmais,
iskence ile dldiirilmuistiir’?.

Daglik Karabag Savasi’'nda Ermenilerin Azerbaycanlila-
rin yasam haklarini ihlal ettigine dair bir ¢cok dérnek bulmak
mimkiindiir. Bu ornekler icerisinde Hocali Katliami'nin
0zel bir yeri vardir. Soykirim olarak da adlandirilabilecek
bu faciada 25-26 Subat 1992 gecesi Ermenistan silahli bir-
likleri, Hankendi'nde bulunan 366-c1 motorize alaymin is-
tiraki ile Hankendi ile Askeran arasinda vyerlesen Hocali
sehrini ele gecirerek sivil halka karsi soykirim politikasi
yurtitmiistiir. Hocali isgalinde sivil halktan 63 cocuk, 106
kadin ve 70 yash olmak tizere 613 kisi cesitli iskencelerle
oldiriilmiis ve yasam haklarina son verilmistir”’.

Uluslar arasi Insani Hukuk insan hayatimin korunma-
sin1 temin etmekte, bu korumay silahli gatismalarda da uy-
gulanmaktadir. Bu anlamda o, insan hayatimin korunma-
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sin1 yasama hakkindan daha ileri gotiirmektedir. Oyle ki,
uluslar arasi insani hukuk savasta insanlarin aclikla karsi
karsiya birakilmasini, yasamin siirdiiriilebilmesi i¢in 6nem-
li olan yerlerin dagitilmasim yasaklamaktadir. Uluslar aras1
Insani Hukuk savasta insanlarin yasamas: icin askeri bi-
rimlerden uzakta yerlesim birimlerinin olusturulmasini 6n-
gormektedir. Bu hukuk, savasta yaralilara saghk hizmet-
lerinin sunulmasi icin tedbirler alinmasi gerektigini 6ngor-
mektedir. Savas doneminde savasa katilmayan halkin ya-
samin1 devam ettirebilmesi igin ¢esitli 6nlemlerin alinma-
styla ilgili kurallar1 da icermektedir.

b. iskence

Birlesmis Milletler Iskence ve Diger Zalimane, Insanhk
Dis1 ya da Onur Kiric1 Davranig veya Cezaya Karst Sozles-
me, devlet gorevlileri tarafindan veya onlarin rizasi veya
kabulii dahilinde yapilan ihlalleri kapsamaktadir. Bu soz-
lesme, iskenceyi bilgi ya da itiraf elde etmek, ceza, kor-
kutma, ya da baski amacgli, ya da “Ayrimciliga dayanan
herhangi bir nedenle”, “kisiye fiziksel ve ruhsal olarak agir
acl veya 1stirap veren kasten yapilan tim fiiller” olarak
tanimlamaktadir’.

“Iskence” ve diger “zalimane, insanlik dis1 veya onur
kirict davranig ve cezayl” (kotii muamele) birbirinden kesin
olarak ayirabilecek bir ¢izgi ¢izmek imkansizdir. Bir koti
muamelenin, iskence olup olmadigi, ihlalin cesidini ve
siddetini de iceren bazi faktorlere dayanir. Hem iskence,
hem kotii muamele uluslar arasi hukukta her kosulda
yasaklanmustir.
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Glnimiizde iskence o0zellikle baris donemlerinde ©n
plana ¢iksa da, iskenceden dolay1 asil kayiplar savaslarda
olmaktadir. Asil ilgin¢ olan bu kayiplarin askerden ziyade
sivil halk olusudur. Bugiiniin ¢atismalarinda sivil halki
terorize etmek savasi slirdiirmenin yaygin bir yontemi ha-
line gelmistir.

Iskence, genellikle polis memurlari, askerler, istihbarat
elemanlari, hapishane gardiyanlar1 ve devletin diger ara-
cilari tarafindan yapiliyor. Ama bazen iskence ayni zaman-
da silahli siyasal grup tyeleri veya bazi durumlarda sivil
bireyler tarafindan da yapilabiliyor.

Uluslar aras1 Af Orgiitii, sivil bireyler tarafindan uygu-
lanan siddet hareketlerini, ancak bunlar uluslar aras: stan-
dartlardaki iskence kavramimin tirti ve siddetine uydu-
gunda ve devletler bu tiir siddet hareketlerine kars1 etkili
koruma saglama zorunlulugunu yerine getirmekte basarisiz
oldugunda iskence olarak tanimlar.

Devletler halklarmi sadece kendi birimleri tarafindan
yapilan iskenceye karsi degil, ayn1 zamanda sivil bireyler
tarafindan yapilan benzer uygulamalara karsi korumakla
da sorumludur. Siddet igeren 1rkci saldirilara karst koruma
saglamay1 basaramazlarsa devletler iskenceye izin vermek
veya iskenceyi kabullenmekten dolayr sorumlu duruma
diigebilirler. Ayni1 zamanda, iskenceyi ve koti davranisi
engellemekte, bu tiir ihlaller oldugunda onlar arastirmak-
ta, ileri siiriilen suglularm aleyhinde dava ag¢makta, adil
davalarla adaleti saglamakta, ve kurbanlara yeterli bedel ve
tazminatin diger tiirlerini saglamakta etkili adimlar atmak-
ta yeterli gayret sarfetmezlerse sorumlu tutulabilirler?.
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Medeni ve Siyasi Haklara Iligkin Uluslar aras1 Sozleg-
me'nin 7. maddesiyle Evrensel Bildirimin metnine “
kimse serbest iradesini beyan etmeden bilimsel deneylerde
kullanilamaz” ibaresi de eklenmistir. BMT Genel Kurulu
tarafindan 10 Aralik 1984 tarihli 39/146 sayili kararna-
meyle kabul edilmis Iskence ve Diger Zalimane Gayri insa-
ni veya Kiiciltlici Muamele veya Cezaya Kars1 Birlesmis
Milletler S6zlesme'nin 1. maddesi geregi “iskence” denil-
diginde, devlet adina hareket eden biri tarafindan veya
onun tesviki, rizasiyla veya gormezlikten gelmesiyle her
hangi bir sahistan bilgi veya itiraf almak, onu veya bagka
sahs1 yaptig1 veya yapmasi1 muhtemel faaliyetler nedeniyle
cezalandirmak, yine onu veya bagka sahsi korkutmak ve bir
ise zorlamak veya basit sebeplerle kasith sekilde maddi ve
manevi 1stirap veren hareketler anlasilmaktadir’®. Avrupa
Insan Haklar Sozlesmesi'nin 3. maddesinde de kimsenin
iskencelere ve insanlik dis1 veya asagilayic tavirlara veya
cezalara maruz kalmamasi gerektigi belirtilmistir®’.

1949 tarihli Cenevre Sozlesmesi ve ilave Protokollerin-
de, esirlere kars1 gii¢ kullanilmas1 ve savasta onlara iskence
edilmesi yasaklanmistir.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi “Irlanda Birlesik
Kralligi'na kars1” davasiyla ilgili 18 Ocak 1978 tarihli kara-
rinda yukarida deginilen 3 kavrami asagidaki sekilde ta-
nimlamistir:

1. Iskence: Ciddi ve 6nemli sekilde 1stirap veren, kasith
gerceklestirilmis insanlik dis1 tavirlardir;

2. Insanlik dig1 tavir: Kisiye giicliit maddi ve manevi azap
verilmistir;
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3. Asagilayia tavir: Asagilanan kiside korku duygusu, ag-
rilar uyandiran, maddi ve manevi giiciinii azaltan, onur
kiricr kotii tavirdir.?®

Bugilinkii Ermenistan’dan Azerilerin stirglin edildigi
doénemde, sugsuz insanlara karsi iskenceler yapilmis, in-
sanlik dis1 ve asagilayici cezalar uygulanmistir. Azerileri ev-
lerinden ¢ikmaya zorlamak icin Ermeniler iskencelerden
istifade etmistir. Yerel idari organlarn bizzat katilimiyla
iskencelere maruz kalan Azeriler dayanamayip evlerini bi-
rakip kagmak zorunda kalmistir. Agik bir sekilde etnik
temizlik olarak kabul edilebilecek bu siirgiinde, Ermenis-
tan'in Amasya, Ararat, Allahverdi, Basageger, Gugark,
Gafan, Kalinino, Krasnacelo, Kirobakan, Goruk, Azizbeyov,
Icevan, Noyembercan, Masis, Megri, Spitak, Yegernadzor,
Razdan, Stepanavan gibi vilayetlerinde iskence ile, doviile-
rek, gece baskinlari, hastahanede bilerek yanlis ilag verile-
rek, yakilarak, araba ile ezerek binlerce Azeri Tirkii ve
diger Miisliman halk devlet memurlarimin emri ya da
dogrudan katilimu ile oldarilmigtir”.

1984 tarihli iskenceyi Yasaklayan S6zlesme'nin 2. mad-
desinin 2. fikras1 geregi, hangi sartlarda olursa olsun igken-
ce yapilmas1 kabul edilemez. Bununla birlikte Ermenistan
yetkililerinin Daglik Karabag Savasi’'nda esir alinan esir ve
sivil halka kars1 iskence yaptiklarina iliskin cok sayida delil
bulunmaktadir.* Hatta bu tiir iskenceleri sivil Ermenilerin-
de yaptigma iligskin bilgiler bulunmaktadir. Mesela, 1972
dogumlu, asker Muharrem Mehyeddinov esir alinmis ve
Ermenistan arazisinde esir kampinda tutulmustur. O, her
glin Kafan polis subesinin bagkan yardimcis1 Kazmanov
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tarafindan acimasiz sekilde doviillmiis, akli dengesini kay-
betmis ve i¢ organlarin kanamasi sonucu dlmiistir.

Agustos 1993'de Zakir Veliyev Ermenistan Cumhuriye-
timin polis memurlarn tarafindan doviilerek, Giircistan'in
Marneuli ilgesinde 1ss1z bir yere atilmustir. O, Kazah ilge
hastanesine yetistirilse de hayati kurtarilamamaistir. Yapi-
lan otopside cesedin tizerinde cok sayida sigara ile agikmig
delikler tespit edilmistir. Sag elinin ve sol bacagnin
tirnaklar sokiilmiistiir. Darbelerden i¢ organlari ezilmistir.
Aclik sonucu viicudunda yaralar olustugu belirlenmistir.*'

Mayis 1994'de Ermenistan Milli Istihbarat Orgiitii'ne
ait cezaevinde tutulan, Lerik dogumlu Tofik isimli sahis
Oliinceye kadar ¢esitli iskencelere maruz kalmigtir. Rasim
Memmedov isimli sahis bu tiir iskencelere dayanamayip
akli dengesini kaybetmistir. Ermenistan askeri polis sube-
sinde tutulan Famil Rzahanov agir yarall sekilde serbest
birakilmigtir.*

Bu olaylar agik bir sekilde Ermenilerin Azerilere karsi
iskencelere yoneldiklerini gostermektedir. Iskenceyi yasak-
layan uluslar arasi sézlesmelere katilmakla birlikte bu s6z-
lesmelere riayet etmemektedir. Bu konudaki denetim me-
kanizmas1 yeteri derecede etkin olmadigi igin Karabag
Savasi’'ndaki Ermeni yetkili ve sivil halkin Azeri askeri ve
sivil esirlere kars1 yaptig1 iskenceler konusunda sorusturma
baslatilamamustir.

c. Sivil Halkin Haklarinin Ihlali

Savas ya da silahli catismalarda en ¢ok zarar sivil halk
gormektedir. Bu nedenle Insani Hukuk, savas kosullarinda
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sivil halkin zarar gormemesi ve onlarin acilarimin en aza
indirilmesi icin diizenlemeler getirmistir. Cenevre sozles-
melerinin 4. stinde sivil halkin haklarina 6zgiilenmistir.
Harp Zamaninda Sivillerin Korunmasina Dair 12 Agustos
1949 tarihli S6zlesme'nin 3. maddesinde sayilan haklara
sahiptirler. Yasaklar da aynidir. S6zlesme'nin 14. madde-
sine gore, silahli catismanin taraflari, kendi topraklarinda
(kendi egemenlik alanlarinda) yarali ve hastalari, malulleri,
yash kimseleri, on bes yasindan asag1 c¢ocuklari, gebe ka-
dinlar ve yedi yagindan kiigiik ¢ocuklarin annelerini sava-
sin etkisinden kurtaracak bicimde giivenlik ve saglik bolge-
leri kurabileceklerdir. Silahli catismanin bir tarafi, diger ta-
rafa, yarali ve hastalar i¢in ve catismaya katilmayan ve
askeri hi¢ bir faaliyette bulunmayan sivil sahislar igin
tarafsizlastirilmig bolgeler kurulmasim teklif edebilirler. 15.
maddedeki bu diizenlemenin ardindan 16. madde ile,
yarali, hasta, malul ve gebe kadinlarin 6zel bir korunmaya
ve sayglya mazhar olacag1 vurgulanmaktadir. 17. maddede,
silahli catismanin taraflari, muhasara edilmis ya da gevril-
mis bir mintikadan, yaralilarin, hastalarin, malullerin, ihti-
yarlarin, ¢ocuklarin ve logusa kadinlarin tahliyesi ve bu
bolgelere her dinden ruhani temsilcilerin, saglik calisanlari-
nin ve malzemesinin serbestge girisi icin mahalli anlas-
malar yapmaya gayret edeceklerdir. 18. maddede, yaralilari,
hastalari, malulleri ve logusa kadinlan tedavi icin tegkil
edilen sivil hastaneler hicbir zaman saldiriya ugramaya-
caktir. Bu hastaneler askeri amacla kullanilamaz. 19.
madde, "Hastanelere kars1 gésterilmesi lazim gelen himaye,
insani vazife haricinde ve diismana zararli hareketlerde
bulunmak ig¢in kullanildiklar1 takdirde diiser. 20. madde,
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sivil yarali ve hastalarin, malullerin ve logusa kadmlarin
arastirlmasina, kaldirilmasina, naklolunmasina ve tedavi
edilmelerine memur edilenler de dahil olmak {izere hasta-
nelerin islemesi veya idaresine memur olanlar da ayni ko-
rumadan yararlanacaklardir. 23. maddede, miinhasiran
sivil halkin ihtiyacina doniik her tiirli ilag ve sthhi malze-
me sevkiyat1 ve dini ara¢ gerec igin taraflar izin verecektir.
Ayrica 15 yasin altindaki cocuklar ve gebe ve logusa ka-
dinlar i¢in zaruri olan yiyecek, giyecek ve kuvvet verici
maddelerin serbest gecisine engel olunmayacaktir. 24.
maddede, savas yiiziinden oksiiz kalan ¢ocuklarin ve 15
yasindan kiiclik cocuklarin her sart altinda bakimlarimin,
talim ve terbiyelerinin (egitim ve 6gretimlerinin) ve kendi
dinlerinde ibadette bulunmalarinin kolaylastirilmasi igin
gereken onlemleri, savasan taraflar alacaklardir. 25. mad-
dede, savasan taraflarin egemenlik alaninda yasayan kisi-
ler, aile efradina ailevi mahiyette haberler vermeye haklari
vardir. Isgal edilen topraklarda yasayanlara veya savasan
taraflarin egemenlik alaninda yasayanlara, sahislarina, na-
muslarina, aile haklarina, dini akidelerine ve ibadetlerine,
itiyat, orf ve adetlerine saygi gosterilmesi bu kisilerin hak-
kidir. Bu hiiktim 27. maddede yazihidir ve hiikiim, kadin-
larm namuslaria taarruzu, fuhsa zorlanmalarimi ve her
tiirlii miistehcen hareketlere maruz kalmalarm da yasak-
lamaktadir. 31. maddeye gore, sivil halka karsi savasan
taraflar hicbir sekilde iskence ve kotli muamelede buluna-
mazlar. Ozellikle kendilerinden bilgi almak i¢in maddi ve
manevi cebir yapilamaz. 33. maddede kimseye islemedigi
bir ciirimden ceza verilemeyecegi ve kollektif cezalandir-
manin yasak oldugu vurgulanmaktadir. Yagma yasaktir.
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Sivil halka kars! (sahislarina ve mallarina kars1) misilleme
yasaktir. Madde 56 da, isgalci bir devletin, isgal ettigi top-
raklardaki tip miiesseselerini, servis ve hastanelerini ve
salgin hastaliklara karsi koruyucu ve oOnleyici tedbirleri
almak zorundadir. Her siniftan tip personeline gorevini
yapma izni vermek zorundadir. Isgalci bir devlet sivil bir
hastaneyi acil zaruret halinde ve hastanede yatan hasta-
larin ve sivil halkin ihtiyaglari icin tedbirleri almak ve gegici
olmak tizere el koymak suretiyle kendi ihtiyaci igin calisti-
rabilir. 57. maddede diizenlenen bu hiikiim, sivil hastane-
lerin malzeme ve depolarina sivil halkin ihtiyaglarn icin
gerekli oldugu takdirde el konulamayacaktir. Cenevre s6z-
lesmelerine gore, Kizilhag, Kizilaslan ve Gilines, yardim ku-
rulusu olarak resmen taninmaktadir. Yardimlar bu kuru-
luslar araciigr ile yapilacaktir. Diger insani amagh yardim
kuruluslarn da gesitli alanlarda yardim faaliyetlerinde bu-
lunabileceklerdir. Madde 91'de enterne edilen kisilerin
saglik ve tibbi tedavilerinde izlenecek yollar hiikiim altina
alinmistir®.

Uluslar arasi Insani Hukuk geregi savas sadece silahli
glicler arasinda yapilmalidir. Sivil halk savaslara katilma-
mali ve onlara her zaman saygiyla yaklasilmalidir. “Savasta
Sivil Halkin Korunmasiyla Ilgili” IV. Cenevre Sozlesmesi-
nin 3. maddesi geregi sivil halkin hayatina kast edilmesi,
onlarin 6ldiiriilmesi, sakatlanmasi, asagilanmas1 ve hakir
gorilmesi yasaktir.** Sozlesme'nin 33. maddesinde ise, hic-
bir sivil vatandasin sebep olmadan hukuk ihlali yiiziinden
cezalandirilmayacag belirtilmistir. Sivil halka kars1 toplu
cezalandirdmalarin yapilmasi, onlarin korkutulmasi, onlara
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kars1 terdr eylemlerinin gerceklestirilmesi, emlaklarinin
gasp edilmesi ve onlarin siiriilmesi yasaklanmigtir®.

Fakat Ermenistan silahli birlikleri tarafindan sivil hal-
kin yasadig1 bolgeler (Daghk Karabag'dan 100 kilometre
uzakta yerlesen bolgelerde dahi, Tovuz, Kazah, Agstafa,
Serur, Baskent ve d.) havadan ve karadan bombalanmuis,
sivil halk esir alinmis, malvarligi yagmalanmis, pusuya
diistiriilerek toplu olarak katledilmis, esir alinan cocuklar
tizerinde tibbi deneyler yapilmis, kadinlarin seref ve namu-
sunu alcaltan davramislarda bulunulmus, savunma hakki
verilmeden cezalandirdmis, gece baskinlar ile yerlesim
birimleri yakilmigtir.*® Hi¢ siiphesiz bu tiir eylemleri sivil
halkin seref ve namusunu alcaltan, halki toplu olarak ceza-
landiran, malvarligini yagmalayan, en Onemlisi basta ya-
sam hakki olmak tizere sivil halkin insan haklarini ihlal
eden eylemler olarak kabul etmek yerinde olacaktir.

Sozlesmemnin 34. maddesi geregi sivil halkin esir alin-
mas1 yasaktir. Fakat Savasta Ermeniler Soézlesme'nin bu
maddesini bir cok kez ihlal etmistir. Bunu teyit eden cesitli
deliller bulunmaktadir. Ornek olarak bu tiir olaylardan bir
kacim aktarmak yerinde olacaktir.

Kelbecer vilayetinin Baslibel kéyiinde Binnet Ahmedov
18 Nisan 1994'de Ermeni askerleri tarafindan 10 sivil
vatandasin kursunlanarak o6ldiirtilmesine ve 14 kisinin ya-
ralanmasina sahit oldugunu belirtmistir.

Fizuli vilayetinin Goran kdyitinde dogulan Rafik Kuliyev
23 Ekim 1993'de Ermenistan Cumhuriyetime ait silahl
birlikler tarafindan esir alinmis ve serbest birakildiktan
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sonra onun gozleri 6niinde 30 sivil vatandagin kursunla-
narak oldurildigini belirtmistir. Fakat, Cenevre Sozles-
mesine ilave I Protokoliin 85. maddesinin 3. fikrasinin ge-
regi “sivil halka veya tek-tek sivil vatandaslara saldirilmasi
onemli hukuk ihlali olarak degerlendirilmektedir.”

Ermenistan'dan uzun siire esir olarak tutulan Arzu
Emiraliyev, 18 Agustos 1993'de Ermeniler tarafindan 19
kisinin kursunlanarak oldiiriildiigiinti ve 30 kisinin Erme-
nilerce bilinmeyen bir yere gotiiriildiigiine sahit oldugunu
belirtmigtir. Gotiirtilenler arasinda akrabalarinin da oldu-
gunu belirtmistir. 17 Agustos 1993'te de Fizuli vilayetinin
Kazah koylinden 27 kisi pusuya diistriilmis ve oldiril-
miistir?.

Belirtelim ki, Niirnberg Mahkemesi Tiiziigli (m. 6b), IV
Cenevre Sozlesmesi (m. 147), Sulh ve beserin giivenligi
aleyhine Ceza Kanun tasarist (m. 22, 2a) sivil halkin esir
alinmasmi ve esir alinanlarin 6ldirilmesini savas sugu
olarak degerlendirmistir®.

Ermenistan silahli birlikleri Kubadl ilini isgal ederken
30 Agustos 1993'te Kubadh vilayeti Gaytumas koytinde ya-
sayan, 1925 dogumlu, I dereceli sakat Seref Yusufov esir
alimmistir. 8 Aralik 1993'de o, Uluslar arasi Kizil Hag
Komisyonunun yardimiyla serbest birakilmistir. “Mavo”
lakaph birlik kumandaninin baskanlhigindaki Ermeni asker-
ler, onun 90 yasindaki abisini ve iki kadini kursunlayarak
0ldiirmiis, cesetlerini goriilmesine miisaade etmemistir. Bu
kumandan, onun agzindaki on iki adet altin disini sokiip
almistir. Esirlik doneminde stirekli doviilmiis ve iskence-
lere maruz kalmistir.

91

Karabag Savasi: Siyasi-Hukuki-Ekonomik Analiz

Canli sahitlerin ifadelerine gore, 14 Eylil'de Susa
cezaevine 11 Azeri asker getirilmis, iyice hirpalandiktan
sonra Uzerlerine vahsi kuduz kopekler salinmistir. Asker-
lerden biri orada sehit olmustur. O hapishanede ayrica
binlerce kadin, ¢ocuk ve ihtiyarin oldugu belirtilmistir. O
insanlarin bir¢ogunun soguktan ve acghktan 6ldiigti ifade
edilmistir.

Ermenistan Cumhuriyeti silahl birlikleri Agustos 1993'de
Kubadli vilayetini isgal ederken 60 yash Islam Hacyev'i de
esir almiglar. 14 Kasim 1993'de o, Uluslar aras1 Kizil Hag
Komitesi'nin yardimiyla serbest birakilmistir. 1. Hacyev,
onunla birlikte kalan F.Yusifov'a asagilayici cezalarin veril-
digini belirtmistir. Onun kendisini de stirekli dovmisler,
kafasinm1 duvarlara vurmuslar. Sonunda dayanamayip aklhi
dengesini kaybetmistir. Thtiyar adami yere yatirarak tek-
melemis, bu darbelerden dolay1 bobreklerini yitirmistir.*

Fizuli vilayetinin Kirtmahmutlu kéyiinde yasayan
Miirvet Agayev, oglu Yasarla birlikte esir alinmis, gotiiriil-
diikleri yerde oglu Yasar onun gozleri oniinde oldiril-
mistiir. Kendisinin de kulaklar1 kesilmistir. Onu ellerinden
asip ayaklar altinda ates yakarak, bacaklar1 yakilmistir.”
“Viktor Firansis Jamaika'ya kars1” davasinda BMT Insan
Haklar1 Komitesi bu tiir hareketleri seref ve namusu asa-
gilayic1 davranig olarak kabul etmistir.”!

Sivil halka kars1 gerceklestirilen bu tiir olaylar uluslar
aras1 sOzlesmelerle yasaklanirken uluslar aras1t mahkeme-
lerin kararlarina yansiyan iradelerine bakildiginda, bu tiir
davraniglarin kesinlikle kabul edilemez oldugu goziikmek-
tedir. Bu konuda en hassas mahkemelerden birisi de
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Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’dir. Avrupa Insan Hak-
lar1 Mahkemesi bu tiir davraniglart bir ¢ok kararinda
iskence olarak degerlendirilmistir.>

23 Ekim 1993'de Ermenistan Cumhuriyeti silahli giic-
leri tarafindan esir alinmig Fizuli ili Goran kéyii dogumlu
Rafik Kuliyev serbest birakildiktan sonra yasadiklarin ve
gordiiklerini anlatmistir. O, 30 sivil vatandasin gozleri
ontinde kursunlanarak oldirildigiint belirtmistir. Diger-
lerine ise iskenceler yapildigimi belirtmistir. Cocuklarm agir
islerde calistirildig: belirtilmistir.

23 Ekim 1993'de Horadiz koylinde yakalanan 57 yash
Hasan Hasanov'un ifadelerine goére, sivil ahaliden esir
alinan 40 kisiden 26's1 gesitli iskencelerle insan seref ve
namusuna yakismayacak sekilde oldirtilmiistiir. Toplu
cezalar, Sulh ve Beserin Glivenligi Aleyhine Ceza Kanunu-
'mnda (m. 22. 2a) savas sugu olarak degerlendirilmistir.
Toplu Cezalar, Lahey Kararnamesi'nin 50. ve IV Cenevre
Sozlesmesi'nin 33. maddesiyle de yasaklanmustir.

Karabag Savasi’nda karsilasilan insan haklar ihlalle-
rinden birisi de isgal edilen bolge halkinin zorla ve giigle-
rinin yetmeyecegi islerde caligtirlmasidir. 61 yash Budag
Alisanovun ifadesine gore, Drambon kdytinde Arkadi isimli
Ermeni, 5 Azeriyi esir almis, sahsi islerinde agir sartlarda
calistirmis, gliclerinin yetmeyecegi islere zorlamis, bu in-
sanlarin ¢alisacak hali kalmaymca dldiirmusgtiir*.

Niirnberg Mahkemesi cikarttig1 kararlarda, isgal edil-
mis arazilerde sivil vatandaslarn zorla calistirmak, onlar
isgalci devletin arazisine gotiirmek savas sugu olarak de-
gerlendirilmistir.”
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Baris, self-determinasyon, ulusal kurtulus ve bagimsiz-
Iik i¢in miicadele edildigi olaganiistii durumda ve silahli
catisma donemlerinde insanlik disi eylemlerin ¢ok sikga
magduru olan ve sonugta ¢ok agir zararlara ugrayan kadin-
lar olmugstur. Diinyanin 6zellikle baskiya, saldiriya, koloni-
cilige, irk¢iliga, yabanc1 egemenligine ve isgale maruz kal-
mis bir ¢ok bolgesinde kadinlar biiytik ac1 ¢cekmistir. Veri-
len miicadelelere ragmen emperyalistligin, 1rkc¢iligin ve
yabanci egemenliginin bir ¢ok halki boyunduruklari altinda
tutmaya, ulusal kurtulus hareketlerini zalimane bir sekilde
bastirmaya ve egemenlikleri altindaki niifusa ve bu arada
kadinlara ve cocuklara agir zararlar vermeye ve tarifsiz
acilar cektirmeye devam etmektedir. Bu durumun devam
etmesi temel 6zglrliiklere ve insan onuruna hala yogun
saldirilar yapilmasindan ve kolonici ve irk¢i yabana ege-
men giiclerin uluslar arasi insani hukuku ihlal etmesinden
kaynaklanmaktadir. Barig ve savas zamanlarinda kadin-
larin ve ¢ocuklarin korunmasi ile iliskili olarak uluslar arasi
insani hukuk belgelerinde bir ¢ok hiikiim bulunmakla
birlikte heniiz istenilen sonuglara ulasilamamistir. BM'nin
insan haklarina saygi ve sivil niifusun korunmasi igin te-
mel prensipler konusunda verdigi 19 Aralik 1968 tarihli ve
2444 (XXIII) sayil kararimi ve 9 Aralik 1970 tarihli ve 2674
(XXV) ve 2675 (XXV) sayih kararlar ile birlikte, Ekonomik
ve Sosyal Konseyin 28 Mayis 1970 tarihli ve 1515 (XLVIII)
saylll kararlar desteklemis ve kadmlarin korunmasi konu-
sunu uluslar arasi boyuta tasumistir.

Karabag Savasi'nda ihlal edilen haklardan bir digeri
kadin haklandir. Savasta Azeri kadinlar1 seref ve liyakati
alcaltan davraniglara muhatap oldugu gibi, cesitli iskence-

94



Daghk Karabag Savasrnin insan Haklar1 Acisindan Analizi

lere tabi tutulmus ve gayri insani sekilde oldiirilmistiir. 22
Haziran 1994'de esir alinana 1926 dogumlu Vladimir Sevelev,
serbest birakildiktan sonra, Ermeni askerleri tarafindan
annesinin, kiz kardesinin ve hasta olan kardesini kursun-
layarak oldiirdiiklerini belirtmistir. Oldiiriilmeden énce aile
uyelerine cesitli igkenceler uygulandigini ifade etmistir.
Ona gore, esir alinan bir ¢ok kadin ve ¢ocugun cesetlerini
gordiigiinii, bunlara agir iskenceler yapildigini belirtmistir.>®

Susa vilayetinin Kusgular koylinde yasayan Niyaz
Zeynalov Subat 1992'de Ermeni silahli birlikleri tarafindan
koyleri isgal edilirken, esir alinan yash annesine cesitli
iskenceler yapildigini, daha sonra ise bagmin kesildigini,
baska kadinlara da benzer uygulamalar yapildigini belirt-
mistir.”’

Kadinlarin korunmasi ve onlara kotti muamele yapil-
mamasina iliskin bir cok uluslar arasi sézlesme bulunmak-
tadir. I. CS (Cenevre Sozlesmesi)nin 12. maddesi, II. CS-
min 12. maddesi, III. CS'nin 16. maddesi, IV. CS'nin 27.
maddesi, I. ilave Protokol'iin 75. maddesi, II. ilave Proto-
kol'in 4. maddesinde resmi sekilde belirtilmistir. 1949
Cenevre sozlesmelerinde ve onlara ilave Protokollerde de
kadinlarla ilgili 19 madde bulunmaktadir.

Bu diizenlemelerde: “Kadinlara cinsi farklhiliklari dik-
kate alinarak muamelerde bulunulmalidir” ifadesi belirtil-
mistir. Bu 0zel saygl, kadinlara fiziki 6zellikleri nedeniyle,
seref ve maneviyati, hamilelik donemi ve dogum halleriyle
ilgili olarak gosterilmelidir. IV. CS'nin 27. maddesi geregi
biitiin sivil halkin kullandig1 genel savunmadan ilave
“kadinlar, onlarin serefine her tiirlti kasith hareketten, 1rza
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tecaviizden, fuhsa zorlanmadan ve onlarin maneviyatina
her tiirli kasith saldirilardan 6zel olarak korunmalidir.” Bu
kadinlarin, kadinhk liyakatinden kaynaklanmaktadir.>®

BMT Genel Kurulu'nun 14 Ekim 1974 tarihli 3318
(XXIX) sayili kararnamesiyle kabul edilen “Kadinlarin ve
CGocuklarin Olaganiistii Durumlarda, Silahli Gatisma Done-
minde Savunmasiyla Ilgili” Bildiri'nin Uluslar arasi Insani
Hukukun gelisimine 6nemli katkisi olmustur. I. Protokol-
in 75-76. maddelerinde kadinlarin korunmasiyla ilgili
hiikiimlerin uluslar aras1 hukuk kurali olarak belirlenme-
sinde bu Bildiri hukuki temel olusturmustur. Bildiri'nin 1.
maddesinde, sivil vatandaslara, 6zellikle de en savunmasiz
bolimiint olusturan kadinlara ve ¢ocuklara eziyet edecek
1ztirap veren saldirillar yasaklanmistir. Bildiri'nin 5. mad-
desi geregi, savasan taraflarin askeri operasyonlari sirasin-
da veya isgal edilmis arazilerde hapsetme, iskence etme,
kursunlanma, toplu sekilde tutuklama, toplu sekilde ceza-
landirma, konutlar1 yikma ve yasadiklar yerlerden zorunlu
cikarma gibi kadinlara ve cocuklara yaptiklar: biittin etnik
temizlik, zilim ve insanlik dis1 faaliyetler su¢ olusturan
fiiller olarak kabul edilmistir.”

Silahli miinakasalarda kadinlara tecaviiz edilmesinin
Uluslar aras1 Insani Hukukun o6nemli bir ihlali olarak
degerlendirilmektedir. 1993'de BMT'nin Insan Haklariyla
Ilgili Uluslar arasi Konferansinda kabul edilen Viyana
Bildirisi ve Faaliyet Programi'nda, silahli miinakasalarda
kadin haklarmin ihlali insan haklar1 ve insani hukuk
alaninda uluslar arasi hukukun temel prensiplerinin ihlali
olarak degerlendirildigi ve bu konuda Onlem alinmasi
gerektigi belirtilmistir.®
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BMT Genel Kurulu Aralik 1993'de “Kadinlara kars: giig
kullaniminin 6nlenmesiyle ilgili” Bildiri kabul etmistir.
Bildiri'de, silahli miinakasalarda kadinlara karsi gii¢ kul-
lamldig1 belirtilmisgtir.®'

1995 tarihli Pekin Bildirisinde silahli miinakasalarda
kadinlarin korunmasinin gerekliligi 6zellikle belirtilmis,
kadinlarin korunmasi, “Kadmlar ve Silahli Miinakasa”
Konferansinin faaliyet programinda BMT {iyelerinin en
onemli on iki faaliyet alanindan biri olarak belirlenmistir.*

Yugoslavya Uluslar aras1 Ceza Mahkemesi'ne kadinlara
cinsi tecaviiz hallerine bakma yetkisi taninmistir. 1992'de
bu sorun Mahkemenin tiiziigline alinmasiyla ilgili konu
tartisthirken Uluslar arast Kizil Ha¢ Komitesi: “Cenevre
Sozlesmeleri icin ortak olan hiikiim — kasith sekilde iskence
veya yaralama, saghg: zarara ugratma Uluslar arasi Insani
Hukukun Onemli ihlallerinin bir kismini olusturmaktadir
ve tabii ki, sadece tecaviizlere degil, hem de kadinlarmn
seref ve haysiyetine yapilan her tiirlii ihlal bu kapsamda
degerlendirilmelidir.” > Giivenlik Konseyi'nin olusturdugu
Bilirkisi Komitesi, tecaviizii sozlesme ve protokollerde
onemli hukuk ihlali olarak belirlemese de “iskence ve in-
sanlik dis1 tavirlarnt” temsil ettigini ve “kasith sekilde sagl-
ga zarar veren azap veya Oonemli hasar” olduguna karar
vermistir.**

Yugoslavya Uluslar arast Ceza Mahkemesi tecaviizii
insanlhiga karsi islenmis bir su¢ olarak degerlendirmistir.
Soyle ki, bu hareket sivil halka karst yapildigi zaman
insanhiga kars1 islenmis suca déniismektedir. Tecaviiz bir
kisiye karsi islendiginde uluslar arasi insani hukukun
onemli ihlali olarak kabul edilmemektedir.
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Insanhga kars1 islenen sug olarak degerlendirilen fiiller,
klasik suclardan dort temel kriterle ayrilmaktadir. Bu kri-
terleri, sucun agirhgi, toplumsal karakter tasimasi, planh
olmasi ve sebeplerinin olmasi olarak siralayabiliriz. Insan-
liga kars1 gerceklestirilen suglarin agirligi bir taraftan onla-
rn toplumsal karakteriyle, diger yandan insan igin en
degerli sey olan hayata, saghiga ve sahsi dokunulmazliga
kast etmesiyle ilgilidir. Insanliga kars1 gergeklestirilen suc-
larda kurbanlarin fazlaligi s6z konusudur. Niirnberg Askeri
Mahkemesi belirtmistir ki, toplumsallik insanhiga karsi
gerceklestirilen sucun kriterlerinden biridir.®

Ayri-ayn1 sahislar tarafindan belli sahislara karsi ger-
ceklestirilen suclardan ziyade, sivil halka karsi gergekles-
tirilen suglar insanlhiga karsi su¢ olarak yargilanabilir.
Mesela, bir tecaviizle kaybolma gergegi dogal, tecaviizle
kaybolmanin sistemli uygulanmasi insanliga kars1 sug ola-
rak degerlendirilebilir. Insanhiga kars1 suclara sadece isbir-
ligiyle veya hazirlanmis plana uygun sekilde gerceklesti-
rilmis ameller ait edilmektedir.

Sucun siyasi, irk veya dini sekillerde yapilmasi uzun
stire insanliga karsi suglarin temel kriterlerini olusturmus-
tur. Bazen silahli catisma zamani savag suclariyla insanliga
karst suclart ayiwrmak o kadar da kolay olmamaktadir.
Niirnberg Askeri Mahkemesi bu iki kavram arasindaki
kesin sinir1 cok zaman belirlememis, saniklarin ¢ogunlugu
“savas suglart ve insanhiga karsi suglar” yliztinden yargi-
lanmustir. iki sanik (Stroyher ve fon Sirah) “insanhga karsi
su¢” nedeniyle yargilanmis ve suclu bulunmustur. Onlar-
dan biri Yahudilerin tamamimi yoketme ve soykirim siyase-
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tinin uygulanmasini desteklemek (Stroyher), digeri ise bin-
lerce Avusturyal yahudinin topraklarindan gii¢ kullanila-
rak cikarilmasina katildig1 gerekcesiyle yargilanmistir.

1997'de Uluslar arast Hukuk Komisyonu, Niirnberg
Mahkemesi'nde, sivil halka karsi gerceklestirilen savas
suclarlyla insanliga karsi suglar arasinda kesin farklarin
olmadigimi ve ¢ogu zaman bu suglarin bir birine miidahale
ettigini belirtmistir. Igerik olarak bazi amellerdeki acima-
sizlik halleri bu tiir amellerin insanhga karsi sug olarak
degerlendirmesi igin yeterli olmustur. Komisyon, isgal al-
tindaki arazilerde yasayan insanlara karsi gerceklestirilen
suclarin savas suclar1 oldugunu belirtmistir. Fakat onlar irk
ve dini sebeplerin olup olmamasima bakmaksizin, fiillerdeki
acimasizlik yiiziinden insanhga karsi suglar olarak da
degerlendirilebilir. Demek ki, savas suclariyla insanhga
kars1 suclar arasmndaki fark sistemli ve kesin karakter
tagtmamaktadir.®

Her iki sug igin ortak kriter, onlarin agirhg: kriteridir.
Oteki karakterler suclar1 bir birinden ayirmak icin gerek-
lidir. Savas suglar1 genellikle insanlhiga karsi suclardan daha
kapsaml bir kavram olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Buna
Savas suclarma hig bir isbirliginin s6z konusu olmadigi, hic
bir siyasi, irk ve dini sebebi olmayan tek bir su¢ da dahil
edilebilir.

Cenevre Sozlesmesinde kadinlarin korunmasiyla ilgili
ongorilmiis hiiktimler, silahli catigmalarla ilgili olmayan
hallere uygulanmaktadir. Bu da Uluslar arasi Insani
Hukuk’un sadece silahli miinakasalar zamani uygulanma-
siyla ilgilidir.*
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Ermeniler tarafindan Azeri kadnlara kars1 gerceklesti-
rilen vahgset, uluslar aras1 hukukun belirtilen kurallarinin
ihlal edildigini teyit etmektedir. Bu konudaki olaylara
asagidaki olaylar1 gostermek miimkiindiir.

31 Mart 1993'de Ermenistan Cumhuriyetine ait askeri
birlikler tarafindan Kelbecer ili isgal edilirken, 1964 do-
gumlu Semaye Kerimova ve onun iki yaslarindaki kizi
Nurlane Kerimova esir alinmistir. Semaye, ona karsi yapi-
lan asagilanmalara dayanamayip intihar etmistir. Nurlane
Ermenilerden para karsiligi geri alinmistir. 4 ay Ermeni
esaretinde kalmig ¢ocuk, kafasina aldigi darbeler sonucu
gozlerini kaybetmistir.

Kelbecer vilayetinin Kilseli kéylinde 1956'da dogmus
Tahir Kuliyev’in karisi, 3 yaslarindaki kiz1 ve yakin akraba-
laryla birlikte 31 Mart 1993'de otomobille vilayetten cikar-
ken Ermeni askerleri tarafindan atese maruz kalmistir.
Sonugta 1978 dogumlu Ilham Kuliyev, 1983 dogumlu
Ilhame Kuliyeva, 1985 dogumlu Taleh Mehmedov, Aslan
Mirzayev ve onun kizi1 Afet 6lmiis, digerleri ise agir yara-
lanmistir. Yaralilar arasinda onun hanimi, kizi ve hanimi-
nin 80 yaslarinda bulunan annesi de Olmiistiir. Uluslar
aras1 Kizil Ha¢ Komitesinin yardimiyla esirlikten kurtarilan
T. Kuliyev, esir kamplarinda olan Azeri asagilandigini,
onlarin doviildiigiinii ve iskencelere maruz kaldigini belirt-
mistir. Bu iskencelere dayanamayarak insanlarin 6ldiiglinii
belirtmistir. Uluslar aras1 Kizil Ha¢ Komitesine sikayette
bulundugu i¢in T. Kuliyev hanimi ve cocuklarmin goézleri
ontinde dovilmiustiir. 83 yaslarinda olan, Tamasa Heyder
Kiz1 Nuhiyeva serbest birakildiktan 3 giin sonra esir kam-
pinda yapilan iskenceler yiiziinden hayatini1 kaybetmistir.
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Ermenistan Cumhuriyetine ait silahli birlikler, 8 Mayis
1992'de Susa sehrini isgal ederken 15 yaslarinda bulunan
Nezaket Memmedova'ylr ve babasimi esir almiglar. Onlari
once Hankendime, sonra ise Ermenistan'a gotiirmisler.
Uzun stire ¢ocugun gozleri 6niinde babasmna asagilayic
iskenceler yapmis, dévmisler. Onu dovmis, kulaklarini
kesmis, 1sitilmis demirle viicudunu yakmis ve onu sakat-
lamislar. Kendisi serbest birakilmis, kizi ise 4 Nisan 1993
tarihine kadar esir kampinda tutulmustur. Uzun siiren
miizakereler sonunda N. Memmedova 4 milyon ruble kar-
siiginda serbest birakilmigtir.®®

Karabag Savasi’'nda sivil halkin ihlal edilen haklarin-
dan birisi de ¢ocuk haklardir. Gocuk haklar1 bugiin en
fazla lzerinde durulan ve korunmasi i¢in ¢aba harcanan
haklardan biridir. BMT insan Haklar1 Komitesi velilerin
cocuklarindan gii¢ kullanilarak ayrilmasiyla ilgili davaya
bakarken, velilerin ¢ocuklariyla ilgili haber alma hakkinin
oldugunu ve cocuklarindan gii¢ yoluyla ayrilmis annenin
ondan bir haber alamamasinin iskence olarak kabul edil-
mesi gerektigini kabul etmistir.*

Cocuklarin insan haklarimi korumak gelecege yatirim
yapmaktir. Cocuk haklari, saglam bir insan haklar kiltii-
rinin yapi taslaridir ve gelecek nesillerin insan haklari
glivencesinin temelini olusturur.

Cocuklar, Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi ve ondan
gelisen cesitli anlagmalarla garanti altina alinmis haklara
sahiptirler. Cocuklara ayrica, Birlesmis Milletler Cocuk
Haklar1 Sozlesmesi basta olmak tizere ek haklar tanimmis-
tir, clinkd onlar 6zel koruma ve bakima muhtagtir. Kendi-
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lerine bakmalari, haklarini korumalari, ve potansiyellerinin
farkina varip gelistirmede yardim etmeleri icin yetiskinler
diinyasina giivenebilmelidirler.

Hiikiimetler, ¢ocuklarin ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel
haklar1 yaninda medeni ve siyasi haklarini da korumakla
yukiimlidiir. Devletler yalniz kendi gorevlilerinin gercek-
lestirdigi ihlallerden degil, ayrica ailede veya toplumdaki
diger bireylerin g¢ocuklara uyguladigi suiistimalleri 6nle-
mekten de sorumludur.

Cocuk Haklar1 Sozlesmesi ABD ve Somali hari¢ tiim
BM iiye iilkeleri tarafindan onaylanmistir. Bu sozlesme
siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel tiim haklar1 kapsar ve
bu haklarin birbirlerinden ayristirlamaz ve birbirine
bagimli oldugunu 6zellikle vurgular. Haklar dort genel
kategoride toplanir:

Yasam haklari; beslenme, barinma ve saghk gibi;
Gelisim haklar, en st potansiyellerine ulagmalarim
saglar;

Korunma haklari, yasama hakki, suiistimal, ilgisizlik ve
istismardan korunma hakki;

Katihm haklari, toplumda ve politik yasamda ¢ocukla-
rin aktif rol almasmi saglar.

Anlagmanin haklan “irk, renk, cinsiyet, dil, din, politik
ve diger goriis, ulusal, etnik veya sosyal koken, miilkiyet,
ozilir, dogustan veya diger statii” farki gézetmeksizin her-
kesi kapsar. Ana mesaj firsat esitligidir. Kizlara erkeklerle
aymi firsatlar taninmalidir. Fakir, oziirli, milteci, azinlhk
gruplara mensup ¢ocuklar dahil tiim ¢ocuklar ayni haklara,
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O0grenim goérme ve yeterli bir hayat standardinda yasama
firsatina sahip olmalidir.

Gocuklarin korunmasi uluslar arasi sozlesmelerle askeri
operasyonlara katilmayan sivil ahali i¢in 6ngoriilen koruma
sistemi kapsamindadir. Cenevre S6zlesmesi'nin I. Protokol-
in 77. maddesi de ¢cocuklarin 6zel muhafazasina iliskindir.
Bu maddede cocuklarin 6zel saygi gérmeleri ve her tirli
kotli hareketlere karst korunmalar: gerektigi belirtilmistir.
Savasan taraflar ¢ocuklarin korunmasini ve onlara her
tiirlii yardimin yapilmasini saglamalidir.”

Uluslar aras1 Insani Hukuk geregi 15 yagimi doldurma-
mis ¢ocuklarin ¢atismalara katilimi yasaklanmistir. 1. Pro-
tokol'iin 77. maddesinin 2. fikrasina aykin sekilde miina-
kasalara katilirsa onlar kombatant (gerilla) statiistinden
yararlanirlar. Bu tiir ¢ocuklar tutulduklari zaman onlar
askeri esir statiisiine sahip olurlar. Buna ragmen onlar yine
yaslarina uygun bir sekilde 6zel korunmadan yararlanirlar.
Glinki Protokol'iin hiikiimleri miinakasa taraflarina yonel-
tilmistir ve ¢ocuklarin askeri operasyonlara katilmasi ka-
nunlarn ihlali olarak degerlendirilemez.”

Ermenistan — Azerbaycan, Daglik Karabag miinakasa-
sinda cocuklarin gesitli iskencelere maruz kalmasi, onlarin
BMT Genel Kurulu'nun 20 Kasim 1959'da 1386 (XIV) sayili
“Cocuk Haklar Bildirisi”, BMT Genel Kurulu tarafindan
1989'da kabul edilmis “Gocuk Haklaryla ilgili” S6zlesme'de
belirlenmis haklarinin ihlaline delalet etmek-tedir.”

Ermenistan'a ait silahl birlikler tarafindan, hic bir sucu
olmadig1 halde cocuklarin 6ldiriilmesi, onlarin esir alin-
mas1 ve velilerinden ayrimast olaylar1 ¢oktur. 18 Kasim
1994'de Azeri ¢ocuklarindan olusan 71 Kkisinin Ermeniler
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tarafindan esir alinmasi resmen kayit altina alimmuastir. Bu
listede bulunanlarin en kiiciigii 1992 Kelbecer dogumlu
Babek Hasan oglu Ilyasov ve Rovsen Firudin oglu
Kurbanov'dur.”

Gocuklara karsi acimasiz tavirlara bagka bir ornek
olarak 3 yaslarinda bulunan Sevki Hakani oglu Aliyev'in
yasadiklarim gosterebiliriz. Ermenistan Cumhuriyeti'ne ait
silahli giicler tarafindan Agdam'n isgali zamam sehirden
c¢ikmaya calisan Aliyev ailesinin arabasi atese maruz kal-
mistir. Acilan ates sonucu bir ihtiyar ve 8 yaslarinda cocuk
hayatim1 kaybederken, arabada bulunan diger kisiler de ya-
ralanmustir. 3 yaslarinda olan Sevki Hakani oglu Aliyev
omzundan yaralanmistir. Hankendi'nde Ermeni “doktorlar”
¢ocugun omuz kemiginin 1/3inii sag dirsekten yukari kas-
lariyla birlikte ¢ikarmistir. Uluslar aras1 Kizil Hag Komitesi-
nin yardimiyla Sevki Aliyev, onun hasta olan annesi ve
ninesi esirlikten kurtarilmistir. Bakii'de doktor muayene-
sinden sonra, ¢ocugun omuz kemiginin gereksiz sekilde
c¢ikarilmis oldugu belirlenmistir. Bu tiir bir operasyonun
doku nakli nedeniyle yapilmis olabilecegi de belirtilmis-
tir.”* Cenevre Sozlesmelerinin korumasi altinda bulunan
sahislarin saghgi acisindan gerekli olmayan her hangi bir
tibbi prosediire maruz birakilmasi, bilimsel deneylerde
kullanilmasi, her hangi bir organin nakli amaciyla alinmasi
yasaklanmistir (I Cenevre Sozlesmesi m. 3, 12; IT Cenevre
Sozlesmesi m. 3, 12; III Cenevre Sozlesmesi m. 3, 13; IV
Cenevre Sozlesmesi m. 3, 13; IV Cenevre Sozlesmesi m. 3,
32; T Protokol m. 11). Niirnberg Mahkemesi'nin hiikiim-
lerinde de bu tiir deneylerin yapilmasit savas sucu olarak
degerlendirilmistir.”
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Uluslar aras1 Insani Hukuk silahli catismalarda ¢ocuk-
lar i¢in 6zel muhafaza sistemi belirlemis ve bu prensipleri
gelistirmektedir. Bu muhafaza baska uluslar arasi orgtitler
tarafindan da gerceklestirilmektedir. Mesela, 1992'de
UNICEF insani yardim yapimasiyla ilgili ¢cok énemli 50
operasyona katilmis, kendi kaynaklarmin % 22mi ihtiyac
olan ¢ocuklara sarf etmistir.”’Bu tiir yardimlar Azeri ¢ocuk-
lara da yapimustir.”” UNICEF araciliiyla esir alinmis ¢o-
cuklarin serbest birakilmasi agisindan da énemli 6nlemler
alinmigtir.”

d. Yarali ve Hasta Haklarimin ihlali

Gliniimiizde medeni diinyanin énem verdigi haklardan
biri de yarali ve hasta haklaridir. Bu nedenle yarali ve
hastalarin haklar1 Cenevre Sozlesmesi ile garanti altina
almmustir. I. Ilave Protokol kabul edilinceye kadar sivil ve
askeri sahislara yarali ve hastalarin korunmas: farkl sekil-
lerde gercgeklestirilmistir. I Protokolln 8. Maddesi ile bu
fark giderilmis, biitiin yarali ve hastalar i¢in bir tek kural
belirlenmistir. I Protokol'iin 20. maddesinde, hangi statiide
olmasina bakilmaksizin biitiin yarali ve hastalarin saygi
gormeleri ve korumadan yararlanmalar1 gerektigi belirtil-
mistir. Bu kurallar, yarali ve hastalarin hangi tarafa ait
olmasina bakilmaksizin giivenliklerinin saglanmasi gerek-
tigini, kars1 tarafa ait oldugu icin kendi basina birakilama-
yacagni, gereken saghik yardiminin yapilmasi gerekliligini
diizenlemektedir.

Savas halindeki silahli kuvvetlerin hasta ve yaralilarinin
vaziyetlerinin 1slahi i¢in diizenlenen 1 nolu Cenevre Sozles-
mesinde de saglik personelinin gorev ve yetkileri ve hasta
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ve vyaralilarin haklarina iliskin diizenlemeler bulunmak-
tadir. Sézlesmenin 12. maddesine gore yarali ve hastalar
kapsamina 13. maddede belirlenmis kisiler, yani anlasmaz-
lik halindeki tarafin silahli kuvvetleri ve bu kuvvetlere
bagh milis ve gonillii birliklerinin mensuplarn ve tegkilath
direnis hareketleri mensuplart ve milis ve gonilli birlik
mensuplaridir. Bu noktada madde, direnis hareketleri ve
bu hareketlere mensup milis ve gonillid birlikler i¢in 6l-
cltler getirmektedir. Bu olciitler tipki 3 nolu Soézlesme’de
oldugu gibi aynen sayilmaktadir. Bu Sozlesme’de getirilen
¢cok O0nemli bir diizenleme, sihhiye birliklerinin ve miies-
seselerinin 19. maddeye gore hasim tarafa diismiis olsalar
bile hasta ve yaralilarimin tedavisine devam edilmelidir.
Buna getirilebilecek tek istisna hasim tarafindan hasta ve
yaralilara kendisinin hizmet sunmasidir. Hem 19. madde-
de, hem 20 ve 21. maddede, saghk personelinin saygi ve
hiirmet gorecegi hem de insani vazifeleri haricinde diis-
mana zarar verici faaliyette bulunmadiklarn siirece hi¢ bir
sekilde tecaviize maruz kalmayacaklar ifade edilmektedir”.

Fakat Ermeniler bu Sozlesmelere taraf olmakla birlikte,
Karabag Savasi'nda esirlere karsi agir uygulamalarda bu-
lunmustur. Hasta ve yaralilara saglik yardimi yapilmamasi
bir tarafa, hatta iskence edilerek 6liime terk edilmistir. Bu
tiir olaylara 6rnek verilebilecek bir ¢ok olay vardir:

16 yasindaki Ofeliya Kuliyeva Ermenistan silahli birlik-
leri tarafindan yarali sekilde esir alinmig, zamaninda saglik
yardimi1 yapilmadigindan vyarasi kangren olmustur. 3
Haziran 1993'de Armen isimli Ermeni tarafindan yeniden
vurulmus, karnindan ve sag elinden kursun yarasi almistir.
Iki parmag1 kesilmek zorunda kalmigtir. 28 Haziran 1994'de
Ermeni esirleri ile degistirilerek vatana donmiistiir.*

106



Daghk Karabag Savasrnin insan Haklar1 Acisindan Analizi

Bir patlama sonucu goziinden agir sekilde yaralanmis
Babek Ilyasov'a esir kampinda hig bir saghk yardimi yapil-
mamustir. Uluslar arasi Kizil Ha¢ Komitesinin yardimiyla
serbest birakilmistir. Fakat zamaninda tibbi yardim yapil-
madig1 i¢in B. Ilyasov gozlerini kaybetmistir.*'

1971 Goygay dogumlu asker Mail Mehmedov 4 Ekim
1992'de Hankendi vyakinlarinda vyarali durumda esir
alinmis, 6nce Karabag’a oradan da Ermenistan'a gotiiril-
miistliir. Saghk yardimi yapilmasi gerekirken o, tam tersine
dovillmiis, iskencelere maruz birakilmistir. Bunun sonu-
cunda da onun sol omuz kemigi kirilmistir. 7 Ekim 1992'de
onun gogsline kizgin demirle hag ¢izilmistir. M. Mehmedov
9 Mayis 1993'de Ermeni esiri ile degistirilmistir.*

I Protokol'iin 12. maddesi geregi saglik ocaklarinin da
korunmasi gerekmektedir. Ermeniler bu konuda da uluslar
arasi sozlesmelere riayet etmeyerek cok sayida sug islemis-
tir. Bunlardan en dikkati ¢ekeni ise Agdam’da yasanmuistir.
Agdam sehrindeki bir akil hastanesinde 7 hasta esir alin-
mis, bu 7 kisiden li¢li serbest birakilmig, biri iskencelere
dayanamayip hayatimi kaybetmis, {ici ise hala esir kamp-
larinda tutulmaktadir. Bu olay ayni zamanda BMT Genel
Kurulu'nun 20 Aralik 1971 tarihli 2856 (XXVI) sayili ka-
rartyla kabul edilen “Akil Hastalarina iligskin Bildiri”nin
hiikiimlerinin de acikga ihlali anlami tasimaktadir. Bu bil-
diri de, akil hastalarinin da baska sahislarla ayni diizeyde
haklara sahip olduklan belirtilmektedir.*

e. Esir Haklarinin ihlali

Askeri esirler Uluslar arasi Insani Hukuk’un korumasi
altinda bulunmaktadir. Askeri esirler gercek Kisilerin degil,
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devletlerin korumasi altindadir. Bu nedenle de askeri esir-
lere yapilan uygulamalardan s6z konusu devlet sorumlu
tutulmaktadir (III. CS m. 12).

Daglik Karabag Savasi’'nda Insani Hukuk kurallarmin
Ermeniler tarafindan defalarla ihlal edildigi bilinen bir ger-
cektir. Bu bakimdan Askeri Esirlerle Ilgili ITI. Cenevre Soz-
lesmesi kurallarmin da ihlal edildigini belirtebiliriz. Oysa
Sozlesme geregi askeri esirlere htimanist muameleler yapil-
malidir. Esir olduklari donemde ordu mensuplari, asker
statlistinii korumaktadir. Onlar asker {iniformalarim giye-
bilir, kendi amirlerine itaate devam edebilirler. S6zlesmeye
gore, Savas bittikten sonra askeri esirler de serbest bira-
kilmalhdir.

Daglik Karabag Savasi Mayis 1994'te ateskes yapilma-
sina ragmen Ermeniler, Azeri esirleri Ermenistan'da tut-
maya devam etmektedir. Askeri esirlerin serbest birakil-
mamasl, ayni zamanda I. Protokoliin 85. maddesinin 4.
boltimiintin “b” fikrasimi da ihlal etmektedir.

Azerbaycan Cumbhuriyeti Esir ve Kaybolmugs Vatandas-
larla ilgili Devlet Komisyonunun verdiyi bilgilere gore esir
alinmis 783 Kkisinin esir kamplarinda bulunmasi gercegi
Ermenistan tarafindan kabul edilmemektedir. “Henriks
Byel” Fonu Uluslar aras1 Arastirma Ekibi'nin faaliyeti so-
nucu soz konusu sahislardan altisinin esir kamplarinda
oldugu belirtilmistir.*

III. CS'nun 130. maddesinde askeri esirlerin éldiiriilme-
sinin, Uluslar arasi Insani Hukuk kurallarimin 6nemli
sekilde ihlali manas1 tasidigimi ifade etmektedir. Askeri
esirlerin 6liimiine neden olabilecek her tiirlii hareket ve
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ihmal III. Cenevre Sozlesmesi hiikiimlerinin 6nemli ihlali
olarak degerlendirilmektedir. Zira bu sozlesme hiikiimle-
rine gore, hi¢ bir askeri esirin sakatlanamayacag1 ve bilim-
sel deneylere konu olmayacag1 diizenlenmistir. Askeri esir-
lere karsi gli¢ kullanilmamasi, tehdit ve tahkire maruz
birakilmamasi gerektigi belirtilmistir. Onlara kars1 baski
uygulanmasina izin verilmemektedir. Askeri esirlere gere-
ken saghk yardiminin zamaninda yapiumasi gerektigi de
belirtilmistir. Askeri esirler yasam icin yeterli ve faydah
ortamda tutulmal, ihtiyaglar1 kadar yiyecek, icecekle temin
edilmelidir.

Genel olarak III Cenevre Sozlesmesi askeri esirlerin
yasam ve sagliginin korunmasi ve bunun icin gereken ku-
rallarin belirlenmesi amacina hizmet etmektedir. Fakat
Ermenistan tarafindan bu hukuk kurallarina uyulmamaistir.
Ermenistan devleti Cenevre Sozlesmelerine katilmakla bir
takim sorumluluklar altina girmis, fakat bu sorumluluk-
larin1 yerine getirmemistir. Bunu ispatlayacak bazi drnek-
lerin verilmesi faydali olacaktir:

7 Mayis 1993'de esir alinmig, 1955'de Kelbecer'in Bozlu
koylinde dogmus Mikayil Abutalibov, esir kampinda her
glin doviildiigiinii, asagilandigini ve giiciiniin yetmedigi
islerde calistirildigini belirtmistir. O, Ermenistan'da binler-
ce kadin, ihtiyar ve cocugun esir kamplarinda tutuldugunu
da belirtmistir.*

27 yash Abdulaziz Mehmedov Kerkicahan kasabasinda
bacagindan yaralanmis ve esir alinmustir. Kendisiyle bir-
likte 8 kisinin de esir alindiginmi belirtmistir. Gotirtildiikleri
yerde plastik sopalarla doviildiiklerini sdylemistir. Boynuna
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bilmedigi siviyla dolu igne yaptiklarini belirtmistir. Bir giin
yarasi acgilarak alnina kaniyla hac¢ sekli cizilmistir. Yilbasi
gecesi karli havada disar ¢ikarilmis ve iizerine soguk sular
dokiilerek digsarida bekletilmistir. Nobetciler bekci kopekle-
rini tizerine saldirtip eglenmistir. Viicudun cesitli yerlerinde
bulunan yara izleri de anlattiklarini teyit etmektedir.

Ferhat Rahman oglu Atakisiyev de Abdulaziz’le birlikte
olmustur. O, dldiriildiikten sonra cesedi Abdiilaziz'in hiic-
resine birakilmistir. Birka¢ giin ceset burada kalmistir.
Bilirkisi raporunda cesedin tizerinde asagida belirtilen yara-
larin izlerinin bulundugu go6sterilmistir: Alin kemiginin
kirilmasi, her iki omuz ve diz kemiginin kirilmasi, burun
kemiklerinin kirilmasi, biitiin dislerin sokiilmesi; karin
boslugunda agilan 2 delik, i¢ organlarin ezilmesi, boyunun
arka kisminda 8 igne izi, sol bilek yaralari; bacakta 2 adet
mermi yarasi.

1974'de Hagmaz'da dogmus asker Alemsah Hasanov 8
Mart 1994'de Fizuli'de yaralanmis ve esir alinmistir. O,
serbest birakildiktan sonra, esir kamplarinda bulunan esir-
lerin siirekli doviildiigini, insanlik disi muamelelere ma-
ruz birakildiklarini, gilicleri yetmeyen islerde galistirildik-
larin1 belirtmistir.

1971'de Bakii sehrinde dogmus asker Faik Mehmedov 6
Eylil 1992'de esir alinmistir. Serbest birakildiktan sonra,
yarali oldugu halde esir kamplarinda dovilldigini ve
cesitli iskencelere maruz kaldigimm belirtmistir. O, 20 Ocak
1993'te esir kampindan kagmay1 basarmistir. Ermeni birlik-
lerinin Agdam sehrini tamamen yaktiklarini belirtmistir.
Velilerinin mezarlarimin bulundugu kabristanligin da tama-
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men dagitildigin1 belirtmistir. Esir kamplarinda binlerle
Azerinin zor sartlar altinda tutulduguna sahit olmustur.

3 Ocak 1994'de Agdam’da esir alinan, 1974 Bakl do-
gumlu asker Famil Aliyev Ermenilerin, viicudunda sigara
sondiirerek ona iskence ettiklerini belirtmistir. Azeri esir-
lerin oldirildiagiine de sahit olmustur. Esir kamplarinda
binlerle ihtiyar, kadin ve cocuklarin oldugunu da belirt-
mistir. Onun ifadesine gore, esirler giicleri yetmeyen islerde
calistirllmakta, iskencelere maruz birakilmaktadir®. Belirti-
len olaylar Cenevre Sozlesmelerinin 6nemli sekilde ihlal
edildiginin gostergesidir.

1973, Beyleganm Agsikli kdylinde dogmus asker Amil
Ahmedov, 23 Eylil 1993'te 11 kisiyle birlikte esir almmustir.
Esir kamplarinda her giin dort bes defa doviillmis, cesitli
iskencelere maruz kalmiglar. Esir kamplarinda doviilerek
oldiiriilenlere de sahit oldugunu belirtmistir.

1968'de Ucar'da dogmus asker Afin Yahyayev 25 Nisan
1994'de Agdamda ti¢ askerle birlikte esir alinmigtir. Onlar
her giin cesitli iskencelere maruz kalmistir. O, iskencelere
ve asagilanmalara dayanamayip intihar edenlerin oldugu-
nu da belirtmistir.

Raset Ahmedov 7 Mart 1994'de Seyit Ahmetli kdylinde
savasirken esir almmistir. Gotlriildiigii kampta bulunan
esirlerin sopalarla déviildiigiinii belirtmistir. 15 Eyliil 1994'de
Zeynal Mahmudov déviilerek oldirtlmistiir. Kendisi ise,
16 Ekim 1994'de serbest birakilmstir.

Tovuzda dogmus asker Ulfet Haciyev 12 Haziran 1993'de
Agdamda esir alinmistir. Uluslar arasi1 Kizil Hag Komitesi-
min aracihigiyla saglik durumu ¢ok agir olarak serbest bi-
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rakilmistir. Esir kamplarinda binlerle Azeri ihtiyar, kadin
ve cocuklarin zor sartlarda tutuldugunu belirtmistir®’.

Ermenistan Cumhuriyeti gercegi uluslar arasi orgiitler-
den gizlemek amaciyla, miinakasada taraf olmadigim ireli
siirerek, Daghk Karabag Ermenilerinin kendi kaderlerini
belirlemek igin savastiklarimi belirtmektedir. Oysa ki,
Ermenistan yetkililerinin Azerbaycan topraklarina sahip-
lenmek arzulan bilinen bir gercektir. Ermenistan arazile-
rinde tutulan binlerce Azerbaycanli esir de, Ermenistan'in
bu miinakasanin tarafi oldugunun bir kanitidir.

1936'da Zengilan'm Baharlhi koylinde dogmus Kamil
Veliyev Agustos 1993'te Zengilan'da esir alinmistir. O,
Uluslar aras1 Kizil Ha¢ Komitesi'nin araciigiyla Kasim
1993'te serbest birakilmistir. Siirekli iskencelere maruz ka-
lan asker vatana sagir olarak donmiistiir.

1973'de Yevlah'da dogmus asker Bayram Aliyev Aralik
1992'de Zengilan Savasinda esir alinmustir. Once Gafan
polis subesine gotiirlilen esir, sonra Erivan'a gotiirilmiis-
tir. Azeri esirlerin iskencelere maruz kaldigini, toprak
yemege zorlandiklarini, doviildiiklerini, asagilandiklarini,
yaralilarin 6liime terk edildigini belirtmistir. O, bir cok esi-
rin asagilanmalara dayanamayanlarin bir ¢ogu kurtulusu
intihar etmekte bulmustur. O, Uluslar arasi Kizil Hag
Komitesime sikayet ettigi icin Muharrem Meyeddinov
doviilerek oldirilmistir. O, Ekim 1993'de serbest bira-
kilmigtir®®.

III. CS'nin Ermenilerce ihlal edildigi bir baska konu ise
esirlerin gercek kisilere verilmesidir. 1973 dogumlu asker
Ilgar Hamzayev Ermenistan'da Balasanyanlarin ailesine
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verilmistir. Balasanyanlar ailesi savasta kaybolan ogullariy-
la degismek icin ilgar Haciyev'i evlerinde goz hapsinde
tutmustur. Ogullarinin 61diigiinii 6grenince Ilgar da 6ldiir-
mustur.

ITI. CKnin 12. maddesi geregi askeri esirler ger¢ek sa-
hislara verilmemeli, devlet kontroliinde olmahdir. Sorum-
lulugu da devlet tasimalidir. Bu konuda bir bagka 6rnek
verecek olursak, 1973 dogumlu asker Ilham Nesibov ii¢ ye-
rinden yaralandiktan sonra esir alinmistir. Once Hankendi-
'nde, sonra ise Erivan'da Arkelyanlar ailesinde tutulmustur.
Onlarin, Ilhami kaybolan c¢ocuklari Sagenle degistirmeyi
amaglamistir. Aile tarafindan cesitli iskencelere maruz bi-
rakilmus, iskenceler sonucu durumu agirlasan ilham, Er-
menistan Cumhuriyeti Giivenlik Bakanligina bagli 10 Nolu
hastaneye kaldirilmistir. Uluslar aras1 Kizil Ha¢ Komitesi-
min araciigiyla 24 Kasim 1994'de hastane memuru S.
Arkelyan'dan 06/334 Nolu mektupta, Ilham Nesirov 23
Kasim 1993'de agir hastaligindan élmiistiir.*

I. Nesibov'a yapilan iskenceler de III. CK' nin 12. ve 26.
maddelerinin hiikiimlerinin ihlal edildigi gortilmektedir.
Bunun yani sira bu fiillerle askeri esirlerin a¢ birakilmasi-
nin yasaklandigt BMT Genel Kurulu'mun 17 Aralk 1974
tarihli 3348 (XXIX) sayili kararnamesi de ihlal edilmistir.”

Ermenilerin uluslar arasi insan haklart hukuku kural-
larm ihlal ettigi bir baska konu da esir askerlerin oldiiril-
mesidir. Ermenistan Cumhuriyeti Igisleri Bakanhigi'nca 16
Subat 1994’te beyan edilen Azeri esirlerin o6ldiiriilmesi ile
ilgili bilgiye gore, Azerbaycanh esirler kacmak isterken
vurulmustur. Uluslar arasi Insani Hukuk hiikiimlerince
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(Lahey Tiizigl, 8. maddesi, III CK madde 92) esirlerin bu-
lundugu devlete, esirin kagmasini énleme hakki taninmais-
tir. Fakat kagmaya galisan esir yakalaninca disiplin kural-
larina aykinn sekilde cezalandirilmasi yasaklanmistir. Bu
nedenle Azerbaycanl esirlerin kagmaya kalkistig1 gerekce-
siyle oldiiriilmesi uluslar arasi kurallarin ihlali anlami tagi-
maktadir.”

Uluslar aras1 Kizil Ha¢ Komitesinin gayretleri sonucu
23 Mart 1994'de 10 askeri esirin cesedi Ermenistan'dan geri
allmmustir. Onlardan ikisi 28 Haziran 1993'de, sekizi ise 29
Ocak 1994'de oldurilmiistiir. Azerbaycan Saglik Bakanlhig:
tarafindan hazirlanan bilirkisi raporunda, Ermenistan
Disisleri Bakanhgi'ndan verilen bilgilerin gercek olmadigi
belirtilmistir. Ermenistan tarafindan esirlerin kagarken
kursunlandiklar1 belirtilmesine ragmen raporda R. R.
Agayev, E. G. Ahmedov, E. S. Mehmedov, F. G. Kuliyev, E.
M. Ahmedov'un 6limiinden 6nce agir iskencelere maruz
kaldig1 ve kafasindan kursunlanarak oldirialdigi belirtil-
mistir. B. A. Giyasov yakin mesafeden ve 6nden kursun-
lanarak oldiirtilmistir. R. R. Agayev'in, E. S. Mehmedov-
'un, E. M. Ahmedov'un kulaklar1 kesilmistir. R. R. Agayev-
'in kalbi ve karacigeri alinmistir. Bu da onun organlarinin
organ naklinde kullanilmis oldugunu gostermektedir. 1. S.
Nesirov'un uzun siiren aclik nedeniyle 6ldiigl belirtilmistir.
F. G. Hiiseynov'un cesedinde de c¢esitli iskence izleri tespit
edilmistir.*?

Azerbaycanh bilirkisiler tarafindan hazirlanan raporda
bulunan bilgiler, Amerika Tip Bilirkisiler Birligi, Hukuki ve
Sosyal Tip Uluslar aras1 Akademisinin Miitevelli Heyeti ve
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Ingiltere “Hekimler Insan Haklarn ugrunda” teskilatimin
liyesi, Prof. Derek Paunder tarafindan da teyit edilmistir.”

Bazen Azeri esirlerden kisas almak ve bu durumu hu-
kuka uygun gostermek icin Ermenistan'da askeri esirler
mahkemede muhakeme edilmistir. Uluslar arasi Insan
Haklar1 Hukuku, askeri esirlerin savasa katildiklar1 gerek-
¢esiyle muhakeme edilmesini yasaklamaktadir. Ermenis-
tan'da ise bu tiir muhakemeler esirlere savunma hakki bile
taninmadan yapilmistir. Erivan'da yapilmis yargilamalar
sonucu 2 Azeri esir idama mahkum edilmis, 3 kisiye 12 yil
hapis cezasi verilmistir.”* Azerbaycan devleti askeri esirlerin
muhakeme edilmesiyle ilgili defalarca itirazini belirtmis, bu
tir muamelelerin uluslar arasi hukuk kurallarina aykiri
oldugunu dile getirmistir.”

Daglik Karabag Savasimda insan haklar1 ve insani
hukuk kurallarinin ihlalini gosteren bir cok delil vardir. Bu
tiir vakalarin 6nlenmesi, faillere gereken cezalarin verilme-
siyle miimkiindiir. BMT Gilivenlik Konseyinin Ruanda ile
ilgili kararnamesinde, askeri mahkemelerin yaratilmasi
cezasizhigin onlenmesi ve muhtemel insan haklar1 ihlal-
lerinin 6nlenmesini saglayacak 6nemli bir tedbir olarak
degerlendirilmisgtir.”

Evrensel Insan Haklar Bildirgesi ve insan haklariyla
ilgili bir cok anlagsma ve soézlesme hazirlamis Bilesik Mil-
letler ve diger uluslar arasi orgiitler, uluslar aras1 anlasma
ve sOzlesmelerin tarafi olan devletlerin s6z konusu sozles-
melerde 6n goriilen hak ve ozgiirliiklere saygi géstermesi,
kurallarin ihlalinden kag¢inmasi gerektigini bir ¢ok kara-
rinda ifade etmistir. Ermenistan tarafindan Azerilerin sene-
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lerce yasadiklar topraklardan zorla siiriilmesi, kanh olay-
larin gerceklestirilmesi, insanlarin oldiiriilmesi, sakatlan-
masl1, malvarliklarmin gasp edilmesi gibi haller, uzun siire
Azeri halkinin haklarinin ihlal edilmesi gergegini gozler
ontine sermektedir.

SONUC

Ermenistan’in da iginde bulundugu Kafkasya bolgesi,
esas olarak Misliimanlarin cogunlugu teskil ettigi bir
bolgedir. Aslinda 1800’11 yillara kadar Kafkasya bolgesinde
sinirhl sayidaki Ermeni aileleri disinda, Ermeni halkindan
bahsetmek mimkiin degildi. Rusya,nin 19. yiizyilin ilk
yarisinda Giiney Kafkasya’y1 isgali sonrasinda, ¢ok sayida
Ermeni’yi isgal ettigi topraklardan getirip Azeri Tirklerine
ait topraklara yerlestirmesiyle birlikte Ermeniler bolgede
etkin halklardan birine déntismistiir. Bundan sonraki sii-
recte yerli Misliman halk, elinden topraklar1 alinarak
Azerbaycan’in bagka boélgelerine go¢ etmeye zorlanmustir.

SSCB sonrast donemde bagimsiz bir cumhuriyet haline
geldikten sonra askeri gliclinii Rusya’nin yardimiyla pekis-
tiren Ermenistan Cumhuriyeti, 1992 yilinda Azerbaycan’a
bir bagka stipriz saldirida daha bulunmus. Bu kez hukuken
ve fiilen Azerbaycan’mn bir parcast olan Karabag'in daghk
kismini isgal etmigstir. Karabag'dan ayr1 olarak Ermeniler,
bu boélgeyi cevreleyen ve niifusunun ¢ogunlugunu Azeri
Turklerinin olusturdugu topraklari da isgal etmistir. Erme-
nistan’in isgal ettigi topraklar, Azerbaycan’in toplam ytizol-
¢imiiniin ylizde 20 sine esittir. Yerlerinden edilmis bu
biiylik insan kitlesi Azerbaycan’daki gecici miilteci kamp-
larina yerlestirilmistir.
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Esas olarak Daghk Karabag problemi, yeni Ermeni nes-
linin, (gogunlukla da yashlarin yeni neslin beyinlerini
zehirlemesinden dolay1), Tirklere karst besledigi siddetli
nefretin ¢irkin bir disavurumudur. 25 Subat 1 26 Subat a
baglayan (1992) gece Azerbaycan’in Hocali sehrinde Erme-
nilerin yaptig1 zalimce katliam bu inkar edilmez gergegi
dogrular. Daglik Karabag Savasi sirasinda Ermenilerin dav-
raniglari, Ermenilerin daha fazla toprak igin yapabilecek-
lerini gostermesi agisindan manidardir. Ermenistan Rusya-
‘nin uzun vadeli stratejisinin taleplerini karsilamak igin
diinya haritasinda kiiclik bir devlet olarak yer bulmasm-
dan beri, komsu devletlerin topraklariyla ilgili savunulmasi
olanaksiz taleplerde bulundu. Azerbaycan da bu komsu
devletlerden biriydi.

Ermenistan ile Azerbaycan arasinda Daglik Karabag
konusundaki catismalar, her iki tlkenin de Sovyet Sos-
yalist Cumhuriyetleri Birligi'nin pargast oldugu 1988 yilin-
da basladi. Bu catismalar Sovyetler Birligi'nin dagilmasin-
dan hemen sonra rutin hale doniisti. Bu iki devlet ara-
sinda ateskesin imzalanmasinin iizerinden 14 y1l gecmesi-
ne ragmen Ermenistan, Azerbaycan topraklarinin yiizde 20
sinin isgalini yasadigi olarak hala sirdiriiyor ve savas
dolayisiyla yerlerinden edilmis 1 milyondan fazla sivil halk,
Azerbaycan geneline dagilmis gecici miilteci kamplarinda
yasamaya devam etmektedir.

Daglik Karabag Savasi'ma insan haklari agisindan ba-
kildiginda tablo hi¢ de i¢ acic1 degildir. Bugiiniin modern
diinyasmin 6nem verdigi degerler bu savasta ihlal edil-
mekle kalmamig, insan haklar1 acisindan kot ornekler
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olarak hafizalara kazinmistir. Zira, insan haklar1 alaninda
micadele edilen etnik temizlik, soykinm ve diger savas
suclarina iliskin bir ¢ok fiil tespit edilmistir. Iskence, ag
birakma, seref ve namusu alcaltma, tecaviiz, cesitli tibbi
denemelerin objesi yapma gibi bir ¢cok su¢ Ermeni yetkili-
lerce dogrudan veya azmettirmesi sonucunda islenmistir.

Bu fiillerle, Azerbaycanli sivil halk ve esir alinan as-
kerlere karsi yasam, miilkiyet, kadin, cocuk, hasta, esir,
milkiyet gibi haklar ihlal edilmistir. Ermenistan bu haklar
koruyan wuluslar arasi sozlesmelere taraf olsa da bu
sozlesmelere uymamakta 1srar etmektedir. Bununla birlikte
uluslar aras1 sozlesmelerin uygulanmasim takip eden ko-
mite, komisyon ya da mahkemeler Ermenilerin bu fiillerini
geregince ele almamakta ya da uyarma, kinama gibi basit
cezalarla gecistirmektedir. Bu durum Ermenileri daha da
cesaretlendirmekte ve yeni terér ve insanliga karst bir ¢ok
sucu islemeye tesvik etmektedir.
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DORDUNCU BOLUM

KARABAG EKONOMISIi VE KARABAG
SAVASI’'NIN EKONOMIK ETKILERI

Osman Nuri Aras *

Azerbaycan’in bati1 kesiminde, Kiir ve Aras nehirleri
arasinda bulunan Karabag bolgesi, daglarin ve yiiksek yay-
lalarin hakim oldugu bir cografi konuma sahiptir. Diinyada
goriilen on bir iklim kusagindan altis1 Karabag'da goriil-
mektedir. Daha ¢ok 1liman iklime, zengin akarsu ve bitki
ortlisiine sahip olan Karabag, hem tarim hem de hayvan-
cilik agisindan elverisli bir bolgedir.'

Dogal kaynaklar bakimindan da zengin olan Karabag,
tarihin hemen her déneminde 6nemli bir merkez olma
0zelligini korumustur. Diinyanin en eski yerlesim bolgele-
rinden olan Azih ve Taglar magaralarinin da Karabag’'da
olmasi bolgenin ©énemine isaret etmektedir. > Karabag;
onemli bir gecit noktasinda bulunmasi, cografi konumu-
nun onem arz etmesi, Kafkas bolgesindeki gliclerin bu
bolgeyi ele gecirmek igin siirekli miicadeleye girmesi gibi
sebeplerden dolay1 tarihin hemen her devrinde savaslara
sahne olmustur.

Tarihi stirecte elde edilmesi veya tutulmasi ugruna
savaslarin yasandigi Karabag'daki miicadele, 19. yiizyilda
Ermeni niifusunun Karabag’a yerlestirilmesi sekline dontis-

* Dr., Qafqaz Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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mistiir. 20. yiizyilin baslarindan itibaren ise bolgede yasa-
yan Azerbaycanlilarin anavatanlarindan siirgiin edilmesi
seklinde miicadele yeni bir boyut kazanmistir.

Azerbaycan topragi oldugu halde, stratejik oneminin
biiylik olmasi nedeniyle 6nce yonlendirilen goclerle kade-
meli olarak Ermeni niifusu artirilan Daghk Karabag, daha
sonra "0zerk bolge" statiistine kavusturulmustur. Ermenis-
tan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Yiiksek Sovyeti ise, Sov-
yetler Birligi doneminde, Azerbaycan’in terkibinde bulunan
Daglhk Karabag'in Ermenistanin terkibine ge¢mesi hak-
kinda karar almigtir.”

Her iki tilkenin heniiz Sovyet ittifakinda yer aldig1 do-
nemde Ermenistan, Azerbaycan'a askeri miidahalede bu-
lunmustur. Kominist Parti tiyeleri, 22 Subat 1988 tarihin-
de Karabag’'daki gerginligi azaltmak amaciyla bir toplanti
diizenlemistir. Bu toplantida; Karabag'in 6zerk bir yapiya
sahip oldugu, Sovyet demiryolu agimin, elektrik ve dogal
gaz hatlanyla diger bolgelere baglantisinin bu boélgeden
saglandig1 vurgulanmis, kiilttirel, ekonomik ve sanayi yo-
niinden 6zellikle Hankendinin 6nemi {izerinde durulmus,
bélgenin cumhuriyete sagladigi ekonomik katki da dile
getirilmis ve hiikiimetin bu konu tizerine giderek proble-
min ¢6ziimi icin gerekli girisimlerin yapilacag: ifade edil-
mistir. Ancak, 1988'de tirmanmaya baslayan Karabag soru-
nu 1992'de genel savasa donliismiistiir. Sonucta, 1988 yilin-
da baslayan Daglik Karabag eksenli catismalar siirecinde,
Rusyamnin aktif destegi ve katilimi ile Azerbaycan toprakla-
rinin beste biri Ermenistan tarafindan isgal edilmistir. Yine
cogunlugu Azerbaycanli olan bir milyon Kkisi bu savas sonu-
cu go¢ ederek siginmact durumuna dismiistiir. 12 Mayis
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1994'te ise Azerbaycan ve Ermenistan arasinda ateskes
imzalanmistir. AGIK Minsk Grubu, Rusya, ABD ve Tiirkiye
bu bélge igin yeni bir barig plani yapmislarsa da sorunla
ilgili kesin bir anlagmaya varilamamistir.*

Karabag'm isgalinin, hem Karabag'in ekonomik yapi-
sina, hem Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ardindan ser-
best piyasa sartlarina gore yeniden yapilanma siirecinde
olan Azerbaycan ve Ermenistan’a hem de bolgenin isgali
nedeniyle Ermenistan ile smirini kapayan Tiirkiye'ye eko-
nomik agidan etkisi olmustur. Asagida, tarihi stirecte Kara-
bag'in ekonomik potansiyeli ve yapis1t hakkinda bilgi veril-
dikten sonra, savas ve isgal sonras1 Karabag'in ekonomik
durumu ve isgalin Azerbaycan, Ermenistan ve Tiirkiye'ye
ekonomik etkileri ele alinacaktir.

1. HANLIK DONEMI"'NDEN SOVYETLER
BIRLIGI’NE KARABAG EKONOMISI

Karabag yumusak iklime, bol suya ve verimli topraga
sahip oldugundan tarim sektorii, yiiksek yaylalara sahip
oldugundan dolay1 ise hayvancilik sektorii Hanlik ekono-
misinde énemli bir paya sahip olmustur.

Karabag Hanligi'nda Penah Ali Han (1747-1759) ve
Ibrahim Halil Han (1759-1806) dénemlerinde ekonomide
gelisme kaydedilirken, daha sonra ki dénemde Iran ve
Rusya arasinda yasanan savaslar nedeniyle Hanligin eko-
nomisinde gelisme olmamustir.

Karabag Hanligi'nin ekonomisine feodal savaslar, Iran
sahlarmin isgalleri ve Rusya ile iranin Azerbaycan iize-
rinde yirtttiikleri boliict ve isgal edici savaslar cok biiylik
olumsuz etkiler gostermistir.’
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Carlik Rusya’s1 1805 yilindan itibaren vergiye bagladigi
Karabag Hanhigi'mi 1822 yilinda isgal etmistir. © Carlik
Rusyasi'nin Karabag'1 isgali ile o bolgenin Ermenilestiril-
mesi slireci de baglamistir. Garlik Rusyasi’'min 1828 yilinda
Iran ile imzalanan Tiirkmencgay Anlasmasi’'ndan sonra bol-
genin Ermenilestirilmesi stireci daha yogun ve maksatlh bir
hal almistir. Garligin her tiirlii destegini almaya baslayan
Ermeniler Karabag'in ekonomik hayatinda da her gegen
glin daha etkin olmaya baglamiglardir.

Ermenilerin genel olarak Azerbaycan ekonomisinde
agirliklari ise Bakii’de petrol iiretiminin yapildigi topraklar
tzerinde uygulanan iltizam sisteminin 1872 yilinda kaldi-
rilmasi ile ortaya cikmistir. Petrol iiretiminin yapildigi top-
raklarin %5’ Azerbaycanlilar tarafindan satin almirken,
%50’si Ermeniler tarafindan alinmistir. Bakii’de faaliyet
gosteren 167 biiyiik ve orta dlgekli petrol sirketinden 55'i
Ermenilere ait olmustur.”

Yirminci ytizyiin baslarinda ise daha ¢ok tarim ve
tarima dayali igletmelerin olusturdugu Karabag ekonomi-
sinde sarapgilik, ipekgilik, pamukguluk ve hali dokumaci-
Iig1 tstiinlik teskil etmekteydi. Ekonomik veriler incelen-
diginde, yirminci yiizyilin baslarinda Karabag ekonomisi-
nin hizla olmasa da gelismekte oldugu ve bu gelismenin
tedrici olarak kapitalist karakter tagidig1 gortilmektedir.

2. SOVYETLER BIiRLIGI’"'NDE
KARABAG EKONOMISI

Sovyetler Birligi doneminde Daglik Karabag'in statiisii
“0zerk bolge” olarak kararlastirildi. 7 Haziran 1923’de ku-
rulan Daghk Karabag Ozerk Bolgesi, 4.4 bin kilometrekare
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alana sahipti. 1979’da vilayette 162.2 bin kisi yasamak-
taydr.®

Daglik Karabag'in bir yandan Azerbaycan’in terkibinde
yer almasi, diger yandan “6zerk bolge” statiisiinde olmasi,
boélgenin ekonomik kalkinmasi icin biiylik imkanlar sagla-
maktaydi.” Sovyetler Birligi doneminde Karabag'in, ekono-
mik yonden her gegen giin gelisme kaydetmesi Ermenilerin
bolgeye olan ilgisini artirmaktaydi. Elektrik istasyonlar1 ve
demir yollari, Karabagr Azerbaycan’a baglamakta, boylece
Karabag merkezi bir konumda yer alma 6zelligi gostermek-
teydi. Azerbaycan’in diger bolgelerine gore Karabag'in
dogal kaynaklarinin zenginligi ve cografi konumunun sag-
ladig1 imkanlar bolgenin gelismesinde 6nemli rol oyna-
maktaydi. Bu ozellikleriyle Karabag, iilke ekonomisinde
lokomotif gii¢ fonksiyonunu tistlenmekteydi.

Vilayetin ekonomisi tizimciiliik, ipekgilik ve hayvanci-
Iik olmak tizere daha ¢ok tarim sektoriine dayanmaktaydi.
Sanayisi ise elektronik, makine tretim, dokuma, agag
urlinleri iretimi, mobilya alaninda yogunlasmisti. Toplam-
da Sovyetler Birligi'nde tiretilen elektroteknik iiriinlerinin
%5,7’si Karabag’'da tiretilmekteydi. Vilayette sanayi tirlin-
leri iretiminin yilik artisi, genelde tlke artis hizindan
yiiksek olmaktaydi."

Daghk Karabag Ozerk Bolgesi'nin kurulmasindan
sonraki gecen 40 yil sonrasinda (1923-1963) bdolgenin
sosyo-ekonomik gostergelerinde ¢ok biiyiik gelismeler ya-
sand1. Tarim sektoriinde 6nemli gelismelerinin oldugunun
ifadesi olarak 1963 yilinda bolgede var olan 1,4 bin traktor,
670 yik kamyonu ornek gosterilebilir. Sanayi sektoriindeki
gelisim diizeyini ifade bakimindan ise sanayi iiretiminin
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1940 yili ile mukayese edildiginde 1963 yilinda %341, elek-
trik enerjisi Giretiminin %945 artmis olmas1 6rnek olarak
verilebilir."!

1980’lerin ortalarinda sosyo-ekonomik gelismenin gos-
tergesi olacak sekilde vilayette pedagoji enstitlisii, tarim
yliksek okulu, tip yiiksek okulu, 196 orta 6gretim okul, 14
hastane gibi kurumlar bulunmaktaydi. 1980’lerde vilayette
bulunan mesken, okul 6ncesi kurumlar ve saglik merkez-
leri, oran olarak hem Azerbaycan, hem de Ermenistan SSC
(Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti)nin genel gostergelerinden
ylksekti. Yine 1965-1987 yillar1 arasindaki ekonomik gos-
tergeler dikkate alindiginda Azerbaycan SSC geneline ve
Nahgivan’a oranla Daglik Karabag'in ekonomik gelisim
diizeyinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.'?

24 Mart 1988’de Sovyetler Birligi'nde “1988-1995 yilla-
rinda Azerbaycan SSC Daglik Karabag Ozerk Bolgesi'nin
Sosyo-Ekonomik Kalkinmasimi Hizlandirmaya Iligkin On-
lemler Hakkinda” karar kabul etmistir.”’ Kararda vilayetin
genel kalkinmasi amaciyla 400 milyon manat ayrdmistir.
Kararin hayata gecirilmesi amaciyla 6zel emir verilmistir.
Ancak daha sonra bu kararin arkasinda Ermenilerin oldu-
gu ve bu vasita ile amaglarinin Daghk Karabag't Azerbay-
can’dan ayirip Ermenistan ile birlestirmek oldugu anlasild.
1988-93 vyillarinda yasanan gelismeler bu niyeti acikca
gdstermistir. Nitekim bu miicadele sonucunda Azerbaycan
topraklarinin %20’si Brmeniler tarafindan isgal edilmigtir.'*

Daglik Karabag'in sanayisi, Azerbaycan SSC'nin eko-
nomik bolgeleri arasinda Abseron, Gence-Kazak ve Nahgi-
van Ozerk Cumbhuriyetinden sonra dordiincii sirada yer
almustir.
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Daglik Karabag-Azerbaycan
Ekonomik iliskileri

Sovyet déoneminde Daglik Karabag'la Azerbaycan ara-
sinda Uiretim, ticaret, maddi ve teknolojik donanim, ulasim,
bilim, teknoloji, yonetim, egitim ve kiltiir gibi farkli alan-
larda kargihkl iligki bulunmaktaydi:"

Daglik Karabag Ozerk Bolgesi devaml olarak Azerbay-
can’in biinyesinde yer almustir. Karabag'in merkezi olan
Hankenti, demir ve karayollarinin yani sira iletisim sistemi
bakimindan da Azerbaycan ulasim ve iletisim sistemine
dogrudan bagl olmustur.

Sovyetler Birligi déneminde Daghk Karabag Ermeni-
lerinin biiyiik ¢ogunlugu Bakii ile yakin iligki igindeydi.
Zira akrabalarinin ekseriyeti bu sehirde, yiiksek sosyo-eko-
nomik diizeye sahip olarak yasamakta ve calismaktaydi.

Yukar (Daghk) Karabag ile Asagi (ova) Karabag ara-
sinda devamli ve siki bir ekonomik iligki vardi. Nitekim
Daglik Karabag'in isgali sonrasinda Karabag'in ova kesi-
minde yerlesen halk ekonomik zorluklarla karsilastr.

Bu dénemde Daghk Karabag’'da faaliyet gosteren miies-
seselerin biiylik bir kismi Azerbaycan’in diger bolgelerin-
den getirilen enerji ve diger hammaddelerle faaliyetlerini
devam etmekteydi. Ornegin, Karabagin Hankenti'ndeki
Ipek fabrikasinin hammaddesinin %92’si Azerbaycan’m
diger bolgelerinden gelmekteydi. Daghk Karabag Ozerk
Bolgesi'nin 1986 yili dis ticaret hacminin %0.3'ti Ermenis-
tan ile gerceklesirken, Azerbaycan ile dig ticaret hacmi
%33’lin Uizerindeydi.
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3. ERMENI ISGALI SONRASI
KARABAG EKONOMISI

Karabag'in isgali siirecinde, altyapr ve emek faktori
bakimindan boélge ekonomisi énemli zarara ve kayba ugra-
mustir. isgal sonucunda altyapisi zarara ugrayan kurum,
kurulus ve sistemler ile ilgili bilgilerin yer aldigi Tablo-2 ve
emek faktorti bakimindan verilen zarar ve kayiplar: kapsa-
yan Tablo-1 birlikte degerlendirildiginde bdolge ekonomi-
sinin savas dolayisiyla kaybettigi degerler ve ugradigi zara-
rn ¢ok onemli bir yek(in tuttugu daha acik olarak gorii-
lecektir.

Tablo-1: Karabag Savas1 ve Isgalinin
Emek Unsuruna Etkileri

Oldiiriilenler 20.000 kisi
Yaralananlar 50.000 kisi
Esir 5.100 kisi
Goge Mecbur Kalanlar 1 milyon kisi

Kaynak: http://www.human.gov.az

1988 yilinda Ermeniler, Karabag'm kendi topraklarina
baglanmas1 icin Ermenistan'da gosteriler yapmaya basla-
mustir.'® Bu tarihlerde Ermenistan, Sovyetler Birligi ittifa-
kinda oldugu halde topraklarinda bulunan Tirklere karsi
bir yandan terorist faaliyetlerde bulunurken diger taraftan
da sinir dis1 etme miicadelesi vermistir.

Ermeni saldirilariyla, Azerbaycan'in 1000'e yakin yerle-
sim yeri isgal edilmistir. Isgal edilen topraklar Azerbaycan
topraklarmin yaklasik 1/5'ini teskil etmektedir. Bu savas
sonucunda Ermenistan'dan, Karabag'dan ve Karabag'a ya-
kin yerlesim yerlerinden 1 milyon insan milteci durumuna
dismiustiir."”
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Isgal altinda olan bélgeler zengin yeralti ve yeriistii
dogal kaynaklara sahiptir. Bolgede en fazla bulunan metal-
ler demir filizi, altin, civa, krom, perlit, al¢i, mermer, akik
ve maden sularidir. Bolge dinlenme alanlar1 bakimindan da
biiyiik bir potansiyele sahiptir.'® Ancak isgal alinda olmasi
nedeniyle bolgedeki tabii kaynaklar stirdiriilebilir kalkin-
ma anlayisindan uzak bir sekilde ve Ermenilerin emellerine
hizmet edecek sekilde kullanilmaktadir.

Azerbaycan Ekoloji ve Tabii Servetler Bakanlig: tarafin-
dan, Azerbaycanin isgal altindaki topraklarinda mevcut
dogal kaynaklarin Ermenistan tarafindan yagmalandigini,
bu cercevede Yukar: Karabag'da bulunan bazi altin yatak-
larmin uluslararasi sirketlere satildigina dair ellerinde delil-
ler bulundugunu agiklamigtir."”

Giiniimiizde Azerbaycan-iran smurmin isgal olunan
kisimlarindan kagakgilik yapilmakta ve uyusturucu-narko-
tik madde gegisi olmaktadir. Yine isgal altinda ve denetim-
den uzak olan Daghk Karabag ve cevresindeki bolgelerde
narkotik bitkilerin yetistirildigi ve trtinlerinin gizli yollarla
Rusya ve Avrupa piyasalarina ulastirildigi, bazi yetkili ku-
rumlar tarafindan ifade edilmektedir.”’ isgal edilen arazi-
lerde narkotik maddelerin ekildigi Ermeniler tarafindan
tekzip edilmektedir. Ancak isgal edilen arazilerinde narko-
tik maddelerin yetistirilmesi ve satisi ile ilgili olarak bircok
hadisenin mahkemelerce kayda alinmasi, yine Azerbaycan-
‘da meydana gelen ve suc teskil eden bazi hadiseler de
Daglik Karabag arazisinde narkotik maddelerin tiretildigini
tasdik etmektedir.*'

Savas bolgelerinde agir silah ve diger askeri miithim-
matin kullanilmasi bélgenin dogasina ve ekolojik yapisina
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da 6nemli zararlar vermektedir. Isgal edilen bélgelerdeki
agir askeri arag ve gereclerin toprakta agtig1 yariklar, biytik
miktarda atilan mermiler, topraga yerlestirilen mayinlar bu
arazilerin toprak oOrtiisiine ve bitki tiirlerine énemli zarar
vermektedir. Ozellikle yamaclara yerlestirilen askeri mii-
himmatin ac¢tig1 yariklar boyunca akan yagis sulart derin
mesafeler olusturmaktadir. Nazik toprak katmanina ve eroz-
yona egilimli yamaclara sahip olan yumusak tabiath Kiiglik
Kafkas'in isgal altindaki daglk arazilerin ekolojisine verilen
zararm hacmi her gecen giin daha da biiytimektedir.*

Tablo-2: Savas ve Isgal Sonucunda Zarara Ugrayan
Kurum-Kurulug ve Sistemler

Iskan Yerleri 890

Evler 150 000
Devlet Kurumlari 7 000
Okullar 693

Ana Okullar 855

Tibbi Kurumlar 695
Kitliphaneler 927
Camiler 9

Tarihi Yerler 9

Tarihi Abideler 464
Miizeler 40 000
Sanayi Kurumlari 6 000
Karayollar1 800 km
Kopriiler 160

Su Hatti 2 300 km
Gaz Boru Hatt1 2 000 km
Elektrik Hatt1 15 000 km
Ormanlik Arazi 280 000 hektar
Sulama Sistemi 1 200 km

Kaynak: http://melumat.xazar.com
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Tarim sektoriinde {iretim sisteminin dogru kurulma-
mas1 tlkenin toprak sahalarinin erozyona ugramasina ne-
den olmustur. Sonugta, dag-maden ve insaat malzemeleri
sanayisindeki faaliyetler sonucunda iilkenin 4.3 bin hektar
arazisi yararsiz hale gelmistir. 1970’lerin sonlarinda Erme-
nistan’da Metsamor Niikleer Santrali kurulmustur. Santra-
lin ingas1 ile Ermenistan’m elektrik ihtiyaci tam olarak
saglanmistir. 1989’da faaliyeti durdurulan Santral, 1995’te
yeniden faaliyete baglanmistir. Bdylece Ermenistan, bolge-
nin diger tilke halklarimin giivenligini tehdit etmeye basla-
mustir. Niikleer santralin faaliyete baslamasi, atik proble-
mini de beraberinde getirmistir.”

Bolgenin isgal altindaki kesiminde bulunan ve yillardir
bos tutulan koyler ile ormanlik alanlarin atese verildigi
bolge sakinleri tarafindan ifade edilmistir. Agdam’a bagh
Yusifcanli, Novruzlu, Bagbanli, Saybali ve Saricali kdyleri
yerle bir edilmistir. Sihbabali, Marzili, Hidirh ve Goytepe
koyleri de yikilmaya baslamistir. Ermeniler bir tarafta Azer-
baycan insanina ait 6zellikleri tagiyan yerlesim mekanlarini
yakip yikarken diger taraftan ise Ermeni niifusu yerles-
tirmek amaciyla yeni konutlar yapmaktadirlar.**

Ermeniler tarafindan Azerbaycan topraklarinin isgal
edilmesi, sadece sehir ve koylerin dagitilarak harabe haline
getirilmesine degil, aym1 zamanda bitki ve hayvan tiirleri-
nin yok olmasina, bélgedeki ekolojik dengenin bozulma-
sma da sebep olmus ve olmaktadir.” Bolgede ender bulu-
nan bazi bitki ve hayvanlarin nesli tiikenmekte veya boyle
bir tehlike ile kars1 karsiya kalmaktadir.

Isgal olunan Kiigiik Kafkas'm daglk bolgesi Azerbay-
can’in biiyiik orman bdlgesidir. Bu bdlgelerde toplam or-
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man ve koruluklar 246.7 bin hektardir.?® Ormanlardan
kesilen agaclar komsu tilkelere tasinmaktadir.

Azerbaycan’in isgal edilen sehirlerinden Kelbecer'de ve
Zengilan’da Avrupa’min nadir agaclarimin kesilerek veya
yakilarak yok edilmesi, “ekolojik terror” olarak degerlendiri-
lebilir. Azerbaycan ormanlarindan kesilen agaglar, Erme-
niler tarafindan bazi Avrupa sirketleri vasitasiyla komsu
ulkelere tasinmakta ve boylece piyasaya arz edilmektedir.
Mesela Hadrut ve Tug yasam bdélgelerinde yol yapimi ama-
clyla orman alanlar yok edilmistir.

Karabag’daki isgal bolgesinde bulunan dogal mekanlar
ve ormanlar da tahrip edilmektedir. Ermeniler, ormanlar-
daki ¢mar agaglarini keserek yurtdisina satmaktadirlar. Is-
galciler kestikleri agaclarm bulundugu bélgeyi de yakmak-
tadirlar. Zengilan bolgesinde yer alan Besitcay Milli Parki-
'ndaki ¢inar ormaninda agaclar Ermeni birlikleri tarafindan
kesilmekte, agaclardan insaat malzemeleri hazirlanmak-
tadir.”’

Bolgedeki Azih ve Taglar abideleri eski cag kiiltiir abi-
desi olarak UNESCO tarafindan degerlendirmeye alinmis-
tir. Ancak Azih ve Taglar gibi tarihi abideler de Ermeniler
tarafindan yok edilmistir. Yine ¢esitli kaynaklardan elde
edilen bilgilere gore, Ermeniler Susa magarasi, Susa’nin
kale duvarlarn, Susa’da meshur Azerbaycan sairi Molla
Penah Vagif'in makberi, Fuzuli’de Sah Abbas Kervansarayz,
Kelbecer, Lacin, Kubadli, Zengilan v.b. yasam bolgelerinde
olan tarihi ve kiltiirel abideleri tamamiyla yok etmistir.
Karabag arazisinde eski cag Alban Kiliselerini silah deposu-
na cevirerek yararsiz hale getirmislerdir. Ne yazik ki Erme-
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niler isgal ettikleri bolgelerde var olan dogal kaynaklari ve
kilttirel-tarihi abideleri yok etmeye devam etmektedir. Bu
bolgelerin ellerinde kalmayacagint anlayan Ermeniler,
Karabag’da kasith olarak cikardiklar yanginlarla, kundak-
lamalarla bircok tarihi ve kiiltiirel eseri yok etmeye basla-
mustir. Azerbaycan Kiiltiir Bakanlig1 tarafindan, Karabag-
‘da Ermeniler tarafindan 700’den fazla Azerbaycan tarihi
ve kiiltiirel eserinin yok edildigi, Ermenilerin ¢ikardiklar:
yanginlarla Karabag'daki Azerbaycan tarihi izlerinin tama-
men silinmek istendigi agiklanmigtir.”®

Daglhik Karbag’da meydana gelen yangmlar bitki ortii-
stintin ve verimli topraklarin ciddi zarar gérmesine de ne-
den olmaktadir. Yanginlar ekosisteme ve insanlarm sagh-
gma da olumsuz etkide bulunmaktadir.

Azerbaycan Cevre ve Dogal Kaynaklar Bakanlig1 tara-
findan, Ermenilerin Haziran 2006 baslarinda isgal altindaki
arazilerde bulunan evleri ve ormanlk bdlgeleri atese ver-
meleri izerine baslayan yangmlar sonucunda, Agdam rayo-
nunun isgal altindaki alti kdylin tamamen yok oldugu,
Fuzuli, Cebrail, Hocavend ve Terter rayonlarinda binlerce
hektar orman ve yesil alanin yandigi, ayrica bu bolgelerdeki
47 bitki ve 19 agag tlirtiniin tamamen yanarak yok oldugu,
tarihi eserler ve mezarliklarin biiyiik hasar gordigi acik-
lanmigtir. Ermenistan tarafl da isgal altindaki topraklarda
meydana gelen yanginlari dogrulamistir.”

Ermeniler, savas sirasinda kiltiir servetlerinin korun-
masina iliskin Paris Konvansiyonu'nu ¢igneyerek Azerbay-
can’'m kiiltiir servetlerini yagmalamustir. Isgal siirecinde
Kelbecer, Susa, Agdam ve Zengilan’daki talan edilen miize-

137

Karabag Savasi: Siyasi-Hukuki-Ekonomik Analiz

lerden yaklasik 40.000 kiymetli esya ve tarihi eser cali-
narak, Ermenistan’a gotiiriilmuistiir.”

Bolgedeki dogal kaynaklar1 dengesiz bir sekilde kulla-
nan ve ekolojisini bozan Ermenistan o bolgelerdeki reel
ekolojik durum hakkinda bilgileri 6zellikle gizlemektedir.
Bununla birlikte cesitli yollarla elde edilen bilgilere gore
Ermenilerin isgal ettigi bolgelerde ekilip-bigilemeyen top-
raklarda yabani bitkiler zengin oldugundan vahsi hayvan-
lar, yilan, sican gibi kemirgenler, zararli bocekler bir hayli
artmaktadir. Zararli hayvanlar hem o bdlgelere hem de
civardaki bolgelere biiyiik miktarda zarar vermektedirler.”!

Yine ¢esitli sekillerde elde edilen bilgilere gore, son za-
manlarda Ermeniler, Ermenistan arazisinden toplanan za-
rarli ve tehlikeli atiklar isgal edilen bolgelere tagimakta-
dirlar. Son yillarda Daghk Karabag topraklarinda isgal
edilen baz1 bolgeler, adeta Ermenistan’in kimyevi atiklari-
nin ¢opligit olarak kullanildig1 ortaya gikmustir. Zararli
atiklar elbette bir siire sonra Daglik Karabag arazisine ciddi
sekilde ekolojik zarar verecektir.

Subat-Mart 2004'te Ermenistan hiikiimeti parlamen-
toda kabul edilmek iizere atiklar ile ilgili kanun teklifi
hazirlamistir. Kanun teklifinin hazirlanmasi son yillarda
Ermenistan’da zararhh ve tehlikeli atiklarin miktarinda
o6nemli bir artis oldugunu gostermektedir. Bu degerlendir-
meyi Ermeni resmi makamlar1 da tasdik eden beyanatlarda
bulunmuslardir. Ornegin, Ermenistan hiikiimet yetkilileri
tarafindan yapilan bir aciklamaya gore sadece 2002 yilinda
Ermenistan’da, 1.2 bin tonu ekolojik agidan tehlikeli olmak
tizere, 327.8 bin ton zararli atik toplanmistir. Ermeni kay-
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naklarindan verilen bilgilere gore 1985-1990 yillar arasin-
da Ermenistan’da 36.7 milyon ton sanayi atig1 toplanmistir.
Toplanan atiklardan 33 milyon tonu metaliirji, 300 bin
tonu gida sanayisi, 110 bin tonu agag tirtinleri tiretimi, 100
bin tonu ise kimyasal atiklardir. Ermenistan’da toplanan
atiklarin 20 bin tonunun bilesiminde ekolojik bakimdan
tehlikeli olan civa, kursun, nikel, krom, v.b. zararli madde-
ler bulunmaktadir.’

Ermenistan’in kimya, metaliirji ve enerji sanayisi alan-
larindaki tiretimi neticesinde cevre ciddi sekilde kirlenmeye
baslamistir.

Aslinda 1980°1i yillardan baslamak tizere Ermeniler za-
rarli ve tehlikeli atiklar1 Okgugay vasitasiyla Aras nehrine
akitmaya devam etmektedirler.

Azerbaycan hiikiimetinin elinde, Ermenistan’in sanayi
atiklarinin ve Mesamor Niikleer Enerji Santrali'nin radio-
aktif atiklarmmin, isgal edilen topraklara tasindigina ve
Agstafa barajim1 zehirli maddelerle kirlendirdiklerine dair
kesin bilgiler bulunmaktadir. Hatta Agstafa barajinda ytik-
sek oranda toksin elementlerin varhg: tespit edilmistir.”
Glrcistan da Ermenistan’in bolge ekolojisine zarar ver-
digine iliskin ¢esitli agiklamalarda bulunmustur.

Resmi olarak atiklar i¢in 6zel konteynerlerin insa edil-
mesi yoniinde Ermenistan tarafindan agiklama yapilmistir.
Ancak, atiklarin isgal edilen topraklara tasinmasi s6z konu-
sudur. Boylece, Ermenistan bilingli bir sekilde uluslararasi
ekolojik kanunlar ihlal etmektedir. Kirli sularin ekseriyeti
ise Aras ve Kiir'e akitilmaktadir. Sonugta son yillarda Aras
ve Kir'tin sulann kasten kirletilmektedir. Ermenistan’'in
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Azerbaycan yoniinde akan nehirleri kirletmesi ise “ekolojik

savas”, “ekolojik soykirim” olarak degerlendirilebilir.>*

Kisaca yasanan savasta binlerce hektar toprak sahasi
erozyona maruz kalmis, orman alanlar1 yakilip yok edilmis,
tabii otlaklar yok olmaya maruz kalmistir. Ve isgalden
glinlimiize kadar isgal altinda olan topraklarda, askeri mii-
himmatlar yerlestirilmekte, askeri tatbikatlar yapilmakta,
cesitli kimyevi atiklar oralara tasinmaktadir. Bu topraklar
uluslararas1 denetim ve gozetimden uzak oldugundan ka-
nun dig1 silah ve uyusturucu maddelerin gegisi icin glizer-
gah olarak kullanilmaktadir.”

Giliney Kafkas bolgesinde ¢evrenin korunmasi, Kafkas-
"taki ekolojik sistemin birbiri ile siki iligkisinin olmas1 nede-
niyle, bolge tilkelerinin isbirligini gerektirmektedir. Ancak
basta Karabag isgali olmak tizere bolgede yasanan sorunlar
Kafkas tilkeleri arasinda isgbirliginin gelismesini engelle-
mekte ve bolgenin ekolojik durumunu olumsuz sekilde
etkilemektedir. Ermenistan, Giliney Kafkasya’da ortak bir
politikanin olusmasina da devamh olarak itiraz etmektedir.

4. KARABAG SAVASI VE ISGALININ
EKONOMIK ETKILERI

Ermenistan’in Kafkaslarda baslattig1 isgalci, terorist ve
ayrumcl politika bolgenin catisma ortamina dontismesine
neden oldu. 1989-1993 yillar1 arasinda Azerbaycan’in Dag-
Iik Karabag ve gevresindeki bolgeler Ermeniler tarafindan
isgal olundu. Ayrica Azerbaycan’in Ermenistan ile smir
olan Nahgwvan Ozerk Cumhuriyeti’'nin Sederek bolgesinin
Kerki, Kazak bolgesinin Asag1 Eskipara, Yukar1 Eskipara,
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Kuscu Ayrim, Barhudarli ve diger yasam alanlar isgal olu-
narak dagitildi. Sonugta Fiizuli bolgesindeki Horadiz kasa-
basindan baslayarak Zengilan bélgesinin smirlarina kadar
uzanan 198 km Azerbaycan-Iran ve 360 km Azerbaycan-
Ermenistan olmak tizere toplam 558 km’'lik smir Erme-
nistan tarafindan isgal edildi. Bu smirlar boyunda olan
insaatlar, gtimrikler dagitildi.*

Sovyetler Birligi doneminde bolge iilkelerinin ulagim,
iletisim ve elektrik sistemleri btitiinliilk arz etmekteydi.
Basta Karabag'in isgali olmak {tizere bolgedeki sorunlar
neticesinde bircok giizergahtaki ulasim yollar1 abluka alti-
na alindi ve enerji sistemleri kapatildi.”’

Daglik Karabag ile cevresindeki sehirleri kapsayan ve
Azerbaycan topraklarinin %20’sini teskil eden kismin Er-
meniler tarafindan isgalinden sonra Sovyetler Birligi done-
minde siki bir ekonomik iligskiye sahip olan Azerbaycan ve
Ermenistan arasinda siyasi iligkilerin yani sira ekonomik
iliskiler de kesilmis oldu.

Ermenistan, Azerbaycanin topraklarim isgal etmesine
ragmen, Azerbaycan ile ekonomik iliski kurma diisiincesini
bir¢ok defa dile getirse de Azerbaycan isgal edilen toprak-
larinin kayitsiz-sartsiz yeniden kendilerine verilmesi sek-
linde iki iilke arasindaki sorun ¢éziilmeden Ermenistan ile
ekonomik iliskiye girmeyecegini ifade etmistir.’®

Karabag isgalinin ekonomik agidan etki altinda birak-
t1g1 bolge ilkelerinin basinda ise Tirkiye gelmektedir. Er-
menistan ile simirim1 kapama seklinde isgale karsi aldig
hakl tavir ile Tiirkiye'nin bir taraftan Ermenistan ile dog-
rudan ekonomik iligkisi olmazken, diger taraftan isgal son-
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rast Nahgivan Ozerk Cumhuriyeti disinda kalan Azerbay-
can topraklar ile dogrudan kara baglantisim1 kaybetmesi
dolayisiyla da Azerbaycan ile ekonomik ve ticari iligkisi
olumsuz sekilde etkilenmektedir. Ote yandan Tiirkiye'nin
sinir kapamasimin Ermenistan’a ve Tirkiye'ye ekonomik
acidan biiylik kayiplar verdigine iliskin bazi hesaplamalar
glindeme getirilmektedir. Dolayisiyla asagida Karabag
Savasi ve isgalinin Azerbaycan ve Ermenistan’a ekonomik
etkilerinin yani sira Tiirkiye’ye etkileri de ele alinacaktir.

a. Savas ve Isgalin
Azerbaycan Ekonomisine Etkileri

Karabag Savasi ve isgalinin Azerbaycan ekonomisine
etkileri iki temel bashik altinda incelenebilir. Bunlardan
birincisi savas ve isgal dolayisiyla kaybedilen ekonomik im-
kanlar, ikincisi ise isgalin tilke ekonomisine verdigi ve ver-
mekte oldugu zararlardir.

Kaybedilen Ekonomik imkanlar

Azerbaycan-Ermenistan savast sirasinda, Azerbaycan
ateskesin imzalandig1 12 Mayis 1994 tarihine kadar Daglik
Karabag da dahil olmak tizere topraklarmn 13.110 km?sini
yani yaklasik %20’sini kaybetmistir. Isgal altinda kalan yer-
ler; Daglik Karabag (Hankendi, Hocali, Hocavend, Agdere ve
Susa)nin yam sira, Lagin, Kelbecer, Agdam, Cebrayil, Flizuli,
Kubadli ve Zengilan’dir. Karabag disinda isgal edilen yerler
Azerbaycan topraklarimin %12’sine tekabiil etmektedir.”

Ermenistan’in Azerbaycan topraklarinimm %20’sini isgal
etmesi, bolgeden bir milyondan ¢ok insani gdce mecbur et-
mistir. Bu adimla birlikte bir bakima tarihi siirecte Kara-
bag’'in Ermenilestirilmesi ile ilgili siire¢ de tamamlanmustir.

142



Karabag Ekonomisi ve Karabag Savasinmin Ekonomik Etkileri

Ermenistan’in isgal ve tecaviiz siirecinde, isgal edilen
ve edilmeyen yerlesim alanlarindan, zarara ugrayan 27 il ve
ilgenin (rayon) toplam yiizl¢limii ise 22.7 bin km*dir.
Daglik Karabag ve civar bolgelerle birlikte Nahc¢ivan'in sinir
bolgeleri de olumsuz sekilde etkilenmistir.

SSCB doneminde, merkezi planlama stratejileri cerce-
vesinde, Azerbaycan bir tarim tlkesi olarak varligini str-
dirmiistiir. Tarim sektoriinde tahil, yem, tiztim, tiitiin, pa-
tates, pamuk Uretimi bolgede agirhktaydi. 1993 yilinda
Daglik Karabag ile birlikte topraklarinin %20’sini kaybeden
ulke sebze, meyve ve liztim yetistirmeye elverisli tarimsal
alanlarmdan mahrum kalmis ve bu triinlerin iiretiminde
biiyiik 6l¢lide diisiis meydana gelmistir. Yukar1 Karabag'da
tziimcilik alanina, 6zellikle 1970°li yillardan sonra daha
fazla 6nem verilmeye baslanmustir. Uziimciiliik ve sarapgih-
gin gelismesi ile ilgili olarak yeni teknolojiden faydalanila-
rak sarap fabrikalar1 kurulmugstur. Tarim alanlarimin Erme-
nistan'in eline geg¢mesi ile birlikte tiztim {retimi ve sarap
ihracat1 onemli dl¢lide azalmustir. 117 {iziim isleme fabrika-
sindan cogu iiretim dist kalmistir. Diger yandan tilkede
sebze tiretimi de isgal sonrasinda yariya inmistir.*

Ermeniler tarafindan isgal edilen arazilerin biiylik kis-
mu1 verimli tanim alanlanidir. Ornegin, Fiizuli yoresinde
yillik 100 bin ton {izim retilmekteydi. Zengilan sehri ig
uziim isleme fabrikas1 ve 3 bin hektar izim bagina sahipti.
Agdam pamugu, Kubadl ise hayvanciligi ile meshur bolge-
lerdi. Hayvancilik agisindan ise ozellikle kiiciikbas hayvan-
ciik 6nem tasimaktaydi. Ermeni isgali nedeniyle bu bolge-
lerden go¢ etmek mecburiyetinde kalindigindan, yaklasik
145 bin biiytikbas, 455 bin kiiclikbag hayvan da yorede
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birakilmistir. Genel olarak degerlendirildiginde, Azerbay-
can’da tahilim %14.3'14, lzimin %31.51, etin %14.5%,
siitiin %17.1'i, yliniin %19.3"1 isgal edilen bolgelerde tre-
tilmekteydi.

Tablo-3: 1988-93 Yillari Arasinda isgal Edilen Araziler

Isgal Edilen Sehir Isgal Tarihi | Alami (km?)
Daglik Karabag (Susa harig) 1988-1992 4111

Susa 08.05.1992 289

Lagin 18.05.1992 1875

Agdam 23.07.1993 1154
Kelbecer 02.04.1992 1936
Cebrayil 18.08.1993 1050

Fiizuli 23.08.1993 1112
Kubadli 31.08.1993 826

Zengilan 30.10.1993 707

Kaynak: http://www.human.gov.az

Isgal edilen arazide 900 civarmnda yerlesim alani, 131 bin
ev, 1025 egitim kurumu, 798 saghik merkezi terkedilmistir.
Ayni zamanda 1.3 milyon hektar tarum arazisi, 1200 km su-
lama sistemi, 7000 tarim isletmesi, 280 bin hektar ormanlik
alan terk edilmek zorunda kalinmistir. Hesaplamalara gore
927 kiitliphane, 10’den fazla arkeolojik abide, 454 tarihi abi-
de ve miize de Ermeni tecaviiziiniin kurbani olmustur. Azer-
baycan aym1 zamanda zengin dogal kaynaklardan, 6zellikle
39.6 bin ton rezerve sahip olan 3 altin madeninden, 4 civa ve
antimon yatagindan mahrum kalmuistir.

Ermenistan ile savas sonucunda, ekonomik potansiyeli-
nin yaklasik %16’sim1 kaybeden Azerbaycan’in, 25 ile 60
milyar dolar arasinda kayba ugradig1 seklinde hesaplama-
lar yapilmaktadir.*'
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Karabagm isgaliyle Azerbaycan, 72 bin hektar toprak-
tan elde ettigi 200 bin ton tahildan, 730 bin ton tiziimden,
4 bin ton tiitiinden, 20 bin ton etten, 100 bin ton siitten
mahrum kalmak suretiyle ekonomisi zarar gormiistiir.*
Azerbaycan’in civa ve perlit rezervlerinin tiimi, insaat v.b.
materyallerin %35-60"1, maden suyu rezervlerinin %40,
ormanlarinin yaklasik %24'1, su rezervlerinin %8’i Erme-
nistanin iggal ettigi Azerbaycan topraklarinda bulunmak-
tadir. ¥ Isgal edilen bolgelerde 13197.5 hektar degerli
orman sahasi ve 6 jeolojik varlik kalmistir.

Toplam uzunlugu 25 bin km olan karayolu (asfalt ve
sose), 160 adet kopri, 14.5 bin km uzunlugunda elektrik
hatti, 2500 adet transformatér, 2.3 bin km su hatti, 2 bin
km dogal gaz hatti, 240 km kanalizasyon hatti, 160 adet su
deposu, 35 bin numara kapasiteye sahip telefon santralleri
isgal sonucunda zarara ugramistir.

Ayn1 zamanda 4 havaalani, Bakii-Agdam ve Horadiz-
Ordubad demiryolu hatlari, Bakii-Stepanakert-Nahcivan
dogal gaz boru hatt1 isgal edilen topraklarda kalmistir.

Ermenistan’in isgal ettigi boélgelerde 310°dan fazla
sanayi miiessesesi kalmistir ki, bunlar Azerbaycan’da tireti-
len ingsaat malzemelerinin %11’ini, ayakkabi {iretiminin
%11’ini, inek yagmmin %25’ini, sarabin %35’ini, ham ipek
tretiminin %13.5'ini, mineral sularin %15’ini teskil etmek-
teydiler.

Azerbaycan'in 2 milli parki, 4 yasak bolgesi ve birgok
tabii-tarihi abidesi isgal altindadir. Isgal altindaki milli
parklar ve yasak bolgeler sunlardir:*
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1. Besitcay Milli Parki: Esasen Zengilan bolgesinde,
Besitcay etrafinda yerlesen bu Milli Park’ta 1974’de ku-
rulmustur. 107 hektar sahaya sahip olan korulukta degerli
agaclardan Kafkas velesi, Giircistan paliti, ardig, igde ve
eski caglara ait gesitli ¢inarlar bulunmaktadir. Besitgay
Milli Parki'nda 4 metre capinda ve 50 metre ylksekliginde
ender ¢inar agaglart bulunmaktadir. Bu ¢inarlarin bazilari-
nin yaslar1 1200-1500 yildir.

2. Karagol Milli Parki: Bu Milli Park 1987’de kurul-
mustur. Deniz seviyesinden 2568 metre yiikseklikte 300
hektar alana sahiptir. Karagél Korusu'nda 68 cins ve 27
gesit flora ve 102 cesit bitki bulunmaktadir. Milli Park’ta,
ender bulunan ve tiikenmekte olan bitki tiirlerinden “ezep-
cuk” ile kirmizi ilag bitkisi olan “kaytarma” yetismektedir.

3. Lagin Yasak Bélgesi: Isgal altinda olan yasak bol-
gelerden biri 1961’de kurulmusg olan ve 21 bin hektar ara-
ziyi kapsayan Lagin yasak bolgeligidir. Yasak bélgenin hay-
van alemi Kafkas gonur ayisi, yaban domuzu, dag kecisi,
tavsan v.b. hayvanlardir.

4. Kubadl Yasak Bélgesi: Bu bolge ceylan, yaban do-
muz, dag kegisi, Kafkas gonur ayis1 gibi hayvanlarin korun-
mas1 ve saylarmin artirilmasi amaciyla 1969’da kurul-
mustur.

5. Dasalt1 Yasak Boélgesi: Susa ve Esgeran arazisinde
ender dogal kompleksleri korumak amaciyla 1988'de ku-
rulmustur. Yaklagik 450 hektar alami kapsayan Dasalt
Yasak Bolgesi'nin tamam yok edilmistir.

6. Arazboyu Yasak Bolgesi: Ender tugay meselerinin
korunmasi ve tiretilmesi amaciyla 1993’de kurulmustur.
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Bolge 2200 hektar araziyi kapsamaktadir. Isgal altinda olan
biiylik bir boliimii yok edilmekle kars1 karsiyadir.

Isgal edilen arazi sanayi ve insaat sektdrii icin énem
tasiyan, tas, mermer v.b. gesitli insaat malzemeleri baki-
mindan da zengindir. Bu zenginlikleri blinyesinde tasiyan
yataklardan oOnemlileri ise Agdam bdlgesinde yer alan
Cobandag, Sahbulak, Boyehmedi ve Hankenti'nde yerlesen
tas yataklar1 ve Horav'da yerlesen mermer yataklardir.

Ermeni isgali altinda olan bolgelerde tedavi amagh da
kullanilabilecek 120 maden suyu kaynagi bulunmaktadir.
Bu kaynaklardan Kelbecer bolgesinde yer alan Yukari ve
Asag Istisu, Bagirsak, Kesdek; Lacin bolgesinde yer alan
Iliksu, Minkend; Susa bolgesinde yer alan Turscu, Sirlan en
onemlileridir.

Savas ve Isgalin Makro Ekonomik Etkileri

Kafkas'in elverisli dogal imkanlarina sahip olan ve daha
o6nce yogun niifusun yasadig1 bolgelerin isgali ve bolgede
mesk(n olan yaklasik bir milyon insanin Azerbaycan'in
diger bolgelerine goce mecbur kalmasi, tilke halkinin sosyo-
ekonomik durumunu olduk¢a agirlastirmugtir.® Bu etki
makro ekonomik ve sektérel acidan gostergelere asagidaki
gibi yansimistir:

Fiyatlar Genel Diizeyine Etkisi

Bagimsizligin ilk yillarinda devlet biitcesinin biiytlik bir
bolimiiniin savas i¢in harcanmasi, topraklarinin %20’si
isgal edilerek 1 milyondan fazla niifusun gogmen durumu-
na dismesi Azerbaycan ekonomisini darbogaza siirtikleyen
amillerin baginda yer almistir.* Ermenistan ile yasanan
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savas, Rusya’nin Azerbaycan’a ulasim ambargosu koymasi
ve Cecenistan savasi nedeniyle énemli iki petrol boru hat-
tinin kullanilamamasi gibi politik ve askeri sorunlar eko-
nomik performansi olumsuz yonde etkilemis, 1992-94 yil-
lar1 arasinda enflasyon 4 haneli rakamlara ytikselmistir.

Tablo-4: Savas Yillar1 ve Sonrasinda
Azerbaycan’da Makroekonomik Gostergeler

Makroekonomik

. 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996
Gostergeler

GSMH (% degisim) | -7.8 | -22.6 | -23.1 | -19.7 | -11.8 | 1.3

Enflasyon Oram 206.6 | 1012.3 | 1229.1 [1763.5| 511.8 | 19.9

Resmi Igsizlik Oran1 | 0.11 0.17 0.52 0.65 0.78 | 0.86

Biitge Agig1
(GSMH'nin %'si)

7.1 9.4 5.2 2.9

Doviz Kuru (dolar) - 14.8 120 1433 | 4417 | 4295

Dig Ticaret Dengesi | 239.7 | 544.1 | 95.8 |-125.1| -304 |-3293

Kaynak: Azerbaycan Reqemlerde 2005, ARDSK Yayinlari, Baki, 2005.

Enflasyon orani, IMF ile birlikte hazirlanan kalkinma
programlarinin ilki ile baslayan siki para politikasi uygula-
malar1 sonucu 1996’da %19.9’a, 1997'de 3.6'ya ve %1998’de
%-0.8"e, 1999'da%-8.6’ya gerilemistir.*” Dolayisiyla hiikii-
metin Ermenistan’la ateskesin ardindan uygulamaya koy-
dugu istikrar programi yliksek enflasyona son vermistir.

Isgiicii ve Istihdama Etkisi

Daglik Karabag savasinda 20 bin kisi 6lmiis, 50 bin kisi
ise yaralanmistir. Savasta 5 binden fazla insan da esir
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olmustur. 2008 yil1 bagi itibariyle esirlerin sayis1 4354 Kisiye
dasmustar.*

Ermenistan’in savasta esir aldig1 Azerbaycan vatandas-
lariny, isgal edilen arazilerde sakladig: ve onlara kars1 gayri
insani muamelelerde bulundugu, organlarmi sattig1 hakkin-
da baz1 uluslararasi kurumlar tarafindan bilgi verilmektedir.

1988’den itibaren Ermenistan’in Azerbaycan topraklari-
nin %20’sini iggal etmesi sonucu, yaklasik bir milyon Azer-
baycan vatandas: -niifusun yaklasik %12’si isgal edilen top-
raklar terk etmek zorunda kalmistir. Bunlardan 250 bini
0z vatanlarindan zorla kovulmus, 760 bini ise isgal edilen
topraklarindan kagmak mecburiyetinde kalmistir. Yaklasik
23 bin Ermeni ise kanuni olmayan yollarla isgal edilen top-
raklarda meskGnlastirilmistir. * isgal edilen topraklardan
bir milyon civarinda insanin goge mecbur olmasi, tilkede
istihdam problemini arttirict en énemli amil olmustur.”

Biitceye Etkisi

Karabag savasinin da etkisiyle 1991-94 yillar1 arasinda
kamu harcamalarinin GSMH’ya oran1 %55’e, kamu finans-
man agiklarinin GSMH'ya orani ise yaklagik %10’lara kadar
ylukselmistir. Savas nedeniyle savunma harcamalar1 artan

Azerbaycan devlet biitgesi 1993 yilindan itibaren acik ver-
meye baslamistir.

Uretime Etkisi

Karabag savasi basta olmak tizere, lilkede bagimsizhigin
kazanildig ilk yillarda yasanan problemler nedeniyle milli
gelirde ciddi bir gerileme olmustur. Savas, iilke sanayisi
i¢in gereken ara mallarmin ithal yollarinin kapanmasina da
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neden olmustur. Oyle ki, ekonomide sosyalist yapidan libe-
ral yapiya gegis siirecini yasamakta olan Azerbaycan, 1991-
95 yillar1 arasimnda %60 oraninda kiictilme kaydetmistir.

Cevreye Olumsuz Etkileri

Gunlik yaklastk 9 milyon kVt/saat enerji {ireten
Metsamor Atom Enerji Santralinin atiklarinin depolan-
mas1 icin Azerbaycan’in isgal edilen arazileri, radyoaktif
atiklarin ¢opliigli olarak kullanilmaktadir.

Kiir nehrinin Ermenistan tarafindan sorumsuzca kirle-
tilmesi ise, gerek Azerbaycan gerekse Hazar icin acil olarak
tedbir bekleyen bir problem olarak géziikmektedir.”' Erme-
nistan arazisinden baslayan caylarin hemen hepsi Kiir ve
Aras nehirlerine oradan da Hazar’a dokiilmektedir. Erme-
nistan arazisinden akan Okcu, Zengi, Aras, Agstafa, ve
diger cay ve nehirler Azerbaycan’in nehirlerini kirletmekte-
dir. Gafan aliiminyum -molibden yataklarindan Bohcugay’a
akan zararh caylar, Ermenistan ve Azerbaycan i¢in énemli
zararli ekonomik digsallik kaynagi olmaktadair.

Savas ve Isgalin Sektorel Etkileri

Savas ve isgalin ozelikle tarim, hayvancilik ve turizm
sektoriine onemli etkileri oldugu goriilmektedir.

Tarim ve Hayvancilik Sektoriine Etkisi

Azerbaycan’in su ihtiyacmin kargsilanmasi bakimindan
Onem tastyan su kaynaklarmin ve sulama sistemlerinin
Ermenistan’in iggali altindaki bolgelerde yer almasi iilke
acisindan endise vericidir. Isgal altindaki arazilerden bagla-
yan sulama kanallarinin kesintiye ugramasi, Azerbaycan’in
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dag eteklerinde yerlesen bolgelerinin tarim ve hayvancilik
sektoriine agir darbe vurmustur. Ornegin, Terter, Agdam,
Berde ve Goranboy bolgelerinde 80 bin hektar araziyi sula-
mada kullanilan Serseng barajindan dagitilan su kanallari-
nin Ermeniler tarafindan kesilmesi nedeniyle, s6z konusu
bolgelerde tarim sektoriinde mahsul verimi 6énemli diizeyde
diismistir.

Yukar1 Karabag'da yaz doneminde kullanilan yaylalar
ile Asag1 (ova) Karabag'da kis aylarinda kullanilan yaylalar
eski tarihlerden beri Azerbaycan Tiirklerinin bolgede hay-
vancilikla ugragsmalarina 6nemli imkdn vermekteydi. Yu-
kar1 Karabag yaylalarinin Ermenistan tarafindan isgali,
asurlardan beri devam eden hayvancilik sistemini buzmus,
yaylalara gotiiriilemeyen ve ova sicaginda kalan hayvanla-
rin cesitli hastaliklara tutulmalarina ve onlarmm verimliligi-
nin hizh bir sekilde azalmasina neden olmustur. Ayrica her
yll yaz aylarinda ova bélgelerin halki, 6zellikle gégmenler,
kadmlar ve ¢ocuklar bu yaylalardan mahrum kaldiklarin-
dan, yani yaylalara gidemediklerinden, yazda ovanin sicak-
Iigryla miicadele etmek durumunda kalmakta ve cesitli
hastaliklarla karsilagmaktadirlar.”

Azerbaycan’da su problemi biiylik bir 6neme sahiptir.
Tarim sektoriinde sulamanin gelismesi, sehir ve diger yer-
lesim alanlarinda i¢gme suyu sistemi kurulmas: tilke agisin-
dan zarurettir.

Azerbaycan’in Kiiciik Kafkas’'ta biiylik miktarda yagis
alan, sik nehir ve gay sistemine sahip olan ve su an isgal
altinda olan bolgeler iilkenin su rezervleri iginde biiyiik
Oneme sahiptir. Bu daglardan beslenen biitiin nehir ve cay-
lar, ozellikle Aras, Terter, Hekeri, Hangincay, Kondelencay,
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Agstafacay ve digerleri ova bélgelere bol miktarda su tasi-
maktadirlar. Nehir ve caylarin tasidigi sular ile suni goller
teskil edilmis ve sulama kanallar1 ¢ekilmistir. Azerbaycan
icin biiylik hayati éneme sahip olan bu ve diger sulama
sistemleri ve su kaynaklarinin Ermenistan tarafindan bloke
edilmis olmasi tlkeyi su ihtiyacini karsilama bakimindan
onemli zorluk ve tehlikelerle karsi karsiya koymustur.”

Turizm Sektoriine Etkisi

Azerbaycan'in turizm acisindan en elverisli bolgesi olan
Karabag'in isgal altinda olmasi, turizm sektorii agisindan
en 6nemli kayiplarin baginda gelmektedir.>*

Karabag problemi nedeniyle Ermenistan ile olan uyus-
mazlik, diger llke vatandaslar tarafindan Azerbaycan’in
tehlikeli ve can giivenligi olmayan bir bolge gibi algilan-
masinda, dolayisiyla dig turizmin olumsuz sekilde etkilen-
mesinde en 6nemli nedendir.

Azerbaycan tarafindan hazirlanan ve 2004-2008 yilla-
rin1 kapsayan Sosyo-Ekonomik Bolgesel Kalkinma Progra-
mi'nda tespit edilen bolgelerden ikisi Ermeni isgali altinda-
dir. Program’da bu boélgeler Yukar1 Karabag ve Kelbecer-
Lacin ekonomik bélgeleri olarak tamimlanmustir. Isgalden
kurtarildiktan sonra 6zel bir program ile séz konusu iki
ekonomik bolgenin sosyo-ekonomik kalkinmasinin gercek-
lestirilecegi Program’da ifade edilmistir.”

Savas ve Isgalin
Uluslararas1 Ekonomik iliskilere Etkisi

Ermenistan ile yapilan savas sadece Azerbaycan’in eko-
nomik doniigiim siirecini etkilemekle kalmamis, s6z konu-
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su savasin etkisinde sekillenen uluslararasi ekonomik ve
siyasi iligkiler de olumsuz sekilde etkilenmistir. Ornegin;
1992 yilinda ABD Kongresi, “Ozgiirliikleri Destekleme
Yasas1 907. Bolim” adh bir kararla Azerbaycan’t Ermenis-
tan’a ambargo uygulamak ve saldir1 amagh gii¢ kullan-
makla suglamis ve Azerbaycan’a ABD yardimi yapimasini
engellemistir. Kongreye ragmen Clinton yonetimi BOlim
907’yi kaldirmak icin girisimlerde bulunmus ve Ermenistan
ve Azerbaycan arasinda dengeli bir politika izlemistir. Kong-
renin tavrinda Ermeni Lobisi’nin etkisiyle olusan eksik ve
yanlig bilgilendirme etkili olmustur. ABD Kongresi 1997 ve
1998 yillarinda ise Bolim 907’ye bazi istisnalar getirilme-
sini onaylamigtir.”®

Azerbaycan-Ermenistan anlagsmazligimnin devami Kafkas
bolgesinin Avrupa ile isbirligini de olumsuz olarak énemli
derecede etkilemektedir.”’

Uluslararast ekonomik ve siyasi iligkilerin aldigi mahi-
yet tlkedeki ekonomik doniiglim siireci tizerinde etkili ol-
maktadir. Azerbaycan’in Ermenistan’a karsi hakli davasin-
da verdigi miicadelede de bu etki kendini gdstermektedir.

Azerbaycan’'m bat1 yéniinde Nahgvan Ozerk Cumhuri-
yeti, Tirkiye Cumhuriyeti ve oradan da Avrupa’ya giden
karayolu sistemi Ermenistan tarafindan abluka altina aln-
muistir. Sonugta Nahgivan’da agir sosyo-ekonomik sartlarin
olusmasma ve glinimiizde de devam etmesine neden ol-
mustur. Ayni yonde ablukaya alinan Bakii-Culfa-Iran demir
yolu, insas1 planlanan Kuzey-Gliney kiiresel ulasim giizer-
gahi da projesi icin de zorluk tegkil etmektedir.”® Bakii-Tiflis-
Karadeniz yoniinde faaliyet gdsteren Avrasya ulasim giizer-
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gah1 Ermenistan smirlarinin 25-30 kilometre yakinlarindan
gecmesi nedeniyle tehlike altinda goriilmektedir.

Yukaridaki etkiler dikkate alindiginda Karabag problemi
ve ¢cOzlimiiniin Azerbaycan’'in bolgesel ve uluslararasi ekono-
mik iliskilerinde biiyiik 6éneme sahip oldugu anlasilmakta-
dir. Elbette enerji rezervleri ile bolgede dikkatleri tizerinde
toplayan Azerbaycan’in sosyo-ekonomik kalkmmasini dar-
beleme en azindan geciktirme bakimindan, Ermenistan ve
Ermenistan’in yurittiigi politikaya destek veren tlkeler Ka-
rabag sorununun ¢6ziimiinii de istememektedirler. Aslinda
Azerbaycan’a kars1 yirtitiilen bu politika nihayetinde tim
Kafkas bolgesini olumsuz sekilde etkilemektedir.”

b. Savas ve Isgalin
Ermenistan Ekonomisine Etkileri

Cografi olarak denizlere agilimi olmayan; batisinda Tiir-
kiye, dogusunda Azerbaycan, giineyinde Iran ve kuzeyinde
Glrcistan’la komsu olan Ermenistan, tam bir kara tilkesidir.
Kisaca cografi acidan “kapali” bir iilke olarak tanmimlanabi-
lecek olan Ermenistan’mn, denize ¢ikisi olmadig: gibi deniz-
lere ve 6nemli ticari merkezlere olan baglantilarn da giicli
degildir. Cografi konumu Ermenistan’t Avrupa, Amerika ve
Dogu Asya pazarlarindan mahrum birakmaktadir.

Karabag isgali nedeniyle sinirlarmin %85’i Azerbaycan
ve Tirkiye tarafindan kapatilan Ermenistan ekonomisi,
diinyaya cikisimi sadece Iran ve Giircistan iizerinden yapa-
bilmektedir. 35 kilometrelik dar Iran smun tizerinden yapi-
lan ulagim ise, sarp Zangezur daglar1 nedeniyle kisin sikca
kesintiye ugramaktadir. Ermenistanin Giircistan tizerinden
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Rusya pazarina baglantisinda ise Tiflis ve Moskova arasin-
da zaman zaman yasanan krizler nedeniyle kesilmeler
olmaktadur.*

Ulke, dogal kaynaklari agisindan kendi kendine yete-
bilir bir potansiyele sahip olmadigindan, bu konuda da
komsusu olan devletlerin dogal kaynaklarina ve ulasim
aglarina muhtagtir.

Ermenistan’t diger eski SSCB iilkelerine ve Iran’a bag-
layan demir ve kara yollarmin 6énemli bir kismi, Sovyet
doneminde diger lilkelerden, 6zellikle de Azerbaycan’dan
gececek sekilde insa edilmistir. Bu nedenle bagimsizliktan
sonra uzun sire diger ulkeler ile olan ulasiminda ciddi
sikintilar yasamustir. Basta Karabag sorunu olmak iizere
cesitli nedenlerle s6z konusu sikintilar bugiin de sona
ermis degildir.

Karabag’'da takindig isgal politikas1 ve 1988 yili depre-
minin 6nemli etkileri sonucunda ¢ok biiyiik sorunlarla karsi
karsiya kalmistir. Azerbaycan topraklarini isgalle birlikte
baslayan Ermenistan—Azerbaycan savasi, bu konuya Tur-
kiye'nin gosterdigi hassasiyetin yani sira Ermeniler tara-
findan Tiirkiye’'ye yoOnelik diismanca karalama kampan-
yalan ve Giircistan’la yasadig1 sorunlar, Iran disinda cevre-
sinde dost bulamayan bir Ermenistan ortaya cikarmistir.
Bu durumun en biiylik yansimasi ise ekonomide ortaya
akmustir. 1991-1993 arasinda GSYIH'deki % 60'hik diistis,
Ermenistan sanayisini heniiz 1990’larin basinda ¢Okme
noktasina getirmistir. 1994 yilinda hiperenflasyonun vya-
sanmasi Ermenistan genelinde issizlik ve fakirligi yaygin-
lagtirmigtir. 1994’te hiperenflasyon %5273 gibi bir rakamla
rekor seviyeye ulagmugtir.®!
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Ermenistan, 1995-2006 yillar1 arasinda IMF sponsorlu-
gunda uyguladig1 ekonomik liberallesme programi cergeve-
sinde enflasyonu diislirmeyi, para birimine istikrar sagla-
may1 ve cogu kiiciik ve orta oOlcekli olan isletmeleri 6zel-
lestirmeyi basarmuastir.

Yeni alisveris merkezleri, eglence mekanlari, oteller ve
restoranlarla donanan Ermenistan’in baskentinde, son yil-
larda gozle goriiliir bir ekonomik canlanma yasanmakta-
dir. Ulkede insaat, turizm ve miicevher islemeciligi gibi
alanlar da hareketlenmistir. Ancak agir sanayinin gelisme-
mesi, iki sinir kapisina bagimlilik, diasporadan gelen kolay
para blyimeyi olumsuz etkilemektedir. Yatirimlara rag-
men lilkedeki 6ncelikli ekonomik problemler; istihdam ve
gelir dagihmindaki adaletsizliktir. Nitekim Diinya Bankasi
verilerine gore Ermenistan'm niifusunun yarisi, tilkede res-
men belirlenmis yoksulluk simirmin altinda bulunmakta-
dir. Ulkede her dért kisiden biri ise Birlesmis Milletler
tarafindan belirlenmis mutlak yoksulluk smirmimn altinda
yasamaktadir.®

Rusya'min sagladig1 askeri ve ekonomik destek saye-
sinde®”, Ermenistan’in yalmz Yukar1 Karabag1 kontrol alti-
na almakla kalmayip, Azerbaycan topraklarinin % 20’sini
isgal etmesinin Ermenistan ekonomisine etkileri asagida
incelenecektir.

Ermenistan’in Bolgedeki
Biiyiik Projelerden Dislanmasi

Yiriittigi isgalci politika hem Ermenistan’in Kafkas
ekonomik iliskilerinden dislanmasimi hem de batinin bu
bolgede reellesmesine calistigi biiylik hacimli projelerin
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hayata gecirilmesini geciktirmistir. ** Bu gecikme basta
Ermenistan olmak {izere biitiin bolge tlkelerini olumsuz
sekilde etkilemistir.

Imzalanan anlagmalar ile petrol ve dogal gazin diinya
pivasalarina nakline iliskin gerceklestirilen giizergdhlarin
tespitinde Ermenistan dislanmistir. Elbette Ermenistan’in
dislanmasinda Daghk Karabag sorunu onemli etken ol-
mustur.

Ermenistan, 1990l yillarda, Azerbaycan’in Hazar enerji
kaynaklarinin diinya piyasalarina ihracinda giindeme gelen
Bakii-Ceyhan temel ihra¢ boru hattinin kendi topraklarin-
dan gecmesini saglayacak bir politika izlemeye ¢alismistir.
Ancak bu konuda Azerbaycan hiikiimeti Tirkiye ve
Glrcistan temsilcileri ile masaya oturarak projenin biiylik
bir boliimi tizerinde anlasmaya varmiglardi. Bakii-Ceyhan
petrol boru hatti konusunda ge¢ kaldigini anlayan Erme-
nistan hiikkiimeti ABD Ermeni diasporasimmi devreye sokup
cesitli iddialar ileri siirerek ABD’yi etkilemeye calismistir.
Her ne kadar Enerji kaynaklarmin nakline iligskin planla-
nan boru hatlarmin, yani Bakii-Ceyhan petrol botu hatt1 ve
Bakii-Erzurum dogal gaz boru hattinin kendi topraklarin-
dan gecmesi igin, Ozellikle Avrupa ve Amerika’daki dias-
porasimi harekete gecirerek cesitli girisimlerde ve beyan-
larda bulunsa da Azerbaycan’in milli menfaatlerine uygun
olmayan teklifler Ermenistan’mn lehine hi¢ bir sonuc ver-
memistir. Ornegin, Azerbaycan petroliiniin nakline iligkin
boru hatti projelerinin goriisiildiigti donemde, baskam
Ermeni asilli olan “Oil Capital Limited” sirketi, petrol boru
hattinin Bakii-Daglik Karabag-Ermenistan yolu ile Kara-
deniz’e ulagtirdmasina iligkin finansmani kendilerinin wst-
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lenebileceklerini agiklamisti. Temel ihrag¢ boru hatti olarak
Bakii-Tiflis-Ceyhan’a karar verilmesi ile Ermenistan ekono-
mik acidan 6nemli bir gelir kaynagina sahip olabilecegi
uluslararasi enerji ulasim hatlarinin disinda kalmig oldu.
Kazakistan petroliiniin de BTC boru hatt1 ile nakledilecegi
dikkate alindiginda, Ermenistan’in hangi seviyede bir eko-
nomik imkandan mahrum kaldig1 daha iyi anlagilmis ola-
caktir.” Bolgede gelisen siyasi ve ekonomik gelismeler dik-
kate alindiginda Ermenistan’in Hazar Havzasi enerji hatlari
politikasinda basarili olamadig: goriilmektedir.

Kisaca Ermenistan, devam ettirdigi isgalci politika ile
kendini bolgede gelisen ekonomik olaylarmn, firsatlarin ve
enerji ulasim hatti projelerinin disinda birakirken (Hazar
Havzasi enerji kaynaklarinin diinya piyasalarina tasinma
projeleri), genellikle Rusya agirlikli bir ekonomik politika
izlemeyi tercih etmistir.

Ekonomide Disa Bagimlilik

Zayif ekonomi ve neden oldugu sosyal ve siyasal prob-
lemler Ermenistan’in ve yoneticilerinin altindan kalkama-
yacagl sorunlara neden olmaktadir. Bu durumda Ermenis-
tan’in diga bagimlilig1 daha da artmaktadir.

Ermeni ekonomisi, Ermenistan’a ihtiyaci olan 1ilimli,
barisg1 ve istikrarli dis politika izleyebilmesi icin gerekli
araglart sunmamaktadir. Kendisini “caresiz” hisseden Er-
menistan dig etkilere daha acik bir hale gelmekte, bu etki-
lerin Ermenistan’1 radikallestirmesi sonucunda daha saldir-
gan bir politika takip etmektedir. Bu saldirganlik hem eko-
nominin iyilesmesini engellemekte, hem de jeopolitiginin
yarattigi sorunlar1 daha da derinlestirmektedir.*
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Yapilan baz1 arastirmalara gore, yoksulluk ve sosyal
istikrarsizlik sebebiyle yasanan go¢ sonucu, Ermenistan’in
nifusu bagimsizliktan sonra vyaklasik %50 azalmistir.
Ermenistan resmi rakamlarina gore, 1990-2001 vyillar1 ara-
sinda 900 bin Ermeni, ekonomik nedenlerden dolay1 Erme-
nistan’1 terk etmistir. Ermenistan adeta hizla “insansiz bir
tilke” haline gelmistir.”” Ermeniler tilkelerinde yasayama-
makta, diinyanin dort bir yanina dagilmaya devam etmek-
tedirler. Bu da Ermenistan’da istikrar1 engellemekte, dis
etkileri kolaylastirmaktadir. Niifus azalmasina ragmen kisi
basina diisen milli gelirde olumlu anlamda 6nemli bir de-
gismenin olmamasi, yasanan sikintilarin bir diger boyu-
tunu da gostermektedir.

GoO¢ nedeniyle kalifiye isgiiciiniin stirekli kaybedilmesi,
Ermenistan ekonomisini etkileyen 6nemli bir faktordiir.
Beyin goglintin ilk etkisi stiphesiz hizmet kalitesinin diis-
mesinde, hemen her sektorde ikinci-tiglinct sinif hizmete
razi olunmasinda ortaya ¢ikmaktadir. Ermenistan artik her
alanda daha az hizmet ile yetinmek zorundadir. Egitimli
gengler ve kalifiye kisiler geleceklerini Rusya, Avrupa ya da
Kuzey Amerika’da goérmeye devam etmektedirler. Hatta
Turkiye’de calismak tizere tilkelerini terk edenlerin sayisi
da azzmsanmayacak diizeydedir.

Gecim sikintis1 ¢eken halk, diger tilkelerde yasayan
akrabalar ile gesitli diaspora ve uluslararas: hiikiimet disi
orgiitlerin (NGO) gonderdigi yardimlarla hayatini stirdiir-
mektedir. Ermenistan ekonomisinin gelir kaynag1 Amerika
Birlesik Devletleri ve Rusya basta olmak iizere diinyanin
dort bir yaninda siyasi ve ekonomik olarak giiclii gocmen
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topluluklar olusturan dis-Ermenilerdir. Digsaridaki Ermeni
niifusu, iilkedeki niifusun yaklasik iki katidir. Ulke Merkez
Bankasi tarafindan disaridaki Ermenilerin, tlke ekonomi-
sindeki son gelismenin en biiyiik kaynagim olusturdugu
aciklanmistir. Ancak Erivan yonetiminin diasporadan
aldig1 maddi yardim, ekonomiye kalic1 ¢6ztim saglamamak-
tadir. Bazi Ermeni iktisatgilar tarafindan da, disaridaki
Ermenilerin gonderdigi paralarin iilkenin kendi kaynakla-
rin1 degerlendirmesi ve liretimini yapmasin engelledigi ve
siirekli olarak disa bagimh kildig: ifade edilmektedir.

Bolge dengelerini kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kulla-
nan Ermeni yonetimi, ABD'den son on yilda 1.5 milyar
dolar dis yardim, tilkede bulunan Rus {isleri dolayisiyla
Moskova'dan askeri yardim, iran'dan da Azerbaycan'a kars:
siyasi destek almistir. Boylece Ermenistan ABD'nin maddi,
Rusya'nin askeri, Iran'in da siyasi destek verdigi diinyadaki
tek tlke olmustur.®® ABD disinda Diinya Bankasi, IMF ve
Japonya'nin da dogrudan Erivan yonetimine verdigi hibe
yardimlari, dis kaynaklar arasinda dikkat ¢ekmektedir.

Beyin goclinlin de etkisiyle eski Sovyetler Birligi'nin,
teknolojik konulardaki éncii konumuyla "silikon vadisi" sa-
yilan Ermenistan’da, Sovyetler zamaninda kurulmus olan
elektronik endiistrisi yok olma noktasma gelmistir. Ulkede
bir zamanlar mikroislemci tireten bir fabrikanin gaz sobasi
uretmeye basladig1 ifade edilmektedir. Son yillarda ise bu
sektorli canlandirmaya iligkin calismalar yapilmaktadir.
Alt1 biiytik sirketin faaliyet gosterdigi yazilim miithendisligi
alaninda 8 bine yakin kisinin istihdam edildigi ifade edil-
mektedir.®’
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Borcuna karsilik olarak Razdan Termik Santrali ve (g
bilimsel arastirma enstitiistinii Rusya’ya devretmesi, tilke-
nin tek uluslararasi havaalan olan ‘Zvartnots Havaalani'm
Arjantin’e, Erivan Konyak Fabrikasi'n1 Fransa’ya, ‘Armentel’
telekomiinikasyon tesislerini Yunanistan’a, Erivan’daki en
onemli otelleri ABDye, altin liretim tesislerini Romanya’ya
satmasi, tilke ekonomisinin genel durumu hakkinda énem-
li ipuglar1 vermektedir.”

Enerjide Rusya’ya Bagimlilik

Eski Sovyetler Birligi biinyesinde yer alan cumhuriyet-
lerin birbirine siki sikiya baglanmis merkezi ekonomik
sisteminin dagilmasi sonucu biitiin cumhuriyetlerin ekono-
misi blyiik bir ¢cokiintii yasamistir. Bu durumdan en cok
etkilenen cumhuriyetlerin baginda enerji kaynaklarina sa-
hip olmayan Ermenistan yer almistir. Ermenistan, 1991'de
bagimsizligin ilan ettikten sonra cok ciddi ekonomik ve
siyasi sorunlarla karsi karsiya kalmistir. Sovyetler Birligi
doneminde enerji ihtiyacinin tamami merkezi yonetim
tarafindan saglanan Ermenistan’da bagimsizlik sonrasi do-
nemde ekonomik sorunlar hat safhaya ulagmistir. Bircok
sanayi merkezi ve fabrika kapanmustir. Ulkede elektrik,
petrol ve dogalgaz sikintisi yasanmasl tizerine Ermenistan
hiikiimeti enerji sorunlarimi ¢6zmek igin politika belirleme-
ye baslamistir. Kullanmim stliresini tamamlamakta olan
Metsamor Niikleer Santrali'nin radyasyon sizintisi tehlikesi
nedeniyle ve 6zellikle Aralik-1988 depreminde ciddi zarar
gormesi lizerine kapatilmasi konusu giindeme gelmis ve
Santral 1989’da kapatilmistir. Eski teknoloji ile inga edilmis
Metsamor Niikleer Santrali sadece Ermenistan’in yani sira
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biitiin bolgenin ekolojik giivenligini ciddi bir sekilde tehdit
etmekte olmasi da kapatilmasinda etken olmustur.”

Ihtiya¢ duydugu enerji kaynagina sahip en yakin kom-
susu Azerbaycan'in toprak bitinligiinii bozarak Daghk
Karabag'1 isgal etmesi nedeniyle Azerbaycan ile fiilen savag
durumunda olan ve biitiin ekonomik iliskilerini durduran
Ermenistan, enerji sorununu ¢6zmek icin giiney komsusu
Iran ve kuzeyde Rusya Federasyonu ile gériismelere basla-
mistir. Rusya ile enerji anlagmalarin imzalanmasi sonucu
Ermenistan petrol, dogal gaz ve niikleer santral yakiti olan
zenginlestirilmis uranyumu almak i¢in tamamen Rusya’ya
bagimli hale gelmistir. Zira Rusya’ya enerji bor¢larini za-
maninda 6deyemedigi i¢in taraflar arasinda bazi sorunlar
yasanmistir. Rusya Ermenistan’a verdigi dogalgaz1 ve pet-
roli belirli araliklarla durdurmus veya azaltmigtir.”

Ermenistan Rusya’nin yardimlari ve destegi olmadan
ister niikleer, ister termik, isterse de hidrolik enerji santral-
lerini galistirabilecek teknik donanima sahip degildir. Siya-
si ve askeri nedenlerden dolayr Ermenistan’in Rusya’ya
olan bagimliligi, ekonomisinin de Sovyetler Birligi done-
minde oldugu gibi Rusya’dan yonetilmesine yol agmakta-
dir. Ozellestirme program ¢ercevesinde Ermenistan enerji
santrallerinin %80’ Rus sirketlere ait olmustur. Ermenis-
tan bolgede ve dlinyada yasanan ekonomik gelismelerin di-
sinda kalmakta, sadece Rusya ile siyasi ve ekonomik isbir-
ligine 6nem vermektedir. Her ne kadar son yillarda Iran-
Ermenistan, Tiirkmenistan-Iran-Ermenistan dogalgaz boru
hatt1 projeleri giindeme gelse de Ermenistan’in uzun yillar
Rusya’nin ekonomik etki alanindan ¢ikmasi mimkiin go-
ziikkmemektedir.
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Eski SSCB bolgesinde kapitalist ve bagimsiz bir eko-
nomiye gegis stirecinde diger biitlin iilkeler Rusya’ya olan
bagimliliklarini azaltmaya c¢alisan bir politika takip ederken
Ermenistan’da bodyle bir gelisme olmamistir. Bunun en
onemli nedeni ise yine siyasi diistincelerdir. Siyasi engel-
lerden bir digeri de Ermenistan’in komsulariyla iligkileri ve
heniiz bagimsizligimin ilk yillarinda sorunlarini askeri yol-
larla ¢6zme cabasidir. Ozellikle Karabag sorunu, hem
Ermenistan’in ekonomik kaynaklarimi azaltmistir, hem de
“stirekli savas” ortamui tlilkeye yabanc yatirim gelmesini
engellemistir. Diaspora Ermenileri dahi Ermenistan’a yati-
rnim yapmaktan kaginmaktadir.”

Petrolde Rusya’ya Bagimlilik

Dogal zenginliklerden yoksun olan Ermenistan enerji
tiretiminde kullanilan petrol, dogalgaz ve tas komiir ma-
denlerine de sahip degildir ve bu konuda biitiiniiyle Rusya-
‘'va bagimmhdir. Ermenistan’da petrol rezervleri olmadigi
gibi, petrol aritma tesisleri ve petrol yan sanayisi de yoktur.
Ermenistan’in ihtiyaci olan petrol Giircistan’in Batum seh-
rinde bulunan petrol rafinesinden demiryolu ve tankerlerle
tasinmaktadir.

Ermenistan hiikiimeti 1990’i yillardan sonra Hazar
havzasinda gelisen ekonomik kalkinmadan pay almak igin
her hangi olumlu bir adim atmamuistir. Ancak Ermenistan
Daglik Karabag sorununu Azerbaycan’in toprak biitiinligi
cercevesinde c¢ozmek niyetinde olsaydi petrol ihtiyacinin
biiylik bir kismini Azerbaycan’dan karsilayabilir, Hazar
Denizi'nden ¢ikarilan petrol ve dogalgazin Ermenistan iize-
rinden diinya pazarlarina tasinmasini saglayabilir ve boy-
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lece yasadig1 enerji sorununa uzun vadeli ve kalicl bir ¢6-
ziim getirebilirdi.

Dogal Gazda Rusya’ya Bagimlilik ve Iran Baglantisi

Ermenistan ve Tiirkmenistan arasinda imzalanan dogal
gaz anlagsmasi, 1995’e kadar her yil yeniden otomatik
olarak uzatiliyordu. Ancak 1995’de Tiirkmenistan ve Rusya
arasinda imzalanan anlasmaya gore Tlrkmenistanin ihrag
ettigi dogalgaz kontroliiniin Turkmenrostransgaz’a (Tirk-
menistan-Rusya Trans Gaz Sirketi) verilmesi Ermenistan
icin yeni sorunlar ortaya c¢ikardi. Turkmenrostransgaz sir-
keti Tirkmenistan'in trettigi dogal gazin tamamin alarak
baska tilkelere satma yetkisini elinde bulundurmaktadir.
Bu nedenle Ermenistan Turkmenrostransgaz’la yeni bir
anlasma imzalayarak Tirkmenistan dogal gazini Rus sir-
keti araciligiyla satin almaya basladi. Rusya’'nin Gazprom
sirketinin Ermenistan dogal gaz sisteminde btiylik bir
agirlig1 bulunmaktadir. Ermenistan dogal gaza olan ihtiya-
cnl, hisse senetlerinin %45’i Ermenistan’a, %45’i Rusya-
‘nin Gazprom sirketine, %10"u da Itera sirketine ait olan ve
Rusya ile ortaklasa kurduklari Armrosgazprom (Ermenis-
tan-Rusya Dogalgaz Sirketi) tarafindan kargilamaktadir.”™

Enerji ihtiyacinin biiyiik boliimiinii Rusya'dan saglayan
Ermenistan, Iran’dan da dogal gaz alimina iliskin adim
atmugtir. Iran ve Ermenistan arasinda, 1992 yihinda dogal
gaz boru hattinin insasi igin bir anlasma imzalanmistir.
Hattin ingasina ise 2004'te baslanabilmistir. Iran ilk asa-
mada, Ermenistan’a yilda 400 milyon metrekiip dogalgaz
ihra¢ edebilecektir. Boru hattinin tamamlanarak Erivan'a
kadar uzandiginda, ihra¢ hacmi 2.5 milyar metrekiipe

164



Karabag Ekonomisi ve Karabag Savasinmin Ekonomik Etkileri

cikabilecektir. Ermenistan’in s6z konusu boru hattindan 20
y1l boyunca 36 milyar metrekiip dogalgaz almasi hedeflen-
mistir. Hattin toplam uzunlugu, 40 kilometresi Ermenistan
sinirlarmda olmak tiizere, 141 kilometredir. Finansmaninin
tiimii fran tarafindan karsilanacak olan hattin toplam
degeri 220-250 milyon dolar arasindadir. Ermenistan’in
9200 km’'lik dogal gaz hattinin %60'min yararsiz olmasi
nedeniyle, Iran bu hattin onarmmini da finanse edecektir.
Iran ve Ermenistan arasinda yapilan anlasmaya gore, Er-
menistan ithal ettigi her 1 metrekiip dogal gaz icin fran’a 3
kVt/saat elektrik verecektir. Hattin 2008 yili sonuna kadar
tamamlanmasi planlanmuistir.

Metsamor Niikleer Enerji Santrali ve
Zararli Ekonomik Dissalliklari

1977’de insas1 tamamlanan Ermenistan’daki Metsamor
Niikleer Enerji Santrali Erivan’dan 40, Tirkiye sinirindan
ise 16 kilometre uzaklikta yerlesmektedir. Aralik-1988 dep-
reminden sonra Santral’in kapatilmasi nedeniyle Ermenis-
tan’da ciddi enerji sikintis1 yasanmaya basladi. Rusya ile
yapilan goriismeler sonucu, Niikleer Santralin yeniden tire-
time baslayarak 2015’e kadar kesintisiz faaliyetine devam
edebilmesi icin gerekli olan zenginlestirilmis uranyumun
Ermenistan’a verilmesi konusunda anlagsmaya varilmistir.
Ancak Avrupa Birligi, Uluslararas1 Atom Enerji Ajansi ve
bolge devletleri santralin bolge icin biiylik tehlike olustur-
dugu gerekgesiyle bu anlagsmaya itiraz etmistir. ABD'nin
Ermenistan Biyiikelciligi de santralin gevre icin tehlikeli
oldugunu vurgulayan bir aciklamada bulunmustur.” Buna
karsilik Ermenistan, Santral'in Avrupa standartlarina gore
donatilmasinin miimkiin olmadigimi ve tlkenin elektrik
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enerjisi ihtiyacini karsilayabilmesi icin alternatif bir kayna-
ga sahip olmadigimi ileri siirmiistiir. Hisse senetlerinin
%27’sini Rusya’nin kontrol ettigi Metsamor Niikleer Enerji
Santrali, Ermenistan’in toplam elektrik tiretiminin yaklasik
% 401 karsilamaktadir.”

Santral’de herhangi bir kazanin bas vermesi durumun-
da en fazla zarar gorecek iilkelerin baginda Tiirkiye, iran ve
Azerbaycan gelmektedir. Clinkii santral Tiirkiye sinirina
¢ok yakin olan Hoktamberyan sehrinde insa edilmistir.

Ote yandan reaktériin sogutulmasinda kullanilan atik
su ise Aras nehrine dokiillmekte ve nehir Azerbaycan sinir-
larin1 asip Kiir nehri ile birleserek Hazar Denizi'ne dokiil-
mektedir. Gevreye ongoriillen miktardan daha fazla kimya-
sal madde yaymasi nedeniyle Santral bulundugu iilke ve
sinir llkeler icin ciddi bir sorun olusturmaktadir.

2001 sonlarinda Ermenistan hiikiimeti niikleer reaktor-
lerin bakimi nedeniyle gecici olarak santrali durdurdu.
Niikleer enerji santrali yeniden kullanilmaya baslandiktan
sonra Azerbaycan ve bagka {iilkelerin basin-yaymn organla-
rinda niikleer atiklarin Ermenistan’in isgal ettigi Daglik
Karabag bolgesinde gomiildiigii ve burada bir niikleer atik
mezarhigi olustugu konusunda haberler yaymlanmaya bas-
ladi. Azerbaycan Bilimler Akademisi Radyasyon Arastirma-
lar1 Merkezi tarafindan Ermenistan’in sadece kendine ait
olan degil, ayn1 zamanda yabanci iilkelerden aldig1 niikleer
atiklar1 da Daglik Karabag’'da gomdigiini ve yapilan 0l-
¢limlerde Karabag’da radyasyon 6lciimlerinin normalin ¢ok
tstiinde oldugu bildirildi.”” Ermenistan, Metsamor Niikleer
Enerji Santrali sadece elektrik iretimi icin kullanmamakta
ayni zamanda niikleer silah teknolojileri konusunda calis-

166



Karabag Ekonomisi ve Karabag Savasinmin Ekonomik Etkileri

malar yaptigina dair iddialar da bulunmaktadir. Iran da bu
konuda Ermenistan’a destek vermekte ve baz1 teknik ko-
nularda yardim etmektedir. ABD'nin Ermenistan’in iran’la
niikleer silah teknolojisi ticareti yaptigini belirledigi sirket-
lere kars1 ambargo uygulamasi bu iddialar1 dogrular nite-
liktedir. ”®

Ermenistan’in biitiin karst agiklamalarina ragmen
Metsamor Niikleer Enerji Santrali bolge iilkeleri icin ciddi
tehlike olusturmaktadir. Ermenistan hiikiimeti mali yeter-
sizlikler nedeniyle santralin bakim ve onarim islerini zama-
nminda yapamamakta ayrica beklenmedik bir kazanin so-
nuglarim giderebilecek giicten da yoksun bulunmaktadir.

Ermenistan enerjiye olan ihtiyacimi karsilamak ama-
cyla kullanim stiresini doldurmugs olan Metsamor Niikleer
Enerji Santrali'ni yeniden kullanima agmasi ile kendisini
ve komsu tlkeleri ciddi ekolojik tehlikelerle karsi-karsiya
birakmistir. Zira eski Sovyet teknolojisi ile insa edilmis bu
santralin teknik Ozellikleri her hangi bir kaza sirasinda
yetersiz kalacaktir. Ozellikle Gernobil kazasmdan sonra
bircok tilke bu enerji tiretim teknolojisinden vazgectigi hal-
de Ermenistan halen “ikinci Cernobil” riskini tasimaya de-
vam etmektedir. Avrupa Birligi'nin Metsamor Niikleer
Enerji Santrali'ni kapatmasi talebini Ermenistan hiiktimeti
kesinlikle kabul etmemektedir.

Dolayisiyla Ermenistan’in komsu devletlere ekolojik
bakimdan verdigi zarar Metsamor Nikleer Enerji Santrali-
‘nin faaliyetleri ile de ilgilidir. Avrupa Birligi'nin biitiin ¢a-
balarina ragmen, “Ikinci Cernobil” tehlikesine neden olabi-
lecek bu santralin kapatilmasi dogrultusunda herhangi bir
adim ise atilmamaktadir.”
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Ermenistan’in isgal Edilen Bélgelerdeki
Uretim Faaliyetleri

Isgal edilen Karabag’da Ermenistan’in kontrolii altinda,
bazi yerli ve yabana sirketler tarafindan ¢esitli tiretim faali-
yetleri gerceklestirilmektedir. Isgal edilen bolgede iiretim
faaliyeti yapan firmalar daha ¢ok Ermenistan disinda yasa-
yan Ermenilere aittir. Sadece 2001-2003 yillarinda Karabag
ekonomisinin yeniden yapilandiridmasi amaciyla 35 milyon
dolar sermaye yatirlmistir. Sonraki yillarda da yatirimlar
devam etmektedir.

Kelbecer ve Zengilan arazilerinde yer alan altin yatak-
lar1 Ermeniler tarafindan sagliksiz bir sekilde kullanilmak-
tadir. Bu yataklarin hammaddesi Ermenistan’daki Ararat
altin fabrikasina tasinmaktadir. Bu hammadde kiilge ha-
line getirilerek Rusya ve diger devletlere satilmaktadir.
Ermenistan’in altin madeninden elde ettigi gelirinin Erme-
nistan biitcesinin yaklagik %51'ini teskil ettigi ifade edil-
mektedir.*

Kanada'min First Dynasty Mines (FDM) sirketi isgal
edilen Azerbaycan arazisinde yerlesen Kelbecer’in “Soyudli”
altin yatagimin tretimini gerceklestirmektedir. Altin rezerv-
lerinin yaklasik 40 ton oldugu hesaplanan Soytidli yata-
gindan FDM sirketi 2003’de 2 ton, 2004'te 2.5 ton, 2005’de
3 ton, 2006 da ise 5 tondan fazla altin tretmistir. Cari fiyat-
larla hesaplandiginda Azerbaycan yaklasik 600 milyon
dolar zarara ugramaktadir.®

“Max Wood” sirketi tarafindan 2001’den itibaren Ka-
rabag arazisinden 10 binden fazla ceviz agaci ihra¢ edilmek
tizere kesilmistir. “Base Metals” sirketi ise Agdere bolgesi
arazisinde altin ve bakir tiretim faaliyeti ytirtitmektedir.
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Azerbaycan’in isgal edilen arazilerinde kesilen agaglar
ile yaklasik 35 milyar dolar iilke zarara ugramustir. Isgal
edilen bolgede 7 agag fabrikasinin faaliyet gosterdigi tespit
edilmistir.

Ermeniler tarafindan isgal edilen arazilerde narkotik
bitkiler yetistirilmekte ve iiriinler gizli yollarla iran, Rusya
ve diger tilkelere tasinmaktadir. Fuzuli bolgesindeki Horadiz
kasabasindan Ordubad boélgesine kadar uzanan 128 km
mesafelik Azerbaycan’in devlet sinirlarina Ermeniler neza-
ret ettiginden dolay1 narkotik maddelerin miibadelesi, ka-
cakcgilik ve yeriistii servetlerin Iran’a tagmmasi daha da
artmgtir.  Isgal edilen arazilerde Ermeniler uluslararasi
kurumlarin denetiminden uzak bir sekilde Ermenilerin
narkotik maddelerin {iretimi ve satisinin yapildigina dair
bilgilere, ABD'nin narkotik maddeler ile ilgili hazirladig
raporlarda da yer verilmistir. Narkotik tiretim ve satisindan
elde edilen gelirler ise bolgedeki silahlanma i¢in kullanil-
maktadir.

Sinir Kapilarinin Kapali Olmasimin
Ermenistan Ekonomisine Etkileri

Karabag’ isgali Ermenistan’i, hem Azerbaycan ile hem
de Azerbaycan’in stratejik miittefiki olan Tiirkiye ile eko-
nomik iliskilerden mahrum birakmistir. Tiirkiye'nin ve
Azerbaycan’in Ermenistan ile olan ekonomik iliskilerini
kesmeleri ekonomik sorunlarinin agirlasmasina neden ol-
mustur. Rekabet glicli yiiksek pazarlara cografi acidan uzak
olan Ermenistan, Azerbaycan’mn tutumu nedeniyle 6zellikle
enerji alaninda daha ‘riskli” kaynaklara yonelirken, Ttirki-
ye'nin tavri sonucunda da daha az kaliteli ithal mallarimm

169

Karabag Savasi: Siyasi-Hukuki-Ekonomik Analiz

daha pahaliya almak zorunda kalmaktadir.® Ithalattaki
sikintilar ve dig ticaretin bolge tilkeleri ile gelisememesi ne-
deniyle i¢ piyasada da istenen gelisme ve genisleme yasa-
namamaktadir.

Ermenistan’in Tlrkiye ve Azerbaycan kapilari kapaldir.
Bu tilkeler ile yapilan ticaret “dolayll” yollardan yapilmak-
tadir. Tran ve Giircistan siir kapilari agik olmakla birlikte
bu iki tilkenin derin ve gli¢lii ekonomilere sahip olmamasi
ve Ermenistan ekonomisi ile entegre olmada gosterdikleri
basarisizlik Ermenistan’t adeta bir “kapali ekonomi” haline
getirmektedir.®

Amerika Ermeni Ulusal Komitesi (ANCA) verilerine
gore, Tiirkiye-Azerbaycan ambargosu Ermenistan ekonomi-
sine yilik 570-720 milyon dolarlik bir maliyet yiiklemek-
tedir. Yine ANCA’ya gore smir kapilarmin agilmasi
durumunda Ermenistan’m ulagim masraflar1 %30-50 azala-
cak, ihracati ikiye katlanacak, Gayri Safi Milll Hasilasi
(GSMH) %30-38 artacaktir. Diinya Bankasi verilerine gore
ise, sinir kapilarinin agilmasi halinde Ermenistan’mn ulagim
tasarrufu 6.4-8.4 milyon dolar, enerji tasarrufu 45 milyon
dolar olacak ve ihracatinda 268.9-342.4 milyon dolar artig
olacaktir. Boylece, sinir kapilarinin acilmasinin Ermenis-
tan’a toplam faydasi 320.3-395.8 milyon dolar1 bulacaktir.®®

Simir kapilarinin agilmasi durumunda Ermenistan’in
Tiirkiye lizerinden Karadeniz’'e, Akdeniz’e, Avrupa’ya ve
tiim diinyaya acilmis olacag1 seklinde degerlendirmeler de
yapilmaktadir. Béylece kapali-iilke olmaktan kurtulacaktir.
Ermenistan’1 Bat1'ya entegre edecek en kisa yol Tiirkiye’dir.
Ermenistan icin ihracat-ulasim ve Tirkiye’deki limanlari ve
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karayollarin1 kullanimi agisindan biiylik avantaj elde ede-
cektir. Ermenistan’in Bati ile biitlinlesebilmesi ve kiiresel-
lesen diinyada yer almasi, Tiirkiye ile normal iliskiler kur-
mastyla miimkin olabilecektir.*®

Ermenistan ekonomisindeki nispi geriligin ve sorun-
larin en Onemli etkeni, Tirkiye kapisimin kapali olmasi
nedeniyle, Ermenistan’in dig diinya ile olan ticari iligkile-
rini siirekli olarak dolayli yollardan yapmasidir. Rusya ile
iligkiler Ermenistan’in aleyhine islemektedir. Pahali ve ka-
litesiz Rus mallar1 bir¢ok sektorde zaruretten alinmaktadir.
Tirk ve diger tilkelerin mallar1 ise hava yolu sayillmaz ise
Giircistan ve Iran {izerinden, olduk¢a uzun ve masrafli bir
tasima ile iilkeye ulasabilmektedir. Ustelik gelen mallar
yatirnm malindan cok tiiketim malidir. Diger bir deyisle
“kapilarin kapali” olmas1 nedeniyle sadece tirtinlerin fiyat-
lar1 artmamakta, Ermenistan’a yatirim mallarinin girisi ve
tirtin olarak disa ¢ikisi da engellenmektedir.®

Tiirkiye ile iliskileri normallestirmek Ermenistan’in po-
litik ve ekonomik ¢ikarlarinin geregidir. Tiirkiye, Ermenis-
tan’in Batiya agillan kapisidir. Kara simirinin agimasindan
en fazla faydalanacak olan Ermenistan’dir.

Sinir kapisinin agilmasina en ¢ok ihtiya¢ duyan Erme-
nistan olmasina karsin, sorunun éniindeki en 6énemli engel
de ne yazik ki yine Ermenistan’in saldirgan ve uzlagsmaz
tutumudur.

Yabanc1 Yatirimlara Etkisi

Basta Karabag savasi olmak tizere bolgedeki gelismeler,
yabancl yatinmcinin Ermenistan’a olan giivenini sarsmis
ve dig yatinmlarin Ermenistan’a girmesini engellemistir.
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Glniimiizde de Karabag sorununun varhgi, yabanc yati-
rimcl agisindan Ermenistan1 olumsuz yonde etkilemekte-
dir. Bolgede sicak catisma olma ihtimali, yabanci yatirim-
ayr ilkede yatirim yapma diisiincesinden vazgegirmek-
tedir.

Karabag sorununa bagh olarak Tiirkiye simirinin kapal
olmas1 da yabanci yatirimlar agisindan Ermenistan’t olum-
suz olarak etkilemektedir. Ekonomik agidan bakildiginda
sinirlarm aglmasi ile Tirk ve diger yabanci yatirimcilar
ulkeye yonelebilecektir. Hatta Ermenistan’a yatirim yap-
makta isteksiz davranan Ermeni diasporasi dahi gerilimin
azalmas1 ve Ermenistan’in daha ucuz, kisa ve etkili bir
diinyaya cikis kapis1 bulmasiyla birlikte Ermenistan’a olan
yatirumlarini artiracaktir. Daha ¢ok yardim seklinde gergek-
lesen destek, ekonomik yatirimlara dontisecek ve ¢ok daha
kalici bir hal alacaktir.®®

Ermenistan’in uzlasmaci tavirla Tirkiye'ye yakinlas-
masl1, Ozellikle Tirk yatinmcilarinin da Ermenistan’da
yatirima yoOnelik giivenini artiracak ve bu giiven Erme-
nistan’in kapali olan fabrikalarinin Tiirk yatirimcilar tara-
findan acilmasini saglayacak ve yeni yatirimlar tegvik ede-
cektir. Boyle bir gelisme tlkedeki issizligi azaltacak, gocii
de durduracaktir.

c. Savas ve Isgalin
Turkiye Ekonomisine Etkileri

Tirkiye, 16 Aralik 1991'de, SSCB'den bagimsizliklarim
kazanan tiim cumhuriyetlerle birlikte Ermenistan1 da
tanima kararim alarak ABD'den iki giin 6nce Ermenistan
taniyan ilk tilke olmustur. Ermenistan’in, Azerbaycan’a yo-
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nelik isgalci politikasinin yani sira, hentiz bagimsizlik mii-
cadelesi sirasinda Tiirkiye’ye kars1 acikga saldirgan bir tavir
icerisine girmesine ragmen, Tirkiye, Eylil-1991’de incele-
melerde bulunmak tizere Kafkasya ve Orta Asya tlkelerine
heyetler yollarken, Ermenistan’1t ihmal etmemistir. Hatta
Karadeniz’e kiyis1 olmamasina ragmen 1993 yilinda Erme-
nistan, Tiirkiye tarafindan Karadeniz Ekonomik Isbirligi
Orgiitii'ne kurucu iiye olarak davet edilmistir. Bu dénemde
enerji sikintis1 ¢eken Ermenistan’in ihtiyacini kendi elekt-
rik agindan gideren Tiirkiye, Ermenistan Cumhuriyeti'nin
sergiledigi olumsuz tavirlara ragmen sinir ticaretinin basla-
tmasmi ve karayolunun acilmasini giindemine almistir.
Oyle ki, Ermenistan’n Karabag’a yonelik isgal siireci
icerisinde Turkiye, kendi i¢ kamuoyundaki yogun olumsuz
tepkilere karsi, Ermenistan’a 100 bin ton bugday yardimi-
nin ve gida maddesi yardimmmin gecisine izin vermistir.
Gosterilen iyi niyetli yaklasima ragmen, Tiirkiye'nin giin-
deme getirdigi, isgal edilen Azerbaycan topraklarindan ci-
kilmasi, sozde soykirim iddialarindan vazgecilmesi, Giircis-
tan Cumhuriyeti ve Azerbaycan Cumhuriyeti’yle oldugu gibi
sinir antlasmasimin yenilenmesi taleplerine Ermenistan
olumsuz tavir sergilemistir.”

Tiirkiye ile Ermenistan arasinda diplomatik ve ekono-
mik iligkilerin kurulmasinin éniinde ¢ temel engel bulun-
maktadir. Bunlar: Ermenistan yonetiminin sézde soykirim
iddialarinin uluslararasi alanda taninmas: igin gosterdigi
caba, Ermenistan Bagimsizlik Bildirgesi'nde ifadesini bulan
ve bir kisim Tirkiye topraklarmmi Bati Ermenistan olarak
gosteren, Tirkiye'nin toprak biitiinligiiniin ve Tirkiye-
Ermenistan smirinin Ermenistan tarafindan taninmamasi
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anlamini tasiyan ifadeler ve Daglik Karabag sorunudur.”
Bu engellerden soykirim tartismalar: Tirkiye ig¢in onem-
lidir, fakat Tiirkiye'nin Ermenistan ile diplomatik ve eko-
nomik iligski kurmasini engelleyen en 6nemli konunun Kara-
bagn isgali oldugu goriilecektir.” Ermenistan’m Rusya'nin
destegiyle sinirlar1 silah zoruyla degistirmeye calismasi
sadece Azerbaycan’1 degil, Tiirkiye’yi de tehdit etmistir.”

Sinir Kapilarimin Kapali Olmasinin

Turkiye Ekonomisine Etkileri

Tiirkiye'nin, yukarida ifade edildigi gibi, biitiin giiciiyle
pozitif yaklasim sergilemesine ragmen, Azerbaycan toprak-
larinin yaklagik %20’sinin Ermeniler tarafindan isgal edil-
mesi lizerine Tirkiye, Ermenistan ile olan iliskilerini kes-
mis ve kara sinirlarini kapatmastir.

Turkiye'nin smir kapisimi kapatmasi belli ilkeler dogrul-
tusunda olmustur. AB'nin ve diger uluslararasi orgiit ve
kurumlarin da teyit ettigi tizere Ermenistan, Karabag’'da ve
Azerbaycanin diger bir kisim topraklarinda isgalci konu-
mundadir.”

Siir kapilarii kapatmasi Tirkiye'ye ekonomik acidan
olumsuz etkide bulunmaktadir. Ancak Tiirkiye'nin Erme-
nistan’a kars1 sinur kapilarini kapali tutarak ¢ok biiytik bir
bedel o0dedigi sdylenemez. Zaman zaman Tiirkiyenin
Ermenistan sinir kapilarinin kapali olmasimin iilkenin dogu
bolgesinin ekonomisine biiylik zarar verdigi ve bolgenin
kalkinma diizeyinin diisiik olmasimnda en énemli amil oldu-
gu iddia edilmektedir. Her ne kadar sinir kapilarinin kapalh
olmas tilke ekonomisine olumsuz etkide bulunsa da, dogu
bolgesi ile ilgili iddia dogru degildir.
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Dogu’da Giircistan, Nahqivan ve Iran sirlar aciktir ve
bu smirlarin boélgede saglayamadigi ekonomik gelismeyi
Ermenistan kapisinin saglamasi imkansizdir. Tirkiye ile
iligkileri cok iyi olan ve niifusu Ermenistan'in iki katindan
fazla olan Azerbaycan ve yine niifusu Ermenistan’in yakla-
sik iki kat1 olan Gtrcistan ile olan ticaret hacimleri dikkate
alindiginda, Ermenistan’in bolgede Tiirkiye icin birinci de-
recede dikkate deger pazar ve ekonomik ortak olmadigi
anlagilacaktir. ** Bolgede Giircistan, Azerbaycan ve Iran
kapilar acik olmasina ragmen bu iilkeler ile yapilan sinir
ticareti oldukca diisiik bir diizeydedir. Ermenistan'mn 2.5
milyon civarindaki niifusuyla bélgenin en kiiciik devleti
oldugu diisiintilecek olursa, bolgenin biiyiik iilkeleri ile sag-
lanamayan ticaret hacminin Ermenistan ile gerceklestiril-
mesi mimkiin degildir. Dolayisiyla, Ermenistan sinir kapila-
rinin agllmasinin Kars, Ardahan, Igdir, Agr1 ve Erzurum gibi
Tiirkiye'nin dogu illerini kalkindiracag ile ilgili gortisler dog-
ru olmadig gibi abart1 ve maniptilasyondan ibarettir.

Ayrica sinrlarin kapali olmasina ragmen Tirkiye ile
Ermenistan arasinda, basta Gircistan olmak tizere, diger
komsu tilkeler vasitasiyla, yani dolayll yollardan da olsa
ticaret mevcuttur. Tirk ve Ermeni isadamlarn tarafindan
kurulan 20 civarinda ortak firma faaliyettedir. Resmi olma-
yan verilere gore, 1997’de 30 milyon dolar olan iki tilke
arasindaki dis ticaret hacminin son yillarda 100 ile 200
milyon dolar arasinda oldugu tahmin edilmektedir.” Tiir-
kiye ile Ermenistan arasinda hem Giircistan yoluyla hem
de Iran yoluyla yapilan bir ticaret vardir. Yani Ermenistan,
Tiirkiye’den ihtiya¢ duydugu iiriinleri Giircistan ve Iran
tzerinden temin etmektedir. Dolayll ticaretin maliyetleri
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arttirdig1 dogrudur, fakat bu artis baz1 iddialarda dile ge-
tirildigi gibi cok yiiksek diizeyde degildir. Tiirk isadamlar1
diger tilkeler tizerinden mallarini dogrudan Ermenistan’a
gonderebilmektedirler. Ustelik maliyetlerdeki artis1 temel-
de Ermenistanh alicilar karsilamaktadir. Siir kapilarinin
acik olmast durumunda fiyatlarda meydana gelecek diis-
me, Tirk mallarina olan toplam talebi ciddi oranda artir-
mayacaktir.”

Iran ve Giircistan tizerinden gerceklesen Tiirkiye kay-
nakh ihracatin Ermenistan'm toplam ithalatinin ytlizde
10'unu astig1 tahmin edilmektedir. Ermenistan’in toplam
ithalati dikkate alindiginda smirin tamamen ag¢ilmasi ha-
linde bu rakamin iddia edildigi oranda artmayacag1 agiktir.
Glircistan’in bu bolgesinde Ermenilerin yogunlukta yasa-
dig1 ve bu bolgeden Ermenistan’a gegisin ¢ok kolay oldugu
dikkate almirsa bu smir kapisi ile Tiirkiye adeta Ermenis-
tan’a bir siir acmaktadir.”” Dolayisiyla Ermenistan sinir
kapilann acildiginda iki tilke arasindaki ticaret hacminin
birka¢ kat artmas1 ve boylece Tiirkiye'nin dogu bolgesinin
kalkinmasina ivme saglamasi miimkiin degildir.

Her seye ragmen Tiirkiye, Ermenistan ile iliskileri nor-
mallestirmenin yollarimi aramaya devam etmistir ve etmek-
tedir. Ornegin, Tiirkiye 1995 yilinda iliskileri yumusatma
amaciyla istanbul-Erivan arasindaki ucak seferlerine imkan
veren ve H-50 olarak isimlendirilen hava koridorunun
acllmasina izin vermistir. Ancak isgal edilen Azerbaycan
topraklarindan cekilme konusunda higbir olumlu adim
atilmayinca Tiirkiye'nin de tutumunda 6nemli herhangi bir
degisiklik olmamusgtir.”
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Azerbaycan topraklarinin Ermenistan tarafindan isgali-
nin devam etmesiyle giidilen amaclar arasinda elbette
Tiirkiye'nin Kafkas ve Orta Asya’da ekonomik ve stratejik
acgidan etkin olmasimin istenmemesi de yer almaktadir.”

Tiirkiye’nin Ermenistan’dan Talepleri

Ermenistan’in, isgalci ve saldirgan dig politikasi, Tirki-
ye'nin toprak biitlinliigiinli tanima konusunda izledigi gii-
ven vermez tutumu ve yaklagik bir asir 6nce oldugunu
iddia ettigi olaylar1 “soykirim” olarak nitelendirme konu-
sundaki 1srar1 Tirkiye ile olan iligkilerini siyasi oldugu kadar
ekonomik olarak da gelistirmesine engel olmustur. Bu ko-
nuda Tirkiye'nin Ermenistan’dan talepleri ¢ok agiktir:'®

1. Ermenistan smirlan silah zoruyla degistirme diisiince-
sinden ve isgalci politikasindan vazge¢melidir. Isgal ettigi
Karabag ve ¢evresindeki topraklardan geri cekilerek Azer-
baycan’a birakmali ve Azerbaycan-Nahgivan koridorunu
acmahidir.

2. Ermenistan, Tirkiye'nin uluslararasi antlagmalar ile
¢izilmis olan smirlarini tanidigini resmen aciklamali ve
kanuni diizenlemelerinde ya da resmi agiklamalarinda bu
konuda soru isaretleri uyandiracak yaklasimlardan kag¢mn-
malidir.

3. 1915 yilinda olan karsilikli kayiplari, “S6zde Ermeni
Soykirim1” iddialar1 seklinde siyasi iligskilere alet etmeme-
lidir. Tirkiye'ye yoénelik sozde “soykirim” iddialarimndan,
tazminat ve toprak taleplerinden vazgecmelidir. Diger tlke-
leri ikili iliskilere katarak Tiirkiye’ye uluslararasi arenada
zarar vermekten vazge¢melidir.
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4. Ermenistan Parlamentosu’nun 23 Agustos 1990’da ka-
bul ettigi Bagimsizlik Bildirgesi'nin 11.inci maddesinde,
Tiirkiye'nin Dogu Anadolu Bolgesi icin “Bati Ermenistan”
ifadesine yer verilmis, ayn1 zamanda sézde “Ermeni Soyki-
rim1”nin uluslararasi alanda taninmasi ¢abalarl vurgulan-
mustir. S6z konusu ifadelerin Bagimsizlik Bildirgesi'nden
¢ikartilmasi gerekmektedir.

Yukaridaki degerlendirmeler 15181nda Tiirkiye'nin siniri
acmama kararina sadece "ekonomik kar veya zarar" acisin-
dan bakmak yanhstir. Tiirkiyenin bu kararindaki israrinin
temel nedeni siyasidir ve bunu ekonomik miilahazalardan
ayirmak da miimkiin degildir.'”"

SONUC

Bati, dogu ve giiney istikametindeki uluslararas1 6neme
sahip yollarin kavsaginda yerlesen ve ii¢ deniz arasinda
stratejik bir 6oneme sahip olan Kafkas-Hazar bolgesi bu
ozelliklerinin yani sira énemli petrol ve dogal gaz rezerv-
lerine sahip olmasi nedeniyle, ge¢miste oldugu gibi, cagdas
diinyanin da giigli devletlerinin ¢atisma merkezlerinden
biridir. Bolgeyi onemli ve vazgecilmez yapan unsurlar
oncelikle; jeopolitik konumu ve 6nemi, tarihi, cografi, sahip
oldugu enerji kaynaklar1 ve yeralt1 zenginlikleri, ¢ok kiil-
turliligi, etnik ve dil gesitliligidir. Hazar Havzasi ve Orta
Asya’nin kavsak noktasinda olan Azerbaycan ise, konumu
itibariyle bolgedeki en 6nemli ilkedir. Bolgedeki ¢atisma
noktalarindan en 6nemlisi ise Karabag'dir. Karabag sorunu
basta olmak tiizere bolgedeki problemlerin temelinde, bol-
genin stratejik 6neme sahip zengin petrol ve dogal gaz
rezervleri ve s6z konusu enerji rezervlerinin diinya piyasa-
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larmma ihraa ile ilgili gilizergahlarin tespiti yatmaktadir.
Elbette sorun biinyesinde Rusya'nin bolgede varligmi ve
etkinligini devam ettirme miicadelesini de kapsamaktadar.

Karabag sorunu siyasi ve ekonomik nedenlerden dolay1
isgal sonrasinda gecen sire igerisinde, devaml giindemde
olmakla birlikte hentiz ¢6ztime kavusturulamamistir.

Ermenistan bagimsizligim kazandigi giinden itibaren,
Azerbaycan’in Yukar1 Karabag Bolgesini ve civarindaki
sehirleri isgali ile birlikte, Kafkasya’daki bolgesel istikrar-
sizligin bir pargasi olmustur. Rusya’nin askeri imkanlarin-
dan 6nemli derecede faydalanan Ermenistan, sadece bolge
tilkeleri icin degil, biitiin Dogu-Bat1 kiiresel iligkileri igin
tehlike kaynagi olmaya devam etmektedir. Ermenistan ve
Azerbaycan arasindaki Daghk Karabag sorunu ve sorunun
¢oziime kavusturulmamasi, bolge iilkelerinin ekonomik
kalkinmasina, bolgesel ekonomik entegrasyon ve bolge
tilkelerinin diinya ekonomisine entegrasyon siirecine olum-
suz etkide bulunmaktadir. Anlasmazhigin devami Kafkas
bolgesinin Avrupa ile isbirligini de O6nemli derecede ve
olumsuz olarak etkilemektedir. Ote yandan Bati diinyas;,
Karabag sorununda cifte standart uygulamaktadir. Zira
Karabag isgali sonrasinda Bati, Ermenistan’t 6diillendirici,
Azerbaycan't ise cezalandirici tavir takinmistir. Uzun yillar
Azerbaycan ABD’ce “isgalci” muamelesi gérmiis, Ermenis-
tan ise kisi bagina en ¢ok yardimi alan tilke olmustur.

Kisaca Ermenistan’in Azerbaycan topraklarim iggali,
Gliney Kafkasya’da ekonomik gelismenin, bolgesel ve ulus-
lararas1 ekonomik isbirliginin ve siyasi istikrarin éniindeki
en dnemli engel olmustur.
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Karabag'mm isgali, genel olarak degerlendirildiginde;
yeniden yapilanma, diinya piyasalari ile entegre olma, ya-
banca yatirimlan tilkeye ¢ekme gibi ekonomik hedefler
bakimindan Ermenistan igin de iyi bir netice vermemistir.
Ermenistan'in Azerbaycan topraklarmi isgali, dolayisiyla
sinirlart kapali kaldig: siirece ekonomik ac¢idan s6z konusu
hedeflerine ulasmast imkansiz goziikmektedir. Mevcut
durum, ayni zamanda Ermenistan’da karaborsa ve kagak-
¢iik temelli bir ekonomi ve mafya ag1 kuran ticaret baron-
lar1 denilen bir zlimrenin olugsmasina da yol agmustir.

Ermenistan, Giliney Kafkasya'nin ekonomik biitiinles-
mesinden daha ¢ok etnik sorunlarin alevlenmesine ve
komsu iilkelerin topraklarina karsi (Azerbaycan’da Daglik
Karabag, Giircistan’da Cevahetya, Rusya’da Krasnodar eya-
leti ve Tiirkiye'nin dogu illeri) cesitli iddialarda bulunmak-
tadir. Ermenistan bu tutumundan vazge¢medigi taktirde
ne kendi ekonomik ve sosyal sorunlarini ¢ozebilecek ne de
bolge istikrarimin saglanmasina yardimci olabilecektir.

Ermenistan’in Azerbaycan’a ait olan topraklar isgal
etmesi ile Azerbaycan hem ¢ok 6énemli ekonomik kaynakla-
rindan yoksun kalmis, hem de ¢ok 6nemli ekonomik zarara
ugramis ve ugramaktadir. Dolayisiyla Ermeni isgaline ma-
ruz kalan topraklarin yeniden tlkenin kontroliine gegcmesi
saglanarak, ekonomik zarara ugramanin éniiniin alinmasi
hem de kalkinmanin ivme kazanabilmesi icin isgal altin-
daki topraklardaki ekonomik kaynaklarin kullanimina
yeniden kavusulmas gerekmektedir.

Azerbaycan'in petrol gelirleri ile silah alimina yoéne-
leceginden endise eden Ermenistan, Rusya ve Iran ile isbir-
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ligi icinde bulunmaktadir. Bununla birlikte enerji kaynak-
lar1 ve ihraa ile ilgili gelismeler baglaminda, Ermenistan'a
isgal ettigi Azerbaycan topraklarindan c¢ekilmesi igin
Rusyanin baski yapacagindan da endise etmektedir. Endi-
selerine ragmen, Ermenistan tarafindan son dodnemde
yapilan resmi agiklamalardan da anlasilacagi gibi, temel
sorunu izolasyonizm olan Ermenistan'in bu durumunun ve
tutumunun kisa vadede degismesi miimkiin géziikmemek-
tedir.

12 Mayis 1994'te Azerbaycan ve Ermenistan arasinda
imzalanan ateskesten sonra sorunu diplomatik yollarla ve
bariscil bir ortamda ¢6zmeye calisan Azerbaycan’in ve
problemin dogrudan taraflarmdan olan Ermenistan’m yani
sira bolge iilkeleri ve uluslararast etkinlige sahip olan
onemli ilkelerin problemin ¢6ziimiinde miidahil olduklar1
goriilmektedir.

Karabag sorununda, basindan beri Azerbaycan ile ayni
goriigleri paylasan bolgedeki tek iilke olan Tirkiye ise
Azerbaycan gibi bariscil yollarla problemin ¢6ziimiinii iste-
mektedir. Tlrkiye sorunun ¢6ziimii i¢in uluslararasi arena-
da baz1 girisimlerde de bulunmaktadir.

Yukaridaki degerlendirmeler 1s181inda, bolgesel ve ulus-
lararas1 énem tasiyan ekonomik ve stratejik projelerin ve
gelismelerin disginda kalan Ermenistan’in, bolgesel ve kiire-
sel ekonomik entegrasyon siirecine dahil olmak, ekono-
mik-sosyal problemlerinin tistesinden gelmek igin atmasi
gereken oncelikli adimlar sunlardir:
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- Oncelikle isgal ettigi Azerbaycan topraklarindan kayit-
siz-sartsiz geri cekilmelidir.

- Rusya ile olan iligkilerini goézden gecirerek, bolgenin
istikrar1 dogrultusunda yeniden diizenlemelidir.

- Gumrii'de yerlesen ve boélgesel giivenligi tehdit eden
102’ci Rus askeri isstintin kapatilmasini talep etmelidir.

- Gilrcistan'in Cevaheti bolgesinde yasayan Ermenilerin
ayrimcl faaliyetlerini desteklememelidir.

- Devletlerin toprak biitiinligliniin ve simirlarinin ihlal
edilmemesi gerektigine iliskin Birlesmis Milletler Tegkilati-
‘min belirledigi prensibi kabul ettigini resmi olarak acikla-
malidir.

- Turkiye’'ye kars1 sézde soykirim propagandasimndan ve
toprak talebinden vazge¢melidir.

Ermenistan’mn zengin dogal kaynaklara ve enerji kay-
naklarmma sahip olmadig1 dikkate alindiginda, bolgesel ve
uluslararas1 entegrasyona komsu devletlerden daha fazla
ihtiyaci oldugu goriilecektir.

Ermenistan’in yuriittigi isgalci ve uzlasmaz politika
kisa ve orta vadede olumlu neticeler verebilecek olsa da
Ermeni halkinin sosyo-ekonomik sorunlarinin ¢oziimiine
kalic1 bir olumlu etkide bulunmayacaktir. Hemen her bir
komsusu ile ¢ok biiyiik problemleri olan Ermenistan’in
ekonomik ve sosyal sorunlarini disaridan aldigi yardimlarla
kalici sekilde ¢oztime kavusturmasi miimkiin olmayacaktir.
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Karabag sorununun kendi goriisii dogrultusunda ¢ozii-
me kavusturulmasi i¢in Azerbaycan’in stratejik konumu ve
ekonomik wistiinliikleri en énemli dayanak noktalaridir.

Ulke ve bélge bazinda isgalden ve sorunun ¢oziilmeye-
rek siirincemede birakilmasindan kaynaklanan ekonomik
zararl minimum kilmak ve isgal bolgelerindeki ekonomik
kaynaklar1 yeniden ve en verimli sekilde kullanabilmek igin
¢oztime iligkin gerekli girisimlerin alanimin ve etkinliginin
arttirilmasi gerekmektedir.

Kafkasyanin temel deniz ve kara yollarinin kavsak
noktasinda yer alan, petrol ve dogal gaz rezervlerine sahip
olan Azerbaycan topraklarimin isgalden kurtulmasi, sadece
Azerbaycan'in degil, Ermenistan da dahil olmak {izere
biitiin bolge tlkelerinin ekonomik kalkinmasina, bolgesel
ve kiiresel ekonomik iligkilerinin gelismesine ivmme kazan-
diracaktir. Kafkas tilkeleri, kendi aralarinda kuracaklari
iliski ve entegrasyon ile biiylik ekonomik kazanclar elde
edebileceklerdir.
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